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BERTHA ZOLTAN

Magyarsag, emberség,

hitvallas

,»Szdmomra magyarsdagom ezt jelenti: mint ember, vérség és lelki alkat
szerint egy csalddhoz tartozom, s ezt a csalddot szeretem erényeivel
és bitneivel egyiitt, s javdaért munkdlkodni életem értelme ezen a foldon.
Tehdt ember vagyok, s eziltal magyar. Mennél jobban sikeriil ember-
nek lennem, anndl igazabb, tisztdbb és termékenyebb lesz magyarsd-
gom is (...) egységes a magyarsdag akkor, ha minden magyar embe-
rebbé lenni igyekszik, hogy ezdltal magyarabbd vdljon.” 1940-ben,
Eszak—Erdély visszacsatoldsa idején irta Wass Albert ezeket a
sorokat a Nyugatban; igazolva gondolkodasanak humanista
bedllitottsagat, s szentenciaszeri kijelentésének szellemiségé-
vel kapesolddva is azokhoz az iréinkhoz, akik folyamatosan,
minden torténelmi kataklizman feliillemelkedve az erkolcsi
nemzeteszmény képviseletét hirdették és vallaltak.

Az emberség és a magyarsig — ethosz és ethnosz — feltétlen
(hit- és mindségelvi) értékosszeftiggését és dsszeforraddsat
tételez6 moralis nemzetfogalom aforisztikusan tomor, meg-
vilagité kikristalyositdsdhoz Szabé Dezs6 példaul a kovet-
kez6 alaptézisével jarult hozza: ,nekem nem magyar, aki élvez,
aki kizsakmdnyol, aki éldskodik. Nekem az magyar, aki dolgozik (...)
Nekem magyar: az élet nyolemillio verejtékes, szomorit gladidtora”.
Ady kesertsége (,Ember az embertelenségben, | Magyar az iizitt
magyarsaghan”) Jozsef Attila fohaszaban folytatodik: ,,adj em-
berséget az embernek. / Adj magyarsdgot a magyarnak”.

Németh LaszI6 igy fogalmazott: ,,mennél mélyebben vagyok
magyar, anndl igazabban vagyok ember”. Tamasi Aron pedig a
mély igazsagot jatékos kedéllyel és humorral szinesitve igy
nyilatkozott: aki ,amig embernek hitviny, magyarnak nem al-
kalmas”.

Wass Albert szemlélete, amely koherensen fogja dssze az
emberiesség, a nemzeti helytallas és a megmaradés alapigé-
nyeit, szervesen €piil tehat bele ebbe a legautentikusabb ma-
gyar szellemi hagyomanyba, a hiteles magyar gondolat sok
évszazados vonulataba. Amely a megmaradaskiizdelem soran
mindig egybekapcsolta a Iét- és a hitkiizdelmet. A transzcen-
dens eszmélkedés kapaszkodoét jelentett, s a Iétharc igy szak-
ralizalédott, a hitvallas pedig valésagos torténelmi energiava
lényegiilhetett. Krisztus-kovetd kereszténység, egyetemes em-
beri és nemzeti-kozosségi identitas: mindez egymastol elva-
laszthatatlan a bujdos6 szamara is: ,, Hontalan vagyok / de vallom
rendiiletleniil, hogy O az it s az élet | és maradok ez iiton, mig csak
élek / toretlen hittel ember és magyar” (Hontalansag hitvallasa). Nem
sokkal az utan keletkezett ez a himnikus-szézatos koltemény,
hogy a masodik vilaghaborus tragédia beteljesedett; ,,Valahol
szornyil vihar lehetett... | S a viharban egy nemzet elveszett...!”
(ahogy a Zdrdvers tizeni). S a magyarsag tonkremenetelének
minden allomasa, a magyarsag passidjanak osszes huszadik
szdzadi stacidja a kisemberi sorsnyomortsag testkozeli mély-
ségperspektivdjabol vetil elénk az 1946-os Adjdtok vissza a
hegyeimet!-ben. Az egyszer( erdélyi erd6pasztor, vadér elbe-
sz8l6 f6szerepldje e megrendité kronikas élettorténetnek igy

I}

Mennél jobban sikeriil embernek lennem,
anndl igazabb, tisztdbb
és termékenyebb lesz magyarsdgom is. ..

Dsida Jend hires sorai a Psalmus Hungaricusbél élesen vila-
gitanak ra a védekez6 6nazonossag kovetelményére, a nehéz,
valsagos helyzetekben még inkabb elharithatatlan nemzet-
megtarté harc szitkségességére is: ,annak a kezében, kit fegyver
szorongat, / a _fegyver megdicsdiil és ragyogni kezd”. Mert ahogy Szé-
chenyi is mondta: ,, A mi feladatunk ezekben a rettenetes idokben a
vildggal szemben az, hogy megtartsunk egy nemzetet a vilagnak, mert
lehet-¢ ennél nemesebb, nagyobb és szebb feladat?” Hiszen — Adyval
szolva — ,egy fenyegetett fajtdt” ,bdarmi dron meg kell védeni”. Es
Wass Albert kilencvenes évekbeli, tehat égetSen aktualis fel-
szolitasa is ezt nyomatékositja, emfatikus heviilettel: ,,Ebrgdj
magyar! / Termdfolded mdsoknak terem! / Gonosz irdnyba sodor / ez
a megveszekedett 1ij torténelem!”
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summazza (a vadlo-kovetel6 lamentacié heviiletében) az at-
élteket — a nagyvilag, a nagypolitika hatalmasaihoz fordulva:
»INézzétek urak: idestova itven esztendeje mdr, hogy belerdngattatok
ebbe a jdtékba. Jatszottatok az én béromon hdaboriit és orszdgosztdst,
ide-oda ajdndékozgattatok engem s a hegyeimet, mint ahogy gyerme-
kek ajandékozzak a jatékszereket egymdsnak. S én otven esztendeig
engedelmesen jdatszottam nektek mindent, amit csak parancsoltatok:
kisebbségi sorsot, megaldztatdst és elnyomatdst, iildoztetést nyelvem és
fajtam miatt, folszabaduldst és katondsdit. Jatszottam hdboriit. Lelke-
sedést és haldlfélelmet, ramends bdtorsdagot és fejvesztett menekiilést,
jdtszottam kétségbeesést, fajdalmat, dithit, elvesztett haboriit. Jatszot-

P. Buzogidny Arp&id versei

A vershen él

a feny

Ejfél utan a sziv masként dobog,
amig a lomha tollal 4lmodok,
kezembe véve igy varazsolok,

serény ritmusra kelnek vig sorok,
virdgokat ha egybeftizhetek
madardalokkal, minden tGgy lebeg,

a versben €l a fény, a langymeleg,
dertire vagynak mind az emberek,
holott tudom, gytirétt a perc s a nap,
elonti élettink a hig salak,

fakoé lett mar a fény, faké az arc

és megfizethetetlen lett a sarc,

nem is tudom, van még csopp értelem
korottink, vagy csupan a végtelen?

Régi nevén
mondom

Fentr6l langyos fénnyel 6nt6z az ég és

im, mar hull a kénnyed szirmok esdje.
Hosszu pillantassal varod a csondet

s nem hallgathat a csoppnyi madérka csére.

Lesz még langyos kézsimogatastol béke?
Libben-e lopva a hajnal? Mondod-e végre
régi nevét az Uj szerelemnek? Latjuk,
nagy tiize lobbanasok nélkul ég le.

Szines lett viligunk, konnyed a lelke,

mély a hangja, mint a ritmus a dobban.
Minden sz6 hozzad ér, széttérod menten.
Szivemen koppan sualyos, nagy darabokban.

tam elvesztett otthont és elvesztett csalddot, csikorgdfogii bosszivdgyat
és hadifogsdgot, jdatszottam hontalan bujdosdst, magdnyos, kéborlo far-
kassorsot az emberi rengetegben. .. urak, nekem elég volt. En nem jit-
szom tovdbb. Adjdtok vissza a hegyeimet!”

Es mégis, a torténelmi magyar sorsvalésag keserd megjele-
nitése, a magyar nép igaztalan megalaztatasanak, kinjainak
felmutatasa nem gyftloletet szit, hanem az isteni szeretet ki-
bontakoztatasara tanit. A tapintat, a kulturdltsag, az egyutt-
érzés mind olyan értékminéség Wass Albertnél, amely visz-
szaszorithatja az er6szakos 6nzés, a marakodas, a haboruasko-
das vilagkrizist kelt6 késztetéseit. Az emberiesség és a testvé-
riesség kiterjedhet minden teremtett 1étezore: ,, Testvéred a vildg.
Ocséd a nyil, hitgod a margaréta.” S ebbdl kovetkezik a valodi
szabadsag is: amely nem az, ,,hogy iigy élhetsz, mint egy diktdtor,
és kedved szerint érvényesitheted a benned felgyiilemlett gyiiloletet.
Szabadsdg az, hogy nincs diktdtor folotted mds, csak a Teremtd Rend.
Es hogy a gyiilolet ellen megvédelmezheted magadat a szeretettel.”
S mindennek biztonsiaga pedig megadhatja az otthonterem-
tés lehetségét — akarhol is. Mert ,,ahol otthon vagy, az az otthon”.
L Azért vagyunk a vildgon, hogy valahol otthon legyiink benne” — tud-
juk Tamasi Arontél is. S ez a ,valahol” Wass Albert szaméara
tobb mint félévszazadig nem a sziil6foldet jelentette. Abban
bizott — a Te és a vildg tantsaga szerint is —, hogy lélek és vilag
otthonos harmoéniaja mindig létrehozhat6, ha annak az alap-
ja az otthonérzést megteremtd értékfenntarté emberség.

Wass Albert legnagyobb értékalkoté iréink koziil valé. Ha
ra emlékeziink: magunkra és sorsunkra figyelhetiink. Hitvallé
példaja és tanitasa erét ad — most és mindorokké, dmen.

Szente B. Levente

Kettészépiilt
atjaro

Miként az éreg id6,

egy emberként joviink, megytnk, korottiink

a targyak nem kiilénben, ahogyan mibenniink,
odabent az erd.

Szeretni és szeretve lenni. Sziiletni jottink!
El6ttiink sikolt a fény-sotétben

istent 14t6 lelkiink. Csak megy;,

megy eldre, s jon veliink a hanyatlé id6.

Mégis tgy hissziik, fog, szorit, dsszetart,

de egy sz6 aztdn, egy néma tett és eltaszit, megtagad.
Hol voltal finom szeretd, felmagasztalt félisten,
mélybe zuhansz, ott maradsz egyediil. Te, s a vén id6.

Mindez gytimolcsérésre emlékeztetd.

A szerelem szép arcat is bardzda szeli at.

K6z6s énjeink egyttt virrasztanak, egymas almait kiisszak.
O, ti kettészépiilt atjarok! Vad csékemlék temetdk.

Te szép szuletés és vak halalvirag:

a pillanatnak végtelen értelmet adtal.
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CzAKO GABOR

A pozsonyi csata
titkolasanak okairol

Mondhatnank, hogy multunk és nyelviink arany, mert arany-
bél van. Elképesztéen gazdag, sokdgu, Gsrégi, kifinomult.
Minden magyar birtokosa a nyelv egészének. Sz6-, tanc és
népdalkincse belathatatlan béségti, hogy csak egy csokrot
mutassunk. Mert bizony csokor ez: a részek is, az egész is
szerves egységet alkotnak. Szambavételik megkezdésekor,
népink elnyomasanak médjairdl és okairdl sz6l6 kérdés fol-
tételekor bizonyara menten szdmos okos okocska tartana fol
az ujjat, ha tehetné.

Legfiirgébben az a nyilvanval6sig, ami semmiképpen nem
jelentkezne: kommunistak nem azért gyarmatositottak ben-
ntinket Sztalin generalisszimusz javara 1945-ben, hogy 6nbe-
cstilésre vetemedjunk. igy aztan szovjet gyarmat maradtunk
az Antall-kormany megalakuldsa utan is, a megszallok kivo-
nuldsdig. Mert emlékeztiink és féltiink: ’56-ban is kaptunk
toluk egy tavozasi igéretet. 1956. november 4-re virrado estén
a magyar vezérkar errdl kezdett targyalast a szovjet fénok-
séggel Tokolon, a kés6bb bortonné alakitott laktanyaban,
ahol a vacsoravendégek rabba lettek... J6, Maléter Palék nem
olvastak elég alaposan az Egri csillagokat.

A pozsonyi csata (907) titkolasanak okai ebbe a feledtetés-
gubancba kertiltek 1945-ben a szovjet szolgalatot vallal6 szol-
gasereg kialakitdsa soran. Mert az iga-igazgat6sag figyelme
a régmultra is kiterjedt. Példaul arra, hogy a honfoglalas
eseménysora a legnagyobb titkozettel, a pozsonyi diadallal
tet6zott, és ért véget. Az esemény rendkivuliségét mutatja,
hogy utdna 123 esztendeig a németek nem tamadtak meg
hazankat. Tehat ezt a csatat kellett kiradirozni a nemzeti
emlékezetbdl.

Miért? Oly keményen elpaholta ket a hancsbocskoros han-
ti, manysi és mds finnugor népek botijja, dorongja? Vagy a
sebtében megtanult, de a magyarsag elvonuldsa utan rogton
elfelejtett lovastudasa? A nyeregb6l valo el6re-hatra nyilazas
meg a tobbi? De félre a tréfaval, térjiink szorosabb értelemben
vett targyunkral

A kommunista hatalmatvétel utin (1948-49) sz6 sem esett
tobbé a pozsonyi csatarél. A Benda Kalman szerkesztette
Magyarorszag torténeti kronoldgidjanalk 1. kotete (Akadémiai Kiado,
Bp., 1983) emlitette a kommunista rendszerben elszor a hon-
alapité ttkozetet. Tanulmanynak tekinthet6 irasok csak az
ezredforduld utan (!) jelentek meg réla. A kozoktatasban
még nagyobb a késés. Allitolag Napoleon kérdezte Talley-
randtol, hogy mit tegyen a magyarokkal. A kiliigyér valasza:
Vedd el a torténelmiiket, és azt teszel veliik, amit akarsz.

Par éve kiderult, hogy honfoglalé éseink vonulasa nem ke-
letr6l nyugatra, hanem inkabb északkeletrdl délnyugatra
iranyult, tovabba az eddig foltételezettnél joval révidebb
ideig tartott.

Turk Attila régész kapta a foladatot, hogy kovesse Arpéd
népének Gtvonalat. Munkalkodasa kideritette, hogy a honfog-
lalé vonulas az eddig elképzeltnél gyorsabb volt. A foltétele-
zett levédiai szallashelyen ugyanis ,,nem taldltak a magyaroké-
hoz hasonlo leleteket a régészek. Tiirk Attila ebbdl arra kovetkeztet,
hogy a korabbi nézetekkel szemben sokkal rovidebb ideig vagy egydilta-
ldn nem tartézkodtak itt elédeink. Osszességében is elmondhatd, hogy
a magyarok vandorldsa a Volga és a Kdrpdtok kozott sokkal gyorsab-
ban — mindossze néhdny évtized alatt — ment véghe, mint azt eddigi
ismereteink alapjan hittiik.” (Zalamédia tudésitasa, 2018. 07. 11.)

Tehat jocskan akadhattak a vonuldk, sét, az ide érkezdk
kozt olyanok, akik még Szabaridban sziilettek. Szabir hagyo-
manyunk tandja a negyvennél tébb Szabar, Zobor, Zombor
stb. helyneviink Karpat-medence-szerte. Innen van legrégeb-
bi frott nyelvemlékiink, a Kr. u. 43-ban varosi rangra emelt
Sabaria, magyarosan Szabdria, a mai Szombathely neve.

Ne szépitsiik az igazsdgot:
...egyenesen nemzetiink megsemmisitése,
kiirtisa végett inditottdk hadjdratukat.

Azt is tudjuk, hogy népi rokonsag nincs a magyarok és a
finnugor népek kozott. Az 6nmagat — a Bach-korszak 6ta —
egyedul tudomanyosnak és hitelesnek minésité tudéscsoport
a genetika, a zenekutatds, a régészet stb. részérdl ért kemény
csapasok sorozata utdn természetesen nem hazoédott vissza
a maganéletbe: bocs, hazim, vétkeztem ellened! Nem ezért talalo-
dott ki. A néprokonsag tgyét lazan a kukaba pottyantotta,
és agy tesz, mintha sosem vallotta volna. Kézben éatsettenke-
dett a nyelvi rokonsag sinca mogé, és ugy tesz, mintha szaz-
otven éve is ugyanezt hirdette és eréltette volna. De mégsem
siklott ki kényes helyzetébdl.

Mert ha netantan igy is volt, vagy akarhogy, akkor miként
lehettiink volna hantik, manysik és mas Ural-vidéki finnugo-
rok atyafijai, akik ebben az id6ben meg még utana is kéko-
rukat élték?

Mi pedig — marmint éseink — az Ural-térségbe érkezésiink
idején, kb. Kr. e. 2000 tajékan, bronzmiivességet és fejlett épi-
t6-tudast hoztunk magunkkal. Erre fény dertlt a Szovjetunié
osszeomlasa utan, amikor az emlitett vidéken kb. 22 er6dva-
ros, szamos falu, bronzeszko6zok, s6t kull6s kocsi maradvanyai
kertltek el a hadicélbél kordbban szigortian elzart tertleten.
A foltaras maig nem ért véget. A vilaghal6 a Szintasta, az Ar-
kaim stb. hivészavakra sok leirdst és folvételt ad.

,,,,,,

az Uelgi-t6 déli partvidékén végzett dsatds sordn szamos, a
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késébbi honfoglalokra jellemz6 leletet tart fol: fegyverek, ék-
szerek, tarsolylemezek, 16szerszaimok és hasonlok maradva-
nyait. Derék sirrablok még rovasirasos bronzlemezt is ajan-
lottak régészeinknek. A targyak eldrultdk a hozziértSknek,
hogy a magyarsag indulds el6tti anyagi kultdrija nem hason-
lit finnugor kortarsaik hagyatékara, viszont megegyezik a
Karpat-medencébe val6 bevonulas utan foldbe keralt leletek-
kel. Osszefoglalva: nem voltunk finnugorok se genetikailag,
se kulturalisan, se schogy. Mindenkor a sajat muveltségiink
szerint éltink, a finnugor szomszédok meg a magukét md-
velték. Ennek, vagyis a tényeknek a nyomozasa kimaradt a
Lhivatalos akadémiai” célok kozul.

Vagy miért beszéltiik volna a kérnyékiinkon vadaszgatok,
gyijtogetdk nyelvét, aminek nem is lehettek szavai a mi hit-
vilagunkra, tarsadalmunkra, er6dvarosainkra, munkankra,
lovas folszereléseinkre, szekereinkre és egyéb eszkozeinkre,
amikkel sosem rendelkeztek!? Ha se targyuk, se fogalmuk
nem volt, honnan lehetett volna szavuk?

Van példa arra a vilagtorténelemben, hogy egy kisszama,
szétszortan, és beszédében is széttagolt, kezdetleges anyagi
és tarsadalomszervezési fokon €16 nép egy nalanal minden
tekintetben igényesebb, haladottabb, vilagjaro, ipartiz6-keres-
ked6, varoslaké nemzet nyelvadéja legyen?

Akit a kérdés komolyan érdekel, nézze meg az Ural menti
an. Szintasta-kultara varosait, kapcsolt részeit és egyéb lele-
teit. Olvassa régészeti leirasukat! Ra fog jonni, hogy pl. fold-
varai éppen olyan eljarassal — gerendavaz, dongolt f6ldtoltés
gyoptégla-burkolat — késztiltek, mint a Tiszaalpar és a Szabolcs
kozség melletti foldvarak.

Az ugor-magyar kultaraatadasi irdny hiresztelése bizony
hazug. Ennek ékes bizonyitékai a honfoglalas kori és az azt
megel6z6 id6bol szarmazoé rott nyelvemlékeink. Nem csoda,
hogy ezekre tiicskot-bogarat kiabaltak, és ma is ragalmazzak,
s6t, kiatkozzak Sket népiink ellenségei. A honfoglalas el6tti
magyar nyelvi iratok — értelemszerien rovasok — nem sza-
mitanak nyelvemléknek!

Miért?

A pozsonyi csata — Peter J. N. Geiger rajza

Csak!

Ezek az irasok bizony, kell6 el6tanulmanyok utan, mert
tudvalevd, hogy a latin dbécé elsajatitasa sem a korszerd gyer-
mektapszerek fogyasztasaval torténilk, kilonosebb erélkodés
nélkiil megfejthetdk, tehat mar az Ural-vidéki hazaban nagy-
jabol a mai nyelviinket beszéltiik. Ugyanis nyelviink — a gyok-
nyelvek természete szerint — nem valtozott oly gyorsan, mint
a mas nyelvesalddok tagjai. Mint példaul a finnugorok be-
széde. Sok-sok sz6t, fogalmat, népdalt, mesét hagytunk rajuk,
melyek toredékeit be is épitették kultarajukba, mar amelyik

— kell6 atalakitas utan — beilleszthetd lett. Példaul Borsszem
Janké meséje nalunk ,egész estés”, naluk egy villimtréfanyi
maradt beldle.

Maradjunk ennyiben.

Gondolkodjunk ideolégiai 6tletelés helyett!

A 907-es pozsonyi csataban harcolt bajor-frank sereg tisz-
tikaranak veszteséglistdja — a kiralyt leszamitva — alig cseké-
lyebb, mint a miénk volt Mohdcsnal. Ebbdl kovetkeztethe-
tink az eredeti létszamra is, az kozel lehetett a miénkhez,
tehat nagyjabol huszonot és harmincezer f6 kozotti. Ennél
nyilvin nem kevesebb, hiszen a foladat mérete és célja nem
volt mas, mint a magyarok elimindlasa, folszamolasa, kiirtasa
a ICarpat-medencébdl.

Arpad hadat htszezresre becsiilik.

Jeles kolténk, Tomaji Attila, a Manysi volt igazgatéja java-
solta Arnulf keleti frank kiraly, majd német csdszar rendelete
megdobbents mondatanak a jelen szévegbe iktatasat: ,decre-
tum. .. Ugros eliminandos esse / rendeljiik, hogy a magyarok kiirtassanak.”
Ne szépitsiik az igazsagot: sz6 sem volt a magyarok legy6zé-
sérol, leigazasarol, sarcoldsardl stb., vagyis a korban szokasos
hadicélokrol, hanem egyenesen nemzetiink megsemmisitése,
kiirtasa végett inditottak hadjaratukat.

Ugyanez a kirdly, helyesebben allamanak f6emberei, mai
szoval: kormanya szovetségesiink volt néhany csataban, majd
904-ben, a Fischa mellett targyaldsra hivott KKurszan kiin-
dit, a magyar fejedelmet és kiséretét legyilkoltatta. Ez rob-
bantotta ki a pozsonyi csatdhoz vezet6 habort.

IV. Lajos 907-ben tiz év kortili fidcska volt.

A kitiizott cél, tehat nemzetink kiirtasa vajon elérhetd lett
volna kisebb haddal? Aligha. Elérhet6 lett volna a zalai mocsa-
rakban, miként hirnévre vagyo otletel6k javasoljak? Netantan
Pribina szlav maradékait és a bajor telepeseket akartak elker-
getni a Mosaburg kérnyéki 1apokbol?

A német sereg nem a Balaton kornyéki mocsarvilagba, ha-
nem keletre tartott, ahol vezérei a magyar kozpontokat sej-
tették. Korabban Nagy Karoly és utédai meg is talaltak a f{6bb
avar helyeket, és rendesen ki is raboltak Sket. A nép sualyos
veszteséget szenvedett, de talélte az avar dllam bukasat.

A Szent Wandregisilius kolostor évkonyvében, a 877. évnél,
ez all: ,,Lajos — I (Jambor) Lajos fia, Nagy Kdroly unokdja — kapta
meg tobbek kozott az avaroknak, azaz a hunoknak vagy ungaroru-
moknak az orszdagit.” Az idézett mondat szerint az avarok, a
hunok, és az ungarorumok, vagyis magyarok egyazon nép,
amely folyamatosan élt a I(arpatok alatt. Arpédék 896-ban
lényegében hazatértek, és 907-ben, Pozsonynal 6si foldjitket
védték.

Nyelvrokonsag- és torténelem-biitykoldink egyre-masra
kemény csapasokat szenvednek el az igazsagtol. A verés egye-
16re nem birja 6ket arra, hogy kiirjak névjegytikre és lakasuk
ajtajara: bocs, hazdim!
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TUSNADY LASZLO

A sziv és az ész

kapcsolata

Leonardo da Vinci és Comenius vildgaban

Az ész—elme és az érzés — a sziv parhuzama elkiséri az embert.
Borsos Miklds beszélt a sziv kapcsan arrdl, hogy egy hires
orvos szerint a sziv és a lélek parhuzama 6si gondolkodasra
megy vissza. Am mai szemmel nézve titkaink kimerithetet-
len forrasa az agy. A sziv végképp nem annyira bonyolult,
mint elménké. Tehat a lélek és a sziv parhuzamat egyre inkabb
elvont gondolkoddsunk tiikrének tekinthetjiilk. Ez viszont
nem csupan orvosi kérdés, hanem sokkal altalanosabb an-
nal: ember voltunk egyik igen fontos alapja.

Madach Imre Lucifer és az Ur Osszecsapasaban az ész kor-
latait és nagysagat emeli ki. A nagy Osszegezést az Ur mond-
ja ki: ,,Hideg tuddsod, ddre tagaddsod / Lesz az élesztd, mely forrds-
ba hoz...”

Lucifer binhédése az, hogy amivel rontani akar, az ,szép

és nemesnek 1ij csirdja lesz”. A n6 ,,az érdekek mocskdtol tavolabb”

konnyebben érzi meg az égi szot.

Az ember tragédidjinak fennkolt gondolatai illenek a virdgz6
reneszansz oriasanak a vilagahoz. Most tobb okunk is van
arra, hogy az o6tszaz évvel ezel6tt elhunyt Mester vilagabol
tekintsiink Comeniusra, arra a nagy pedagbgusra, aki embe-
ri méltésdgunkat, szépre, igazra, jéra eszméléstiinknek isteni
langjat mentette at a mindenkori jovébe, mert tudta, hogy az
ember esendd, és mindennél rosszabb a meghasonlas, s ennek
pokol-viragfakadasa a habort.

Leonardo da Vinci halala (1519. majus 2.) és Comenius meg-
szliletése kozott mintegy haromnegyed évszazad (pontosab-
ban hetvenharom év) fesziil. Tobb nemzet nyelve indult ekkor
tavaszi viragzasnak. A kikelet 6rome hatotta at a sziveket
Leonardo tavaszan. Nincs lehetetlen — suttogta az ember fiilébe
a szell6. Ennek a tobbszélami 6rome zengett a madardalban.
Pico della Mirandola bibliamagyarazataban az embernek az
Isten altal meghatarozott szerepét emelte ki. Emberi mélté-
sagunk alapjat égi er6 adta meg. Joggal hihetiink abban, hogy
nincs lehetetlen, legalabbis addig nincs, mig az ember hd
marad igazi kiildetéséhez. Brunelleschi hatszaz évvel ezel6tt
mar esélyes volt arra, hogy az 1418. augusztus 19-én kiirt pa-
lyazatot megnyeri, és a firenzei Santa Maria del Fiore dom
kupol4jat 6 épiti meg, de az 6vatos és bolcs illetékesek képte-
lenségnek tartottak, hogy oriasi allvanyzat nélkiil le lehet fed-
ni kupolaval akkora teret.

Leonardo da Vinci egyik szellemi el6dje lett a hires palyazo.
Kupolajaval nem csupan az emberi lelket emelte a magasba,
de az épitészet hirét, megbecsiilését is felemelte, hiszen ko-
rabban az embernek ezt nagyon is lathato, gyakran maradan-
dosagot biztositd tevékenységét meglehetésen alantasnak

tekintették. A festSknek sem jart akkora tisztelet, mint a
kolt6knek. Leonardo da Vinci Ertekezések a festészetrdl irt tanul-
manyaban épp ezen a szemléleten igyekezett valtoztatni.
IKoronataniként idézte a mi Matyas kiralyunkat. O 1482-ben
a szliletésnapjara tobbféle ajandékot kapott: festményt és ver-
seket is. A képre olyan hosszasan csoddlkozott ra, hogy az a
kolt6, aki verseivel jarult elé, megsért6dott, és ezt szova is
tette. Ekkor fejtette ki Matyas kiraly, hogy ha 6 fest6i reme-
ket lat, az annyira lenytgozi, hogy nem tud masra figyelni.
A kép nyelvi tolmacsolds nélkal is kifejezi a lényeget. A vers-
nek megvan a maga nyelvi kotottsége, tehat a festménynek
nagy elénye van a verssel szemben...

Emberi méltosdgunk alapjat égi erd
adta meg. Joggal hihetiink abban,
haogy nincs lehetetlen. ..

Epp ez a gondolatvitel segit abban, hogy ezt a parttalan-
saggal fenyeget6 kérdést a lehetéségekhez mérten, tomoren
fejthessem ki. Epp a reneszénsz életkozpontisaga, az égi és
foldi 6romok hangsilyozdsa, a megrendel6k 6nos igényei
hoztak magukkal azt, hogy a hit dolgaban masképp, mélyen
gondolkodé szerzetesek megbotrankozhattak azon, hogy bib-
liai jelenetek talsdgosan evilagi kérnyezetben tarultak a nézék
elé. Raadasul a fest6t megbizé-megrendels személy, annak a
csaladtagjai jelentek meg, példaul oly mévon, amelynek a ka-
rdcsony misztériuma volt a témaja. Nem véletlen, hogy Savo-
narola és Luther is szerzetes volt eredetileg.

Comenius tisztaban volt azzal, hogy a kép sok félreértésre
adhat okot. Am azt is tudta, hogy agyunk, emlékezsképes-
ségiink természete hozza magaval azt, hogy a tanitisban
szitkség van ra. Az almainkban gyakran vannal jelen képek.
Ha valamit elvesztiink, nem taldlunk, minden egyéb torekvé-
stink mar esetleg cs6d6t mond, eklkor el6fordulhat, hogy az
a kép jelenik meg elSttiink, amely az elveszettnek hitt targyat
idézi fel — épp abban a kérnyezetben, amelyben utoljara hasz-
naltuk, ahova akkor letettiik. A kép tehat nem fétis, hanem
ember voltunk kincse, kiilonos isteni adomanya.

A kinti vilag létérdl, hireir6l, mindségérdl, milyenségérél ér-
zékszerveink tajékoztatnak. A kiils6 és a bels6 valosag mély-
ségeit, titkait a gondolkodas tarja fel. J6zsef Attila Eszmélet
cim verse igazolja, hogy a vilig megélésének milyen korlatai,
milyen nagysiga, szépségei vannak a modern ember szdma-
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ra is. Ezt kulonféle szinten éli meg az egyén, de kiilonb6z6
korokban mas és mas volt a megkozelités lehetésége, mod-
szere.

Jung szerint vannak olyan szimbdlumok, amelyek veliink
szliletnek — az emberi tudat mélyérdl jonnek els. George
Mounin A nyelvészet torténete a kezdetektél a XX. szdazadig cim@
nyelvtudomanyi munkajaban kifejti, hogy vannalk olyan bar-
langrajzolk, amelyek harminc-negyvenezer év tizenetét 6rzik;
fogalmi kozlést lehet gyanitani: az iras el6képei, &m a meg-
fejtésiikre kevés remény van. A barlangrajzok tanulmanyo-
zasaval, a legrégibb szimbolumok alapjan allapitottdk meg,
hogy 6seinknek mar hetvenezer évvel ezelStt volt 1élektuda-
tuk. A képek és a nyelvek oly titkokat hordoznak, amelyeklkel
nehéz volt szembenézni. A gondolkodas, a vilaglatas szempont-
jabol nem volt Iényegtelen az, hogy a szimbélumok erdejébdl
milyen végs6 kovetkeztetéssel 1ép el6 az ember. A tévedéseket,
téveszméket akartdk elkertini azzal, hogy tabut allitottak
olyan jelenségek utjaba, amelyek ismeretlen, s6t egy adott
rend szamara veszélyes mélységeket rejtettelk magukban.
Ilyen volt az emberi test.

A kinyilatkoztatasra épiil6 vallasok képvisel6i nem egyfor-
man tiltottak az emberi test tanulmanyozasat. Abu Ibn Szina,
Avicenna orvosi felismeréseit évszazadokon it tanitottak az
eur6pai egyetemeken. Munkaja forditasban, latin nyelven volt
jelen. Az eredeti arab nyelven irt nagy dsszegezése 1593-ban
Rémaban jelent meg nyomtatasban el6szor Kaniin at-Tib (Az
orvoslds torvényei). Leonardo da Vinci kénytelen volt titokban
boncolni holttesteket. A latottakat megorokitette. Az igy Iké-
szitett rajzait akar az Orbis Pictus (Festett vilag — A vilag képekben)
el6képeinek tekinthetjik.

A szellemi vilag rajzolt, festett dbrazoldsat a tételes vallasok
képvisel6i nem azonos médon itélik meg. Ezért minden ér-
tékitélet, mindsités nélkiil hasznalja a kultdrantropolégia az
ikonofilia és az ikonofébia elnevezéseket. Ily médon lehet kii-
lonosképpen racsodalkoznunk arra a tényre, mely az Orbis
Pictus legnagyobb érdeme: rajzolt-festett képi megkozelités-
sel idéz fel, abrazol szellemi vildgot is oly médon, hogy nem
vet6dik fel a balvanyimadas vadja. Pedig Comenius koraban
nem csupan a hit tertiletén érezték a veszélyt, hanem az ,,ido-
lumok” mar ott kisértettek a tudomény berkeiben is, mégpe-
dig uld6zendé jelenségként. Elég Francis Bacon Novum Orga-
numéara gondolni.

Epp a tudomany fejlédése hozta magaval az ,egy sz, egy
fogalom” igényét. Galileo Galilei élesen tdmadta, utasitotta el
Torquato Tasso metaforait. Ilyen szemlélet alapjan Shakes-
peare metafordira sem vart sok jo...

Az ész és a sziv Osszhangja kezdett megbomlani, mégpedig
az ész javara. Fontos a tudas, de sziv nélkal milyenné vélik az
ember arca? Hogyan 6rzi meg a krisztusi tekintetet? Come-
nius A vildg titvesztdje és a sziv paradicsoma cimd konyvében ezt
a kérdést oldja meg. A tarsadalomban és magaban a lélekben
keletkezett fesztiltség lidérces éjét6l szabaditja meg az Gjabb
és Gjabb nemzedékek gyermekeit, ifjait.

Id6szertsége épp abban van, hogy sikeriilt felszamolnia a
tanitds terén azt a meghasonlast, amely a reneszansz virag-
kora utan az emberi lelken erét vett. Valéjaban az 6si gyoke-
reket, az igazan jovét szolgalo gyokereket vitte at — hozta el
nekiink — a talsé partra.

Kul sezer, Allah bilir — a szolga érez, az Isten tud” — hirdeti egy
Gsi torok kozmondas. Az érzés, a megérzés meg a tudas kap-

csolata elkiséri az emberiséget. A szépség szive cimd konyvben
tobb olyan kinai fest6 vallomadsa szerepel, akik Leonardo da
Vinci el6tt éltek. Az dobbenti meg az embert leginkabb, hogy
a térben és id6ben egymastdl oly messze él6 miivészek Iélek-
ben mégis oly kozeliek voltak.

Tavoli tertletek Gsi szimbdlumai is egyeznek, vagy hason-
litanak egymashoz. Ez 6sszeftigg a képi gondolkodassal, és
azzal a jelenséggel, hogy lelktinknek t6bb k6z6s vonasa van.
Dzselal Addin Rami perzsa nyelven irta a Mesznevi-i-manevi
— Ertelmi pdrverseket. 1207-ben sziiletett, Szent Erzsébettel
azonos évben. Kolt6i latomasaban leirta, hogy az Isten meg-
teremtette az embert, de latta, hogy az nagyon szomort, ma-
ganyos. Az Isten megsajndlta, megsiratta. Lehull6 kénny-
cseppeibdl lett az ember lelke. Ezért van jelen az isteni a lel-
kiinkben.

LAblak a szem, a szivbe néz — goz bir pencere dir, goniile bakar”
—mondja a torok. Ime igy sz6l a sziv zenéje a messze multbol.
Ez mind igaz és szép. Miért van akkor az, hogy nem mindig
kedves a fuliinknek, ha ezt halljuk: ,, Ami szivemen, az a szdmon”?
Nem oriilink az 6szinteségnek? Zavar az, ha mas hangsu-
lyozza az igazat? Annak ortlhetnénk. Legalabbis el kellene
fogadnunk, de itt nem csak errdl van sz6. Masok érzékenysé-
gét tisztelni kell. A legjobb az, ha ez kolcsonosségi alapon
torténik. Am egy hataron tal a kolesonos nyugalmat zavar-
hatnd meg az, ha folyton-folyvast mindent ,kipakolnink”.
Az érzelmi talzasok éppoly veszélyesek lehetnek, mint az
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értelemé — az észé. Ezt a jelenséget egy torok kozmondas
teszi a helyére: , Delinin yiiregi agzinda dir, akillinin dili yiireginde
— a bolond szive a szdjidban van, a boles nyelve a szivében.” Igen, a
sziv hangjait kell visszaadni, gy, ahogyan azt az elme helye-
sen mérlegeli.

Ezek az 6rok, tiszta, szivbdl aradé hangok kapcsoljak 6sz-
sze a reneszansz legnagyobbjait Comenius vilagaval. A tani-
tast, az 4j nemzedék lelki épitését Leonardo és Comenius is
nagyon fontosnak tartotta. Leonardo da Vinci téjai a leveg6-
perspektiva miatt nagyon hitelesek, eredetiek. Hegyei nem
csupdan egy kedves, szép hely kivaltotta élményét tarjak elénk,
hanem jelen van bennitik a fold geol6giai multja is Ggy, aho-
gyan azt egy tudos latja, elméjével felfogja, ismereteit élete
részévé teszi. A tér és az id6 talalkozik egy boldog pillanatban.
Racsodalkozunk a tineményre. A szép koltozik a sziviinkbe.
Mindennapjaink forgatagaban Ggy érezhetjik, hogy j6 len-
ne nekiink is ott Ienni ennek a képnek boldogsag-igézetl
vildgdban. Koénnyen érezhetjiik, hogy ez lehetetlen. Am
magasba emel6 vagy, sovargas marad benniink a sajat tel-
jességtink irant. Mikor érhetjiik azt el? Hogyha hallgatunk
a sziv szavara.

A sziv zenéjét érezziilk meg Mona Lisa mosolyaban. Leonar-
do torvénytelen gyermek volt. Ser Piero da Vinci volt az édes-
apja. Az 6téves gyermeket magdhoz vette a paraszt lanyanya-
tol, az egykori szolgalélanytél. Az anyai szeretet elvesztése
kitortlhetetlen nyomot hagyott az érzékeny gyermek lelké-
ben. Hogyan kereste, hogy talalta meg elveszett Lélek-para-
dicsomat? Ezt kereste egész életében. Ez van jelen Mona Lisa
mosolydban. Sok-sok értelmezés igyekszik erre fényt deriteni.
Mindez nagyon nehéz, mert a titkok titka van el6ttink. Hoz-
zam az a megkozelités 4ll a legkozelebb, amely szerint Mona
Lisa arcanak az antropolégiai felépitésében Leonardo énarc-
képére lehet rdismerni. Oly né van tehat el6ttiink, aki kiegé-
szitette volna, igazan teljessé tette volna a nagy festé min-
dennapi életét. Azt az eszmeit viszont 6 ,csak” a mivészeté-
ben, tudomanyaban talalta meg.

Folytonos alkotdsaval, tanuldsaval, kutatdsaval a fausti
embert idézi elénk. Ezt a tényt huzza ald az egyetlen neki
tulajdonitott vers is: ,,Szabdly, mit nem kovettem”. Rohant a vi-
lagon at. Ha valamit elért, nem pihent meg, haladt tovabb
Gjabb és Gjabb ismeretek felé. Ez a nagy mozgas jelen volt
lellkében aklkor is, ha egyhuzamban festett, akar napi tizen-
két 6ran at. Am egyszer csak letette az ecsetet, de nem pihent

meg, hanem élvezettel foglalkozott biolégiai, esetleg mate-
matikai kutatdssal, vagy megszolaltatta valamelyik kedvelt
hangszerét.

A szellemi munka valtozatossagat Comenius tanitasi elve-
iben is megtalaljuk. A gyermek szive, elméje belefarad hamar
ugyanannak a targynak a tanulmanyozasaba. Kell a valtoza-
tossag. A magunklkal hozott fényt kell felragyogtatnunk agy;,
ahogyan azt tehetségiink, és lehet6ségeink megengedik. Leo-
nardo da Vincinek mar j6 hire volt, amikor a tortekkel kezdett
foglalkozni. A kor tertletét, a gomb térfogatat egyre tobb kiil-
s6 és belsé felosztassal lehet megkozeliteni. Ezt egyre inkabb
lehet finomitani. fgy jutott el Leonardo az infinitézimalis sza-
mitas alapjaihoz. Bizonyos taldlmanyai azt sugalljak, hogy err6l
az Uj (akkor még ismeretlen) matematikai médszerrdl tobbet
tudott, mint amennyi csupan megsejtés lett volna. Am a nagy,
az igazi kidolgozas Newton és Leibnitz nevéhez fizédik.

Az ember véges id6ben dolgozik, valésitja meg 6nmagat, de
kivaltsagos pillanatai megsejtetik vele a végtelent. A szeretet
nevében végzett cselekedetek a fausti beteljesedést sugalljak:
,»Szép vagy, maradj velem” — sz0l az ember, ha Ggy érzi, hogy téle
telhet6en a legnagyobb mértékben sikeriilt az emberek javat
szolgalnia. A nagyok latjak a vészeket is, a vizozont, a vilag-
égést. Leonardo koraban ezt 1524-re jelezték el6re. Az érve-
lések nem gy6zték meg, de tudta, hogy az ember mennyire
jatszhat a ttzzel. Ezért volt olyan hadigépezete, melynek a
tervét rejtegette. Egymassal civakod6 olasz hatalmassagoknak
nem akarta odaadni. Nagyobb ellenségt6l akarta megvédeni
az artatlanokat. Comenius Oridsi tragédidk utan latta agy,
hogy a f6 rossz a habora. Megoldast csakis akkor talalunk,
ha belatjuk, hogy nincs nagyobb erd, mint az a szeretet, amely
a szenvedd Krisztusbdl drad.

Leonardo da Vinci Utolsé vacsordjan Krisztus id6tlentl van
jelen. A fest6 tudta, hogy sajat jelenében, abban a virdgzo, rit-
ka szép korban is voltak olyanok, akik Jézust harminc eziist-
pénzért elarulnak. Tisztaban volt azzal, hogy sajat koranak
az esend6 emberei koziil sok olyan van, aki gyenge arra, hogy
teljes odaadassal szolgilja a szeretet tanitdsat, de a teljes
tagadashoz sincs elég ereje és batorsaga.

»Ecce homo!” — mondhatjuk, de az emberiség Gtvesztés vo-
nulasabol hegycsicsként emelkednek ki azok a nagyok, akik
a szfv és az ész harmonidjit megértették. Altaluk gazdagodott
latasunk. fgy jutunk kozelebb a csillagokhoz Leonardo da
Vinci és Comenius altal.

Johannes Amos Comenius
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CSIBA ZSOLT

Fuggerek és Mediciek

avagy a mohdcsi csata alatti mélyvizi dramlatok

A magyarok a legnagyobb oromben,
szinte wjjasziiletve térnek hdzukba,
hogy megszabadultak az idegen ura-
lomtdl — irja a lengyel nagykovet,
Mohacsot kovetéen, Budarol Krak-
koba, Zsigmond kirdlynak, a néhai
I1. Ul4szl6 6cesének.

Isten kifiirkészhetetlen akaratdbol, ezen az augusztus végi
napon fullaszté a forrésag, éppen vihar kozeledik. Dragffy
Janos kézép-szolnoki és krasznai 6rokos f6ispan, temesi grof,
orszagbird, a Szent Korona nemzetének zaszl6tartédjaként, az
uralkodé kozvetlen kozelében, szilegyenes tartassal, az 6si
hagyomanyoknak megfelelen sarkantyd nélkal al a lovan.
Kezében a Magyarok Nagyasszonyaval, a Boldogasszonnyal
ékesitett lobogé. Tokéletesen tisztaban van azzal, hogy meg
fog halni. Azzal is, hogy talan sohasem volt lényegesebb va-
16di szakrélis értékeket felmutatni, mint éppen most. Eletét
az Urnak, az Orékkévalénak ajanlja. A rendithetetlen hiség,
kotelesség és becstlet atjat jarja. Szellemiségében a maga-
sabbrend korok — mint példaul a kozépkor — értékeinek kép-
viselgje. Kozvetleniil a ktizdelem el6tt, a csatamezén végren-
delkezik, tobbek kozott megmentve ezzel a kiildonc, a félig-
meddig még gyermek aprodja életét: ,, A vezérek hasonldsdit, a
kirdlynak tévelygését, a vitézeknek engedetlenségét szemlélvén...”
Az Osszecsapas utin meglelt, vérbe fagyott teste a szlizmari-
as lobogoét dvja-védi.

A huszonéves, tlizr6l pattant, kissé férfias természetd Habs-
burg Maria éjszaka Pozsony felé ,vagtat fako lovan”. Budarol
menekdl. Igazabol még azt sem tudja, hogy az amuagy kedvé-
re valo, hiszéves férje — a magyar nemesség altal a harc élére
kényszeritett — II. Lajos él-e avagy hal-e. A kiralyt Iényegében
Brandenburgi Gyorgy bajor 6rgrof késziti fel az uralkodasra:
,Gyermekkortol fogva rosszul nevelték, fajtalankoddsra csdabitottdk,
tanczra tanitottak s nem arra, hogy a hazit védje. Minden hiishagyo
(farsangi) napon démoni orgidkban részesitették” — irja Szerémi
Gyorgy, udvari kaplan. Ugyané — masokkal egytitt — Mariardl,
mint ,latorn6rél” (,latruncularol”) szol, aki ,,a hébortos Miksa
csdszdr udvardbdl, a szabados szellemif és erkilcsit nem ismerd német-
alfoldi kornyezetbol” keriil foldunkre. Egy kiilorszagi szemtand,
az olasz Massaro igy ir: ,A kirdlyt naponta 6—7-szer lakmdroztat-
jdk, és szerfelett itatjdk, emellett fényes ddridokat rendeznek udvard-
ndl, s minden este megtancoltatjak, éjfélkor pedig iijra étkeztetik. Ebbeli
mesterei, Del Burgo csdszdri kovet és a brandenburgi 6rgrof, kik a ki-
rilynéval és ennek kisasszonyaival virradtig tanczolnak”. Giovanni
de Burgio vatikani megbizott szerint Habsburg Maria oly mér-
tékben tékozl6, hogy két orszag jovedelme sem volna neki
elegendd, valamint széva teszi, hogy: ,,A budai kirdlyi udvart a

németség drasztotta el, ez szolgdlta ki a kirdlyt dgyban, asztalndl, ter-
mekben, tandcsban, erdében egyardnt.” 1523-ban, egy németdj-
helyi ,megbeszélés” tapasztalatainak orvén az egri piispok
kesertden allapitja meg: ,,Hogy a kirdly mig korban fejlédik, szelle-
mileg hanyatlik, és meg van rontva erkileseiben; udvarnokai nem tisz-
telik, s nem félnek tole; barki szabadon léphet termeibe; nem ritkdn
meziteleniil jelenik meg udvarnokai elott; barki hivatlanul asztaldhoz
iil; illetlen tréfikat tiznek eldtte, sot vele is; a tandcsiiléseken szdrako-
zott és szotalan; a templomban nem imddkozik, vaddszatok és egyéb
szdrakozdsok foglaljak el egész idejét...” A seregnek Mohdcs felé
indultaban Szerémi Gyo6rgy dobbent tandja, amikor udvari
emberei kérdezték téle: ,Uram, nekiink pedig mi a teendonk itt
Buddn?” Lajos erre igy felelt: ,,Jol foglalkozzatok a kutydcskikkal,
hetenként kétszer mossdtok meg dket.”

A fejveszett menekiilés sordn a varos védelmének megszer-
vezése helyett Habsburg Maria mellett lovagol az 6ccse be-
hazasodasa révén Fugger-rokon, harminc éves, ereje teljében
1évé f6ari nabob, Thurzo Elek. A kor eszmei z{irzavarat mutat-
ja, hogy egyrészt mindketten, félig-meddig titokban, Luther
csodaldi, lelkes ,reformerek”, masrészt leveleznek Rotterda-
mi Erasmussal, a kor egyik megmonddéemberével, aki elvont
erényekbe csomagolva tdlalja a hazafiatlan bomlasztissal fe-
nyegetd ,,dnmegvaldsitds és nemzetkoziség”, valamint a pacifista
farizeizmus modernista tanait (vé.: a liberdlis-zild ,,alternativ
pedagdgia” elveivel). Mindazonaltal a szakralis hagyomany Isten-
kozpontasaga vagy masképp kifejezve , halhatatlansdg gyiimoles”
kézpontisaga, nem igazan j6 talaj a reneszéansz-humanista Uj
Kor (New Age) Evilagisag-kozpontisaganak, azaz a modernis-
ta hagyomany élet- (ész-) kultuszanak, tehat ,tudas-gytimoles”
istenitésének. Mint Szent Maté (6.24) mondja: ,, Senki sem szol-
galhat két virnak: vagy gyiiloli az egyiket, a mdsikat pedig szereti,
vagy ragaszkodik az egyikhez, a mdsikat pedig megveti.”.

...a csatamezdn végrendelkezik, tibbek
kozott megmentve ezzel a félig-meddig
még gyermek aprodja életét. ..

A legbefolydsosabb udvari csoport — Habsburg Maria és
Thurzé Elek melletti — harmadik kulcsembere a XV. szdzad
végén Magyarorszagon menedéket lel6 Snéor Zalmon (vi.:
Moricz Zsigmond: ,, Fortunatus”), az 1492-es Alhambra-rendelet
altal kitoloncolt szefard bankarnemzetség képviselGje, akiket
a muszlimokkal egytitt szimtiznek Spanyolorszagbél. A min-
den irdnyba rejtélyes kapcsolatolkkal és hatalmas 6sszegekkel
rendelkez6, 1520-tdl ,alkincstarnokka” emelt bizalmas koz-
vetleniil a csata el6tt, Budan meghal. Id6s mar, hetvenhat éves.
Mégis makacsul tartja magat a hiresztelés, hogy a Habsburgok,
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kétkulacsossiggal vadolvan — a kor divatjanak megfelelen —
megmérgezték. Igaz, ami igaz, Budan taldlhat6 Szent Gyorgy
téri palotajahoz flizédik az a nagy port kavart eset, hogy a
menetrendszerdien ott dorbézol6 udvari part vezet6i nem
hajlandéak az életét kockaztaté, lohalalaban érkezé déli vég-
vari kovetnek a szallasra és ellatdsra sziikséges pénzt sem 6sz-
szedobni. Erre vonatkozdéan irja Burgio vatikani kovet: ,, Ha
Magyarorszdgot a veszélyek rvényébdl harom forint drdn ki lelhetne
ragadni, nem akadna hdrom ember, ki ezt az dldozatot meghoznd”.
A fukar” Fugger-bankhaz és Thurzé Elek f6kincstarnok mel-
lett, f6képpen 6t hibaztatjak a kiralysagi bevételek elsikkasz-
tasaért, az 1521 utdni, igen komoly, 6tven szazalékos pénz-
romlas elGidézéséért és a déli védelem kulcsanak szamitéd
Nandorfehérvar elestéért, ahol — tény — se pénz, se poszto, se
megfelel6 felszerelés, sem pedig felment6 hadak. Mindazon-
altal varvédé honvédjeink fittyet hanynak koruk forditottsag
Iényegiségli, modernista divateszméire. A kedvez6tlen koril-
mények dacara is oroszlanként kiizdenek. Akarcsak Szabacs-
nal, majd Temesvarnal, Gyulanal, Drégelynél és Szigetvarnal
— a magasrendd szittya 6sok tiszteletére — ez alkalommal is
onkéntes életaldozatot mutatnak be a haza oltaranal. Mikor
késziilnek ezekrdl a messze-vilagité torténelmi eseményekrél,
megfelels szellemiségd, felesleges tréfalkozastol mentes fil-
mek, mondjuk Mel Gibson, John Woo vagy Szergej Bodrov
rendezésében?

A XIV=-XV. szazadban izmosodnak

meg igazdn a nagy nemzetkozi szervezeti
hdloval rendelkezd bankdrhdzak.

Ot évvel késébb a ,mdsként gondolkodok” Habsburg Maria-
féle menekiil6 csapataval tart Olah Miklos, a fiatal, humanis-
ta udvaronc, a késébbi ellenreformator piispok és iro, vala-
mint az id6s, megcsomorlott, Pozsonyban — a nemzeti vagyon
,0rzése” cimén — majd egyfajta par napos, dacos struccpoliti-
kat bemutaté Bornemissza Janos is. Mint lathat6, a Nyugat
eme XV-XVI. szazadi U} Koraban, a gyakorlati természetd
személyes érdekek és a magasabb rendii eszmények kiizdelmes
viszonyaban sokalknal mar rendre az el6ébbiek fontossaga ke-
rekedik felal (vo.: Vekerdy Tamds sztar-pszichologus, a Waldorf is-
kolak honi atyja szerint: ,,...a ndzdreti mester — liizer (...) De liizer
minden tanitvdanya és apostola is, mert megolték dket”). A lényeg
tehat a ,gy6zelem”, a ,talélés”, ami mindent feltlir. A ,bdn”
viszonylagossa lesz, aminek koévetkeztében, mint a korabeli
Luigi Tubero dalmat apat irja: ,,a bujdlkodds, tétlenség, viszdlyko-
dds, pénztelenség és kiralymegvetés” valik jellemzévé. Radadasul eme
ijeszt6 nyugati szellemi hanyatlas takarva vagyon - a talfino-
mult tudas, a profan életvigy, az oncéla hoditas istenitésének
— ,a dolgok vildgianak” (Pilinszky Janos) ezerarcu fatylaval. Erdemes
osszehasonlitani a XV. szazad elsé felében alkoté, oroszorsza-
gi Feofan Grek Krisztus szinevdltozdsa és tanitvanya Szent And-
rej Rubljov Szenthdromsdg cimi szakralis — ,istenember” ihle-
tettségl — ikonjainak szellemiségét a velitk nagyjabol egy
idében tevékenykedd, briisszeli Jan van Eyck Arnolfini hizas-
pdr, illetve a Genti-oltdrkép, modernista hagyomanyt képviseld,
reneszansz ,emberisteni” mondanival6javal.

Mivel a bizalom sebet kap a lelkekben, a viselkedés kovet-
hetetlentil bonyolultta, kimédolttd, elviselhetetlentl 6szin-

tétlenné valik. A kozosséghez tartozas védereje esetlegesedik,
né a magarahagyatottsag, a ,kaparj kurta” érzete. A nemes
nem csaladfs, a jobbagy nem csaladtag tobbé. A tekintély-
tiszteletet, a kolcsonos megbecstlést, a hiiséget és a koteles-
ségtudatot felviltja a nyers erészak, a kotelezé haverkodas
és az ,egyenl6ség” kovetelése, barmit is jelentsen ez. Eurépa-
szerte rettenetes kegyetlenkedésekkel kisért vallas- és paraszt-
haborak tornek ki. A XIV=XV. szdzadban izmosodnak meg
igazan a nagy nemzetkozi szervezeti haloval rendelkez6 ban-
karhazak. Elszaporodnak a titkos tarsasagok. Feluiti a fejét a
napjainkra mar komoly fenyegetéssé val6 globalista messia-
nisztikus utopia, a szivarvanyszinekben pompazé ,boldog, bé-
kés és szabad” Vilagallam-Falanszter hangyatarsadalméanalk
antikrisztusi eszméje. Felbukkan a toérvénytelen gyermekeivel
dinasztikus politikat folytaté VIII. Ince papa (1484-1492),
a ,,Vénusz vonzdsdaban élo” V1. Sandor papa (1492-1493) és fia,
a tobbszoros gyilkos, hirhedetten gatlastalan Cesare Borgia.
1532-ben megjelenik Niccolo Machiavelli mtve, A fejedelem.
(Tobb, mint érdekes, hogy az iras egyik kedvenc uralkodéja
Matyas kiraly feleségének, Beatrixnek az apja, napolyi Ferdi-
nand.) Mindezek alapjan az értékek f6lotti komoly toprengés
— voltalképp a reformacié és a tridenti zsinat (1545-1563) 6sz-
szehivasa is — teljesen indokoltnak tiinik. Ha j6l meggondol-
juk, a protestantizmus és az ellenreformacié, a XVII. szaza-
di nagy kett6s, Bethlen Gabor és PAzmany Péter suba alatti,
hazafias indittatasa osszjatéka nélkiil még sokkal nehezebb
sorsra juthatna Magyarorszag. Azonban a XV-XVI. sz4dzad-
ban a leglényegesebb mélyaramlat, hogy ,délen” lassacskan
a Medici-bankhaz, ,északon” pedig a Fugger-bankhaz veszi
at a nyugati vilag pénzigyei folotti ellenérzést. Ezen el6bbi
hatalmat a vagyoni tgyletek és az 6si selyemkereskedelem
folotti ellendrzés atvétele mellett a XV. szazadban kibonta-
koz6 angliai gyapjaiizlettel alapozza meg, amikor is a beke-
ritések soran, fegyveres er6szakkal, tizezrével Gzik el a bérl,
szabad parasztokat, hogy azok aztan kinjukban a varosi
textilizemekben elhelyezkedve, a volt foldjikon legeltetett
birkdk sz&rét éhbérért feldolgozzak (pauperizalédas). Mind-
ezeken tul Cosimo de Medici a konstanzi zsinatot kovets-
en, 1418-ban atveszi a Vatikan pénziigyeinek intézését is.
Azonban sem papa-, sem uralkoddévilasztas nem torténhet a
Fuggerek megkertilésével, amibdl kifoly6lag — mivel két dudas
nem fér meg egy csarddban — boritékolhat6 a nagy hattérha-
talmi kozpontok versengésének fokozédasa. Eme torzsalko-
das keltette hullamzas a XVI. szazadra meghatarozéva valik.
Mindkét erGesoport természetesen nyakig benne van az egész
Nyugatot megrengeté ,bucsiacédula”iizletben is. Egyfel6l
Giovanni de Medici, a papavalasztason — a Fugger-jelolt Ba-
kécz Tamds esztergomi érseket legy6z6 — X. Leo, masfeldl az
Lészaki” lekotelezett, Albert mainzi érsek révén. Mindez az-
tan — egyfajta utols6 cseppként a poharban — végul Luther
Marton nyilt fellépéséhez vezet, aki 1517 oktéberében nyil-
vanossagra hozza kilencvenot tételbdl all6 tézis-gyGjteményét.
1519-ben V. Habsburg Karoly az ,északiak” nagyvonala
kolesonébdl szoritja ki vetélytarsat, a ,déliek” partolta fran-
cia Valois Ferenc kirdlyt, és foglalja el a német-romai csisza-
ri tront. A Medici-uralom alatt all6 Vatikan 1521-ben kiét-
kozza Luthert, melyre valaszul az ellenoldal éppenséggel
tamogatni kezdi a reformatort, olyannyira, hogy szobra az
augsburgi Fugger hazon maig megtekinthet6. Mindez Ma-
gyarorszagon gy csapodik le, hogy faroszként vilagité Ma-
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tyas kiralyunk adaz ellenfele, Habsburg Frigyes, majd II.
Ul4szlo, I1. Lajos, valamint V. Karoly és Ferdinind mogott
a Fugger- bankhaz, mig Matyas ,fekete 6zvegye” — a sokak
oromére végre kiebrudalt, korlatolt, egyben gatlastalan na-
polyi reneszansz intrikus — Beatrix kirdlynd, késébb pedig a
francidk és az Oszman Birodalom szoévetsége mogott a Me-
dici-bankhaz diszkrét arnyéka sejlik fel. A hazafias Szapolyai
part — és vele az orszag — e két, egymasnak fesztlé hullim-
torony kozott prébal leveg6hoz jutni.

A mohdcsi csatavesztést kovet6 nap éjszakajan a budai
Logodi utca kornyékén faklyak lobognak, nagy pakolas zajlik.
A sikatorok mélyérél gytilekezok egyre fenyeget6bb csoport-
jai el6l menekul a médosabb ,lutherania”, vagyis a német pol-
garsag. A var labanal, a Duna-parton a kiralyné f6leg német-
alfoldi (holland illetve vallon) udvaronc-hada 6tven uszalyt
(!) rakat meg a Magyar Kiralyi Palota és Kincstar vagyonaval
(vo.: Kun Béla 1919-es Bécsbe menekiilése az dllamkasszdval). Majd
ebbdl allja az orszag nyugati részének megszallasat a morgo-
16d6 Habsburg Ferdinand. 6felségét ugyanis kedve ellenére
mozditotta ki megszokott Spanyolorszdgabdl, szigora batyja,
V. Kéroly német-rémai csaszar. Egyszersmind kitrittetik a
Magyar Kiralyi Levéltar is, amelynek irataibdl, tobbek kozott
nemzeti emlékezetiink felbecsiilhetetlen értékd krénikasai
— Anonymus, Kézai Keszi Simon szerzetesek és Thurdczy Ja-
nos, vilagi itélémester — dolgoztak. IK<un Pal esztergomi hajos-
kapitany mindezt nem nézi bargyin. Megtamadja az uszaly-

rajt, parat elsiillyeszt, am embereinek egy része, nem megen-
gedheté médon, bossziiszomjas er6szakot tesznek Habsburg
Maria konnytvérd hirben allé udvarhélgyein, és ginyol6dé-
tobz6dé tancot lejtenek ruhazataikban. Mindazonaltal ezen
sajndlatos eseményhez tartozik az az el6zmény is, hogy a
kiralyné, a ledolgozott munkabér kifizetése helyett — cseh
zsoldos palotadreivel — elkergetteti a dunai naszadosokat.
Hirtelen koddé valik a kozvetleniil Mohacs el6tt alakult, ud-
varparti Kalandosok Titkos Tarsasaga is. Holott az 1526-0s
rakosi orszaggytlésen még az 6 serényked6 aknamunkajuk
eredményeképpen fosztjak meg nadori méltésagatél a nem-
zeti er6k képvisel6jét, WerbScezy Istvant, az 1514-ben elkésziilt,
méltan nevezetes Hdarmaskonyv (Tripartitum) torvénygydjte-
mény 6sszeallitojat, mely évszdzadokig mintegy nem hivata-
los, &m a gyakorlatban alkalmazott Alkotmanyként védi a
hazat. Mindazonaltal a dramai események hatasara egyik
vezet6juk, Postyéni Gergely szivében mégis feltdmad a fele-
16sségérzet. Blinbanatot gyakorol, és a nehéz idékben is helyt-
allo, magas rangu segit6je lesz a Szapolyai Janos vezette nem-
zeti er6inknek. ,,De maradjunk a menekiild’ kirdlynéndl és az orven-
dezd magyarokndl. Vegyiik tudomdsul, hogy »szinte iijjdsziilettek« a
mohdcsi csatavesztés hirére, amint azt a lengyel kivet irja; tijjdszii-
lettek, mert megszabadultak az idegen uralomtdl. (...) Soha még orszag
nem Oriilt annyira egy csata elvesztésnek, mint most” — irja az ese-
ményekrsl Nemeskirty Istvan az Onfia vigta sebét cimd —
egyébirant tobb szempontbdl a ,nemzetkoziség” elvardsainak

A mohdcsi csata — Térék miniatdra
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iranyaba hajl6 — konyvében (Az amiigy jeles, nagy tuddsii szerzi
mentségére szolgdljon egyrészt, hogy 1975-ben ettdl eltérd szellemben
nem igazdn lehetett mitltunk sorsfordito eseményeivel kapcsolatban
komolyabb miivet megjelentetni, mdsrészt sok olyan adatot kozol, ami
madsfajta értelmezések lehetdségének is tag teret ad, esetleg szdandékkal
szervezve gy alkotdsdt.). Elgondolkodtaté példaul, hogy kato-
nailag voltaképp egyaltalan nem indokolt a panik: , Mohdcs
miatt nem feltétleniil kellett volna menekiilni Buddrol. Mohdcsndl
ugyanis mindossze annyi tortént, hogy egy szedett-vedett, rosszul
vezetett és begyakorlatlan sereget augusztus 29-én (...) megfutami-
tottak; igen nagyszdamii — egyesek szerint kettoezer, mdsok szerint (...)
négy és fél ezer — nemesurat, hadifoglyot kivégeztek. A kirdly eltiint,
nyoma veszett. Ez nagy tmgc’dia. Mégsem végzetes, mégsem »1é5z«”
— folytatja Nemeskiirty. Kétségtelen, hogy a torok beszamolok
a szamaranyokban jelent6s mértékben elfogultak. A hozzave-
télegesen harmincezres magyar seregb6l valészintleg tizezer
alatt marad a veszteség, aminek csaknem egynegyede cseh
zsoldos palotadr, illetve kisebb részt lengyel segéderd. A ha-
zai hadak jelent6sebb része érintetlen marad. A pilismardti
szekérvar korili mészarlaskor tobben halnak meg, mint itt.
Igy hat Mdria panikszerii futdsa legaldbbis furcsa. Persze csak ak-
kor, ha a torok eldl szalad. Mdria azonban a magyarok elol menekiil.”
—vonja le a kovetkeztetést Nemeskiirty Istvan. Ha megnézziik,
hogyan vélekedik bukasanak okairél maga a kiralyné, jelleg-
zetes felel6sségatharitdssal talalkozunk. Pozsonyba érkezvén
ugyanis elsé dolgai kozott szerepel, hogy oklevet bocsasson
ki, amelyben minden zsid6 keresked6t megfoszt javaitdl, mivel
oket hibaztatja ,,a kozhivatalok leziillesztéséért, a kincstdri jovedel-
mek sikkasztdsdért, a hadiszolgdlat mulasztdsaiért”, valamint az tt-
kozet elvesztését is 1ényegében ,,ocsmdny és uzsords kalmdarkodd-
suk” eredményének tudja be.

legf6bb bizalmasa. Ez id6 tajt érkezik Antwerpenbdl Térok-
orszagba a hires portugal Mendez-N4szik bankércsalad is,
akiknek hatalmas vallalkozasai még a francia kiralynak vagy
az éppen amerikai vilagbirodalmat épitget6 spanyol kiralynak
is hiteleznek. Egy francia utaz6 1547-b6l szarmazé beszamo-
16ja egyenesen egyfajta ,zsidd aranykorrol” beszél, mely szerint
,oly mértékben dtvették Torokorszdg forgalmdt és kereskedelmét, hogy
a torok gazdasag teljesen az & keziikben van”. Raadasul 1551-ben
Habsburg Ferdinand ismét kotelez6vé teszi a felsé ruhdzaton
viselt sarga folt kitizését — amit Maty4s kiraly besziintetett
—, mely miatt Gjabb kiviandorldsi hullim indul el a hédoltsagi
tertiletekre. Mindazonaltal, mivel pénzrdl van sz6, az Oszman
Birodalomban is léteznek fesziiltségek. Példaul a népszerd
Musztafa szultanfi talzottan kozosségellenesnek érzi a kiala-
kult helyzetet, viszont 1553-ban olyannyira elbukja az 6ro-
kosodésért foly6 kiizdelmet, hogy bizalmatlanna valt apja —
az id6s6d6 Szulejman — egy hadi felvonulds 6rvén, sajat sat-
raban gyilkoltatja le, majd agyonszurkalt testét elrettentésiil
kozszemlére bocsatja. A Mohacs utdni, 1526-0s székesfehér-
vari koronazé orszaggytilés is allot ugyan a zsidosag szimdze-
tésérdl egy rendeletet, am Szapolyai, immaron 1. Janos kiraly,
ezt nem frja ala, igy az nem Iép torvényerdre. A nyugati hadak
1686-0s budai ostromanak sordn a zsid6 lakossag vallvetve
védi a véarat az utolsé vérig harcold, h6s Abdurrahman Abdi
Arnaut pasaval. A kiizdelmet taGlél6 Schulhof Izsak igy érzé-
kelteti a hddoltsagi életérzést: ,, Buda szent gyiilekezetéhen laktam.
A vdros a tirok birodalom uralma alatt dllott, s lakozdsunk virulé

Szulejmdn, a gydztes mohdcsi csatat
kivetden, jutalomként szabad rabldst
engedélyezve, kifosztja Pécs virosdt. ..

Igazsagos Matyas kiralyunk vasmarka alatt a hitelezés gya-
korlata a ,,jut is, marad is” elv alapjan megfelel6en szabalyo-
zott, ami val6jaban az tizleti életnek is kedvez6 légkort teremt.
Az 1490-ben, negyvenhét évesen, gyanuis koriilmények kozott
bekovetkezett halala utani felel6tlen, 6ncéla és mohé ,Jagello”
- valéjaban gyarmati jellegii Fugger — vezetés kovetkeztében
zuhanorepiilésbe kezd a gazdasag. Elszabadulnak a kamatok,
ami miatt mar 1494-ben és 1496-ban is komoly 6sszetiizések
torténnek Budan. A fesziiltség egészen a mohacsi csataig fenn-
marad, s6t a helyzet egyre fenyegetébbnek tdnik. igy nem
meglep6, hogy a torok kozeledésének a hirére — Josef Kohen
orvos, budai szemtanu szerint —,,a zsidék a vdarosban maradtak”,
és a szefard Joszef ben Sl6mé vezetésével kiildottség indul
Dunafoldvarra Szulejman elé. A taldlkozas sordn a Torok Bi-
rodalomba torténé bevandorlasi kérelmet nytdjtanak be, mely
kérés meghallgatasra talal, és csak 1541-ben tér vissza egy ré-
sziik Budara, a szultan seregeivel. Nyilvan nem titok el6ttiik,
hogy 1. Ferenc francia kiraly kozvetitésével jelentés spanyol
szefard bankarcsalddok nyernek menedéket, és érnek el ko-
moly befolyast az Oszman Birodalomban. Talan elég, ha a

Granaddbdl szarmazé J6szef Hamonra vagy fidra, az 1554-ben

elhunyt Mése Hamonra utalunk, aki Nagy Szulejman egyik Szapolyai Janos, Magyarorszdg kirdlya
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bejott a vdrosba, az utcikon és tereken tombol, és betor a hdzainkba,
elvesztiink, mindnydjan elvesztiink!”

Szulejman szultan, a gy6ztes mohdcsi csatat kovetden, ju-
talomként szabad rablast engedélyezve, kifosztja Pécs varosat,
majd évatosan felmegy Buddig. Frangepan Krist6f grof érin-
tetlen, harcedzett délnyugati dandarja a torok utin megy, és
Székesfehérvarnal egy egész hadosztalyt megsemmisit. A dalas
azonban az orszag tilnyomé részét nem érinti. Szapolyai Sze-
gednél id6z6 jelentSs hadereje nem mozdul. A Padisah hat
hét utan maradéktalanul kivonul az orszagbol. Nemeskiirty
irja: ,,Nemhogy »mohdcsi vészril« nem beszélhetiink tehdt, hanem
inkdbb azt kell megallapitanunk, hogy Magyarorszdg ilyen szerencsé-
sen még egyetlen katonai vereséget sem vészelt dt, mint ezt.” A Porta
— Nandorfehérvar és Szabacs kivételével — mindent, még Sze-
rémséget is Szapolyai uralma ala rendeli. Az Oszman Biroda-
lom szdmara ugyanis a sok vesz&dséggel és koltséggel jard
megszallas helyett sokkal megfelel6bb lenne, ha a Magyar
Kiralysagot egy keresztény vazallus allamma tudnd alakitani,
amely aztan ellatast, segédcsapatokat és szabad utat biztosi-
tana szamara Bécs felé. Ennek érdekében még II. Lajossal is
tagyalni prébal, de torekvése a kirdly messzemené Habsburg
elkotelezettsége miatt nem vezethet eredményre. igy a padi-
sah szamara nem marad mas hatra, minthogy — olasz és fran-
cia tiizérekkel er6sitve — nekiveselkedjen Nandorfehérvar 1521-
es megvivasanak. Az 1526-os tdimadast egy még fajstlyosabb
koralmény siirgeti, ugyanis 1525 novemberében, a paviai tt-
kozetben V. Karoly varatlanul legy6zi és fogsagba ejti I. Ferenc
francia kiralyt. Ennek hatasara édesanyja, Savoyai Lujza lélek-
szakadva rohan a torokhoz segitségért, mely kozeledés végiil
egy komoly (mintegy haromszaz éves) szovetséget alapoz meg,
ami egyébirant nincs tdlzottan a Medici-bankhaz ellenére.

»Ez orszig soha tobb kdrt, soha tobb pusztuldst, nagyobb veszélyt nem
szenvedett, mint midén nem sajdat, hanem idegen nyelvii urak birtik
s kormanyoztik... Ezért kirdlyunkul senkit nem vilasztunk, hanem
csupdn s egyediil a kormdnyzdsi hivatalra alkalmas és képes magyart!”

—mondja ki a 1505-6s rdkosi orszaggylés, melynek nyoman
1526-ban, végre egy magyar fénemest, Szapolyai Janost tettiik
felkent kirallya, és tiszteltitk meg a Szent Koronaval. Frange-
pan Kristof grof, a nagyszer( hazafi, valamint kiprébalt had-

Reményik Sandor

Mohdcs utdin

részlet

A Kkiraly szoke fején a sisak,
Tomory vasmarkaban a kereszt,
Maroknyi had haldlra szant szive:
Irgalmat nem taldltak.

Mohécs felett olyan csillagok alltak.

Testvér, ne kérdezd, hogy ki volt hibas,
Féur, f6pap, jobbagy vagy koznemes?
Mindenki biinos volt és senki sem,
Hidegen hirdették a csillagok:

E nemzedéknek nincsen kegyelem.

vezér és egy sokat latott szerb szovetséges vezetd is siirgeti,
hogy most, azonnal le kell csapnunk a Habsburg partiakra
Pozsonyban, ki kell verntink 6ket az orszagbdl, nem szabad
késlekedni. Ehelyett azonban — valdsziniileg a benniink ma-
gyarokban €16, megmagyarazhatatlan, Nyugat irant érzett
viszonzatlan szerelmi vonz6das okan — Szapolyai Janos béki-
t6 killdottséget meneszt Ferdinandhoz, és az 6si szovetséglko-
tési hagyomanyt kovetve megkéri Habsburg Maria kezét.
Ezek utan értékes heteket tolt el a valaszra varva, természe-
tesen hiaba, igy végil Buda felé vonul. Igazi diadalmenet ez.
Amerre elhalad, mindenhol csapatostul, mamorosan tdvozli
a lakossag. Mint Szerémi irja: ,A néptomeg messidsként virta
Jénos vajddt”. K6zben Habsburg Ferdinand arcatlanul bérton-
be veti kovetiinket, majd par hénap multan ellenkirallyé ko-
rondztatja magat, Maria pedig meg sem 4ll Németalfoldig.
A csaszari csapatok 1528-ra kiszoritjdk Magyarorszagbdl a fe-
leslegesen joindulatinak bizonyult I. Janos kirdlyt, aki Len-
gyelorszagba menekdl. Am a t6r6k ezt nem nézheti tétlendil.
Megkoti Szapolyaival azt a szerz6dést, amit annak idején mar
II. Lajossal is szeretett volna és 1529-ben, az éberségre int6
mohdcsi csata helyszinén visszaemeli a tronra. Ezt kovetGen,
magyar segéderékkel kiegésziilve Bécsre tdimad, ahol viszont
kudarcot vall. 1530-ban viszont Szapolyai, komoly térok csa-
patokkal karoltve, sikeresen megvédi Budat Roggendorf csa-
szari hadvezérrel szemben. I. Janos kiraly kévetkezs nagy éve
1539. Az id6s6d6, dtvenkét éves uralkodo feleségul veszi a
haszéves Izabella hercegnét, Jagello Kazmér lengyel kiraly
lednyat. Egy év maltan fiagyermeke sziiletik. Szapolyainak
éppen a tordai orszaggylés kapcsan vannak feladatai, ami-
kor érkezik az 6romhir. Az embert prébalé nyari héség da-
cara boldogsagiaban korbenyargalja a tdbort. Felzendtl min-
denki, hatalmas a viviatozas! Mégsem az idegen Habsburgok
oroklik meg a honi trént! Par napra r4, nagy felheviiltségében
rosszul lesz. Halalos 4gyan az orszagot hii palos szerzetesére,
kivalo6 politikusara — a korabbi vitéz délvidéki hadnagyra —,
Gyorgy baritra bizza, aki majd oltar el6tti martir-halalaval
is bizonyitja, hogy magyarnak lenni nem feltétlentil szirma-
zas kérdése, inkabb az, hogy valaki képes-e a sajat élete folé
rendelni a magyarsag sorsit. Hogyan is mondja Marai Sandor
a Mennybdl az angyal cimi versében? , Egyik érti, mdsik nem érti. /
Fejiik csovdljak, sok ez, soknak. / Imddkoznak vagy iszonpodnak. / Mert
mds I6g a fian, nem cukorkdk: / Népek Krisztusa, Magyarorszig.”
Az erbviszonyok végiil gy alakulnak, hogy az orszig nyu-
gati része voltaképp Habsburg megszallas ala keriil, a nem-
zetiek pedig — jobbara torok tamogatassal — szilirdan tartjak
Kelet-Magyarorszagot. Kénytelen-kelletlen, magyar magyar-
nak is fesziill. A két tertilet kozott azonban egy hatalmi Gr
keletkezik, melyet ha nem a Porta, akkor el6bb-ut6bb a nyu-
gatiak toltenének ki. 1541 augusztusaban lejar a ,tiirelmi id6”,
Szuljeman szultan megszallja az orszag kozépsé részét. A jo
oreg budai lakos, Szerémi Gyorgy, kortars szemtantnk irja:
A magyarok szivesen dtadtik volna a németnek a budai virat, de volt
hdrom okuk a magyaroknak, hogy ezt ne tegyék. Eldszor: hogyha be-
jonnének, vagy beengednék dket Buddra, akkor végiil ezt a németek
nem tudndk megvédeni a torokok csdaszdra ellen; mdsodszor: a néme-
tek nem kedveznének sem a magyar elékeldknek, sem a nemeseknek,
hanem a magyarokat egyszerre mind kifrtandk egy szdlig; harmadszor
azért, mert a magyarok a torokok csdszdrdval szemben eskiiszegdk
lennének, a csaszdr pedig meg tudnd tartani hatalmdval Budat a
németek ellenében.”... Végul mindig Istené az utolsé szo.
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Maria Konopnicka

Erre jart a német...

Erre jart a német,

Jott a bitang féreg:
»Add, paraszt, a folded,
Lesz jo sarga pénzed!

Megveszem a hazad,
Megveszem a réted...
Temérdek tallérral
Megtfizetlek téged.”

— Eridj csak, j6 német
Merre kedved leled,
De az én foldemre
Ra nem teszed kezed!

Nem fogsz meg arannyal,

Nem nyersz meg ezliston...

Ki foldjét eladja,
Nincs a mi hitinkon!

Gazdag vagy te, német,
Szép kovér erszényed,
De az én foldemhez

Te vagy legszegényebb!

Mesgyére, szantora
Elkoltod a tallért,

De hogyan fizetsz meg
Az aranylé holdért?

Ki lesz, ki az Isten
Fényét megfizesse,
Ablakom vilagat
Minden aldott este?

Haéztetém szalmajat,
Mi fémet vigyazza,
Harangnak hivasat
Reggeli imara?

Erdének zugasat,
Viragat mezének,
Otthonomnak 6rét,
A ferde keresztet?

Ugyan megfizetsz-e
A gyonge harmatért,
Mit eziist kontosként
Olt fel a fd, a rét?

Golyakelepelést,
Mi a tavasz hangja,
Mint az erdszéli
»1hajja-csuhajja”?

Ki fizet meg engem
Patak kék vizéért,
Napnak melegéért,
Csendes j6 id6ért?

Fehérl6 fovenyért,

Hol gyerekhad jatszik,
Pacsirta dalaért,

Mit fennen trillazik?

Vagy a favo szélért,
Amint fatyul halkan,
Vagy mit a kis tiicsok
Ciripel a falban?

Husvét vasarnapkor
Nyilé barkaagért,

Oreg kortefanknak
Hossza arnyékaért?

Megfizeted vajon
Edességét méznek,
Amit kaptarunkba
Gyfjtenek a méhek?

Temetoénk viragat,
Galagonyafdink,

Hol nyugszanak békén
Boldog dédapaink?

Hisz kell a fogadé
Nekem is végtére,

Ha sz6lit az Uristen:
,Jer, paraszt, az égbe!”

Hogy ha éjszakanként
Gyermekim aggédnak
Nem tudvén, hol lelik
Sirhelyét apjoknak!

Nem kapsz foldet, német
Aranyon, eziiston...

Ki foldjét eladja,

Nincs a mi hitinkon!

Ir). BERI GEZA forditdsa

Orszdg LészI6 fotéja
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A szeretet

Szivérvényhidjén

Lezsdk Sdandor A rozsdds kések ellenében cimii konyvérdl

Letérdel az ember, hogy felette zagjanak el a viharok. S ebben
a viharelztgasos sorsillapotban 6sszegzédik benne minden.
Elztgnak viharaink, ahogyan Lezsiak Sandor évei és kisérle-
tei felett is, mikozben az Gton jarva kocsikisérobdl eljutott a
kisérletez6 politikus szakmaig, sosem esve ki 6nmagabdl és
a tanari hivatasbol.

Frakciotagsaga mara kiszélesedett, mert a Nagy-Magyaror-
szagban jar6 frakcionak, a vandorirodalmarok tarsasigaban
él, ir. A val6sdgban nem csupan €I, de azt megéli, és ahol te-
heti, beépiti élményeit a szovegeibe. Most 9sszegez, mintha
valami lezar6dna, mintha valami bezarédni akarna.

A 2018-ban napvilagot latott Rozsdds kések ellenében koteté-
ben megjelent valogatott irdsok (2009-2018) erre nyitnak
kérdést: az elmulasok, elmaradasaink olelésére, 6ldoklésére.
Valédi szembenézés ez a kotet a foldonfuto idével, benne azok-
kal az epizédokkal, gyorsfelvételekkel, amelyek csak egyszer
adatnak meg a szerencsések szdmara, masok észre sem veszik.
Az elmendk utolsé foldi stacidjanal, a temetéseken mond be-
szédet és ezeket gydjti egybe a Lélekharang fejezetben. 17 ba-
csubeszéd Csurka Istvan, Pozsgay Imre, Horthy Istvanné,
Pongratz Odén, Piski Sandor, Nagy Lajos, Razmany Csaba,
Bodor Ferenc, Svab Kovacs Sandor, P. Vezér Ferenc, Anka
Balazs, Dobos Krisztina, Borbandi Gyula, Puskas Mihaly,
Bed6 Gyorgy, Apati Miklos, Kovacs KKalman temetési szer-
tartasan.

Lezsadk Sandort nem véletleniil hivjadk meg benséséges em-
lékbeszédek megtartdsara, hiszen tapasztalati tény, hogy fel-
késziilt ember, aki adott pillanatban a legtébbet igyekszik ki-
hozni 6nmagabol. Megstirtisodott kortulottiink a kortarsak
bejelentkezése az elmenetelre, sorra nyomogatjak a hozzatar-
tozok a telefongombokat, irjak elektromos leveleiket, tudat-
van, hogy valaki megint elmegy kozilink, készitsiik a kovet-
kez6 fekete oltonyt, irjuk a legtjabb bucstibeszédet. Ezek a
probatételek egyre stribbek az irépolitikus életében is.

Lezsiak Sandor minden bucstztaté beszédében, avatasi szer-
tartasokon értékments ember, aki az értékteremts és -6rzdb
emberre vetiti vissza a gyaszolok figyelmét. Rendithetetlen
hittiekrol, a hosszan virrasztokrdl, a mindig virrasztokrol
sz0l, akiknek tisztességét koétablakba és sziviinkbe kell vésni.
Korbacsos kor tildozotteinek, szuronyok, szovjet géppuskak
arnyékaban felnovoknek, az 6rok bizonytalansagban is példat
mutatoknak, a sortiizek aldozatainak (Tiszakécske, 125. oldal) és
a Gulagok megsemmisité gépezetei — az azokat mtikodtets
birésagok, kommunista banditdk — deportaltjainak, aldozata-
inalk (A Hortobagyi Gulagrél, 119. oldal) 4llit emléket. A megtorlas
el6l menekiilni kényszerilSl, a szamtizottek, elsodort szabad-
sagharcosok, a buvépatak nemzedék 6sszekotd erejét, értiik

Orzott tiszteletét fogalmazza beszédében, magasra emeli azo-
kat, akiknek tetteibdl er6t, batorsagot merithetiink: kolostor-
épitokbdl a Hargitdn (99. oldal), Marton Aron életszentségének
atjat jarok aldozatvallalasabol. Szamos irasabol kiolvashato,
hogy 6 Jézus tarsasagiban csapatjatékos, jol érzi magit a hivé
ember bérében, j6 munkatarsa Jézusnak.

Egyre sziikiil6 érdekl6dést mutaté korunkban megpréobal-
ja a torténelemeszméltetd szerepét magara vallalni. Bizonya-
ra nem reménytelendl, de taldn csak szerény eredménnyel.
Heroikus tett ez, mely a meglévé reménységgel még pislako-
16, de folyton halvanyul6 fényer6t megujitja benniink. Ha a
torténelmi téreré benne is elfogy, akkor folkapaszkodik Gal-
falvi Gyurka irétarsaval az Istenszékére, elég magasra ahhoz,
hogy feltoltédjon az emberi lélek-akkumulator, és kitartson
a kovetkez6 hetekben, honapokban, hogy kézben a nemzet-
egyesité torténelmi folyamat feltartéztathatatlansagarol
mondjon el egy igét. Miért is ne tehetné, hiszen diktatarak,
parancsuralmi rendszerek szemétdombjan miért ne tvolthet-
nénk bele, hogy gy6zelem, emberek! — fel kellene ébredni, hogy
gy6ztunk! Csipkedjik meg egymast! Lezsaknak minden el-
mondott beszéde, leirt sora tele van ilyen életre csipkedésekkel.
Van még két éviink, hogy felkészuljunk az Elég volt, igazsagot
a magyar nemzetnek! — kitivoltésére, az autonémiak megada-
sanak kezdeti lépéseire. Térer6 lesz hozza, csak éljiink vele!

Rendithetetlen hitiiekral,
a hosszan virrasztokrol,
a ‘mindig virrasztokrol szdl. ..

A magyarsag lelki egysége legfontosabb, de darabolt, mint
az 1920 utani orszagunk, és hianyérzetként lépked egy-egy
emlékallitasban, s éppen ezért a lelki egységet szolgéltato sze-
mélyeket, felekezeteket meriti fel az elmulas veszélyes iszap-
jabol: 1956 forradalmabol a megmaradtakat, Pongratz Odont
és arnyékaban Gergelyt s a tobbi Corvin-kozi bajtarsukat.
A torkon vagott forradalmat mutatja meg tisztité tizben, nem
feledve és éles langot dobva a kommunizmus rémtetteire, majd
anyomaban feltiiremked6 emigraciéra, mely csak betekintés
és intés: vigydzzunk a strazsan, mert a kivaindorlas minden-
napos rémképpé valt. Sokat vesztettiink akkor, amikor a ki-
provokalt forradalom kovetkezményeként fellangolt szabad-
sagharcban elmentek az orszag épitésére kiszemeltek, koztitk
a legjobbak is, s lettek a bvopatak emigracio. fgy emlékezik
Banlkuty Gézara és Ilondra, akik feltérképezhetetlen mértékd
tamogatasban segitették a kicsinyre zsugorodott és lehet6séggel
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biré hazat, melyet kényszertiségbdl hagytak el 6k is, és terem-
tettek Gj otthont Floridaban. Uj hazit keresékre figyel, s ha
teheti, le is irja, hogy ne maradjon kiénekeletlen a fijdalom.
A Pet6 Ferenc mellszobranak avatasan visszatéré vendégek
neveit emliti, kozilik mar sokan elmentek, de felmutatja,
hogy ne maradjon megjeloletlen, filmszertGen el6hivhaté le-
gyen Tollas Tibor Vardzskirének népes tabora: az ausztraliai
Kovacs Erzsike, Gulyas Gyorgyiék, Gallo Gézaék, a svédorsza-
gi Pap Ivan, az amerikai Pet6 Ferenc. E sorok iréjanak igen
kedves, hogy Lezsak megemlékezik a venezuelai Tar Palma
kolténérél is, akinek Lakitelken a Mazeumban kiemelt helyet
szentel, kinek fennmaradt irdsaibol e sorok irdja kotetet szer-
kesztett.

Lezsak Sandor a kitizetéssel minden konyvében érzelmesen
foglalkozik, de az eredével is: Trianonnal, *56 szabadsaghar-
ca utani stacidinkkal, szamtzottekkel, szamkivetetteklkel:
Tollas Tiborral, Wass Alberttel, Piiski Sandorral, Hatar Gy6-
z6vel, Gombos Gyulaval, s ezt ha teheti, ebben a konyvében
is kitakarja, mint nem hegesedd sebet (a 45. és a 125. oldalon Tisza-
kécske jajsikolya, a 135.oldalon Nyir6 Jézsef emlékére).

Nem csak idillikus — csak az emberi nagysagokat felmutat6
—kotet ez, mert figyelmeztet a csalodas és kudarc forrasainak
jelenlétére is: hazai zsoldosokra, kollaboransokra, a rablépri-
vatizatérokre, cinikus vérprofikra, a kiszolgaltatott helyzetbe
sodro, lelki szamiizetést elrendel6 6cska figurdkra, a teremtett
vilagot zullesztékre, torténelmi binozbkre, az tigyeletes tor-
ténelmi vadkanokra. Emlékeztet és egyben meghirdeti a ko-
telez6 penzumot: néven kell nevezni a blin6zdket, gyilkoso-
kat (Sas Kalman 1956 utani erdélyi megaldztatasa a 114. oldalon). Némi
athallassal, frok-koltok gondolatait kiemelve flitteres alérzel-
mek felkorbacsoléira és giccsparadéra fokuszalva aktualizal,
majd tetszetGés mondatot idéz: tovabb cstnyul a vilag, a saka-
lok megint védett allatok, a pacsirtik pedig végveszélyben van-
nak (Apati Miklos, a 60-61. oldalon, Kovécs Kalman a 65. oldalon). Lehet,
csak fikcio, lehet, hogy életérzés?

Forrasvidékeket tar fel, és életutaknak maig haté tanulsa-
gaira fokuszalva erkolesi tékét kovacsol6 papokhoz, kozéleti
személyiségekhez, forradalmarokhoz, 6sztonzé konyvkiadé
idolokhoz visz, visszahodit6, mélté rang-és helykeresé felada-
tok stlyossigara és stlyara tapint, mindig szem elStt tartva
»a csalddot, a keresztény értékrendet megtarto, erdsitd hitet és gyakor-
latot” (Razmany Csaba, a 13. oldalon). fgy bevallottan is ,,a szeretet
szivdrvdany-hidjdn” tars marad a kozosségerdsits szolgilatokban.
Hittel hirdeti: a veszélytudat rendkivili eréfeszitésre, dsszefo-
gésra 1(ép€S 0szténodzni (I1. Rakoczi Ferenc a 94. és Mindszenty Jozsef
a 97. oldalon).

A veszélyeztetés magas fokan idézi Mindszenty biboros
kegyetlentil id6szert mondatat: ,, Magyarorszigon a jelen korban
nemcesak a magyar egyhdz, nemesak a magyar vallds, nemcsak Magyar-
orszdg sorsa forog kockdn, hanem elsdsorban a katolicizmusnak az iigye
az egész vildgon.” Erdemes a kijelentés idépontjara figyelmet
forditani: 1945! Ma is megriad a I¢élek, hiszen a fenyegetd
migrans aradatnal a kozeli és tavoli jovo kérdése e mondat
mentén értelmezhetd: mi lesz itt? Mi lesziink itt egyaltalan?
Zaklatott id6kben a szentek és hdsok élete volt az eréforras,
nem lehet masként ezutian sem, s mivel azokbdl van béven,
hat hinni kell, nem csak remélni! Marton Aron csikszeredai
szobranak avatdsan ezt er6sitendé mar igy fogalmaz: ,A nép
szikla, melyre a nemzet élete biztosan épiil.” Ezt a sziklat kell vé-
deni, hogy ne porladjon.

Figyelmeztet a lélek dramai tusakodasiban a kozvetlen fel-
adatunkra is: életiink karbantartasara, mert ,,egy pillanat alatt
minden megsziinhet, tervek, dlmok, remények, mint egy szines szappan-
buborék, uigy pattannak szét, elillan, vége mindennek vége...” (Bodor
Ferencrdl, a 20. oldalon).

Izgalmas olvasmanyt kinal az el§sz6t megird Biré Zoltan,
s valéban nem htizza csébe azt, akinek kezébe kertil a Kairosz
Kiado6 jévoltabol napvilagot latott, négy fejezetbdl allo 235
oldalas konyv. Lezsak példazatosan flzi 6ssze sajat gondola-
tait egy-egy buicstiztaté beszédben a tavozé személy nagysa-
gahoz kapcsolédodan, és a szoboravaté tinnepélyeken a kiemel-
ked6 talentumok cselekedeteihez remekil dgyazza be sajat
gondolatait. Izgalmasan aktualizal, amikor egy-egy személyi-
ség tobb tucat erényei koziil meg tudja talalni a legtomoreb-
ben kifejezhet6t. Mert a kotet nagy erej sodrasat éppen a
tomorség adja. igy példaul a sajat nemzeti Gt mingsége jegyé-
ben 4j szellemi erétereket nyité-megujité embert tiszteli
Puski Sandorban, és a jové kovetelményét fogalmazta meg: a
nemzetgyilkos disznéfeji nagyurak tékozlasa és tobzédasa
idején a magyarsag érdekében dolgozzunk olyan megvalésit-
hat6 programok és magatartasformak kialakitdsan, amelyek
segitségével a nagyobb létbiztonsagot, a magyar tarsadalom
erkolesi alapt békességét meg tudjuk teremteni. E maig aktu-
alis programot Piiski Sandor temetésén fogalmazta meg 2009.
augusztus 13-an.

A nemzetpolitika napszdmosava

szegddik, fijja a dalt,

nem mindenkor jo kedvbél, de fijja..

De lényeglatasanak példdja az is, ahogyan mas irdkra,
konyvkiadokra emlékezik: Borbandi Gyulara, Apati Miklés-
ra, Bed6 Gyorgyre, Tollas Tiborra vagy éppen a Miivészkira-
lyokra, Kiralynékre: Latinovits Zoltanra, Ruttkai Evira. ..

Az egyiitt sirunk, nevetiink belatasa, az egy csénakban
eveziink felel6ssége jellemzi minden bucstztaté beszédét,
melyekben az ember és sziil6foldje, szabadsaga és felel6ssége
képletébe helyezi az elmendt, a mar csak szoborban emlékez-
tet6t, aki csak latogatéban volt itt e foldon, de nem mindegy,
mit tett hozza a haza gyarapodasahoz.

A nemzetpolitika napszamosava szeg6dil, fdjja a dalt, nem
mindenkor j6 kedvbdl, de fajja, mint a rendszervaltasnak ki-
kialtott valamirél, de vallja, hogy nem minden ugy sikertilt,
ahogyan azt 6k gondoltalk a lakiteleki sator alatt.

Es mindezen gondolatainak megagyaz, ha bucsut fogalmaz,
s ahova csal illik, akihez odapasszol, élénken emlegeti: a for-
radalom befejezetlen, a rendszervaltas is az, és ezen a damasz-
kuszi Gton van még remény a fordulatokra, a megtérésekre,
csak imadkozni ne legytiink restek (Pozsgai Imre, a 52. oldalon),
még ha ez a szinpad néha kinpad, és nehéz az 6szinte szerep-
formalés.

Csurkat sokan szeretnék mar nem ismerni, nevét nem hal-
lani. Ebben a siiket orditozasban Lezsdk példamutatéan all
a vatesz-ir6 politikus koporséjanal, mely a nyolcadik, vagy ki
tudja, hanyadik, amelyet el akar végleg kaparni a magyarsag
egy kicsinyke, de hangos részlete. Nehézfia volt, de muszdj
Herkules is — vallja Lezsak, egybeszedve koporséjanal minden
illend6 és kell6 gondolatot. Nagy jellemek tesznek ilyet, mit 6
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tett, mert kezet nydjtott a nyGjtézkodé és segélykérs, moza-
ikka tordelt nemzetféltésnek.

Csurka tagadhatatlanul vatesz volt, de Lezsak is az, hiszen
elég csak a 2001. januar 16-i beszédére figyelmezni: ,,ij kor-
szaknak kell kovetkeznie, mert ahogy a sitétségre a derengés, a vildgos-
sdg ideje jon el, 1igy most is eljon egy tisztdbb, vildgosabb korszak...”
(Pongritz Odon, a 25. oldalon) Az dhitott valtas megtortént. Mar
rajta is malik, mivé valik a keziik alatt.

Mélyr6l merve Csurkardl mer beszélni, a halk halottrol
Gjra fellebbenti a leplet. Mer beszélnil — ez nagy dolog ma, a
hallgatas kényelmébe burkol6zott értelmiség szorong6 latva-
nyanak éveiben. [jgy sz6lal meg, hogy felszabadit az 6nfel-
adasban, hogy merjiink beszélni grof Teleki Palrol, legyen
batorsagunk szélni és cselekedni is! igy szo6lit meg, 6szténoz,
szinte lazit: merjunk szobrot allitani Téth Ilonkanak, Wass
Albertnek, koztéren szobrot emelni grof Teleki Palnak (Grof
Teleki Pal szoboravaté tinnepségén, 71-72. oldalon). Lezsidk nem all meg
a személyes felel6sségnél, felel6tlenségnél, tunyasagnal-gyava-
sagnal. Nagy Szeder Istvan mellszobranak kiskunhalasi ava-
té tnnepségén konkretizal: ,silyos erkilesi adossdga van az on-
kormdnyzatnak, kormdnyzatnak, nemzetiinknek azok irdnt, akik
életsorsukkal, rendithetetlen kiizdelmiikkel dlltak helyt az 1956-0s
magyar forradalom és szabadsdgharc vilagtorténelmet is formdlo
napjaiban.” Ugyanezzel az elannal all Tollas Tibor meghurcolt
kolts id6t allo torténelmi batorsaganak és igazsagmegszal-
lottsdganak emléke mogott (a 156-184. oldalon).

Tudja és értékeli a mondast: vékony a jég, konnyen beszakad
(Nagy Szeder Istvan, a 79. oldalon), ezért Ovatosan, de életveszélyes
léthelyzetet érzékelve egyensilyoz maga is a kimondhat6 és
kimondhatatlan kozott: ,,megtapasztaltam 1ij politikai fagyokat,
jégverést, de jégzajldst is, mocsaras dllovizet, szarazsdgot, politikai
sdskajdrdst és pusztito drvizeket is”.

Sz6-szablyakkal darabolt dllampolgari 1étben jeles cseleke-
det Lezsak részér6l, hogy puszta szécsatak-szocsataktol tavol
éles fényben jeleniti meg a nemzet szamara kovetendd, nor-

ma- és példaadé nagysagokat, allamférfiakat, politikusokat,

egyhazfikat, irokat. Hiteles személyiségeket, akik az érték- és
érdekdevalvicio jelen vilagaban vissza- és észhez téritik a ki-
siklott életeket, programokat, szélavinakat. fgy jeleniti meg
Nagy-Magyarorszag szamos varosaban (Budapest, Szeged,
Kecskemét, Kiskunhalas, Lakitelek, Nagykallo, Tiszaalpar,
Veszprém, Kassa, Csikszereda, Nyugat-Ukrajna, Csallokoz,
Ermihélyfalva) a szobrok avatasan Bethlen Gabor, Grof Te-
leki Pal, II. Rakoczi Ferenc, Mindszenty Jézsef, Marton Aron,
Szent Imre herceg, Pet6fi Sandor, Ratko Jozsef szellemiségét.

Erét egyesité jo tgyek szolgalataban all6 igaz magyar em-
bereket gytjtott lapjaira az ir6, vallvan: akkor néveksziink, ha
szolgalunk, s beszédein atsugarzik, hogy testben és Iélekben
egységes, emberséges élet esélyeirdl szol, azokat keresi, akik-
nek példazatos személyiségének, tetteinek felvillantasaval
hinni lehet és érdemes, hogy az 6véké lehetséges tut volt, és
van még ilyen szamunkra is, csak éljunk ezzel a lehet&séggel.
Ebbe a dallamos hitbe tartozénak érzi és hirdeti a Kurultaj
megnyitéjan mondott koszontdje értelmében (190. oldal) Bugac
rendezvényeit is, teljes 1élekkel hiszi, hogy ez arrél szo6l, ami-
16l kellene sz6lni, és tamogatja, kiall mellette, hogy a turani
rokonsag és szarmazastudat felélesztése kozos feladat, hiszi
ezt teljes hittel, de a hamis megvalésitdsok sorozatat mar nem
kovetheti, ahol az tizleti érzék mogott hattérbe szorul az
érték, amiért 6 is frontot nyitott. Ontudatunk Gjjaépitésében
egyre tobb szemfényveszt6 és udvari protokoll keriil centra-
lis er6térbe, mely kozos maltunk kristalytiszta megtalalasa-
ban csak kodositést mozgosit, és zseb-magyarsagot szakit ki.
Magyarok vagyunk és lesziink a hiszékenység vamszeddi nél-
kal is, s legféképpen nélkilik!

E sorok iréjanak kiilondsen kedves a kotet masodik része,
a Szobrok elétt, benne Berecz Skolasztika, mert a szil6falum
kozelében talalhat6 Tiszaalparrdl oly nagy szeretettel ir Berecz
Skolasztika mellszobranak avatdsa kapcsan, hogy megalljt pa-
rancsol az olvasasban és az irasban is, s egy perc néma csend-
re int, 6nvizsgalatra legf6képpen. Aki tudja, mi volt az arzén-
per a Tiszazugban, az elmegy, és békét keres, vagy belegaba-
lyodik az évszazad nagy gyilkossagsorozataba, aki megper-
zsel6dott mar Tiszaalpar vilagaban, szintén igy valaszthat.
(Tiszaalpar az 6si szokdsokat rendezvényeivel is kifejezi. Ezen
a nyaron volt a XV. Osi Magyar Szer-talalkozé A nyari nap-
fordulén: dobosok taldlkozéja, tisztitasok, gy6gyitasok, — néi
szertartas, — Lélekzenget6k zenekar el6adasa, — Oseink hitvi-
laga, Fehérhollo Oskii el6adésa, — taltosok, dobosok bemutat-
kozasa, — TUZ szertartas, — Oseink hangja, nagy kozos ének-
lés, dobolas, — kozos szer, taltosok, regosok, tudok, vezetdk,
dobkoérok egységével, — virrasztés tiiz mellett, — reggeli NAP
koszontd).

Nem kell a sok beszéd, s ami a 89-93. oldalt atjarja, belemar
az emberbe. A tiszafoldvari és az alpari foldvar maradvanyai
osszekotnek, mert honfoglalas kori minden, még a gondola-
tok eredetisége is. Szétzilalt, szétvert gondolatokat gydGjtoget
apré maganyaban Lezsik. Tandrember 6, persze, hogy fj ne-
ki minden, amit a gyaldzat korszaka szétvert, csaladokat szét-
szakitott, de mert hitbéli er6forras ez a hely, a zardndoktest-
véreklkel egyiitt 6 is megerésiti. Megirja, elmondja, egybefor-
rasztja a megmaradt titkorcserepelket, és hervadhatatlan hittel
odailleszti Lantos Gyorgyi szobrdszmiivész bronzszobra
mellé. Berecz Skolasztika a Tisza-mellékrdl valo, zsoltiaros
mélységbdl tornek el6 a szévegek, amit mindenki érthet, de
igazan csak a tiszazugiak érzik, mert ahhoz Tisza mellett kell
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napvilagot latni és eltivozni mindérokké. Mazsasan stlyos
hasonlatokat vonszol el6 a narrator, amikor e taj vésett arca
multjabol varazsolja életre az Gsi néptormeléket: ,, Ady Endre
elvadult tdja ez, ahol égig érnek a gizgazok, ahol Moricz Zsigmond
szavai szerint csirkét akkor esznek, ha a csirke beteg vagy a gyerek”.
De ez csak a tavoliak diagnézisa. Akik kozelebb éltek, mint
e sorok iréja, akinek Nagyréven élt a rokonsaga, és az arzén-
pert kozelrdl ismeri, megvési mélyen az, ahogyan Lezsak ra-
emeli szavait e tdjra, s a megdobbenté gyilkossagsorozatot
teriti ki a 91. oldalon, idézve Ladonyi Emese tanulmanyabol
egy apro, de annal megrazobb részt. Igen, ez is a magyar va-
l6sag része volt, amit j6 lenne egyszer kitorolni az emlékezet-
bél, de ugyanakkor j6 lenne sohasem feledni, mert ezek a
szorny példak is képessé tesznek embereket arra, hogy a hit
és szeretet erejével a blin okozta bénultsagbol kiemeljink egy
embert, egy tajegységet. Misszi6 ez is, ha nem hangzatos, hat
kotelez6 es6ben, sarban, I6haton vagy éppen a legmodernebb
kocsiba vagédni és menni, menni!

Példamondatok szdzai, példaadas kérésének ezrei agaskod-
nak Lezsak lapjain, mert Gj romokban hevertnk, de ha észre-

Németh Istvin Péter
Két Arion-érem

(Péléczi Horvith Addm)

Mig megvolt haj6 és meg drbockosar,
szét kellett volna néznem, honnan

a foldrész, magzatviz s merre sodor ar,
amiben hol dsztam, hol fuldokoltam.

Mié6ta nagyobb kinok nélkiil, kapaszkodva
irgalmas delfinuszonyokba,

tarthatok, csak perzselt vallamra szarad a so,
am testemre éjjel egész tenger a takaro.

Kozel lehet a f6ld mar, mert mialatt
fogaim kozé vettem volna Gjra
e szétazott versemet, korém fajt a

szél egy nagy csapat katicabogarat.
Vércsoppekként vigyétek, rancos ujjbegyeim
Oket el6re! Hatra, te, rim.

(Berzsenyi Daniel)

szell6rozsa, kokoresin, nészirom €s pipacs
hullong szineivel rd a Kod6-patak

kékl6 habjaira, s forg a malom-kerék
egy-foldet-leveg6eget.

Domolyké, csuka, ponty bédul, alamertl,
am folrebben a gém. S mintha utdna nem
I6haton, hanem delfinen Gszna mar.
Kratertoba vakit a Nap.

vessziik feladatunkat, felemelhet6 a nemzet feje. Az elhagya-
tott tanyavilag és az elesettek védelmében irt proklamacidja
ez, elséranga célok megvalasztasahoz. A haza egy futéhomok-
Alfold most, kevés akaccal és sok viharral, kevés valodi hittel,
sok hétvégi alhitgyakorlassal. Mindenki mellett nem allhat
egy szent leany, egy népféiskola, egy polgarmester, egy kép-
viseld, hogy okos holnapra tanitsa. Elegend6 lenne csak a
humanitarius hittel é16 és alkot6é Lezsik tanitdsait olvasni!
Elég lenne az elindulashoz!

Hogy miért Rozsdas kések? Dobrentei Kornél verse utan,
ahol a kések még fényes pengék voltak, de ezek a szuré esz-
kozok, gyilkos pengék nem tlintek el. Vannak, miként korunk
btinozéi is, akik a Gulagokat megtervezték és tizemeltették,
akik ’56 vérbefojtasat megtervezték és végrehajtottal, akik
az Andréssy aton élvezkedtek emberek kinzasaban, akik
talélték 1990 rendszermddosulasat, és keziikben ott van az
egylori véres penge, mara rozsdas bajonett.

Mesze hangzé harangsz6 lett, ahogyan hitte, Lezsdk San-
dor minden mondata!

Sziki KAROLY

Orszdg LszI6 fotdja
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CSONTOS MARTA

A hajo-motivum

Reményik Sdandor kéltészetében

A haj6 az életen valé biztonsigos atjutas jelképe, néi princi-
piumként a védelem megtestesitéje, az angol nyelvben is né-
nemi jelenségként kezelik. Formdja alapjan jelképezheti az
anyaméh biztonsagat, val6jaban a bolesé is a hajé véltozata.
Bronzkori sziklarajzok koporsoként is dbrazoljak. Az élet eleje
és vége is a hajohoz kotddik, a bolesé és koporso is hajé alakd,
Jézus boles6jének neve navicula (boless). A gorog mitologia-
ban Kharon, a révész az elhunytak lelkét szallitja ladikjan,
de a hajo politikai allamkozosséget is szimbolizal Alkaiosz
Az dllam hajéja cimG munkajiban. Jézus is barkabdl tanitotta
anépet, Noé barkijan megmenti a hivéket a blinok 6zonétsl.
A haj6 a templommal is 6sszekapcsolodik, amennyiben ,f6-
hajot” és ,,mellékhajokat” alkotnak épitészei. Alkaiosz versei
6ta a hajo topossza valt az irodalomban.

LImmdr a szél jdardsa sem ismerds, / mert erre is hulldm hegye hom-
polydg, | amarra is, mi meg kozépen / csak vitetiink a sotét hajoval.”

A végelathatatlan tengerhez érve az ember akadalyozva lat-
ta tovabbjutdsat, mindaddig, mig meg nem épitette az elsé
vizi jarmiveket. A viz legy6zése azonban nem volt konnyf,
ezért félelmetes urak, Poszeidon és Neptun igyekeztek meg-
félemliteni az embert, akaddlyozni a tovabbjutast.

Nyilvanvalo, hogy a haj6 az akadalyokon, viszontagsagokon
val6 taljutas, az élet viharaival szembeni kiizdelmek szim-
béluma. A magyar koltészetben szamtalan vers szervezé ereje
a hajo-motivum. Pet6finél a hajé a nemesség, a viz a néptome-
gek szimbéluma. Ady a szabadsag, az Gj megismerése utdni
vagyat fogalmazza meg az U] vizeken jarokban. Jozsef Attila
Az oriilt hajotorittben — teljes mélységében — ugyanerre épit.

LHahd, te gilya, /| Rohanj, mint égo iistokos az éjbe... /| Dagadj
vitorla, mint dagad a lelkem! | Hdt hulljon szét a fold, ha rafutunk,”

Dsida Jend A siillpedd hajé cimi versében az élményhangu-
latot a ,nincs ment6csénak” rettenete hatdrozza meg, ez lesz
Lkozérzetté dllandosult szorongdsdnak hordozija”.

~A0bzddo vagyak dcednjin / vigasztalan, nagy gyilkossdg az éjjel /
és habzik, meriil, siillyed a hajé (...) // Nincs mentdcsonak, iivilt a
vihar. / Csontlabit haldl vigyorogva jdr itt / és égi firosz sehol sem
vildgit — / jaj, tancol, meriil, siillped a hajé.”

A német és angol lirikusok alkotasaiban is megtalalhaté a
hajé-motivum. A kolts, Johann Ludwig Tieck, a viszontagsa-
gokon atevezve, még ha Hadész birodalma felé sodrddik is,
megtalalja végiil a helyes iranyt, s megnyugvasra lel Istennél.
Am Ufer kniet er, dankt den Gottern, / Daf er ertrann dem nassen Tod.”

William Cowper a klasszicizmus és a romantika koézotti
atmenet jellegzetes alakja az angol irodalomban. Az éltala éx-
zékelt és leirt valosag folyamatdban dominal az emberi szen-
vedés megjelenitése. A'The Castaway (A hajotorott) cimd versében
egész életét végigkiséré depresszidjabol adédban valamiféle
latomast vagy viziét kovethet nyomon az olvasé, melyben
titkrozédik a mivész személyisége, lelkiallapota. A hajé-mo-

tivum nala, egyéni sorsan keresztil, élményfolyamataban az
egyéni sorsot altalanos, emberi szenvedéstorténetként rajzolja
meg. ,,Of friends, of hope, of all bereft | His floating home for ever left”
(Bardtai, reményei odavesztek, lebegd otthondt orokre elveszitette.)

Reményik Sandor verseiben is Gjra meg Gjra megjelenik a
hajé-motivum. Az Egyensiily cimi versben a hajé antropomor-
fizalva a kolt6 sorsat jeleniti meg, a tenger pedig életvitelénelk,
feladatvallalasanak minden veszélyét foglalja szavakba. Nem
tud nyugodt vizekre evezni, a viz legy6zése szamara nagyon
nehéz, ami nemcsak koltdsorsanak kiizdéstorténete, fizikai
allapotan valo feliilkerekedésének képtelenségét is sugallja.

,O jaj, ezek a szornyii kilengések! | Hogy roppan, csikordul minden
ereszték!... | Hulldmhegy-hullamvilgy. A hajé vesztét | Erzi, — s be
tdavol obol és egyensiily.”

Az egyensulyi dllapot elérése mégsem igazan cél Reményik
szamdra, meggy6z6dése szerint ,, Az egyensiily tin a koltd haldla”.

A haj6, mint az elmdlas jelképe, koporsoként jelenik meg
a ,Ha a haldl is ilyen volna csak...” soraiban, a belenyugvis re-
zignacidja nem a fijdalom és az elmalas kesertiségét vetiti
elénk, a vers sokkal inkabb a megnyugvis, az emlékezet szép-
ségének a reprezentacidja. ,Az utolsé vers tigy se lesz mdr jo. /
Tiilkol a kodkiirt, indul a hajo!”.

A viz és a haj6 egytittesében a felszinen maradas fontossa-
gat vizualizalja Reményik. Ennek az az tizenete, hogy a bol-
dogsignak az a titka, ha kell6 tavolsagbol szemléljiik a szép-
séget, igy rejtve maradnak azok a dolgok, amik beszennyezik
az esztétikai szépet és az etikai jot. Hajosként adja életre sz6-
16 tanacsat; a dolgok igazi 1ényegére csak kells tavolsagbol
lehet ralatni. ,A tdvolsdgteremtés aktusa az esztétikai tapasztalat-
ban a képzeld tudat alakteremtd aktusa is egyben”, ezért a befogadd
a jelenségeket imaginarius objektumként alkotja meg.

Ha akarsz lenni kicsit boldogabb:
Tartsd kicsit tdavolabb a dolgokat
Magadtol — s nem fognak gyitorni.
Nem fogsz a percek rejtett zdatonydn
Boldogtalan hajo Te, dsszetorni.

Az 1930-ban irt Torott hajok soraiban az adott helyzetben
létrejott kisebbségrendtiség-tudatot erdsiti, ahol a hajé ugyan-
csalk antropomorfizalt alakban jelenik meg. A zitonyra futas,
a kilatastalansag erdsitdje. Es itt a hajo kisérgje, olykor vesze-
delembe sodréja, a szél is megjelenik az életenergia, a valto-
z€ékonysag férfias principiumanalk jelképeként. A szél minden
valtozas forrasa, értelmezhet6 a f6ld kozmikus Iélegzéseként
is, az atalakulds 6sforrasaként is. A hajos népek a szelet isten-
ségnek tartottak, s vartak a j6 szelet, ami a vers beszél6jének
képzeletében elérhetetlen, csak alom marad az élet, heverészés
a zatonyon, ahova olykor odasiit a nap.
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Uzitt a szél, a hab, az dtok,

A félelem, s a fijdalom.
Testvér-hajok: toritt hajok,

Most itt feksziink a zdtonyon. (...)

Tudndnk-e jo széllel repiilni,
S kikitni dldott partokon? —
Itt heveriink és dalmodunk.

Csak d@lmodunk a zdtonyon.

Lehet, hogy titlsé part nincsen is,
Lehet, hogy minden igy marad.
Mindegy. — Halviny sugdrra néha
A zdtonyra is siit a nap.

Ot évvel késGbb a Modjusi biztatds soraiban a ,,nagy Minden-
haté” kozremikodésével ,megépitett a torott hajo”, mégis 1j
utakban és lehet6ségekben reménykedik, a végtelen tér és a
tenger nem lehet akadaly a tovabbhaladasban, a j6 dontés
lehet&sége is adott, ha megfogadjuk a tanacsot: , Az irdnytiit
vedd, | Az irdnytiid: szived | Egy kicsit reszket még. / De nemsokdra
nyugodtan mutat”.

A hajé-motivum tobb Reményik-versben sokszor valami
gonosz er6t is hivatott megjeleniteni. Az élet viharaival valé
kiizdelem, a viszontagsidgokon valé tdljutds Reményik hajo-
jaban csak akkor lehetséges, ha sikertil a tilsé partra atjutnia
abba a transzcendentdlis-szakralis szféraba, ahol Isten varja
az utaz6t. Ennek lehetiink tanti a Heten cim versben is, mely
a Trianont kovet6 repatrialas-élményt dolgozza fel. A ,csillag-
hajé” motivum kapcsolattal nyilvanvaléva valik, hogy nincs
lehet6ség az egytuitt maradasra, sorsuk killonvalik ,, Hét csillag-
hajo dsszehangolodhat / Egy eziistfényii orok béke-titra, — / De mds az
litja hét magyar hajonak”. Ez a vers éppagy, mint a Rakéta-hajo,
szolaris-szakralis szféraba emeli a kolt6t. Vizen nem juthat el
az ahitott messzeségbe, a hajo égi jarmiként valé megjeleni-
tése szitkséges az Isten-kozelséget ahit6 életérzés megerdsi-

tésére. Reményik hajéja védelmi funkciot csak akkor képes
ellatni, ha nem a vizen jar, hanem égi magassagokban, igy
szimbolizalja a viszontagsagokon valé biztonsigos atjutast.

Aldottam gyongyhdzfényii ég alatt / Az ismeretlen rakéta-hajot, /
Mely értem Isten tronjaig haladt.”

Mar az 1923-ban irt Kozelebh hozzid mottéjaban (Nearer to
Thee, my God...) is az istenkozelség fesziiltségoldé hatasa ér-
vényesiil. igy tudja tiszta katarzisba oldani az elstllyedt ha-
jo tragédiajat. Az esemény leirdsaban kezdetben nincs semmi
dramai fesziltség, dominal a tényszerd eseménykozlés. A ko-
z€ps6 részben azutan a tragédia kommentalasat mozgalmas
sorok torik meg, szokapcsolatai nagyon is él6vé, fesziiltséggel
telitetté teszik a sorokat (vijiogo hegediiszo, zuhogva tor be a vad
elem, hompolyog hulldam, hulldm utin). A hajé sorsainak megjele-
nitése anal6g az emberi élet kiszamithatatlan, végzetszer(ien
bekovetkezs eseményeivel. Az Isten-kozelség azonban a zaré
sorokban lecsendesiti a koltét. ,Csak fenn a csillagokban mondja
valaki: / Szornyii volt, szép volt, / Elvégeztetett”. Az elfogadas csen-
dessége oldja a fesziiltséget, jelentGsen kisebbitve a megel6z6
versrészletek trauma-toltottségét.

A hajé-motivummal az emberi sors megvaltoztathatatlan-
sagat szimbolizalja Reményik aklor is, amikor Az drnyék-ka-
pitdnyban, killdetése tudatdban, feladatvallaldsanak nehézsé-
geit fogalmazza meg. Hidba all a , kdtelességek hidjdan”, a hulla-
mok sodorjak a hajot. A végsé kicsengésben itt is a viz az r,
a gonosz erd, a hajo pedig nem tud bajelharit6 lenni, vallalnia
kell elkertilhetetlen sorsat.

~Lovaggd iititt a sors kd-keze, | Rangot adott — de nem adott erdt.
/ Erd nélkiil, haj, mit kezdjek vele? // Raforrasztott a parancsnoki
hidra, —/ S én hidkorldtnak ditlve kémlelem: / Vajjon mi van a csilla-
gokba irva?”

Pomogats Béla olvasataban Reményik agy mertl el a taj
szépségébe, elfogadva sorsanak elkertilhetetlenségét, hogy koz-
ben ,,dnlelke és a nagy-lét rettenetes meredélyeinek szélén vivia kiiz-
delmeit”, de valahol mindig ott van a végs6 gyé6zelem igérete,
hiszen a lirai én ,megtanulta™ ,...sokd bir fennmaradni / a hajo-
tordtt is egy deszkaszdlon”.
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NEMETH ISTVAN PETER

Rendhagy6 magyarora

Tandori Dezs6rdol

Tandori Dezs6rél (a tovabbiakban TD-r6l) kozhelyet nem

szeretnék halila masnapjan mondani. Pedig egy érzelmi koz-
helybdl is lehet remek kolteményt irni, Kormos Istvan bizo-

nyitotta ezt. Inkabb csak emlékez6 filosz leszek, aki palyaja
elején csakis énekesnek késziilt, s mégis énektanar lett.
A balatonfuredi gimnaziumban — a nyolcvanas évek vége

felé jartunk — az egyik osztalyban a 100. magyar 6rara készul-
tem. Azt talaltam ki, hogy a rendhagyé alkalom széljon Tan-

dori Dezs6rél.

Az irodalom és a nyelvtan kétszer negyvenot percét (az ép-

pen egy labdartgé mérkézésnyi id6t) harmadoltam: az elsé
részt a kolté bemutatasara, a masodikat a Nagy gombfocikinyv
elemzésére, a harmadikat a verses miforditasara szantam.
A kozéps6 tombot nem akartam végig monologizalni, hanem
egy afféle snellpartira invitaltam a didkokat, mivel a tanari
asztal felulete kivaléan alkalmas volt, hintépor sem kellett,

hogy lejatsszunk egy mini gombfocibajnoksagot. (Nem min-

den lany vallalta a néz6, szurkol6 szerepet, akadt, aki olyan
lelkesedéssel poccentett volna maris a gombokon, mint egy
Minyutti-kapitany.)

Sebesiilt szdrnyi madarakat mentettek
feleségével, Agnessel, s igazodtak
a csopp lények életritmusdhoz.

Arrél meséltem, hogy a koltéi vilagok kiilonfélék, de abban
megegyeznek, hogy kiilon-kilon egész kozmoszok. Van, akinek
fold és égbolt hatarolja a birodalmat, van, akinek a mennyezet
és a padlé. TD hazaja az utébbiak kozé sztkiil, de azonméd
a végtelen felé tagul, ha benti villanyborotvijaval egytitt kezd
berregésbe kinn egy flinyiré. (Kant deklaralta hajdanan,
hogy a felette 1évé csillagos égnek s a benne €éI6 erkolcsi tor-
vénynek 6sszhangban szabad csak léteznie. Erre jatszott ra
koanjaval TD. (TD forditotta magyarra Kant Esztétika cimi
mavét.) Versének cime: Kant-emlékzaj.

LA fiinpirogép (odakint). / A villanyborotvam (odabent).”

(Hej, de oriiltem, amikor valaki tanitvany beszolt: — Miiii,
ez egy vers?)

TD-nek Nemes Nagy Agnes tanitotta a kozépiskoldban a
magyart, s a Bolcsészkaron is igen inspiral6 szellemi légkorre
talalt. A Lanchid utcabdl csak at kellett mennie naponta a
hidon. (KKenyeres Zoltan volt a diaktarsak koziil tan a legjobb
baratja.) Nem keresett mas lakast, mas varost, s utazni is csak
addig utazott, amig nem kezdett bele madarment6 misszi6-
jaba. Feleségével eljutott az Adria partjara, megcsodalta a Haj-
dulk Split stadionjat, de a Vizivarosban érezte igazan jol magat.

S az otthon-tart6zkod¢ iréi létformajat pedig valésaggal le-
gitimizaltak a madarak. Egy ir6 értelmiségi, akinek szorgal-
ma Joékaiéval és Kradyéval vetekszik, nyilvan sokat tartdz-
kodik otthonaban, villanyirégépjét hogyan is vihetné kavé-
hazakba? Egy fészkébdl kiesett madarka sz6 szerint értelmet
ad az életének. Filoz6fusként, mvészemberként barmilyen
rettenetes dolognak is tartotta a létezést, mar-mar foladta a
napi kiizdelmeit, amikor jelet kapott a nagy Ismeretlen Urtol.
Egy raszorul6 lényre lelt, s innentdl (1977-t6l) a legkomolyab-
ban vette azt, hogy a madarka éppen tgy vagyhat az 6 fel-
tgyeletére, mint az ember akar az isteni gondviselésre. Sebe-
stlt szarnyd madarakat mentettek feleségével, Agnessel, s iga-
zodtak a csopp lények életritmusidhoz. A kolts példaul nem
a divatot kovette inge megvalasztasakor, hanem arra tgyelt,
hogy azt a ruhadarabot hordja, amit a kis szarnyas jészag mar
megszokott.

A lakasban a verebeken kivil jatékmackok talalhaték. TD
a Talizmdn cimi versében olvashatunk roluk: ,En a haldlos
dgyamon [ nem mondandm: ezem-azom... | Medvéimet szélitandm, /
mert hidnyozndnak nagyon.”

A Magyar TV kulturalis magazinjanak (a Stiidid "S81) stabjat
kikisérte TD a budai hegyekbe, hogy megmutassa, hol veszi-
tette el az elsé mackéjat. Jart neki ez a figyelem, pedig még
nem is volt 6tven esztendds a kolts. TD és TA odaiiltetik ma-
gukhoz az asztalhoz is Gket (amikor a kolté nem egymagaban
gombfocizik), s kartyaznak. (Nincsen az életben két egyforma
jatszma. Ez is komoly iréi téma lehet, lam!) A koala-bajnok-
sagot tehat kartyalapokkal jatsszak. Ketten. Egymas vigaszai.
Férj és feleség. Szépen toltik az idejiiket. A kartya az egyik,
ami elterelheti figyelmiiket az elitéltségrél. Egzisztencialista
fajdalom hasit az ilyen ,vidamsag™-ba:

Mannaerdénk tele van koaldkkal,

azért nem igen hivunk oda senkit...
Eldegéliink, haldlra halogatva,

és visszaldtszunk néhdny ily bardthan.
Ezért, hogy kettds-létiink nem nyitottabb.
Meg sokat kdrtydzgatunk is vidaman...

Az angol labdartagé élvonal kiizdelmeinek valamennyi
mérkozését (de még az alsobb ligdk meccseit is) lejatssza TD.
Gyermek volt még, Zamardiban hagytak sziilei, hogy nya-
ralhasson. Maganyos szoérakozasai kozepette taldlta ki azokat
ajatékokat, amelyek soran megsokszorozott énjével volt kény-
telen benépesiteni az unalmas napokat. (Példaul egyszerre
volt mérkézések hose, a sportold, de a kozvetitést is 6 vezette,
kommentétora volt az eseményeknek, kameramanja is stb.)
A Lanchid utcai gombfocis kiizdelmekrdl jegyzSkonyveket
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vezet, azok eredményeibSl magan sportidjsagot szerkeszt. A ta-
bellak allasait rendszeresen megjeleniti. A Sportfogadds is meg-
irigyelhetné gonddal készitett tablazatait. A csapatok helye-
zéseit és fordulordl forduldra a szerzett és kapott goljaikat
6sszegzb négyzetracsban egy atlét adnalk ki a feketére satiro-
zott rubrikdk. (Onmagaval nem jitszhat a csapat sem pélya-
valasztoként, sem idegenben.) TD-t ez a litvany a naplemen-
tére emlékeztette. A kartya, a meccsek, a madarakkal valé
tor6dés az ir6i mesterség gyakorlasa mellett nem csupan
kitoltik a kolto idejét, de a napok szerkezetét is megteremtik.
Az id6 tobbé nem tagolatlan kosar-emberke... T6bbé nem csu-
pan ,-gat, -get” a rahompolygo id6tSl megszeppent ember, de
tudja, van, ami 6rajta is mulik. S neki azt kell megtennie, azt
a keveset legalabb, ami hatalmaban 4ll.

Epiktétoszra emlékeztetett ez a fajta szkepticizmus, ami
nem hogy bénitotta volna TD-t, ellenkezéleg, makacs remény-
kedéssel és munkakedvvel parosul6 vilaglatassal ajandékoz-
ta meg a kolt6t. S ahogy egyszerre élte és irta is e pici dolgok
folotti feltigyelés konyveit, az egyfajta moralis allasfoglalas-
nak bizonyult.

A jatékmackos cikluson kivil ha dllatos verset vartak téle
a kiadok, természetesen orommel teljesitette a felkérést. Nagy
verscsindlo kedvvel példaul a Kalaka egytittes Ndlatok laknak-e
dllatok? cim@ nagylemezére (1986) hat opuszbdl (4x4 sorbdl)
allo fuzért készitett. Az orrszarvurdl, a fekete parducrol, a
tigrisr6l, az oroszlanrdl a bolényrdl, a zsirafrol és a pumarol:
»Ez a puma. Ragadozo. / Lépte puha, / lopakodo. // Hegyek-dombok /
oroszldnja. / Vagy azt modod: / kicsit gydva? // Préddra les / a magas
fin, [ zsakmdnyt keres / rideg pusztin. // Rablo, hamis — / nem kedve-
lik. / Kutydkkal is / megkergetik...” Aki follapozza Jékely Endre
Nagyvadak, kozelrél cimG konyvét, megtalalja — sz6 szerint —
azokat a lefrasokat, amiket TD megverselt.

A televiziobol és kiilonféle magazinokbol értesiil a Forma 1
elnevezési autéverseny futamairél. Ezek is érdeklik. Hatha
még irodalmi asszociaciokat is keltenek benne, budai nézében.
Példaul Indianapolisban kigyullad az egyik piléta ruhaja.
Valdéban éppoly éget6 rajta, mint Nessus vére. S maris Arany
Janost idézi itthoni olvaséinalk, a Toldi cimd elbesz¢l6 koltemény
parrimd tizenketteseiben: ,,Inkdbb szakadj redm leendd hdzi ingem!
/ Kockds flanellcuham, dorzsolj teljesen ingyen; / ép bérrel hadd iidit-
sen égési-seb-kendesom, / lehessen joiziten egy hordagyra leddlnom.”

A képzémivészet — mint testvérmuazsa — szenvedélyesen
érdekli. Maga is rajzol, am lakasa telis-tele van albumolkkal.
A képek reprodukciéihoz mesteri verseket ir, miképpen Csa-
nadi Imre (ut6bbi ciklusanak cime: frott képek).

Azt a kolteményt idézem TD-t6l, amit Monet vizir6zsairdl
szerzett. Hiszem: sem a Gangeszig, sem a francia foly6kig nem
kell egy balatoni didknak elzarandokolnia, hogy ilyen gyo-
nyoriséges florakra taldljon. Hévizre is gondoltunk. (TD gj
kotetének cimét Balatonfiireden, s amikor még az iskolai irka-
kat kék papirba kotottik, nem is kellett kiilon kommentalni:
A becsomagolt vizpart... TD amugy a bolgar sziiletés csoma-
golomitivészre utalt, Christo Dzsavasevre, aki Sidneyben 130
munkas segitségével valoban becsomagolta egyszer a hatvanas
években a tengerpartot.)

,Giverny parksiiriiién dll az Epte / Visszfényeit /| Fahidkorldtra
vetve | Tiikorvizét visszfény-ovdlkeretbe /| Mire a fény csak rezzenne
ily ordn / Ideje kirbeér egy tavirdzsdan”

A francia impresszionista, megoregedve, kissé vaksin, aki az
Epte foly6 vizével elarasztotta kertjeit, csak hogy a tiindérré-
zsdkat festhesse otthoni kornyezetében, bizonyéra a legna-
gyobb elismerések egyikének tartotta volna, ha megéri TD
kolteményének sztiletését. Ugyanis a magyar kolté és mifor-
dit6 Guillaume Apollinaire csodalatos versének (A Mirabeu-hid
— Le Pont Mirabeu) dalformajaban irta a fent idézett kolteményt.
Elbivolhette ez a sziirrealista sanzon, olyannyira, hogy még
medvéirdl gyerekverset is ezekben a parizsi stréfikban-ref-
rénekben volt hajlandé dadolni:

Ha ablakaink alatt lent a parkban
hajnal felé

verebek szava harsan:

medvéink elfelejtik barmi baj van.

Jon a reggel, fut az éjel,
a medve feliil s vezényel.

TD két miiforditasara részletesebben egy délutani szakko-
r0s foglalkozason keriilt sor, mar 6sszel. Goethe hires Vindor
¢ji dalinak legalabb hisz magyar forditasat ismertik meg,
végtl Tandori megoldasat vizsgalhattuk egészen kozelrdl, hi-
szen TD nem utdlag szedte izekre a nyolcsoros dalt, hanem
miiforditéi-alkot6i napléjaban rogzitette azokat a sorokat, fél-
sorokat, amikbdl végil is 6sszeallt az el6dok megoldasaihoz

S ahogy egyszerre élte és irta is e pici
dolgok folotti feliigyelés kinyveit, az egy-

Jajta moridlis dlldsfoglaldsnak bizonyult.

mélt6 variansa: ,Mdr minden ormot / Csend borit, / A fikon a
lombot | Alig / Jarja a szél; | Madarak csendje az erdon. / Erted is
eljon, / Varj csak, az é.”

A madarak csendjét ki ismerhette volna jobban a nagyva-

A versenyek koziil a rendhagyé magyaroéra perceiben TD-t
a lovas derbyk érdekelték. Hamarosan megjelent a Déblingi
befuté cimi konyve, amelyben a naponta latott Lanchid Szé-
chenyi Istvan alakjat is makacsul idézte, nem csupdn a grof
kozelgé bicentenariuma. A madarak mellett és utan a lovak
lettek az életmdi f6bb szerepl6i. Altaluk valt leirhatova az a
vilag, ami egy versenypalya célegyenesévé, s6t az apokalipszis
viziéjanak mind élesebb nagyitasai felé tagult. (,A lovasok!”
(Pilinszky Jdanos) Ldsd még az Apokrif cimii PJ-verset!)

Amagy a mini gombfocibajnoksigot, ott a tanari asztalon,
a tanitvanyok kozil Dome Peti nyerte. Péterbdl disc-jockey
lett. Azaz lemezlovas.

rosban, mint éppen TD... (Illyés Gyula TD el6tt forditotta s
szintén valloméssal latta el a Goethe-dalt 1969-ben.)

Am egy masik miforditasahoz, ha lehet, még ennél is tobb
személyes koze lett. Rilke Oszi nap cimd verséhez, amelyben
szamara nem csupan Stockholm fasorai hullattak a lombot
a sétalok folul, de az Ottlik Géza regényében szerepl6 f6allét
is jelentették mar. TD Megkésett diplomamunka cim@ vallomasat
dolgoztuk fel a szakkéron. (1978 juniusaban érezte Ggy a kol-
t6, hogy ,tizenhat év vizsgahalasztasaval” a hata mogott e két
koltemény leforditasaval végre ,lediplomazhat”) A német
nyelvet tanuléknak volt a legkomplexebb az élmény, belelat-
ni egy kolté és mifordité mihelyébe, ami egyuttal maga az
ismételhetetlen emberi bens6 szobaja vagy akar taja is volt:
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Rilkére és kolteményeire TD egész palyaja sordn mint hivat-

Késziilj, Uram. Nagy nydridid letelt. kozasi alapra tekintett. Ha kellett, vitatkozott vele, hogy 6,
Napordinkra jojj el drnyvetinek, ugyan, minek viltoztassa meg életét? Forditotta, elemezte, él-
s a mezdket szélbe boritva szeld. te Rilke verseit.

Mondhatjuk, végig a fasoraiban, azaz alléiban jart-kelt,
Késd gyiimolesit siirgessen szavad; mikor testi-lelki fajdalmait inkdbb mar Picasso hajadonjai
add, még két napjuk délszakibb lehessen, tudtak volna jajongani. Teszem hozza haldla masnapjan, mar
s amit kezdtél veliik, kiteljesedjen, 21. szazadi verssorait idézve:
csopp el ne vesszen diis fiirthol zamat. ~Kavargatnak fasorok, / erre mar Rilke sem ok, / kisasszonyok

Avignonbdl: / jajkidltas vagyok.”
Nem épit mdr, ki most hajléktalan.
Hosszit magdnyra vdr, ki most magdnyos. P.S.: Ma volt TD temetése, 2019. mdrcius 5-én.
Virraszt: olvasdshoz, levélirdshoz,
és az allékat jarja nyugtalan,
mikor a szél hullt lombot hajt a fikhoz.

(Rainer Maria Rilke: Oszi nap)

Debreczeny Gyirgy versei

mig haldoklik

kolldzs Tandori Dezsd Még igy sem cimii kotetébol

és gy érzi a sz6 fergeteges Tandori Dezsé
vagyis felesleges

el-elhalunk mas tapasztalasig

persze az érett személyiség

eléldegél haldlra halogatva az ene l € tl ﬂb lﬂk

sok fontosabb teendét félreértve

félretéve

amit a saimlirél barki kolldzs Tandori Dezsé miiveibdl

felérhet ésszel

tulajdonrésszel

tobbet nem is szabad kivannunk de nagy baj aklkor sem lehet

csak még tobbet egyre tobbet ha egészen koznapian nézem

egy nagylegény az emeleti ablakot

egy nagyregény ahonnan valaki lekidltott nekem
elemeit szérom itt el hogy mindig 6ssze-vissza billenek

mert szo-rom ihlet mit jarok erre én

igy mind amihez van k6zém ide jutottam volna a parti jegenyés tton?
tiéd lesz kréméalom volt az életem?

te értesz megirtam cukraszdai versben is?

épp ezért hagyod ott semmitmondé valaszaim lehetnének csak
az érett személyiség persze masok igazan jobban tudnanak vesézni
nem hivatkozik a szonettre vagyis mesélni

sem a samlira azt mondanam: a vasutallomas

alljon bar létrara barhova a té a parti jegenyés az Ut

olcsoé arat fizet konnyt beszédért a koznap az emeleti ablak a kilatas
mert konnyen beszél az a kialtas

aki hallgat de nagy baj akkor sem lehet

igy mindenhez ha ide jutottam ahol valaki felkialtott
minden hallgatashoz lesz kozom ahol valaki nekem lekialtott
kézen-kozon azt mondanam: mit jarok erre én

mig haldoklik amikor ekkora a baj

a szoveg szerint haldokl6 madar ti szakadékban folytat6dok
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A dédszulok

torténete

Petrczi Eva: Ida és Gyula

Ujabb értékkel gazdagodott Petrezi Eva sokmiifaj, szerte-
agaz6 életmiive. A kolt6é, az irodalomtorténészé, a prozair6é.
S most, az Ida és Gyula cimG kotetben mindezek a szinek,
miifaji sajatossiagok egyestilnek. Kiilonosen széppé teszi ezt
a nagyivi véllalkozast, hogy erés a személyes érintettség, az
érzelmi kotédés. A szeretet oly sok megnyilvanulasa, s legf6-
képpen a felekezeti hatarokat ledonteni hivatott emberség
szamtalan jele.

Els6 latasra azt gondolhatja az olvasé, hogy csaladregényt
tart a kezében. Az Ida és Gyula az is, de nemcsak az. Tobb
anndl. A dokumentumok kutatasa, a fényképek és levelek rend-
szerezése, a korrajz mogott az irodalomtorténész all. Es jelen
van a kolté is, hiszen sok olyan verset is tartalmaz a kotet,
amelyek mindegyike valamilyen médon a csaladtorténet sze-
repl6ihez kotédik. A sokvallast csalddhoz, a hajdani értelmi-
ségi 1ét elemeihez.

A miifajok hataran mozog tehat a véllalkozas, rengeteg
adattal, a XIX. és a XX. szdzad torténelméhez kapcsolodo
informaciokkal. S éppen ez az egyik legfontosabb vonasa: egy
csaladtorténet all a kozéppontban, de gy, hogy kozben bete-
kintést nyertink a tagabb vilag belsejébe is. Mas széval: nem
magantgyekrél van sz6é csupan, hanem olyan 6sszeftiggések-
r6l, amelyek a magyar torténelem szerves részét képezik. Egy

Olvasélampa

KONYVEKROL, IROKROL

Az ir6 bevallasa szerint az utébbihoz legf6képpen a parbeszé-
dek sorolhatoék, melyek ugyanakkor a kor kovetelményeinek
megfelel6en idézik fol a szerepl6k szellemi sajatossagait. A mar
emlitett versbetétek is a f6 vonalat erdsitik, mint ahogy a leve-
lek bésége is. Ez utébbiakhoz aztan Petr6czi Eva kommen-
tarokat, elemzéseket fliz, s ezzel még inkabb érthet6bbé és
érzékelhet6bbé teszi azokat. Egy olyan korbol, amikor a ma
mar alig Iétez6 hagyomanyos és igényes levelezés szép példa-
it mutatja fol.

Ida és Gyula szerelmi torténete tehat a szegedi arviz idején
kezdédik. A késébb sikeres viztigyi mérnok elkkor érkezik a
Tisza-partra. ,,...a virosha dzonld mentoexpediciok egyikében ott volt
egy akkor még suddr, kék szemii és szoke hajit vizimérnok-jelolt, az dp-
rilis 1-jén éppen huszonegyedik évét betolts' Vaniss Gyula, aki Isten és
a sors rendelése folytdan a dédapdm lett...” (43.) S az elszéllasolas
idején a katolikus ifja akkor ismerkedik meg késébbi felesé-
gével, a zsid6 lannyal. Es elindul a kivételesen szép torténet
a killonboz6 felekezet emberek egymas irdnti emberségérdl,
mintegy félmutatvan a rendkivil pozitiv példak sokasagat.
Megismerkediink az alfoldi létezés kultarajaval, a tarelem ko-
vetendd, és minden korban kivanatos minéségével.

A dokumentumok kutatdsa, a fényképek
és levelek rendszerezése, a korrajz mogott
az irodalomtorténész dll.

olyan csalad torténetének megidézésével, amely csaldd az
1879-es szegedi arviztol a XX. szazad derekaig, és azon is tul

fontos szerepet jatszott a magyar vildgban.
Az is a konyv lényegéhez tartozik, hogy valodi, és persze
igaz torténések uralkodnak benne, ily médon kevés a fikcid.

[rénk egyik f6 érdeme tehat, hogy megmutatja, miképpen
lehet az el6itéleteket lekiizdeni, a régi sérelmeket feledtetni,
a berogziilt, hagyomanyos szembenallast megszintetni, adott
esetben egy vegyes hazassag alakuldsanak folmutatdsaval.
Természetesen a torténet és az élet egyaltalan nem sematikus.
Abban sem, hogy az ifja parnak sokdig kell varnia a gyermek-
sziiletésre, s majd életiik végén Gjabb megprobaltatasok varnak
rdjuk. (S mennyire jellemzs, hogy lanyuk a millennium évében
sziiletik meg!) Mar-mar idilli életiik véglképp nem valamiféle
cukormazas sztori, hanem nagyon is realisztikus és kiizdel-
mes. Petréczi Eva ezt is szépen és egymdsra épiilve mutatja
be annak ellenére, hogy a cselekmény alakulasat idénként
megzavarja egy-egy esszéisztikus vagy éppen tudomanyos ok-
fejtés, bar ezek kétségteleniil fontos adalékokkal gazdagitjak
a kotet anyagat.

Persze nem csupan a két cimszereplé all a kozéppontban,
hiszen az iré6 nagymamdjanak miniportréja is kikerekedik,

P T ; e e S 3 azé az asszonyé, aki a szerzé életének oly fontos szerepléje,

Az id6s hdzaspdr unokdikkal, Gyomdn, a harmincas évek elején. aki szinte anyaként viseli unokaja gondjat a nehéz id6kben.
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Ekozben végig fontos kozlendSket kapunk a polgari-értelmi-
ségi létformarol, a mindségi élet elemeirdl. Nem nélkilozvén
a mérnok-férj szakmai sikereinek, elismertségének folmutata-
sat sem. S az apa (és persze az anya) leveleibdl az is kidertil,
hogy internatusba keriil6 lanyuk sorsat milyen félté gondos-
saggal kovetik, a legszebb szl6i magatartas jegyében. Petrd-
czi Eva minden mondatabol kivilaglik az is, hogy tudataban
van annak az értéknek, amit Gseit6l kapott, s amit beépit ir6i-
koltoi életmivébe is. ,,...A Vaniss orokségbdl tehdt — kizvetve — még
nekem is jutott. Nem vagyontdrgyak, hanem, s ez sokkal fontosabb,
a hétkoznapokat egy kicsit magasabbra ropitd torekvések formdjd-
ban...” (147) S ahogy hozzateszi, ugyan messze van a dédszii-
I6kre jellemzé eleganciatdl, de a bolesészi ,topissagtol” is...

Elisabeth Bérczy Bernstrom

Ady, a vardzslo

Ahogy most nekitilok, eszembe 6tlik, hogy az emlékezésnél
legfontosabb a rend. Emlékezet istenndje, Mnémosziiné, eb-
ben segits!

Kezdjem a szerelemmel?

A szerelem télviz idején jott, oly hirtelen, mint nyaron a
zivatar. Nemigen hagyott id6t a gondolkodésra. Végul meg
kellett értenem, hogy nyelv és sors 6sszetartozik. Irigylésre
mélto: Iétezni egy kozosségben, kotédéssel otthonhoz, helyhez,
orszaghoz, vilaghoz. S utazni! Messze, ha tetszik, és hazatér-
ni — sziv szerint.

S az a sors — a tarsamé?! Elhagyni orszagot, hazat, nyelvet,
els6 szerelmet — kozben Gton lenni a felnétté valashoz. Még
a hazatérés reménye nélkil. S néha a posta; a sztl6i haztdl, a
sziv sajdulasaval felbontott levél. S a parfiimozott boritékban
érkez6 séhajok — azé a tavolsagba belefaradt leanyé, Buda-
pesten! Es az arnyak! A norvég estékben, a fjord vizébdl kelve,
a furd6z6 csillagok alatt: Ady, Bartok, Marai...

Marai Sandor? O is szamkivetésben. Amerikaban! Mas és
mégis hasonlé sors alatt. En az arcképével, a falon mindjart
baloldalt, és egy, a konyvéllvanyra rajzszogezett, kézzel ma-
solt versével taldlom magam szemben, mikor abba a diakszo-
baba el6szor belépek. Késébb tudhatom csak meg, hogy ki
is a férfi a kép mogott. S mirdl is szol a vers?

A Halotti beszéd? — Egy 6énmagaval vivodé hang, mintha ha-
laltusan — a szamkivettetésben. Joslat, az anyanyelv sorvada-
sar6l — majd az elkertilhetetlen leéptilésrél, az idegenben.
Elapad agy, elszarad ideg... S a kérdések a versben oly szivet,
elmét probaldk, hogy nem is vélaszra, atélésre varnak:

LK volt... Ady? | Mi volt egy nép? Mi ezerév? Koltészet és zene? /
Arany szava?... Rippli szine? Bartok vad szelleme?”

Es én Bartok operdjat, A kékszakdllii herceg virdt hallgatom
azon a januar eleji estén 1964-ben Osléban, a diakszallon.
Német kiadasa a hanglemez, hat németiil, titkokrol, félto sze-
relemrdl. De a zene! Marai szavaval élve: vad. Bar a benne
vissza-visszatér6 pentaton lagy, mint a Balti-tenger vize nya-
ron, partkozelben.

Ady nevével, hogyne, talalkozgatok én. Osszesének koteté-
vel sokszor is, a padlén, a kanapéagy mellett, a fejnél. S nem
én teszem le oda. Verseibe is belekapok, egy francia nyelvid

Természetesen a torténetben alaposan beleszdl a torténe-
lem, a politika is. A habor, 1919 vagy éppen a zsid6torvények
vilaga is. (A szerz6 nagymamajanak els6 szerelme pl. az els6
vilaghabora aldozata lesz.) A cselekmény a cimszereplSk ha-
lalaval ér véget. Ebben a legszivbemarkolébb Ida kiizdelme
az asztmaval, valamint a tragikus vég, amikor a szeretett férj
egy szemmdtét miatt nem lehet ott felesége halalos agyanal.

Az Ida és Gyula olyan md, amely az els6 oldaltdl az utols6-
ig képes fenntartani az olvasoéi figyelmet. Csaladtorténet és
korrajz a legjobb fajtabol.

BAKONYI ISTVAN

Petréczi Eva: Ida és Gyula, Katica-Konyv-Mithely, 2019

antologidban. Bar az igazi Ady-élmény, érthet6en, akkor még
varat magara. De az is eljott, még miel6tt Ermindszentet, a
mai Adyfalvat s Erdélyt megjartam volna.

A taldlkozas utdni elsé fél évben, kétszer akar elhagyni
engem a kedvesem. Azutan, hogy meghdéditott. S azutan, hogy
vallomast is tett. Tette pedig egy német orvoskolts, Gottfried
Benn szavaival, merthogy maga is orvosnak készult.

Du fiillst mich an wie Blut die frische Wunde — Csordultig toltesz,
mint vér a friss sebet... Elfogadtam. A vallomast.

Masodik szakitasi kisérletét mondom el, mert tobb aztan
nem lett.

Nyar. Fényl6 Nap. Szerelem. A lehet6 legmagasabb palya-
jan all mind a harom. Ugy Szent Ivan éje korul. A Balti-tenger
egy oble Gotland szigetén. Par hétre a miénk. Széallasnak a
sziileim nyaral6ja, egy szélmalom. Magam leend6 gyermelke-
inkr6l abrandozom — hangosan. Oh, én gy megfogannam
Gket! Sorral

Latszott, hogy gondolataiba mertil, és buskomorra valik az
én valasztottam. Szomordan szant-vet rajtam a szeme. Mig
én a parton épp sell6t jatszom. Németil folyik a sz6, de 6
hirtelen magyar nyelven szdl, egy révidet, mintha magahoz:
,én meg — toval”

Nem is tudom, hanyadik leckénél voltam akkor nyelvkony-
vemben — Lehrbuch der ungarischen Sprache — de biztos, hogy
nem értettem. Egy megérzésem volt: szakitani késziil. Mert
volt mar egyszer kisérlete erre.

Az ok az ANYANYELY. Mint kordbban. O semmi és senki
anyanyelve nélkiil. S Te — mashova tartozol! Hozzam igy be-
sz€Inil Szavak hijan, azt kidltom: BAH!! De tiizet, akkorat még
nem latott ez a vilag. Mert én egy olyat raktam estének jottén!
Magyarorszagig vilagolt. A jegygytirQ egy hénapra ra kerilt
fel ujjamra.

Hogy jon mindehhez Ady? Mi koze a nagy koltének sze-
relmi csetepatékhoz?

Hat: egyszer egy Ady-koltemény szévarazsa kellett ahhoz,
hogy felhagyjon bennem a sirhatnék. Persze, még hogy —: el6bb
meg kellett érnem nyelvre, sorsra.

Két és fél év alatt — mily hossza jegyesség! — mar masodszor-
ra veszem at magyar tankoényvem harminc leckéjét. Es elad-
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dig elszenvedem a kozénk keriilt hatszaz kilométert Oslo és
Bergen varosai kozott — a repulét, a vonatot, a hétvégeken.
Minden hétvégén. A vakaciok kivételével persze, mert akkor
nala vagyok, mint most, a nyari sziinetben. Utazni amagy
csak én utazom.

Es most — mondjam, hogy eljutottam a PONTIG?! ...

Mar a hatralevg fél évre is elviselhetetlennek tartom a
tavot. Borzadok bele. Pedig kell a gyors diploma, hogy sziile-
im beleegyezzenek a hizassigomba. Mig édesemnek egy éve
van az allamvizsgaig. Miért is koltozott el elsé kozos varo-
sunkbol, Oslobol?! A kutatas vagy mi. A végtagbimbok fejls-
dése a pici csibemagzatnal — a tojasban! Volt szive?!

...egyszer egy Ady-kiltemény
szovardzsa kellett ahhoz,
hogy felhagyjon bennem a sirhatnék.

S megint az a hang a Halotti beszédb6l: ANYANYELV! En ki-
hivom Marait! Parbaj! — A kép, melyet a kolt6 a jovérdl fest
a Halotti beszédben, éjsotét. Hogyan lehessen nekiindulni?
Ma belatom: egysiki volt a gondolat. Mert Marai nagy. Akkor-
ra mar olvastam egy konyvét, német forditasban: Die Kerzen
brennen ab, A gyertyik csonkig égnek. Harom kulonleges ember
torténete. Koztik, kozbil, az indazé szerelem!

De volt németnyelvi magyar szakacskonyvem! Meghivom
Marait, képzeletben. Etekre. Valamire, amit szerethet, hazul-
rol, ami a szaja izére van. A kozos konyha a helyszin, a di-
akszalloban, Bergenben. Mialatt az ir6, nem is: a kolté leg-
szebbnek tartott szavainak kiejtését gyakorlom. Magyarul.
Kedvesem irta fel nekem azokat: pillangd, hattyi, csillag, an-
gyalom...

Valésaghten jatszom a fantdzia-jatékot, de kezdtem gy
érezni: beleérulok. Hisz mind ez az egész, kedvesem megnye-
résérél szol. Az életre! Tulajdonképp: reményt koldulok. Hat-
ha, hatha elfordul Marai sotét jovoképétdl.

Az ebéd kész. Abrosz az asztalra. A szavakat szépen, sorban
kimondom, amilyen szépen csak tudom: pillangd, hattyi, csil-
lag, angyalom... Es izlik az étkem? Es mondja —: a kiejtésem?!
Ez tal sok! Nem jatszom tovabb! Be a szobaba, és csak ha-
nyatt, ra a kanapéra. Tor ki bel6lem a zokokas. Patakokban
a konnyem...

Ekkor tortént!

Kedvesem Adyt vesz el6; azt az Osszest, Borsos Miklés raj-
zaival. Mit akarhat? Elhessenteni a rossz trollt, mely Marai,
de az 6 lelkén is tl, a szamkivetésben? Adyval, aki, kedvesem
szerint, maga az ANYANYELV. Kezdi a felolvasast. Hangja halk,
éneklén lamentalo.

Varazslat! ELALL A KONNY. Adyt hallom! Kedvesem annyi-
ra egy vele. Persze: a volt kamaszfia, még Magyarhonban — s
a forré Léda-versek! Tudom. Engem, ugye, francidul perzselt
meg velitk. A mar emlitett francia magyar versek antol6giaja-
bél. Parizsban kiadva, 1962-ben. Gara Laszl6 szerkesztésében.

Most hat Adyt olvas, magyarul. Az Azuba cimi kolteményt.
Talan egyenest nekem kivalasztva; a helyzetemhez. El6adas-
modja arra vall. Egy fiatal leanyasszony gyotrelmes panasza,
elcsabult szerelme miatt. A hit rabja lett kedvese, mint mas
ifja is, Palesztinaban. A szeretet van a csabiténak ajkan. Szent
Isten! O maga az, a galileai Jézus!

S nincs vagy, nincs csok...

,Sirdszi kertben nincs madr rézsa”!

Hanyszor ismétlédik ez a sor a kolteményben?! S vilago-
sodik: hisz én is tudok az 6kori perzsa varosrol, Sirdszrol, mely
rézsakertjeirdl volt hires, és persze, hogy tudok, a nagy sirdszi
koltsrsl, Hafizrol! O, ki most: Ady. Siraszt pedig tarsitom va-
rosommal Visbyvel, Gotland szigetén, a Balti-tengerben — ahol
bakfis koromat és gimnaziumi éveimet is toltottem. Visby
ugyancsak a rézsak varosa cimet viseli. No meg a romok va-
rosaét... (Kozépkori templomok romjai, de hany! S csak a
Sziiz¢, a Sankta Maria van épségben, felszentelve agy 1225-
ben. Ott konfirmaltam.)

Még egyszer hallom a kolteményt azon a nyari délutanon.
Akkorra ér fel a tudatomig: én is lehetek Azuba. Egy Kicsit.
S van, im, akilazad helyettem. Ha rovid idére is: az elégtétel
érzése koltozik belém. De j6, hogy a végs6 strofak, a két vég-
s6 most elmarad, ahol a lednyasszony atkot szoér a Galileaira.
Az Atya bocsdssa meg!

Ahogy most magam olvasom, feltér bennem Azuba fajdal-
ma. Nem torpult el. Elképzelem 6t — a koltemény hatasa alatt
— egy viragos réten, hasmant fekve; egy asszony — teste kigyo-
zik, és sir, zokog, sikoltoz. A vers egy ledllithatatlan képsor.
Tavaszi ar, egy sodr6 folyén, gatat nem ismerd. A szerelem
kilépett a medrébél!

Svedala, Svédorszdg, 2019. janudr hava

Ady Endre
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VASVARI ZOLTAN

A Balaton

mint szimbolum

Nagy tavunk a magyar filmmiivészetben és a moziban

Vannak olyan filmjeink is, amelyekben a Balaton nem egysze-
rGen alkalmas helyszin, hanem szimbdlumértéki képi elem,
amely fokozni hivatott a md hatasat. Lattuk, hogy mar a Hiz
a sziklik alattban is némiképp ilyen szerepet kapott a té képe.
A kovetkez6 filmekben egyértelmd a Balaton dbrazolasanak
jelképszertsége. A kilenc filmbdl kett6 jatszodik végig a té
mellett (Elveszett paradicsom, 1962, Nydr a hegyen, 1967), egy
részben (Szezon, 2004), és hatban csak egy vagy néhany jelenet
erejéig bukkan fel a Balaton (E’/fc’lkor; 1957, A veréb is madir,
1968, Jo estét nydr, jo estét szerelem, 1972, A kis Valentino, 1979,
Megadll az idd, 1981, Az ifjiisag megnyugtat, 2002).

A Sarkadi Imre dram4jabol forgatott Elveszett paradicsom egy
Balaton melletti kis faluban jatszédik, ahol a f6hos felkeresi
édesapjat, miutan tiltott mdtétet hajtott végre szeret6jén, aki
belehalt abba. Itt vet szamot életével, szembesitve azt apjaéval,
és készil a letartoztatasra, a targyaldsra, a bortonévekre. Tél
vége van, mindent ho borit, a Balaton be van fagyva, de mar
vékonyodik a jégréteg. A film hires jelenetében az orvost ala-
kit6 Palos Gyorgy és a rokon lanyt jatsz6 Torécesik Mari a
Balatonhoz kocsikaznak. A havas tajon lesétalnak a vizpartra,
majd Palos elindul befelé a befagyott Balaton jegén. Mar elég-
gé eltavolodott a parttél, amikor beszakad alatta az elvéko-
nyodott jégpancél. Palos derékig stllyed a vizbe, de nem ful-

Cs.o.ntos Moarta

Osszekottetés

Nekem méar nincsenek
érveim, ha magamba nézek.
Fekszem az id6 gerincén,
ugy éhezem a testetlenséget.

Csak a csend langja

folyik a felpuhult feltileten,
s az alland6sig novekvo
arnyékabol az Ur kilép.

Mar nem kell a felh6k
mogé néznem, hogy megtudjam,
honnan ered a vilagossag.

lad bele, kikéaszalédik, és partra ér. A képi tizenet egyértelmd,
mégis sokjelentést szimbolumma valik.

A film dont6 része zart térben, az apai hazban jatszodik,
ez fokozza a lezajlodé drama sulyat, akarcsak a mindossze
harom szerepl6 fesziiltséggel teli, intim viszonya. Az egyetlen,
a kopar, kihalt, de végtelen hétiszta vizparton jatsz6doé jele-
net a f6hds koztes allapotanak — a visszavonhatatlanul meg-
tortént blin utan és a bnhédéssel esetleg elérheté megvaltas
el6tt — szimbdluma. A koztes pillanatban a megvaltas esélyét
villantja fol.

Mar Fabri Zoltan 1963-ban készult Nappali sotétségében
fontos dramaturgiai ellenpontként szerepelt a Balaton a tragi-
kus, vilaghabors torténet parhuzamalként. Hasonlé szerepet
kapott Bacs6 Péter 1967-es Nydr a hegyen cimd filmjében is a
nyari Balaton. Ebben a filmben a vakéci6z6 fiataloknak a mas-
fél évtizeddel korabbi, ugyanitt mtkodott interndlé tabor el-
lentettje. A filmben fiatalok toltik a nyarat egy Balaton-fel-
vidéki felhagyott kébanya melletti baraklban. Csatlakozik
hozzajuk egy kozépkor férfi, akirél lassanként kidertil, hogy
az ’50-es években itt raboskodott, a kényszermunkataborban.
A férfi késGbb véletleniil talalkozik volt tdborparancsnokaval,
aki nem csak rabtartéja, de kordbban baratja, kommunista elv-
tarsa is volt. A rabot és fogva tartéjat alakité Mensaros Lasz-
16 és Tomanek Nandor nagyszerd jatéka teremti meg a film
lebilincsel6 fesziiltségét. A korulottiuk figyeld fiatalok azonban
nemigen értik, amir6l a két emlékez6 vitatlkozik. S6t, igazi
részvét is csak a fiatal tandrnében ébred a sokat szenvedett
volt rab irant. A férfi azonban csak a megértést fogadja el, a
felkinélt szerelmet nem.

A film tizenete: a fiatalok szamara az ’50-es évek, a Rako-
si-korszak mar torténelem, Gj vilag van, amely nem érti, de
nem is nagyon akarja megérteni az apak fiatalsdganak vilagat.
A masik oldalrdl, az apak részérél pedig a felismerés, nem
szabadulhatnak a mult kisérteteit6l, és nincs joguk a fiata-
lokat azokkal terhelni. A képi vildg szimbolikaja ezt erdsiti:
aklkor is itt volt a Balaton, amikor a munkatiabor mikodoétt,
most is itt van, de mi most éliink, és élvezzitk minden éromét.
Csak az apék viaskodnak a régi arnyakkal. Es még egy moz-
zanat, amely sokdig kiséri Bacsé munkassagat. A ’60-as évek-
ben Gjdonsagnak, s6t bator tettnek szamitott a Rakosi-kor-
szak munkatdborairdl sz6lni, de Bacsé mindezt Ggy teszi,
taldn tudattalan 6szinteséggel, de lehet, hogy 6vatos megal-
kuvassal, mintha a jelen mar a problématlan boldogsag vila-
ga lenne (vo. a Szerelmes biciklistdk hangvételével). Talan ezért
is a nyari Balaton!
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Hintsch Gyorgy 1968-ban késziilt filmje, A veréh is maddr
fergeteges vigjaték, koszonhetSen a kiting Kabos Laszl6 ket-
t6s f6szerep-alakitasanak, ez a film azonban keservesen gro-
teszk szatira is az Uj gazdasigi mechanizmus bevezetése
idején dal6 harcokrol. Gyilkos szatira a Balaton mellett jat-
sz6do jelenetsor is, olyan emlékezetes képekkel, mint a Bala-
tonban gumimatracon lebegé kedves vendégnek eziisttalcin
koktélt felszolgal6 pincér, ahogy a feje btibjaig elmertiil a téban,
vagy a lerobbant lift helyett a kiilfoldieket a karjaiban az eme-
letre szallit6 hotelszolga. A pénzes nyugati turistidknak Riviéra-
szint{ ellatas jar, mig néhiny méterrel a hotel plazsa mellett,
a szabadstrandon egymas hegyén-hatan izzad a nép. Kabos
a film végén azzal bucsizik, hogy azt kéri: banjanak Ggy a
hazai emberekkel is, mint a pénzes kilfoldiekkel. De a szati-
ra mogul el6villan az alig leplezett propaganda is: lam, mar
ezt is képes nytjtani az orszig, a Balaton.

Nagyon fontos, szimbélumértékid dramaturgiai szerepet
kap a Balaton Fejes Endre Jd estét nydr, jo estét szerelem (1969)
cimi regényében és Szonyi G. Sandor 1972-ben abbdl készi-
tett tv-filmjében. A Sotétruhas fiat, miutan kidertltek a gya-
natlan lanyok ellen magat gorog diplomatanak kiadva elko-
vetett tizelmei, a gyar, ahol dolgozik, Siéfokra kuldi tidilni.
Itt torténik meg a végzetes taldlkozasa a gyonyord Karacsony
Nagy Zsuzsannaval, ,Nyar™-ral, az els6 nével, akibe tényleg
beleszeret. A balatoni helyszin tobbféle funkciot is betolt. Egy-
részt a szikrazo6 nyari Balaton a nagy szerelmek sztletésének
a helyszine, rendkiviili érzelmi hatdsa hattér. Masrészrol
Siofok talmi csillogasa, a nyugati turistak el6tti gatlastalan
hajbdkolasa figyelmeztets jele a torvényszertien kozeleds,
majd bekovetkezé tragédianak. A siéfoki torténések egyik
legfontosabb képsora a strandon jatsz6dé jelenet. A munka-

ban kidolgozott testd, am jelentéktelen kiilseji fit Giszas utan,
viztdl csillog6 bérrel 1ép ki a partra, ahol meglatja a kozeledo
Zsuzsannat. A lany strandruhaban, nagy szalmakalappal a
fején érkezik. Aztan lassan megvélik ruhadarabjaitdl, és mar
csak bikiniben fekszik a napon. ,,Lusta mozdulattal leveti a frot-
tirkontost. Tokéletes testén vildgoskék bikini, erds keble joformdn mez-
telen. Befut a vizbe, tiszik néhdny tempot. Amikor visszajon a part-
ra, a fitt még mindig bamulja. — Gyonyorii nydr — mondja halkan.
— Csoddlatos.” Megkéri a fiat, hogy kenje be a b6rét napolajjal.
A két, majdnem meztelen testet latjuk a napfényt6l ragyogo,
vidam Balaton-parton, a két fiatal szép testét, amelyek hama-
rosan az enyészeté lesznek. A lanyt a fit 6li meg, a fiat kivég-
zik, de az 6 haldlanak oka is tulajdonképpen az a masik, gyo-
nyord test. Es Fejes Endre zsenialitasat mutatja, hogy mikoz-
ben a fitt Zsuzsanna gyonyord testét kenegeti, hossza, karcst
nyakat, sz€p ivi hatat, egészen le a telt csip6ig, a halalrol
beszélnek, a fid baratjanak halaldrdl, akiért bejon majd a
csontvaz, gyere, hiilye, mondja majd neki, megszoritja, ahol
kell, és viszi.

Révész Gyorgy 1957-es E]félkar cim filmjében és Gothar
Péter majd’ negyedszazaddal kés6bb forgatott Megdll az idd-
jében (1981) kisértetiesen hasonlé szerepet kap a Balaton.
Két film, két kor, két rendezd tokéletesen ellentétes szandé-
kolkkal, vilaglatassal, mondanivaléval — a Balaton mégis mind-
két alkotonél a szemérmes hazaszeretet szimbéluma. Révész
filmjében a két fészereplé (Ruttkai Eva és Gabor Miklos) a
férfi valasa utan a mézesheteket tolti ifja hazasként 1956 ok-
toberében Tihanyban. Itt értestilnek a 23-i eseményekrdl, pon-
tosabban itt élnek at szorongé napokat megbizhat6 hirek
hidnyaban. Es innét, az 6szi Balaton csodélatos vilagabol in-
dulnak Budapestre, hogy ki igy, ki agy, meghozza élete nagy

Orszég LészI6 fotéja
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dontését: a fiatalasszony elhagyja az orszagot, a férfi, a magyar
szinész marad. Gothar filmjében szintén a disszidalas el6tt

latogat el még egyszer utoljira a harom fiatal a Balatonhoz.
A Megill az idd azonban a pusztulas filmje. A rendez6 szemé-

ben a nyolcvanas évekbdl visszapillantva a hatvanas évek is
a szomoru szétmallas vilaga (a folyamat egyébként, ha mas
formédkban is, de megszakithatatlan — lasd majd az 1979-es

A kis Valentinot, sajat korarol). Gothar ’60-as évekbeli Balaton-

ja ennek megfelel6en kietlen, elhagyott taj, a vizet az Gttol
soromp6 zarja el. Mégis, Magyarorszagtol bacstzva, ide el

kell jonni. Es a Balaton meg a megtalalni vélt szerelem hata-

sara ketten, az egyik fia és a lany nem is mennek tovabb.
Ha lehet, még lehangol6bb kontextusban kap villanasnyi

szimbolumértékd jelentést a Balaton Jeles Andrés A kis Valen-

tindjaban. A film f6hése, egy huszéves kocsikiséré varatlan
otlettdl vezérelve nem adja postara a rabizott 15.000 forintot.

Elhatarozza, hogy a pénzbdl megvalésitja zavaros, tisztazat-
lan, a nyugati vilag elegins életérdl elgondolt dlmait — a 1éte-

z6 szocializmus vilagaban. 15.000 forinttal a zsebben, ugy

tlinik, tényleg el lehetne kezdeni ELNI! De csak nyugati ciga-

rettat és draga 6ngyujtét lehet venni a trafikban, kilfoldi

Gjsagokat vasarolni és tovabb dlmodozni, vagy céltalanul le-

utazni a még szezon el6tti Balatonhoz, és felvagni a hamar

elfogy6 pénzzel az egyébként ugyanolyan reménytelen és ki-

latastalan életet €16 pincérek el6tt. Mindez egyszerre groteszk
és szivfajditéan tragikomikus.

Csontos Mdrta

Esdisten talalkozik
Poszeidonnal

Tengerbe mertlt ma az ég,
mogorva Poszeidon bosszut 4ll,
szigonyaval jatszani vagyik,

s nézi, hogyan folyik szét ujjai
kozott a megfakult napragyogas,
hogyan fiirdenek a madarak a
felazott gyepen, s hogyan folyik
szét az id6 a tetSeserepeken.

Szobam lampafény-fehér
arnyékaban remegnek a koérvonalak,
valahogy veszélyben van ma a
totalitas, — beleazik mellettem

a csondbe a harang szava.

En is konnytinek talaltatok az
6lomalmos sziirkeségben, s

tavozni engedem az dlomhajét

a mélység szennyezett vizein.

Nem latom arcom a viztikron,
az ar narciszaimat elsodorta,
tengerszint ald bukott a hatar, —
igy lettem 6nmagam kitaszitottja.

Ennek képi szimbdluma a pillanatra felvillané vigasztala-
nul kopar Balaton, és még inkabb a kihalt, vendég nélkiili,
elsé osztalytnak gondolt, sivar vendéglé. Biré Gyula irta a
filmrél: ,,Nos, A kis Valentino hdsének tudatiban nem éltek, nem
integralodtak azok a cél- és értékrendszerek, amelyeket a »létezd szo-
cializmus« hatalmi elitje felkindlt, sot, megprobalt kanonizdlni. Nem
is integralodhatott, hiszen ez az értékrend csak ideologiai direktivik-
ban létezett, ossztdarsadalmi szinten, vagy ha tetszik, az eleven vald-
sdagban nem. Egy valdjaban nem létezd értékrenddel azonosulni nem
igazdn lehet, a nyugati értékmintdk alapjdan kialakitott célok elérésé-
hez viszont az intézményesitett eszkozrendszer nem dllt rendelkezésre.
Ezzel a kor gyakorlatilag bezdrult, a »kivonuldsi« kisérlet csodot mon-
dott, a film hdse csak a bortonbe tudott dezertdlni.” (Biré Gyula: A magyar
film emberképe 1957-85. Antolégia, Lakitelek, 2001)

...szimbolumértékii dramaturgiai szerepet
kap a Balaton Fejes Endre Jo estét nydr,
jo'estét szerelem cimii regényében. ..

Es ismét egy végteleniil szomord film, ezdttal mar 2004-bél:
Torok Ferenc Szezonja. A film akar a Szerelmes biciklistdk parda-
rabja is lehetne — de micsoda ériasi a kiillonbség! Torok film-
jében is harom fiatalember indul a Balatonhoz, csakhogy 6k
nem felh6tlen nyaralasra késziilnek, bar izgalmas kalandok-
ra is szamitanak, de mégis komoly munkara jelentkeznek.
Pincérek lesznek a privatizalt aligai volt partidialében. A film
nagy része itt jatszodik, magat a Balatont csak két rovid je-
lenetben latjuk. Az egyikben este, munka utdn, a mar kihalt
partra mennek le firddni a fiak. Fiatalok, életerések, bolon-
doznak is a maguk médjan, mégis végteleniil szomort ez a
furdési jelenet. Mintha ezek a fitk mar tudnak, legalabbis a
f6hés, hogy: ,, Az ember végiil homokos / szomorii, vizes sikra ér, /
szétnéz merengve és okos / fejével biccent, nem remél.” (Jozsef Attila:
Reménytelentil)

Ezekre a fittkkra mint emberekre senkinek sincs sztiksége,
munkaerdként és szexudlis szolgaltatoként is csak meghata-
rozott id6kre és arért — amig megéri annalk, aki fizet. Ebben
avilagban csak a pénz szamit, egy-egy pillanatra 6k is lehet-
nek megrendeldk, 1dsd a masik tavi jelenetet, amikor az egyik
fia egy pincérlannyal hajokazni megy. fgy lehet és kell is élni
ebben a vilagban — de minek, kérdi a film télink. A XXI. sza-
zad elejére a Balaton az onfeledt vidamsag, a boldog nyarala-
sok, a csodas természeti taj helyett a pénz uralmanak, a meg-
szomoritottak és kiszolgaltatottak nyomorusiaganak szimbo-
lumava valt.

Végiil a szimbélumként hasznalt Balaton-képek kozott még
egy enigmatikus kisérleti filmet emlitiink roviden 2002-bdl:
Banoczki Tibor és Csaki Laszlo Az ifjiisag megnyugtat cimd al-
kotasat. A vallaltan szimbolikus képi megoldasokkal operalé
filmben tobbszor és kiillonb6zé formakban bukkan ol a Ba-
laton. Pl. a kés6é Kadar-korszak vizualis kultarajanak jelkép-
szer( illusztrativ dbrazolasara egy falusi haz falan a Balaton

Jfolytatédik”. A film roégton balatoni képpel kezdédik. Harom
férfi himbalédzik egy cséonakban a tavon, és valami hihetetle-
nul erdltetett és rejtélyes parbeszéd zajlik koztiik. A parbeszéd
a Tarantin6tol ellesett ,,sztorizas” szellemében folyik. Férfiak
a nagy vizen, egy rozoga csénakban — vajon mit is jelent
mindez?
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A csend
jelentoségérol
Ismerkedés a kortdrs japdn kultirdval

A japdn észjards cimt kotet atfogd képet nydjt a modern Japan-
ban jelen IévS kulturalis értékekrol, attitidokrol, viselkedési
mintazatokrél és kommunikacios stilusokrdl. A konyv olyan
tanulmanyokbdl, esszékbdl 4ll, melyeket a japan Ehime Egye-
tem végz6s hallgatdi irtak. Ez nem csak 6nmagaban egyediil-
all6, de a konyv egész latadsmodjat meghatirozza, hiszen a ja-
panok szemsz6gébdl ismerhetjik meg a sajat kultarajukat.

Az esszékben visszatérd elemként jelenik meg, hogy a fold-
rajzi adottsdgok kulonésen nagy hatdssal voltak a sajatos
japan tarsadalmi szokasok, berendezkedés kialakulasara.
Japan egy hegységeklkel erésen szabdalt szigetorszag, és emi-
att az emberek egymashoz kozel, ugyanakkor a kiilsé hata-
soktdl elszigetelten éltek. A klimatikus viszonyok, illetve az
altaluk lehetévé tett rizstermesztés tovabb fokozta az embe-
rek és csoportok egymasrautaltsagat. Mindezek hatasara egy
nagyon erds csoporttudatossag alakult ki a japan emberekben.
A csoportok sajat viselkedési normékat alakitanak ki, amiket
kimondatlanul is kovetnek. Ez a csoporttudatossig, valamint
a csoporton beltli harmoénia fenntartasa — akar az egyéni éx-
dekek hattérbe szoritasa aran is — a japan tarsadalom miko-
désénel alapjat jelenti.

4& BALLAS
L U/ PDTHENE
! [Jooks

Az egyes csoportok
harménidjdanak fenntartdsdban
kiemelt szerepe van a csendnek. ..

Mivel a csoport ennyire fontos szerepet jatszik, a japanok
egyértelmden megkilonboztetik a beltl lévéket a kivilallok-
tol. Bar bizonyos mértékig ez mas kultardkban is jelen van,
a csoporttudat a japanok mindennapi életére 6ridsi hatast gya-
korol, meghatarozva a tarsadalmi kapcsolatok és interakciok
jellegét. Ez a megkiilonboztetés titkrozodik a japanok mas
csoportokhoz val6 hozzaallasaban, valamint a kisebbségeklkel
(ainuk, koreaiak) szembeni diszkriminaciéban is. Szamukra
a kulfoldiek is egy nagy kivilallé csoportot alkotnak, fiig-
getlendl attdl, hogy mennyi ideje élnek Japanban, vagy meny-
nyire beszélik jol a nyelvet.

A csoporton beliili harménia fenntartasa érdekében a ja-
panol kertlik, hogy vilagosan kifejezésre juttassak érzéseiket,
gondolataikat, inkabb kétértelmiien fogalmaznak. A japanok
nemcsak tolerdnsak a kétértelmdséggel, kodositéssel, indirekt
¢és homalyos kommunikaciéval kapcsolatban, hanem sokan
ezt a japan kultdra alapvet6 vonasanak tartjak. Ennek egyik
megnyilvanulasa, hogy egyértelmiien soha nem mondanak
nemet, megkertlésére szamos kifejezést hasznalnak. A kodos

fogalmazas, a vélemény fel nem vallalasa, vagy az, hogy kép-
telenek egyértelmtien nemet mondani, ugyanakkor gyakran
okoz problémat az interkulturdlis kommunikaci6 soran.
Alkétértelmliség mellett a csend alkalmazasa is erényt jelent
a kommunikacié soran. Ez altalaban jéval gyakoribb és hosz-
szabb, mint amit nyugaton megszokhattunl<. Ugy tartjak, hogy
ami fontos és igaz, az csak a csenddel fejezhet6 ki, széban nem.
A csend alapveté kommunikacios eszkozként torténd alkal-
mazasa mogott is az erdteljes csoporttudatossag all, tovabba
az az attitid, ami az életiik szinte minden teriiletét megha-
tarozza, és amelynek lényegét a kovetkez6 szolas foglalja 6sz-
sze legjobban: ,, A kidllét bekalapdljdk”. A japan emberek alap-
vetéen nem individuumként, hanem a csoport egyik tagjalént
hatarozzak meg magukat. Az egyes csoportok harménigjanak
fenntartasaban pedig kiemelt szerepe van a csendnek, a sajat
vélemény elrejtésének. Rdadasul a tudas vagy kompetencia
felfedése rossz benyomast kelt a japanokban, az ilyen embe-
reket udvariatlannak, éretlennek és meggondolatlannak tart-
jak. A csend maésik fontos oka, hogy azzal kevesebb félreértést
lehet okozni, mint azzal, ha kimondjik, amit gondolnak. Ez
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ktulonosen fontos a japan kommunikaciéban, amely sordn
elengedhetetlen a résztvevék kozotti hierarchikus kapcsolat
meghatdrozasa.

Ajapan tarsadalomban erds a vertikalis tagol6das, az ehhez
kapcsolodé ala- és folérendeltségi rendszer alapvetéen meg-
hatarozza a tarsadalmi érintkezés moédjait. A japanok minden-
napi életében ardnytalanul nagy szerepe van ennek a viszony-
rendszernek, elsésorban az iskoldkban és a munkahelyeken.
Az id6sebb didkok, munkatarsak elvarjak, hogy az életkoruk,
tapasztalatuk alapjan tiszteljék ket a fiatalabbak. A képes-
ségeknek ebben a rendszerben nem jut jelentds szerep. Oly-
annyira nem, hogy példaul az el6léptetések és a fizetéseleme-
lések alapjat is sokkal inkabb ez hatarozza meg, mint a képes-
ségek. Ugyanakkor, mint sok mas tradiciod, ez is fokozatosan
hattérbe szorul a modern Japanban. Egyre inkabb a képessé-
gek kertlnek el6térbe, ez pedig 9sszességében csokkenti az
ala- és folérendeltségi szabalyok jelent6ségét.

Ez a bonyolult viszonyrendszer a japan nyelvben is vissza-
koszon. A tiszteleti nyelvet keiginak hivjak, és harom szintje
van: teineigo (udvarias beszéd), sonkeigo (tiszteletteljes beszéd)
és a kenjougo (alazatos beszéd). A tarsadalmi valtozasokat

P. Buzoginy Arpéd
Amikor nydr volt

A nydr csavargasok és volt szerelmek évszaka. Harmatban
fardott vagyak fényesitik csillagait. Hossza cséré madarak
kopogtatnak fényes kavicsokat, kiteritett lelkiinket lengetik
a szelek. Barackpuha szemeid mar titkaim tudéi. Valahol a
volgyekben nagy kutyak ugatjak a holdat, esti tiizek szétpat-
tan6 szikrait bamulva almodjuk vissza htivos szerelmeinket,
kalon-kilon. Karesa feny6k agaibol hull szét a homaly, elfedi
az apr6 patakok villédzasait. Valahol hatalmas auték fényszé-
r6i belehasitanak a végtelenbe, stindiszné sz6szmotol a bok-
rok alatt, sorkertek asztalain hamuval vegyiilnek a friss kaca-
gasok. Borfoltos dallamok kanyarognak felettiink, lasst beszé-
dek, biliardgolydk csattogasa. Ujabb napot temetek nélkiled,
gyertyai éles neonfények, békak énekelnek egyhangt zsoltart.
Dobbent harangkondulas érverésem, visszhangos jajszavak
helyett sajat hangomat hallom. Uresek az utcak is, mint vészek
idején. Kemény, nagy cseppek dobbannak az autoék tetején, fa-
ko rézsak szirmai hullanak.

Mar a kavéhazi lasst délutanok is érdektelenek. A barna
vallak, sarga szoknyak, napszemuvegek mogul indulé tekin-
tetek vardzsat lehantottak a kébor vagyalk, fejiink folott sapad
a nap. Parkok nagy fai ala koltozott a szerelem, az 6cska
padok karféira csokak iilnek, fényes kirakattivegek sarkaiban
megiil a por. Autok tompa zagasa almosit, visszapillanté tik-
rokben latom a téparti bokrokat, satrakat, felém integetnek
hosszt ujjaikkal a jegenyék. Utszéli por szaga érzik, langyos
kovek hellyel kinalnak. Ma is vartalak, tétlen napok sokadi-
kan. Zajos varosban, szétfolyo kacagisok kozott gondolhatsz
ram, ha eszedbe jutol, lassa énekek visszhangjat hallgatom,
hajadba bujik a szél, és szomorkasak az esték. Macskaléptek-
kel érkeznek, kortilszimatolnak, és ldbamhoz buajnak. Meleg
kiskutyaként keresik helytiket mellettem. Megsimogatnam, de

ugyanakkor a nyelv is lekoveti: a terjed6 meritokratikus és
egalitarius értékrendnek koszonhetéen az aldzatos beszéd
hétkoznapi érintkezés soran egyre inkabb eltdnik, csak a for-
malis beszédekben, tidvozlésekben és levelekben fordul eld.

Roger ]. Davies nyelvészeti, illetve MBA diplomait kanadai,
brit és amerikai egyetemeken szerezte. Kutatasi-érdeklédési
teriilete az informaciés tarsadalom, az irottszoveg-elemzés és
az interkulturdlis kommunikacié. Ezeken a tertileteken gradu-
alis és posztgradualis szinten is oktat Japan kiemelkedé egye-
temein, igy a Hitotsubashi, valamint a Tokio6i és a Waseda egye-
temeken. Csaladjaval jelenleg Japanban él.

A japan észjdrds cim kotet, valamint a Pallas Athéné Konyv-
kiad6 (PABooks) korabban megjelent kiadvanyai megvasarol-
hatok a PABooks konyvesboltjdban, a Bolcs Varban.

Akiadé gondozasaban megjelené konyvekrél folyamatosan
hirt adunk a WWW.PALLASATHENEKIADO.HU oldalon, ahol a
kotetek webshopon keresztiil is megvasarolhatok.

A PABooks Facebook oldalan (www.facebook.com/Pallas-
AtheneKiado) az érdekléddk tovabbi hasznos, érdekes infor-
macidkat taldlhatnak a megjelené konyvekrél és a hozzajuk
kapcsol6doé eseményekrol.

el sem érem. Gondolataim keresztiilbajnak a kerités lécein,
latszolag elkéborolva. Kalandra vagyon, tiirelmetleniil indul-
nak, tagult szemekkel. Hidba is hivnam vissza, nem engedel-
meskednek.

Ahajnalok faradt zenével, 6sszesziikiilt szemmel jonnek nyo-
munkban. Bebtjnak a lehajlé dgal ald is, meglesik a futtyos
hazaballagokat. Gyériill mar a sotétség, 4j napra varnak a
fulledt almok. Beteljestilést vagynalk képzelt szerelmek. Nem
friss mar ez a nyar se. Es nem hozott kozelebb, bar karnydj-
tasnyira. El6ttem tancolsz, mint szinpadon, lebegsz és meg-
foghatatlan vagy, akar bévizl patakokbdl esé utan kihajlo
szivarvany.

Polgari, kulturdlis és tarsadalmi
havilap — www.buvopatak.hu

talC

Alapitd, fészerkesztd: CSERNAK ARPAD
Tervezdszerkesztd: CSERNAK BALINT

Fémunkatdrs: FARKAS JuDIT

Olvasdszerkesztd: Szabé Pap Edit

Munkatdrsak: Lukats Janos, Németh Istvan Péter,
#Papp Arpad, Sarusi Mihély, Szutrély Péter
Nyomdai munkdk: Pethé Kft, Kaposvar, F6 utca 57.
Felelds vezetd: Pethé Laszlo

Sokszorositds ideje: 2019. jalius, sorszdma: 7/2019
E-mail: posta@buvopatak.hu

ISSN 1588-9335

Kiadja: BOVOPATAK ALAPITVANY
Kaposvar, Somssich P. u. 11-13. I/12.
A kiaddsért felelgs: Csernak Arpad

A Biivépatak Alapitviny szdamlaszama:
10918001-00000012-93920004 UniCredit Bank Hungary Zrt.
IBAN szam: HU62 - BIC (SWIFT kéd): BACXHUHB

BUVOPATAK ALAPITVANY



— > . — i — - - ———
T " .. - =
e e+ : — = . "
— : —_— . e ; T . - = .
& — . L] . ': a2, il | ——
& - - - - . - 3 .
—— = — e 4 a
N . v . s - e "
- = - -
¥ o i - -
- - o - - - ,
- . e o i
- T = =1 — —— - N
- - S
— —

- . e T p—— a—
- - -
- — —

-
- iy
- o -

- — Tt

- = e == —— —

-

Vitorldsok — Orszég LészI6 fotdja

Kaphato az vijsagarusokndl

A Bivopatakot 2019-ben is keressék az Gjsagarusoknal! R . 19007
A lap éves eldfizetési dija 5000 Ft. Megrendelhetd : g ‘"H mmmll
" 97771588 © 933004

az impresszumban olvashat6 elérhet6ségeink valamelyikén. e

ETHLEN G,




