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VILAGOK KOZT KOZVETITO
BANFFY

ajon hany arca van Banffynak? Hany személyisége? Hany énje?
Legkevesebb harom, akiben jol megfér egymas mellett grof losonci
Banffy Miklds, Pal Domokos, Kisban Miklds, az iré és Ben Mill, a poli-
tikus karikatardk rajzoldja is? Vagy inkabb egy kiterjesztett és megsok-
szorozott énnel taldljuk szembe magunkat az § esetében, aki végtele-
niil sok személyiséggel rendelkezett? De vajon be szabad-e, kell-e, le-
het-e egyaltalan skatulyazni valakit, akirdl azt tudjuk, hogy élete soran
volt kiiliigyminiszter és a nemzeti kisebbségek tarca nélkiili miniszte-
re, fels6hazi tag, kamaras, bels¢ titkos tanacsos, féispan, polgarmes-
ter, katonatiszt, tengerészeti hatosagi fogalmazd, kiilfoldi gazdasagi
segédtudosito, a jogtudomanyok doktora, titkos diplomadciai kiildeté-
sek véghezvivdje, partalapitd, mozgalmar, féintendans, udvarmester,
a birtokaihoz kivaloan érté gazda, kultira- és rendezvényszervezd,
fészerkesztd, férészvényes, egyhazi fdgondnok, kozéleti ember, kul-
tarpolitikus, ird, kolt6, novella-, drdma- és memoarird, szinhazi ren-
dezd, diszlet- és jelmeztervezd, karikaturista, konyvillusztrator, tiveg-
muiivész, festd, zeneszerzd, szeretd férj, apa €s hiiséges szeretd, jo barat,
mecénas, szalonok kozonségét elkapraztato, elegans tarsasagi lény, vi-
lagutazd, dusgazdag és befolyasos arisztokrata, a végletekig leszegé-
nyedett, mell6z6tt ember, és margora tett, elfeledett, maganyos alkotd?
A jelen iras kereteit nyilvanvaloan szétfeszitené, ha megprobalnank
akar roviden is kitérni a fentebb még cimszavakban is hosszu felsoro-
lashoz vezet6 valamennyi , Banffy-énre”. Ugyanakkor a vilag dolgaira
mégoly nyitott elemz6 szdmara is eleve kudarcos vallalkozas lenne
hozzaért6 modon feltérképezni egy ilyen nagy formatumu személyi-
ség szertedgazo alkotdi és kozéleti tevékenységét a maga komplexita-



saban. Ebbdl a felismerésbdl kiindulva pusztan arra teszek kisérletet,
hogy Banffyhoz ama oldalardl kozelitsek, amelynek fokuszaban — mai
kifejezéssel élve — a medidtor all, azaz Banffy diplomdciai kézvetitd énje,
mely azonban magan viseli e sokrét(i adottsaggal és tehetséggel ren-
delkezd személyiség legfébb sajatossagait, és emiatt dGnmagaban is
rendkiviil gazdag és tagas.

S hogy mennyire nem vélnak szét, hanem kevert formdaban jelentkez-
nek vagy inkdbb hagymahéjszertien épiilnek egymasra ezek a kiilon-
boz6 énrétegek Banffy személyiségében, az a lentebb idézett passzus-
bdl is kivilaglik. Sok készsége meglétét pedig 6 maga is egyenesen az
irosagabdl eredezteti: ,, Az elfogulatlansdg nem érdem, de természet
dolga. Ezt a bizonyara sziiletett vagy 6roklott hajlamomat az is regbi-
tette, hogy egész palyamon legkiilonb6zdbb dolgokkal foglalkozvan
(ami igen nagy hiba!) sok féle-fajta emberrel keriiltem bizalmas vi-
szonyba, kiknek gondolatvilagat megismerni, magamat abba belekép-
zelni kiilonds 6romomre szolgalt mindig. Tan az irénak hajlama ez.
Emberi adatgyjtés. A képesség is: rekonstrudlni masnak a gondolat-
sorait, megallapitani tdliink idegenek eszmetdrsulasat. Marpedig ha
ezt teszi az ember, akkor az elfogulatlansagra valo torekvés okvetleniil
sziikséges, mert csupan igy tudjuk vildgosan meghatarozni, hogyan,
honnan és milyen rugdk hatasa alatt alakul ki az, ami végiil anndl a
rank nézve idegen egyénnél cselekvéssé lesz; akkor valhatnak vilagos-
sa azok a motivumok, melyek olykor iitkozve, olykor egymast tan fél-
retaszitva végiil rejtélyes harc és habozas utan akaratban egyesiilnek,
és megsziiletik a tobbé visszahozhatatlan, megsziiletik a Tett. Es vajmi
ritkdn fakad az egyetlen indulatforrasbdl, mondhatnok, hogy soha.
Ezernyi szal, sokszor tudatalatti, rég elfelejtett vagy legalabbis be nem
vallott indok és kapcsolat jatszik kozre, mig mindez egymasra hatva
kipattintja az elhatdrozast — megfontoltat vagy megfontolatlant egya-
rant —, iigy[-]ahogy sok-sok apré kutacskabol, forrasbdl, szivargd csor-
gedezésbdl indul meg egy-egy csermely innen-onnan — tiszta kristély-
kébdl vagy lapos ingovanybol, sotét mélységekbdl felbuzogva vagy
roncsalékok rothaddsan sziirve at, régi sziklasebbdl csoppenként csur-
ranva ki —, mig egyesiil végiil mind — 6sszefutnak addig majdnem lat-
hatatlan vizerek —, és mind megindul volgynek, megindul a végzet ut-
jan a rohano patak.”?

Banffy kapcsolatépité munkajanak az ir6i hajlam mellett az olvasott-
sag és a korabeli vildgirodalomban val6 jartassag is fontos eszkoztarat
képezik: nemcsak a szalonok vilagdban, hanem akkor is, amikor sors-
dont6 diplomaciai targyalasokat folytat a nagyhatalmak koveteivel
Burgenland és Baranya kérdésérdl. A francia nagykovettel bizalmi vi-

1 A teljesség igénye nélkiil felsorolok néhany olyan publikaciot, amelyek Banffy diplomaciai tevékenységére
hivjak fel a figyelmet: Csapody Miklos: Banffy Mikl6s kettds kiildetése (Polis Konyvkiadd, Kolozsvar, 2015);
Ormos Maria: Civitas Fidelissima - Népszavazas Sopronban 1921 (Gyér, 1990); Piiski Levente: ,Banffy
Miklés és a politika vilaga”, in: Banffy Miklés miivészi palyaképe (Polis Konyvkiadé, Kolozsvar, 2014.
39-45. 0.); Prohle Gergely: ,Halank jele” (uo. 15-16. o0.); Marko Béla: ,Magyar torésvonalak. Banffy Miklos
emlékiratai”. Barka (http://www.barkaonline.hulkritika/4435-marko-bela-banffy-miklos-emlekiratairol); Egry
Gabor: ,Erdélyi Szovetség, Magyar Népkozosség, Erdélyi Part - Banffy Miklos trilogiajanak tarsadalmi
vizidjahoz - a torténész szemével” (Pro Minoritate, 2014. 6sz. 93-110. 0.); Jo6 Andras: ,,Banffy Miklos 1943-as
romaniai kiildetése tagabb kontextusban” (uo. 110-132. o.).

2 Banffy Miklos: Egy erdélyi grof emlékiratai. Emlékeimbdl — Huszonét év. Helikon Kiadd, Budapest, 2013.
54-55. o.
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szonyban all, ,talan mert irdbember volt”, és ,[e]gyik regényét olvas-
tam is”? - irja rola Banffy. Castegnetto olasz nagykdvettel targyalva pe-
dig pontosan tudja, hogy annak csalddja torténetébdl éppen melyik
momentumot megdrokité miire hivatkozzon, hogy imponaljon vele.
,A Castegnetto hercegi elnevezés, csak cime. Csalddi neve Caracciolo.
Ez egyike a ndpolyi kirdlysag legel6kel6bb neveinek; tagjai sok szaza-
don &t kivalé szerepet jatszottak Dél-Olaszorszagban. En akkor olvas-
tam egy miivet a lepantoi tengeri csatardl, arrdl az iitkozetrdl, mely
megtorte a torokok uralmat a Foldkozi-tengeren 1571-ben. A keresz-
tény hajoraj harom kiilon flottabdl allt. Egyiknek a parancsnoka Carac-
ciolo. - Gondoltam tehat, hogy Castagnettonak hizelegni fog, ha én ezt
szdba hozom, hiszen ez az 0s egyenrangu vezérként parancsnokolt
nem kisebb emberekkel, mint Don Juan D’ Austria, V. Karoly fia és a hi-
res Doria, a genovai doge. Az ilyen kis megjegyzések rendszerint 6ro-
met okoznak annak, akinek mondjuk, olyan[,] mintha valami kis ajan-
dékot adnank, és a francia példabeszéd: »Les petits cadeaux entretiement
l'amitié« (Kicsi ajandékok apoljak a baratsagot.) — Hat tigy, mellékesen
emlitettem ezt az 4st.”*

Banffy a szdmos adottsaga barmelyikét képes mozgdsitani az adott
szitudcidnak és sziikségnek megfelelden, de ha kell, beletanul a petro-
leum kiakndzasanak a fogalomkorébe is, hogy értelmes targyalasokat
tudjon folytatni koncesszids tigyekben az angol birodalom tizleti koz-
pontjaban, a Cityben. Sok gonddal, figyelemmel és tapintattal épiti ki a
kiterjedt kapcsolatrendszerét annak érdekében, hogy egy kicsi és ha-
borut vesztett orszag nem hivatalos képviselGjeként egy igazsagosabb

3 Uo. 142. 0.
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http://www.barkaonline.hu/kritika/4435-marko-bela-banffy-miklos-emlekiratairol

béke és a magyar kisebbségi jogok védelmének {igyében dolgozhas-
son. Mindekdzben a legkiilonb6z6bb funkciokhoz, tarsadalmi rétegek-
hez és vallasi felekezetekhez tartozé fontos politikai tényezdvel sikertil
felvennie a kapcsolatot, akik kozott szerepel volt miniszterelndk, lord,
unitariusok f&titkdra, skot egyhazi féember, munkasparti képviseld,
zsidd szovetségi fotitkar, reformatus egyhdzi vezet6 és a Roth-
schild-bankhaz tigyeit irdnyit6 befolyasos iizletasszony. Bar a békeko-
tés szigorat nem sikeriilt enyhitenie, Banffy mégis a londoni munka
fontos hozadékaként
emliti, hogy sikeriilt
elsajatitania az angol
politikai gondolkodas
alapos ismeretét, illet-
ve megmaradt az a jo-
indulatt 1égkor a ma-
gyar kérdések irant,
amelyet késébb a kiil-
tigyminisztersége alatt
megtapasztalhatott,
nem utolsdsorban pe-
dig azt a tényt, hogy az
akkori ellenfelei is fel-
figyeltek a vélemény-
formalo tevékenységé-
re. Késébb a Tilea nevii
londoni roman nagy-
kovet ugy szamol be a
konyvében’ errdl a pe-
riodusrol, hogy Banfty
propagandadja tette sziik-
ségessé Vaida-Voevod
roman miniszterelndk angliai latogatasat. ,,Ezt olvasni évekkel kés6bb
valdban jOlesett, hiszen leghizelgdbb elismerés az, amit az ellenfél
mond rolunk”® — irja réla Banffy.

Az Emlékiratokbdl tudjuk, hogy amikor Bethlen felkérésére Banffy el-
vallalta a kiilligyi tarca vezetését, Magyarorszagnak nem voltak bara-
tai, csak ellenségei, és nyitott kérdés volt az is, hogy egyaltalan meg-
nyerhetd-e barmelyik nagyhatalom az érdekérvényesitési eréfeszitése-
ihez. Nem tul sok perspektiva kindlkozott ezen a téren, hiszen Angliat
kevéssé érdekelte Eurdpa, Italia egész figyelmét lefoglaltdk az ijonnan
megszerzett tartomanyai, Franciaorszag viszont akkoriban vezetd
nagyhatalom volt. Rdadasul tdliik érkezett egy gazdasagi javaslat is,
amely politikai ajanlattal volt egybekotve. A javaslat lényege az volt,
hogy Magyarorszag adja bérbe az dllamvasutakat egy francia gazdasa-
gi csoportnak. Ok vallalnék a helyreallitasat és az iizembe helyezését,

Csaladi arcképcsarnok Bonchidan (Barcsay Tamasné Banffy Katinka felvétele)

5 Lasd V. Viorel Tilea: Romania diplomaciai miikédése 1919. novembertél 1920. marciusig. Lugos/Lugos,
1926. 145. o.
6 Banffy Miklés: i. m. 201. o.



de a magyar allamnak hosszu ideig le kellene mondania a tarifapoliti-
kaja irdnyitasardl. Ellenszolgdltatasként Franciaorszdg Magyarorszag
oldalara allna, és tdmogatnda politikai céljai elérésében. Banffy tiszta-
ban volt vele, hogy Franciaorszagban az iizletvilag kiilfoldi tevékeny-
sége mindig is a kiilpolitika irdnyitdsa ala tartozott, tehat az ajanlat
mogott nyilvanvaléan politikai megfontoldsoknak is szerepiik volt.
Azzal is tisztdban volt, hogy amikor egy kicsi és erétlen allam, mint
amilyen Magyarorszag, szerzddik egy nagyhatalommal, az kizarja a
felek pozicidja kozotti egyenértékiiségi viszonyt. Ezzel egyiitt Banffy
tobb okbdl is a szerz6dés mellett foglalt allast. Egyfeldl ugy vélte, hogy
a francia vallalkozdi pénzcsoport kénytelen lesz mar a jovedelmezdsé-
ge okan is szem el6tt tartani a magyar gazdasagi érdekeket. Masfeldl
neveltetése és beallitottsaga révén jo ismerdje volt a francidk erényei-
nek és gyengéinek, igy pontosan tudta, hogy okos kezelés mellett ered-
ményesen lehet rajuk befolyast gyakorolni. Nem feledkezett meg koz-
ben arrol sem, hogy a nagyhatalmat kell6 tapintattal és a pszicholdgiai
beallitottsaga szerint szabad kezelni, kiilonben sok baj szarmazhat an-
nak az ellenkezgjébdl. Szerinte mindazonadltal a legfontosabb érv a
szerz6dés megkotése mellett az a rendkiviili jelentéséggel bird kiiliigyi
szempont volt, hogy ezaltal sikeriil véget vetni az orszag elszigeteltsé-
gének, és a francia joindulatnak koszonhetéen masképp alakul az
utodallamokkal vald viszonya is.

Ezen utébbi szempontra alapozva allithato, hogy Banfty kiilligyi straté-
giai iranyelveinek kozéppontjaban az utédallamokkal valé kapcsolatfel-
vétel és a veliik valo joszomszédi viszony kialakitdsa allt. ,,Alléspontom
ugyanis az volt, hogy bar végeredményben a nagyhatalmak dontenek a
békeszerz6désbdl fakadd minden {igyben, mégis problémaink megolda-
sat szomszédainkkal valé megegyezésben kell elsésorban keresniink.
Meég akkor is, ha késobb sikeriilne valamelyik nagyhatalommal szoro-
sabb kapcsolatba lépni. Az ilyen kapcsolat amugy is csak a nagypolitika-
ra vonatkozik, és kizart dolog, hogy mindennapi sérelmeinkkel mindig
hozza szaladgaljunk. Az élet maga parancsolja, hogy az utdédallamok va-
lamelyikével keressiink olyan alapot, amit mindkét fél elfogadhat. Akko-
riban persze még nem mindenikkel, de egyikkel-masikkal ez nem lat-
szott kilatastalannak, hiszen barhogy valtoztak is meg vagy valtozhatnak
ajovlben az allamjogi hatarok, népeink itt kell éljenek egymas mellett, és
nemcsak a régi Magyarorszag foldtani és vizrajzi egysége, de a gazdasa-
gi egymasra utaltsag szdmtalan szala f(izi 6ssze e teriilet népeit.””

Banffy mar a kiiligyminisztersége kezdetén proaktiv stratégidba
lendiilt. Folvette a megszakitott targyalasok fonalat, 4j kétoldalu tar-
gyaldsokat kezdeményezett arrdl, hogy miként lehetne az allamok ko-
z0tti fesziiltségeket fololdani, és olyan platformot 1étrehozni, amelyik
lehetévé tenné, hogy a Duna-medence kérdéseiben egységesen lépje-
nek fel. Kiiliigyi elképzeléseihez szovetségeseket keresett, és konszen-
zusos megallapodas elérésére torekedett veliik. Magatol értet6ddnek
talalta, hogy ha normalis, baratsdgos viszonyt akar kialakitani valame-
lyik szomszédos orszaggal, akkor az masként nem képzelhet6 el, mint-
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hogy a targyaldpartnere szamara vildgossa kell tennie, hogy az 6 ira-
nyaba a legkevésbé sem képviseli a ,nem, nem, soha” allaspontot.
Ugyanakkor képes mindezen tevékenységet a ra oly jellemz6 humor-
ral és tavolsagtarto eleganciaval szemléltetni, s egyaltaldan nem probal-
ja azt misztifikalni és valamilyen elzarkozo, elitista kivaltsagossagként
beallitani: ,Mert nem kell azt hinni, hogy az ilyen diplomaciai eljaras
valami rejtélyes boszorkdnykonyha. Nem kiilonb6zik semmiben a borju-
vasartol. Az elado magas arat kér, a veve alacsonyat kindl. Az elad6 di-
cséri a borjut, a vevd pedig dcsarolja. Igy vitatkoznak hosszan, mig va-
lahol a kézéputon végiil is talalkoznak.”®

De Banffy nemcsak a foldrajzi értelemben vett sziikebb vagy tdgabb
nemzetkozi viszonylatban folytatott fontos diplomaciai targyaldsokat
az eddig emlitetteken kiviil — gondoljunk itt a kiemelt jelent6séggel
bir6 taldlkozdsokra Edvard BeneSsel a csehorszagi Marienbadban,
Gheorghe Mironescuval a romdniai Sinaidn, [uliu Maniuval Bukarest-
ben, Georgij Csicserinnel Genovaban —, hanem igen gyakran kozveti-
toként kellett fellépnie magyar-magyar viszonylatban, is példanak
okaért Magyarorszag és Erdély kozott, vagy kultiraszervezdként a kii-
16nbo6z6 bedllitottsagu alkotok kozott, legyen az a Helikon irdi kozossé-
ge vagy az Operahaz miivészgarddja. Ugy is fogalmazhatnank, hogy
szertedgazd tevékenységével és személyes bedllitddasa révén valosag-
gal ,széthordta” a hatarokat a kiilonb6z6 orszagok, naciok, osztalyok,
a mdas-mas politikai bedllitdédasokat képvisel§ és mas-mas (miivészeti,
foglakozasbeli) teriiletekhez vagy felekezetekhez tartozé egyének ko-
z6tt. Enzim és kristdly is volt egyazon személyben — mondhatnank réla
-, aki folyton alakitott, fermentaciot okozott, ugyanakkor kimagaslo
eredményeket is képes volt felragyogtatni nemcsak az irodalmi-miivé-
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szi teljesitmény, hanem a diplomaciai targyalasok tekintetében is (elég,
ha itt helységneveket emlitiink: Baranya, Kolozsvar, Sopron).

Az ezerarcu Banffyhoz val6 kozelitésben a memoadrird Banffy nyujtot-
ta szamomra a legnagyobb segitséget. Az Emlékiratokat reflexiv és onre-
flexiv alkotasként olvastam, amelynek szerzdje képes volt pontosan ér-

zékeltetni — a beliil levség és a ki-
viilrdl valé szemlélédés szemszo-
gébdl egyarant — azt a szdmos stra-
tégiai dilemmat, amellyel a kiil-
tigyi munkdssaga soran szembe-
talalta magat, és amelynek tapasz-
talatait sikertlt illizioktol mente-
sen rogzitenie. , A 1ényegest azon-
ban, ahogy én latom, meg tudom
irni. Azt a kovetkeztetést is, amit a
mult tapasztaldsaibol okulva le
kéne vonnunk mindebbdl, és talan
nemzetem szdmadra hasznos is le-
het ez a m{i, &mbar mar rég tu-
dom, ahogy egyik miivemben a
tréfads Fortéjos Dedk Boldizsarral
mondatom: — »tan tanulsagul szol-
gdl ez a historia: ha nem sokaknalk,
hat kevésnek, mert bizony sajno-
san tapasztalam szamos eddig valo
irdsomkor, hogy alig-alig vagyon
valaki, ki szivire venné és okosod-
na keveset is az irott szotul«.”
Revelativ felismerés lehet az ol-
vasoO szamara, hogy az Emlékirato-
kat olvasva fokrol fokra egyre ko-
zelebb keriil ahhoz a stabil érték-
renden alapuld legbelsé rendezd
kozponthoz, amely képes volt
egységbe fogni ennek a sok fény-
~ Abonchidai Banffy-kastély, torést felragyogtatd, nyughatatlan
a félépcsbhaz latképe a hirneves sakkfigurakkal p oy
és megfoghatatlan, ttinékeny feno-
ménnek a kiilonbozd énjeit. Banffy maig érvényes meglatasai koziil pe-
dig végezetiil azt a gondolatsorat emelném ki, amelyben a néplélek és a
vezéregyéniség kozotti Osszefiiggést targyalja: ,, A néplélektdl a vezérld
egyéniség sem egészen szabad, viszont a nagy ember a maga korat
vagy az utdna kovetkez6t megtermékenyiti €s szamara irdnyt is szab, és
olyan idealt allit eléje, ami népének érzelmi vilagat és politikai indula-
tait hosszu id6n at befolyasolja. Ezért olyan végzetesen fontos, és fa-
tumszerden felelsségteljes vallalkozas a népvezérség. Az 6 erényei €s
az 6 hibai tovabb hatnak sok évtized, néha a szazadok tavlataba is.”®
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