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A KITORLES
ES NYOMABAN
A REGENY

— Veégel Laszlo Blinhddeseérdl

V égel Laszld 4j konyve konyortelentil ko-
vetkezetes: a ,,romantikus” nacionaliz-
mus és az absztrakt univerzalizmus egyide-
jl elutasitasa teszi érdekessé és radikalissa,
remek esszévé és nagyszer(i regénnyé. Euro-
pa ugyanis szerinte azt jelenti: kisebbségiség,
bels6 hasadtsag. Sokféleség, lezarhatatlan-
sag. Roviden: a formatlan regény szelleme,
ahogy Milan Kundera is mondta. Ezt sem a
nacionalizmus kizardlagossaga, sem az uni-
verzalizmus nem értheti. A kizadrélagossag
ugyanis nem is ismerheti a hiiséget, tagadja
a kultara folytonossagat, hagyomanyrombo-
16, hiszen mindent el akar tordlni az , egyet-
lenen”, az igazin kiviil. Az etnikai tisztoga-
tasok kulturdlis és nyelvi tisztogatasok is
voltak, és a mult szazadban ezek tiintették
el a soknyelv(i, sokkultaraju Kozép-Eurdpat
mint kulturalis foldrajzi egységet. Romania-
bol, Csehorszagbodl, Lengyelorszagbdl eltiin-
tek a németek, és eltlintek mindenhonnan
a zsidok. Ennek megismétlddése kicsiben,
ahogy eltinik lassan immar teljesen Végel
szémiizetésbeli hazajabdl, Ujvidékrsl a har-
madik etnikum, a magyarsag is. Ujvidék pe-

rem lett, a hontalansag foldje, éppen azaltal,
hogy az egynemtiség foldjévé valt. A perem-
vidékrdl is tavozott, méghozza az emlékek
birodalmaba, a multikulturalitds. A varo-
sok emléke azonban maga is anyag, szecesz-
szios épiilet, mely hol elveszti, hol — latszat-
ra — ujra megtaldlja funkcidjat. Az épiiletek
nyomok lesznek, egy sosem volt, de kultura-
lis képzetként eleven vdaros romjai, amelyek
meginditjdk a fikcionalé fantaziat. A hagyo-
manyrombolé nacionalizmus €és a bolseviz-
mus Kkitorlési kisérleteit 6rzik az épiiletek,
a lakok nyomait a hazak (az egykori zsiddkét
a Jevrejszkan a nagy zsinagdga), mert végiil
mind nyomot hagynak a kitorlés kisérletei
is, ahogy egymasra rétegzédve torténelem-
mé valnak: erre példa az ezerszer atnevezett
Dornstadter kavéhaz torténete, katasztrofa-
anekdotdja is a Biinhddésben. A szamiizetés
végiil hazava valik.

Mi volt és mi lett volna Ujvidék, mi volt és
mi lett volna Trieszt, Kozép-Eurdpa, a Bal-
kan? Mi is volt pontosan K6zép-Europa soha
be nem teljesiil6 igéretének két legutobbi le-
téteményese, a Monarchia és Jugoszlavia? —
ezek a konyv kérdései. Es ezek azok a kérdé-
sek is egyben, amelyekre az absztrakt uni-
verzalizmus nemhogy valaszokat nem tud
adni, de univerzalistaként még csak feltenni
sem lehet 6ket. Az univerzalista szdmara egy-
ként partikuldris és jelentéktelen minden ki-
sebbségi sajatsag: a kisebbségiség nem mas,
mint szdmtalan ,identitds”, szamtalan parti-
kularitas bonyolult hal6zata, amelybdl nem
lehet egyet sem ,autentikusnak”, igazinak
kinevezni. A nacionalista agresszivan egyne-
msit, az univerzalista figyelmetlentil. ,,Ca-
mus és Sartre utan Musilt olvastam, Doderert
és Joseph Rothot.” Az egzisztencidlis, univer-
zalis szamuzottségtdl el a sajatos, regiondlis
szamizottségig — legsajatabb idegenségéhez.
Végel épp ezért elsGsorban nem nacionalista-
ként félti sajat kozosségét, a vajdasagi ma-
gyarsagot, hanem ennek az egykori, hagyo-
manyos sokféleségnek egyik legfontosabb
alkotdjaként. Kevesen féltik annyira bensé-
ségesen, mint O, aki, persze, koztiik is szadm-
tizetésben él. A Magyarorszagrol athazafias-
kodé absztrakt nacionalistak meg végképp
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nem értenek semmit mindebbdl. A blinhd-
dés motivuma pedig nyilvan Camus-tdl jon
(Dosztojevszkijtél indulva, Kafkan keresz-
tiil), az 6rokos idegenség allapota, amelyben
,az ember mindenképp hibds egy Kkicsit”,
ahogy a Kozony Meursault-ja mondja.

A Jugoszlavia felbomlasat megel6z6 id6k-
ben, Németorszagban jarunk az egyik jele-
netben, egy irocsoport kiilonb6zd nacioju
tagjait latjuk tobb nyelven veszekedni. Né-
met vendéglatdik nem értik a helyzetet, Végel
szerint — aki a balkdni csoport tagja — értet-
lenségiikbe lenézés vegyiil: 6k tudjak, meny-
nyire mindegy valdjaban, ki hol all. Az uni-
verzalizmus itt a megértésre vald torekvés
megtagadasa — kozvetleniil a balkani haboru
kezdete el6tt. Végel itt és a konyv szamos
mas pontjan is érzéketlenségként veti el az
efféle ,nyugati” hozzaallast, helyébe a fikcio
multikulturalitasat allitja, annak a lehetdsé-
gét, ahogy a varost tjra benépesitik egykori
lakdi, akiknek egykori ottlétét Orzi a varos,
amely végs6 soron nem is mds, mint anyagi
természet(i, megtapinthaté emlékezet. Eu-
ropa ,bestirtisodik” a peremvidék fikciote-
remté emlékezetében, e konyvben elsdsor-
ban Ujvidéken és Triesztben. A sokszintiség
velejéig hazug kisérletei, a Monarchia és
a titdizmus egyszerre guny és nosztalgia tar-
gyai, akdrcsak a konyvben emlegetett Joseph
Rothnal. Amennyiben Ujvidéket nem soprik
el a haboruk, a tomeggyilkossagok, ha nem
omlik 0ssze a Monarchia, amely Béccsel 6sz-
szekototte, akkor a kései emlékezd nem tett
volna szert erre a pozicidjara, Szenttamadson,
sziil6falujdban kétkezi munkaval toltotte
volna az életét. Ugyanezt a ginyos kontrasz-
tot villantja fel Claudio Magris és a csoro,
sjugoszlav” Végelt egy alkalommal egy tri-
eszti kavéhazbol joszandékuan (hogy ne
koltse el minden pénzét kavéra) eltandcsolo,
szerb fOpincér képzeletbeli taldlkozasa -
a vendégmunkas és a Duna nagy irdja: a lo-
kalis multikulturalizmus két arca. Magris ta-
lan nem gondolta végig kell6képpen a sokfé-
leség és az alavetés viszonyat, pedig az ala-
vetés nem szlint meg a balkani haboruk vé-
gén, nem sziint meg, amikor kimult a XX.
szdzad, nem szint meg Szerbia bombdazasa
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Francis Ponge

A HUSSZELET

Minden husszelet egyfajta gyar, vérmalom és vérszivattyt.

Tomlo, olvasztokemence és tartaly hataros itt légkala-
paccsal és zsirparnaval.

Forr6 goz csap fel. Sotét vagy vakito tiz voroslik benne.

Nyilt szinen futé forras gorget epét és salakot.

De mindez az ¢j, a halal kozeledtével lassan kihl.

Hamarosan rozsda vagy mas kémiai folyamat kezd

dolgozni rajta,

amelynek nyoman gyomorforgato szagok keletkeznek.

A FIATAL ANYA

Néhany nappal a sziilés utan a néi szépség atalakul.

A gyakran a mellek felé hajlo arc kissé megnyulik.
Ha a kozeli targyra fliggesztett figyelmes szemek néha
felemelkednek is, mindig kissé réveteg hatasuk van.
Egy bizalommal teli, de folytonossagra vagyo tekintet
néz ilyenkor rank. A kar és a kézfej meghajlik és megero-
sodik. A jocskan lefogyott és meggyengiilt comboknak
kényelmes az tilhelyzet, a magasra felhtizott térd. A has
megpuffadt, halovany és még nagyon érzékeny; az alhas
nyugalomhoz, a lepeddk sotétjéhez szoktatja magat.

... De ez a méretes test nemsokara felgyogyul, mozogni
kezd az alulméretezett térben, a kiteregetett vasznak
négyszoglett, fehér lobogoi kozott, melyeket alkalomad-
tan szabad kezével megérint, megdorzsol, okosan megta-
pogat, hogy az eljaras eredményétdl fiiggden kisimitsa,

vagy épp 0sszehajtogassa Oket.

SZABO Marcell forditdsai



utan - figyelmeztet Végel. A régié alapta-
pasztalata volt és maradt. ,,A Parlament
arra jo, hogy védje az tjgazdagokat, a jog-
allami ostor mégis kivanatosabb, mint
a kommunista jarom.” (84.) Ha itthon mon-
dana valaki, rendesen le lenne populis-
tdzva és perceken beliil minimum a képvi-
seleti demokracia ellensége lenne. Nem
csoda, hogy Végel irant nem érdeklddik
igazabol senki. Nem csoda, hanem feneket-
len, minden ,,0ldalra” egyként kiterjed6 pro-
vincializmus.

A torténelmi 4llanddként fennmarado ki-
szolgaltatottsagot a fikcié nem valtja meg,
csak elképzelhet6vé és atélhetvé teszi, egy-
arant tullépve a nacionalizmuson és az uni-
verzalizmuson, a romokat épitékockaknak
hasznalva: ,Két valosagos torténet 6tvozése
egy fiktiv torténetet sziil, ami az egynyelvi-
ség ellentéte” — irja. (157.) A konyv masodik
részét zaro ,hangjaték”, a Szerbiabdl , haza-
felé” tartd balkani vendégmunkasoknak a
buszutazas alatti beszélgetése a , multikulti”
nyomorusag részvétteljes parddiaja, a han-
gok és a mifajok keverése pedig egyfajta po-
étikai pluralizmus, ,soklelk(iség”, ahogyan
Végel mondja egy helyiitt.

A konyvben és az életmiiben mégis, min-

den radikalitasaval egyiitt is végig jelen van
az anekdotikus kedély, és megmenti a konyv
napldesszé-szerii részeit azoktol a veszélyek-
t6l, amelyektdl ennek a miifajnak a magyar
irodalomban hagyomanyosan nem sikertil
megmenekiilnie: Végel kozeli rokona, Ker-
tész Imre alkalmankénti apodiktikussagatol
és koz0s rokonuk, Marai Sandor 6nsajnalata-
tol és onkomolyanvételétdl.

,Itt konzervativ hiiség és liberadlis pluraliz-
mus jarja” — all a nyolcvanadik oldalon. Az
allando kitorlések régidjanak lakdja tudja,
hogy a hliség nem mas, mint barmi kitorlésé-
nek megtagaddsa: a hliség maga a pluraliz-
mus. A Kkitorléssel szemben pedig a regény
szelleme és kedélye all és gy6z is, amennyire
egyaltalan gy6zhet, mert minden torlés re-
génnyé valik végiil.

Egy kultara akkor valik bizonyosan pro-
vincialissa, ha nem képes észrevenni nagy al-
kotdit csupan amiatt, mert az allam hatarain
kiviil élnek és rdadasul még ott sem mutat-
nak tal sok érdeklédést a hivatalos magyar-
sag elbirdsai irant: éppen csak feltesznek pa-
rat a magyar nemzeti kultira legfontosabb
kérdései koziil. Az efféle reflexionak ritkan
szoktunk Ortilni. Pedig minden okunk meg-
volna ra.
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