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A m. kir, belügyminiszter ur f. évi augusz­

tus hó 14.-én kelt 249878|930 VII. B. M. sz. 
rendelete értelmében a Magyar Cígányzené- 
szek Országos Egyesülete

r e n d k ív ü l i  k ü ld ö t t  k ö z g y ű lé s é t  
f. év i a u g u s z tu s  2 2 - ík  n a p já n ,  
p é n t e k e n  d é l u tá n  3 ó r á r a  

a z  e g y e s ü le t  hív. hely iségébe 
B u d a p e s t ,  VIII. N é m e t-u . 13. sz.

alá az alábbi tárgysorozat mellett összehívom 
és felkérem a csoportok kiküldötteit és a meg­
jelenésre jogosítottakat, hogy azon megjelenni 
szíveskedjenek. A közgyűlés a f. évi augusz­
tus 5.-1 közgyűlés m e g is m é t lé s e  is .

T Á R G Y S O R O Z A T :

1. Miniszteri biztosi megnyitó.
2. Határozathozatal a választmány és a tiszti­

kar tagjai lemondásának elfogadása tár­
gyában.

3. Jelentés a folyó ügyekről.
4. A lemondott tisztikar és választmányi ta­

gok helyébe uj tagok választása.
5. Indítványok, (Az augusztus 5-i közgyűlésre

benyújtott alapszabályszerü indítványok 
tárgyalása.)
Figyelmeztetem a csoportokat, hogy az 

alapszabályok 17. §-a alapján a közgyűlésre 
kiküldöttek c s a k i s  r e n d e s  ta g o k b ó l  v á ­
l a s z th a tó k .  A fentemlitett miniszteri rende­
letben kapott felhatalmazás alapján azt is köz­

löm, hogy a  k ik ü ld ö t t e k  a k a d á l y o z ta tá ­
s u k  e s e té n  m a g u k a t  s z in té n  c s a k  r e n ­
d e s  t a g o k k a l  k é p v i s e l te th e t ik ,  tehát a 
közgyűlésen akár küldötti, akár ilyennek he­
lyettesi minőségében csak rendes tagnak lesz 
szavazati joguk.

A csoportok kiküldöttei kötelesek meg­
bízásukat a közgyűlés megnyitása előtt nekem 
bemutatni,

Budapest, 1930. évi augusztus hó
d r . P á s k á n á y  J á n o s

min. titkár, min, biztos.

F sgyelm estefés I
Felkérem a rendkívüli közgyűlésre egy­

behívott tagtársakat, hogy a közgyűlésen őriz­
zék meg a tárgyalás komolyságát s a napiren­
den levő ügyekben Egyesületünk jól-felfogott 
érdekeihez híven tanácskozzanak és határoz­
zanak.

Különösen felkérem a küldötteket arra, 
hogy a z  e ln ö k lő  m in is z te r i  biztos sze ­
m é ly e  é s  in té z k e d é s e i  i r á n t  a  l e g n a ­
g y o b b  t i s z te le t t e l  v is e l te s s e n e k ,  mert 
minden rendbontó vagy alapszabályellenes 
viselkedésnek komoly következményei lehet­
nek.

B ura K á ro ly
orsz. elnök.
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Bura Károly
— nem  m ondott le . —

A z  e ln ö k  l e v e l e  I lo v s z k y  
J á n o s  v o lt  tb . e ln ö k h ö z .

Nagy feltűnést keltett nemcsak 
cigányzenész körökben, de a ci­
gányság ügyei iránt érdeklődők 
sorában is az a nyilatkozat, amely 
a múlt héten néhány fővárosi napi­
lapban megjelent s amely többek 
között Bura Károly elnöki lemon­
dását tartalmazta. A közleményekre 
magyarázatot ad az a levél, amit 
Bura Károly még a cikkek meg­
jelenése előtt intézett Ilovszky Já­
noshoz, az egyesület lemondott tb. 
elnökéhez. Ez a levél szóról-szóra 
igy hangzik :

Igen tisztelt Ilovszky U r!
Amikor tegnap a keresztényi el­

intézésre való hivatkozással felkért 
engem, hogy keressem fel, az Or­
szágos Cígányzenészek Egyesület 
és Ön között felmerült vitás kér­
dések elintézése céljából, nem szí­
vesen bár, — de elmentem az Ön 
lakására. Én nem játszottam a 
közüg'yek terén másként, mint ze­
nei tudásommal és abszolút ma­
gyar nemzeti akaratommal. Ennek 
a jelében elmentem Önhöz és bár 
neves professorom tanácsára min­
den szivreható izgalomtól tartóz­
kodnom kellett volna, megtettem 
Önnek a kívánságára, hegy tárgya­
lást folytassak Önnel.

Csodálatos, hogy egy nap elmúl­
tával úgy érzem, hogy idegeim 
teljes birtokában vagyok és ezt 
Önnek köszönhetem elsősorban. 
Önnek köszönhetem azért, mert 
ma, amikor megkaptam az Ön ál­
tal irt és általam aláíratott nyilatko­
zatot, attól idegeim megnyugodtak, 
szívverésem nyugodtabb lett s 
megállapíthatom, hogy amit kime­
rültségemben a köz iránt érzett 
lelkem sugallatára aláírtam, azt 
vissza kell vonnom. Aláírásomat sem­

misnek kell kijelentenem és fel kell 
hívnom Önt arra, hogy nyíltan 
mondja meg nekem, úgyis mint 
cigányprímásnak, úgyis mint a Ma­
gyar Cigányzenészek Országos 
Egyesülete elnökének: bántottam-e 
én Önt valaha ? Fenyegettem-e én 
Önt valaha ? Visszaéltem-e én va­
laha az Egyesület alapszabályaival? 
Nem tettem-e én meg önnek azt 
a szívességet, hogy Önt a saját 
kívánságára, kérésére „Nagyságos 
urnák" szólítottam.

Nem tettem-e meg azt is, hogy 
személyemet kikapcsolva az Ön 
által rendezett 1000 cigány os nó­
taünnepély körül felmerült kérdé­
sekben, egyebet sem kértem Ön­
től csak azt, hogy az Egyesület 
által az On teljhatalmú vezetése 
alatt álló rendezőbizottságnak el­
nöki jogaimnál fogva az Egyesület 
pénztárából, az Egyesület választ­
mányának hozzájárulásával előle­
gezett sokezreseket fizesse vissza. 
Amikor újólag visszavonom alá­
írásomat, az Ön által fogalmazott 
és tegnap kelt nyilatkozatokról, 
felkérem Önt, hogy cselekedjen 
belátása szerint. Én is tovább me­
gyek a magam utján. És kíméljen 
meg attól, hogy olyan jogokat 
igyekezzen velem szemben érvé­
nyesíteni, mint amilyen jogokat 
érvényesített akkor, amikor az 
Egyesület alapszabályai ellenére 
Ön, mint tiszteletbeli elnök gya­
korolt.

Az Egyesület alapszabályai sze­
rint tiszteletbeli elnöknek jogköre 
nincs. Akkor, amikor ezeket a jo­
gokat ön alapszabályellenesen gya­
korolta, az Egyesület egyetlen jo­
gásza: a volt ügyésze dr. Járosi 
Jenő elmulasztotta Önt és engem 
figyelmeztetni arra, hogy alapsza­
bályellenesen cselekszünk és bár 
én csak cigányprímás vagyok, még­
is hamarabb figyelmeztettem Önt, 
hogy ezen ténykedés jogtalan. Fe­
deztem Önöket abban a meggyő­
ződésben, hogy a jogász és a nagy 
tapasztalattal és tekintéllyel bíró

tiszteletbeli elnök egyben főváros 
bizottsági tag csak olyan tanácsot 
ad nekem, amely után nyugodtan 
mehetek. Meggyőződtem arrröl, 
anélkül, hogy jóhiszeműségüket 
kétségbevonnám — helytelen be­
folyás alá jutottam. így az ezekkel 
járó erkölcsi és anyagi vonatko­
zású jogaim tudatában és jogcím 
fentartása mellett én Önökkel 
megkívánok szakilam minden to­
vábbi összeköttetést. Vagyok az 
Önnek kijáró tisztelettel

H ú r  a  K á r o l y

N y ila tk o za t
A hozzám küldött üzenetekre, 

levelekre és névtelen fenyegeté­
sekre válaszom a következő :

1. A magyar nótanap elszámo­
lása semmiféle vonatkozásban nem 
érdekel.—

2. Ilovszky János ur működése 
iránt szóval és Írásban mindig a 
legnagyobb elismeréssel nyilatkoz­
tam, mert munkásságát, támogatá­
sát az egyesületre nézve fontosnak 
tartottam, eredményesnek láttam,

3. Bura Károly elnöki működé­
sét nemcsak barátságból, de egye­
sületi érdekből is támogattam, 
mert őt becsületesnek, egyenes 
jelleműnek és erősen magyar ér­
zelműnek ismerem, mert tudom, 
hogy minden törekvése az volt, 
hogy az egyesületet naggyá tegye, 
a cigányzencszség sorsán könnyít­
sen.

4. Az egyesület ügyeiben szere­
tettel munkálkodtam, amig dolgoz­
ni lehetett és amig a békés kibon­
takozásra remény volt.

5. A fenyegetéseknek állok elé­
be. Névtelen levélírók nem érde­
kelnek.

Mtúxor néla.



M ily esi n ó tá t  szerszett B u ra  K áro ly  
M á ria  ro m á n  k irá ly n ő n e k  ?

N y ila tk o zn ak  a nagyváradi magyarság képviselői.
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A magyar nótanap elszámolása 
körül kitört egyesületi háborúsá­
got mindazok, akiknek az érdeké­
ben állott, de legfőképpen a kívül­
állók, eleitől kezdve mellékvágányra 
iparkodtak terelni. Ezt a célt szol­
gálta az a röpirat is, amit az egye­
sület volt ügyésze dr. Járosi Jenő 
adott ki s amelyben éles támadást 
intézett Bura Károly ellen. A volt 
ügyész azzal vádolta meg Bura 
Károlyt, hogy Nagyváradon haza- 
fiatlanul viselkedett s Ferdinánd 
király nagyváradi szoborleleplezó- 
se alkalmából Hymnust szerzett s 
azt Mária román királynőnek aján­
lotta fel.

Bura Károly és ismerősei sorában 
az első perctől kezdve tudták azt, 
hogy . ez a vád hamis és a röpirat 
megjelenése utáni napokban ma­
guk a nagyváradi lapok siettek a 
Bura Károly védelmére, megírván, 
hogy az ottani magyarságnak ma 
is közszeretetben álló prímása ellen

álneveken iparkodtak 
adatokot gyűjteni.

Megírták azt is, hogy ez a vád 
nem csak gonosz, de korlátolt is, 
mert Nagyváradon mindenki tudja, 
hogy Bura Károly ízig vérig magyar 
ember, hü magyar hazafi s mindvé­
gig kifogástalanul viselkedett.

Az egyesületi elnök egyik nagy­
váradi barátja megírta azt is, a 
Bihari zeneiskola volt igazgatója 
Szekeres nyomozott és nyomozta­
tott Bura Károly ellen s nyomo­
zott még egy szőke nő is. Olyan 
ürüggyel jártak Bura ellen a nagy­
váradi lapoknál adatokat gyűjteni, 
hogy erre azért van szükség, mert 
a budapesti román követség kelle­
metlenkedik Bura Károlynak. A 
munkájuk azonban sehol sem járt 
sikerrel s az adatgyűjtésüket itthon 
meg kellett toldani jó adag hazug­

sággal, hogy aztán az elnök ellen 
indított hajszában felhasználhassák.

A valóság mindezzel szemben 
az, hogy Bura Károly sohasem 
szerzett Hymnust Mária román ki­
rálynőnek, hanem szerzett egy 
franciás kis keringőt, amit tényleg 
át is adott s amit a királynő el is 
fogadott. Minden további csűrös­
nek és csavarásnak elejét veendő 
ideiktatjuk a „Nagyváradi Estilap" 
akkori számának (nem kell érte 
tovább kutatni) 1921, október 14. 
dátumot viselő cikkét, amelyben 
ezt Írja:

„A nagyváradi cigányok büszkesé­
gét, a monarchia letűnt udvari életé­
nek egyik snájdig munkását Bura 
Károlyt a zenekarával együtt m eg - 
I j iv ia i t  a mai diszebédre . . Majd 
a következő sorokban: „Ezúttal mint 
szerző is szerepelt. Irt ö már a meg­
boldogult Ferenc Ferdinándnak is 
egy nótát. Károly királyt is meg­
prezentálta egy koronázási induló­
val, de a királyasszony számára 
most komponált először. A nóta 
címe:

A KIRÁLYNŐ L1L10MJA
keringő (!)

Őfelsége Mária királynénak 
nagyváradi szobrának lelep­
lezése alkalmából ajánlja: 

a szerző.

A Járossi Jenő röpiratának tár­
gyilagossága és költött meséjének 
valódisága, legfőképpen pedig jó­
hiszeműsége ezzel el van döntve. 
Bura Károlyt tehát alaptalanul 
rágalmazták meg, mert Bura Ká­
roly nem szerzett Hymnust, hanem 
szerzett egy olyan keringőt, amely­
ért a felelősséget bárhol és bárki 
előtt nyugodtan elvállalhatja úgy 
is mint jó magyar ember.

Bura Károly azonban úgy érezte, 
hogy úgy az egyesülettel mint 
azokkal szemben, akik bizalmuk­
kal megtisztelik és akik nem le-
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hettek tanúi az ő nagyváradi ma­
gatartásának, tartozik perdöntő bi­
zonyítékokkal szolgálni annyival 
is inkább, mert támadói az eszkö­
zökben nem nagyon válogatósak. 
Arra nézve tehát, hogy a megszál­
lás alatt és amig Budapestre nem 
jött Nagyváradon miként viselke­
dett, megfelelő és minden további 
kétséget kizáró bizonyságokat szer­
zett. Minden bővebbi magyarázat 
helyett ide iktatjuk ezeket a nyi­
latkozatokat, a magyar párt volt 
elnökének és jelenlegi alelnöké- 
nek nyilatkozatait s egy közvetlen 
tanú: Morvay Zsigmond dr. orsz, 
gy, képviselő Bura Károly szerep­
lésére vonatkozó nyilatkozatát, 
íme sorrendben :

I.
N yilatkozat.

Alulírott volt nagyváradi 
kir. táblabiró az idegen meg­
szállás előtt s azóta is az 
1929. év őszéig vagy várad: 
lakos, mint az Erdélyi Orsz. 
Magyar Párt bíharmegyeí és 
nagyváradi tagozatának meg­
alakulásától kezdve az 1929. 
év tavaszáig elnöke s egy­
idejűleg a bíharmegyeí ma­
gyarság parlamenti képvise­
lője készséggel tanúsítom, 
hogy Bura Károly jelenleg 
budapesti, volt nagyváradi 
lakos, egész nagyváradi tar­
tózkodása alatt, — beleértve 
az idegen megszállás első 
napja óta 1927-ben történt 
elköltözködéséig eltelt időt 
is, — magyar nemzethüségi 
szempontból teljesen kifo­
gástalan volt.

Z e n e k a r á n a k  'é lén  
é p p e n  ú g y  m in t  
m a g á n e m b e r , a  l e g ­
v á ls á g o s a b b  id ő k ­
b e n  i s  m in d ig  m a  
g y á r n a k  v a llo t ta  

m a g á t,
a gerinoes magyarnak, ha 
ezért üldöztetéseket is kel­
lett elszenvednie.
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E nyilatkozatomban fog­
laltakért kész vagyok sza­
vam teljes súlyával bárhol 
helyt állni.

Kelt Budapesten, 1930. 
augusztus 15-én.

K o c sá n  J á n o s  s. k.
II.

Perédy József a Magyar Párt je­
lenlegi alelnöke. a Szigligeti Társa­
ság főtikára hosszabb levelében a 
következőket Írja: „Már hónapok 
óla járnak hozzám, hogy mit tudok 
Bura Károly itteni szerepléséről," 
(Ez is igazolja, hogy milyen régen 
készítették már az elnök elleni 
akciót.) „ Irt Járosi Jenő ügyvéd is. 
hogy írjam meg neki mi igaz a do­
logból s arra kért, hogy kir. köz­
jegyző előtt adjak én és még vala­
ki az ismertebb urak közül erre 
a dologra nyilatkozatot s ők meg­
fizetik utólag a költséget, de azon­
nal, mert sürgős az ügy“ . . .  (A 
pártelnök erre a nagy sürgősségre 
gyanút fogott s azt felelte Járossi- 
nalc, hogy forduljon közvetlenül 
Burához, az bizonyára nyíltan meg­
mondja, mit szerzett.) „Majd egy 
aradi fiatal zenetanárnő (!) jött a 
szerkesztőségbe és adatokat kért, 
hogy Bura micsoda Hymnusl szer­
zett", Elküldtük a városi múzeum­
ba, de amint mondta, nem talált 
egy sort sem arra nézve, hogy Bura 
Hymnust szerzett volna" . , .

„A Burák régi kedves cigányai 
az itteni magyarságnak, akiket 
bizony mais szeretnénk visszahozni. 
Azzal, hogy a szerzeményét át­
nyújtotta a királynőnek, ez csak 
becsületére vált a magyar cigány­
ságnak" .........De, hogy a magyar­
ság mennyire szerette és becsülte 
őket, bizonyítja az is, hogy

am ikor elm entek a  ma­
g yarok  itt nekik nagy 

ünnepséget rendeztek,

amelyen a búcsúbeszédet maga a 
Magyar Párt ítleni íllustris elnöke, 
Kocsán János fáblabiró mondotta. 
Olyan magyar ünnep volt, hogy a ro­
mán sigurancióvnl meg is gyűlt a 
bajok . . Majd ezt Írja az al- 
elnök:

Arról, hogy ők itt hazafiatlanul 
viselkedtek volna, senki se tud, 
se Károlyról, se Sándorról. Híres 
kitűnő cigány-dinasztia méltó utódai 
mindketten. És ha csak a legkisebb

kifogás lelt volna Bura Károly 
ellen, akkor a magyarság nem ün­
nepli őt, amikor elmegy. Itt na­
gyon szigorúan veszik a magyar­
ság kérdését, úrtól, cigánytól egy­
aránt . . .  “A magyarság elnöke sem 
ment volna ünnepelni egy cigányt, ha 
ez nem szolgált volna reá."

Végül megírja levelében a ma­
gyarság vezetője Perédy, hogy kb. 
ugyanezeket levelező-lapon meg­
írta Járossi Jenőnek is, Elképzel­
jük, milyen arcot vághatott, ami­
kor Járossi röpiratát elolvasta.

III.
N yilatkozat.

Alulírott, volt nagyváradi 
ügyvéd, aki az Impérium vál­
tozástól egészen 1927. május­
ig állandó nagyváradi lakos 
voltam s a magyar kisebb­
ségi és társadalmi mozgal­
makban intenzive részt vet­
tem, igazolhatom, hogy Bura 
Károly lelkében, érzésében 
és felfogásában változatlanul 
megbízható magyar maradt, 
sőt azt mondhatnám, hogy 
Magyarországhoz s 

a  m ag y arság h o z  
való tax iezandó- 
sá g á v a l dem on­
s tra tív e  tü n te te tt, 

meggyőződését anyagi vo­
natkozású kérdéseknek so­
ha alá nem rendelte s min­
dig készen és rendelkezésre 
állott akkor, ha magyar kul­
turális, egyházi vagy társa­
dalmi akciók támogatásáról 
volt szó.

Ennek volt a következ­
ménye, hogy mindig bizal­
matlanul és gyanakodva néz­
tek rá a román hatóságok s 
ez volt végeredményben el­
jövetelének fő indoka is. 

dr. M orvay Z sígm ond s. k, 
orsz. gy. képviselő,

Ez a három nyilatkozat megfelel 
azokra a vádakra, amiket Bura 
Károly ellen az egyesületi viszály­
kodásban felé szórtak. Ezek a vá­
dak hamisak voltak s csúf eszkö­
zei egy meggondolatlan és kímé­
letlen ember hajszának,

Budapesti c i p p e n e M  
játszana!!.

coagolyvár 
Baross kávéház 
Bizánc kávéház 
Bodó kávéház 
Budapest kávéház 
Cigier étterem 
Debrecen étterem 
Dénes étterem 
Dunapaloía 
Emke kávéház 
Erzsébet királyné sz. 
Fehérvári kávéház

Korodi Gyula 
Banda Marci 
Vidák Gyula 
Hegedűs Gyula 
Kolumpár Aladár 
Rác Pali 
Gáspár Lajos 
Vörös Misí 
Ifj. Berkes Béla 
Tóth Pista 
Csorba Dezső 
Egri Jancsi

Fehér Holló étterem Pertics Pál
Gebauer kávéház 
Gellórt szálló 
Kakuk étterem 
Keleti kávéház 
Kéményseprő 
Ketter vendéglő 
Kispipa 
Kovácsevics 
Lovrana

Farkas Józsi 
debreceni Kiss Lajos- 

Budai Gyuszi 
Villás Laci 
Csóka Feri 
Lakatos Misi 
Farkas B éla 
szikszó! Horvíth Lajos 
Hédervári Feri

Margit park kávéház Lakatos Gy. és V 
M.-sziget Foris cukr.NagyváradiBuraKároly 

" Márkus étterem Magyari Imre
Munkácsy kávéház Oláh Berci
Molnár étterem Horváth Béla
Népopera kávéház Rácz Laci
Ostende kávéház Toll Árpád
Park kávéház 
Pannnonia kávéház 
Pátria kávéház 
Pozsgai étterem 
Paposa étterem 
Royal szálloda 
Rózsadomb étterem 
Seifert kávéház 
Spolarich kávéház 
Széchenyi kávéház 
Trombitás étterem

Gondi Dezső 
Rácz Béla 
Lakatos Flóris 
Torma testvérek 
Dani Gyula 
Bura Sándor 
H, Dundus Feri 
Sípos Sanyi 
Farkas Jenő 
Farkas Józsi 
Torma Tóni

Vén diófa étterem 
Valéria kávéház 
Westend kávéház 
Zöldfa étterem

Dénes Józseí
P. Horváth Béla 
Toli Károly 
Czicza József

FÜRDŐKÖN :
Siófok telep Károlyi Árpád

„ »Fogas" Sárai Elemér
Balatonfiired (Grand) Kiss Béla

„ (Szántó) Balog Jancsi 
Balatonföldvár Veres Károly
Balaton Szemes Kóczé Gyula
Balaton Boglár Bodrics Béla
Hévíz Cursalon Soványka Nándor
Hévíz Lak les étterem Pertics lenő 
Hévíz Fertő étterem Mursi Elek 
Almádi Kurina Sírni
Almádi Nyári Rudi
Lillafüred pécsi Jónás Eéla

Kiadásértés szerkesztésért felelős : 
dr. v itéz  V arg a  B éla

Főmunkatárs: M ázor B é la

Bárd-nyomda VII., Miksa-ucca 17. 
Felelős vezető : Bárd J. 
Telefon : J. 422—29.
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