BRINZAN-ANTAL KRISZTINA
EGYSEGBEN AZ ERO

Ollés Laszlé: Eurépai identitds. Férum Kisebbségkutaté Intézet: Somorja, 2019.
240 old.

~Ha valaki kutatni akar, ki kell szabadulnia a rendszerbdl, kiiloinben megbénitja a rend-
szeren beliil uralkods feltevések siilya” — inditja érdekfeszitd értekezését és problémafelvetését

az Eurdpai identitds cim( kotetben a szerzd.

Dr. Ollos Lasz16, a somorjai Férum Kisebbségkutaté Intézet elnoke, a nyitrai Konstan-
tin Filoz6fus Egyetem Politolégia és Eurdpai Tanulmédnyok Tanszékének okrtatdja, az MTA
koztestiileti tagja, 2019-ben a Férum Kisebbségkutaté Intézet gondozdsiban jelentette meg
0j kotetée.

A kotet el8szavat idézziik, annak érdekében, hogy rogton az elején egy kis izelit6t nyer-
hessiink a szoveg vildgabdl, az eurdpai identitds koré fiz8dé tdrsadalmi jelenségekbdl és

paradigmdkbdl, mely koré a konyv maga szervezddik:

»A kotet az eurdpai identitds egy 1j lehetséges formdjit kindlja. A nemzeti identitdst nem
megsziintetve, hanem azt tovabbfejlesztve, annak érdekeibél néne ki az eurdpaiak kozos ona-
zonossdga, oly modon, hogy nemzeti identitdsaikat megszabaditjdk a nemzeti elnyomds elvérél
és a nemzetek kulturdlis elvilasztdsanak szabdlyaitél, majd pozitiv értékeiker dsszekapcsoljik.
Egymds megismerése, kultiirdik kilcsonhatdsa, majd a beldle fakadé uijabb és vijabb kombind-
ciok adhatjik annak a lendiiletnek az alapjdr, amelyre oly nagy sziiksége van a globalizdcio

Jolyamdban teret vesztd Eurdpai Unidnak.”

Az irds hat nagyobb fejezetre tagolddik. Az elsd rész kérdéssel indit (Eurdpa lelke?), és az
eurdpai identitds torténeti, gazdasdgi, politikai és jogi dimenzidit, az alkotmdnyossig és a
dontéshozatal elakaddsait, azok problémadit taglalja.

A misodik résznek A hallgatds mértéke és okai a cime, és a kérdést a kisebbség—tobbség,

a rendszerszint( problémdk és a nemzetdllam f8bb aspektusainak elemzésével ragadja meg.
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Ebben a fejezetben a szerzé a két vildghdboru és a kiilonféle valsdgok és valsdgkezelési po-

litikdk szempontjait és torténeti hozadékait figyelembe véve vizsgdlja az eurdpai identitdst.

A harmadik hosszabb fejezet A nemzeti identitds kritikdja és a kritika jelentdsége, alapve-
t8en kritikai hangvételd, tematizdld rész, ahol a szerz§ konfliktualista paradigmabdl indit
va a nemzetallapot helyét, belsd konfliktusait és ellentmonddsait, a nemzeti hare, az egyéni

érdek és a nemzeti elvdlasztds szempontjait veszi figyelembe.

A negyedik egység a Feleldsség és ,testvériség” fejezetcimet kapta. A fejezet sordn a kovet-
kezd altémdkat érinti a szerzd: az identitds, a nemzeti és a polgdri szabadsdg, a nemzetdllam
értelmének belsd ellentmonddsai, kritikai ismeretek és az egyensulyelméletek tanulsdgai,

regionalizmus, nemzeti béke és dllam, a nacionalizmus megértése.

Az 6t6dik, A megoldds lehetdségei cimet viseld tematikai tdmb szdémos megolddsi narrati-
vét és lehetdséget kindl a szerz8. Természetesen ahhoz, ahogyan a fejezetben is emliti, hogy
jovébeli cselekvési lehetdségeken tudjunk gondolkodni, sziikséges szdimot vetni az eddigiek
kudarcaival, levonva a megfelel konzekvencidkat. Ahogyan Demeter M. Attila a kényvrdl
készitett frisiban is olvashatjuk, Ollos Ldszlé szerint ,pusztin az alkotmdny egyetemes alap-
értékei alapjdn létrejovd politikai identitds folottébb valdszeriitlen, s az 1ij eurdpai identitds, ha

létezni fog, a régi nemzeti identitdsokkal egyiitt fog lérezni.”!

Az utols6 nagy fejezet, amely egyben a kotet zdréakkordja, Az emberi éler cimet kap-
ta. Jelen fejezet kissé szubjektivebb hangvételben, a sziiletés mint az emberi 1ét ontoldgiai
eléfeltételeibdl és a mordlis alapértékekbdl indult ki. A szerzé ugyanakkor kiemeli annak a
fontossdgdt, hogy az emberiség tovabbvitele nemcsak bizonyos személyek vagy tdrsadalmi

rétegek, hanem az egész emberiség feladara.

A kotet maga lényegében egyedi ldtdsmédot mutat be. Lithatjuk, hogy a cselekvési
javaslatok okdn az eurdpai identitds is tobbrét(i és tdbb dimenzié szintjén értelmezhetd,
ennek a komplexitdsa titkrozi Eurdpa sokszin(iségét. Ennek ellenére mégis egy egységet
teremt ebben a sokrétli és valtozatos eurdpaisdgtudatban. A szerzd dltal felvetett ok-oko-
zati Osszefliggések és értelmezések kozepette feltevédnek a kérdések egyénileg, olvasdként,
hogy mitdl vagyok én eurdpai? Eurépaisigomat hogyan élem meg? Erre a kérdésre mind-

annyian a magunk csalddi, szocidlis hdttere révén tudunk valaszolni.

Eszerint, ha példdul az dllampolgdr identitdsdt vessziik alapul, mindez a modern alla-
mokban t6bb dologtdl fiigg. Az eurdpai identitds mogott a tdrsadalom kiiléonboz értelme-

zéseinek is kell lenniiik. Egy izgalmas kérdésfelvetés, tematizdlds, annak ellenére, hogy a

1 Demeter M. Attila: Hova, merre Eurépa? Regio, 2020. 28 (2). 218-228.
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szerzd teljesen sajatos szempontbdl kozeliti meg a nemzetdllamisigba és az Eurépai Unié
miikddésébe bedgyazott gazdasdgi, politikai és tdrsadalmi folyamatokat, illetve keresi a
jovébeni cselekvési alternativdt is. Az identitds nemcsak megfoghatatlan fogalom, hanem
lényegében vitatott is. Valészintileg azonban felismerhetjiik a kollektiv identitds kovetkezd

osszetevdit, amelyekben a szerzék tobbsége egyetért:

1. A kollektiv identitdsok alapvetéen tdrsadalmi konstrukcidk. A nemzetdllamok
vagy Eurépa identitdsa kiilonféle politikai és tdrsadalmi elitek diskurzusaiban
épiil fel, dltaldban bizonyos torténelmi emlékekre és nemzeti szimb6lumokra hi-

vatkozva.

2. A tdrsadalmi identitds dsszekapcsolja az egyéneket a tdrsadalmi csoportokkal a
okollektiv mi” értelmében. A nemzetek, vagy ebben az esetben Eurdpa esetében

a,,mi” a képzelt kozosségekre vonatkozik, nem pedig a tdrsadalmi csoportokra.

3. A kollektiv identitdsok dltaldban két érdemi komponenst tartalmaznak. Elészor
leirjik, hogy mi a kiilénés az adott kozdsségben. Mdsodszor kérvonalazzék a hatd-

rokat koztiink és koztiik, vagyis meghatdrozzak a kozosségek hatdrait.

4. Mivel az egyének dltaldban kot8dést éreznek kiilonféle térsadalmi csoportokhoz és

elképzelt kozosségekhez, tobb identitdsuk lehet. Ez al6l Eurépa sem kivétel.

5. A kollektiv identitdsok kiilénféle dimenziék mentén kiilonboztethetdk meg.

A kotet kiemeli azt a feltevést, miszerint az Eurépai Unié jelenlegi dllapotdt fokozatos
lemaradds jellemzi a vildg t6bbi régidjahoz képest. Viszont a nemzeti és nemzetdllami le-
maraddst eredményezd okok a globalizdcié vildgaban visszahizé er6kként hatnak az dllam
fejlédésére. Az igazi dilemma tehdt, amely gyakorlatilag a kotet mondandéjénak is a szerve-
z8elve, mintegy gerince, az az, hogy az Eurépai Unié tagillamai képesek lesznek-e egysége-
sen fellépni a kor kihivdsainak lekiizdésére, s mindezt Ggy, hogy a nemzetéllami mivoltuk
és maga a nemzet ne sériiljon, vagy ne veszitsen teret? Az igazdn fontos kérdés: hogyan
lehet egy nemzetdllam sikeres a napjainkban, hogyan tudja nemzeti jellegét megérizni és
mindezekkel egyetemben a fejlédés atjdt jarni tgy, mikdzben a technoldgiai fejlédés és a

globalizdcié hatdsdra egyre er8sodik a homogenizdcié?

A teoretikus, hipotetikus és torténeti dttekintést kovetSen a szerzd konkrét cselekvési
terveket is tdrgyal, arra a f6 kérdésére keresve a valaszt, hogy miként szerezhetné vissza

Eurépa a vezetd pozicidjdt a vildgban.
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Habermastdl eltéréen a szerzé tobbszor is dllitja a kényvében, hogy a régi nemzeti iden-
titdsokra épiilve johet létre egy 1j, er8sebb és egységesebb eurdpai identitds, s ilyen érte-
lemben azt a kérdést teszi fel, hogy: , lebetséges-e olyan eurdpai identitds, amely egyszerre kiti
dssze az eurdpaiakat egy kulturdlis és politikai kozdosséggé, és tartja meg, majd fejleszti tovdbb és
tartja meg nemzeti inazonossdgukat.” Ollos Laszl6 kiemeli: ennek a feltétele, hogy megsziin-
jon a nemzeti elvalasztds, de legaldbbis az eurdpai nemzetek valahogyan torekedjenck erre,
a kozos elemek elfogaddsdra, a kritikdra és az értékek kombindldsdra. Ilyen értelemben az
egylittmiikddésnek teljesen 6j formdi sziilethetnének, melyek révén létrejohetne az ,osszeu-

répaisdg’, egy egységes 0j eurdpai identitds és tudat.

Osszességében a kotet 4tfogd, helyenként repetitiv szerkezetd és gondolatmenet( irds,
tényszertien és hatdrozottan megfogalmazott illitdsokkal, beépiti a szerz8 sajitos szem-
pontjait arrél, hogy milyen allapotok uralkodnak az Eurépai Unidban, illetve arrél, mit
kell tenni ahhoz, hogy az EU ne szakadjon le még ennél is jobban a globalizdcié sordn
kialakult versenyben, valamint hogyan tudja visszaszerezni a kvdzi domindns helyét a vi-

lagban.

Ugy gondolom, nem lehetséges, hogy egy politikai entitds minden egyes kiilpolitikai I¢-
pését meg tudjuk magyardzni kollektiv identitdsira val6 hivatkozdssal. Arra szdmithatunk
azonban, hogy egy politikai kozosség kollektiv identitdsa befolydsolja dltaldnos kiilpolitikai
irdnyultsdgdt (GQgymond ,nagy stratégidjat’; lisd példdul az Eurdépai Tandcs 2003-ban). Az
identitdspolitika valészintileg befolydsolja az alkotmdnyos dontéseket, valamint a tagsdg

kérdéseit, vagyis ki tartozik a kozosségbe és ki nem.

Fontosnak tartom a témdt, mivel egy olyan kozosség szempontjabdl, mint az EU, a
fentiekben felvézolt kérdések a bévitéskor vdlnak relevanssd. Az identitdspolitika figyelem-
bevétele nélkiil nem lehet megérteni az EU bévitését sem. Ez a kérdéskodr egyben felsleli
azokat a felvetéseket is, amelyek az Eurépai Unié szerkezetére és szerkezeti gyengeségére
hivjék fel a figyelmet. Erre egy mdsik példa az EU-legitimitds kérdése, az egész uni6 gazda-
sdgi nehézségei, vagy éppen gazdasdgi egyensulytalansiga, a gazdag észak és szegény dél.
Felhozhatjuk példdnak a kéltségvetési szigort elényben részesitd, kontra a laza, koltségve-

tési deficitet tdimogat6 dllamokat.

Ollss Laszlé az Eurépai Unié jovéjével kapesolatosan két szempontot emelt ki. Az egyik
maga a politikai unié sikeressége és lehetséges jovje vagy épp kitorési pontjai. A mdsik pe-
dig, hogy az uniénak hogyan alakul a vildgban betsltott szerepe, miként tudja visszaszerez-
ni azokat a poziciékat, amelyeket mdr elveszitett, vagy amelyek épp fenyegetettek, és a fo-

lyamatos térvesztés okdn a nemzetkozi porondon az EU szerepe megkérdéjelez8dik. Addig,
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amig az integraciénak a politikai része nem forr ki teljesen és nem lesz egy olyan intézmény,
amely képviseli az EU kiilpolitikdjdt, nem varhatunk el sikeres kiilpolitikai szereplést az EU
részérél. Addig, amig az EU-integricié fejlédése nem ér a csticsdra és folyamatos a stagnd-
ls, a kiilonboz4 széthizé erék (a nemzeti kormanyok, az Egyesiilt Allamok-partiak és a
foderdlis, regiondlis Eurdpdt elképzeld erék) egymdssal versengenek, kozos vizié hidnydban
az integrdcio és a tagdllamok stagndlnak, vagy esetleges konfliktusok alakulhatnak ki, mi-
kozben koriilottiink a regiondlis és globélis nagyhatalmak jatszmdja javédban zajlik, s a teljes

politikai, geopolitikai tér dtalakul.
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