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CSELENYI BELA (Kolozsvar, 1955. aprilis 4.) Kolt6.

1974-ben érettségizett Kolozsvarott. 1969 6ta ir verseket. 1974-1987 ko-
zott jatekgyari munkas, tejesember, majd a Kolozsvari Kozponti Egyetemi
Konyvtar munkatarsa. 1977-1980 kozott a Gaal Gabor Kor titkara, majd a
kor 1982-es megszilinéséig annak vezet6je. 1987. december 23. 6ta Buda-
pesten él. 1988-t6l a Magyar Radié Sajtoarchivumanak sajtéinformatikus
dokumentatora. 1989-1990 kozott elvégezte a MUOSZ tjsagird iskolajat.
2007-t6l nyugdijba vonulasaig a Magyar Tavirati Iroda munkatarsa.

Miivei:

Barna maddr (versek), Kriterion Kiado, 1979

Fabula rasa (versek), Dacia Kiad6, 1981

Magdnbélyeg (versek), Kriterion Kiado, 1983

Uzennek a falmikuldsok (versek 1982-1988), Holnap Kiado, 1990
Evszakok gipszalkonyatban (versek), Nyomdacoop Kft, 1995
Madadrbiinteté (valogatott és 1ij versek), Palatinus Kiadé, 1998
Remeényfalo (versek), szerzéi kiadas, 1999

Satnya Nyuszi (proza), Noran Kiado, 2004

Gyalogvers (versek), Uj Palatinus Kiado, 2012

Orajaték bronzapdval (versek), Parnasszus Konyvek, 2019

Dijai:

JAK-6sztondij (1988)
Soros-6sztondij (1998)
Artisjus Irodalmi Dij (2020)



ESTERHAZY PETER
L Oszerszamtanfolyam

CSELENYI BELA: MADARBUNTETO. PALATINUS KIADO, 1998

A mult heti szamban is volt egy iras az 4j Cselényi Béla-kotetr6l, a Maddr-
biintetérél, most is van, a jové hetiben, értestiléseim szerint, nem lesz, de ezt
tessék véletlennek tekinteni. Jobb kétszer mondani, kétszer mondani, vagy
tobbszor, mert igy talan egyszer hallatszik; annyi konyv, annyi zaj — és Cse-
lényi Béla halk.

Monstruézusan halk. Tobbnyire mormog vagy diinnyog, bar olykor sikolto-
zik vagy sikoltozva hallgat, de tud dalolni is.

Kozmikusan szelid: ami félelmetes. Mintha mindig résen kéne lenniink,
barmikor barmi megtorténhet ezekben a versekben. Lathatéan semmi sem
korlatozza. Minden sorban ezt az iranytalan, szabad eltokéltséget érezni.

A kotet haromnegyede ,,valogatott versek”; erdés rostalas, példaul, meg-
szamoltam, az Uzennek a falmikuldsok 89 verséb6l 23 maradt; a valogatas
igy nem szemlézés vagy mustra, nem beszamolé a régi konyvekrol, hanem
ekképp egy j (el)rendezés, kotet. Agoston Vilmos cikkébél tudom, hogy Cse-
lényi sokkal tobbet {r, mint publikal (jellemz6 ez a félig titkos, fold alatti
miikodés), és szinte a szerkeszték, a valogatok rajzolnak ki egy-egy tij CsB-
arcot. Ebben a konyvben a felel¢s szerkeszté Hay Janos. Akkor ez most
talan egy Hay—Cselényi.

Csondesség és tlinddés van ezen az arcon, de valami durva er6 is; nem erd,
inkabb kiszolgaltatottsag. Vagy csupan kovetkezetesség? A rettenthetetlenség
volna ilyen durva, ilyen ijeszt6? Vagy a tavoli, a nem-itt?

A magany valtozatai. A magany mint vereség, mint tehetség és tehetségte-
lenség, mint tehetetlenség, mint rémiilet, mint természetes allapot. Almok (egy
kétméteres és egy haromméteres ember). Jeges néjelenetek.

Van még 1977-b6l egy kis remekmdi, a lovon cimu:

jaj tildéznek a rablok
jaj mindjdart elhagynak

Vagyis jaj mindenképp: tildoznek, de nem tildéznek, igy azutan nincsen
menekiilés sem, &m még nincs is minden veszve: csak épp vesztésre allunk. A
vesztés jegyében. (A versek alatt ott a keletkezés datuma. 1977. VII. 31. — IX. 1.
Ezt is példasnak tartom, hogy ez a két sor egy hénap munkaja. Hat persze, ho-
gyan is masképp..) Cselényi erdélyi, onnét val6 az idegrendszere, a belsé ideje
meg idGtlensége, az ottani tarstalansagat cserélte az ittenire; ez a vers hisz éve
ott természetesen mast jelentett, mint most itt. Végiik a diktatiraolvasatoknak.
(Olykor jatékbol érdemes folvenni a régi szemiiveget, mert megtudhatunk vala-
miket a szerz6 alkatarél.) Ezek olyan versek, hogy élnek rendesen tovabb, nem

1 In: Esterhdzy Péter: 4 szabadsdag nehéz mamora. Valogatott esszék, cikkek 1996-2003.
Magvet6 Kiado, 2004
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Esterhdzy Péter

valtozatlanul (masképp olvassuk Oket), de nem gyongébben. Az ,ellen-kezés”,
amit politikainak olvashattunk, altalanossa valt, tudott valni.

Nem tartozik ide, de azért megemlitem, mert ram tartozik, és én ide tar-
tozom, hogy zilalt napok vannak most ram szignalva, furcsa helyekre kell
jarkalnom — lelkiismeretesen cipelem magammal ezt a kis kotetet, lapozgatom,
jegyzetelek. Kimasoltam példaul az apdm (2.) cimii verset:

krumplicukrot hoz ceruzat vesz fidkba tesz
vetit takar mond szarvasbdrrel reszel

Satobbi. Krumplicukrot hoz. Onéletrajzososan olvasom.

Meg aztan egybeesett a demokracia és a leadasi hatarid6 is. Ahelyett, hogy
ezt irtam volna, tévéztem. Megindult felém a hirosimai teknésbéka, olvasom
éppen, folnézek.. Meg se mondom, kit latok a képernyén. (Ho-ho: a mérleg
nyelvét!) De semmiképp sem szabadna ezt a tiszta (de nem steril) koltészetet
beletuszkolni egy politikai tajba, tdjazasba, nem mintha az eleve piszkos volna,
de nem kéne: maszatolni, bar kétségtelen, hogy most — e nap — ebben vagyok
nyakig.. De félre bt és 6rom: vita brevis, ars longa, pici a gazda, de hosszt a
cselényibéla.

Erdekesek a magyarok, allitja egy verscim, s a vers igy végzodik:

ahogy létezik nyelvektdl fiiggetlen gondolkodds
ligy létezik gondolattdl fiiggetlen beszéd

»Fuss haza, akasztjak anyukadat”, masolom. Az egyik kedvencem a kudarc
japan lannyal:

Ne nytiljad! Nem vételezek ki senkivel.
Neked is nem csindlom, gésa amit csindl.
Kinézel, mint kinéz majom.

Nem mozdulod, mert titém!

Rendben, nem mozdulom.

Milyen? Szép?, foltling?, mulatsagos? — mindenesetre idézhetd: a hossza
unalmas téli gyermek és a szalonnaszel bacsi felelgetdse.

Podmaniczky Szilard varatlan ugrasai, facsarulatai jutnak olykor az
eszembe, mintha volna koziik egymashoz, rezignaltsagban, heves szomoru-
sagban, maganyban, vadsagban, fenyegetettségben.

Ha leltart készitiink, mi marad? A vadaszkés. Olésre, nytizasra alkalmas,
sipcsontra szijazhato, az az 6vé. Es jol érzi magat, ha lefekvéskor keze tigyé-
ben tudja. Persze, a helyzet az, hogy életforméjat és egyéb kortilményeit tekint-
ve nincs sziiksége vadaszkésre, valamire azonban, ami az 6vé, sziiksége van.

Kedvenc zeneszerz6énk Bartok Sandor. A valosag legnagyobb baja mindosz-
sze annyi, hogy majdnem harminc lejbe kertil a Lili Ivanova-lemez. A roman
szocialista nyombiztositok — egy orok igazsag — roman szocialista nyomokat
biztositanak.

Cselényi Béla olyan, hogy idérél idére elfeledkeziink réla. [gy hoz szégyen-
be. Mdltkoriban, hosszabb id6 utan, talalkoztam vele, egytitt héveztiink estefe-
1é. Nagyon megoriiltem neki — ahogy beszél, van, ir.

Lehet mondani, hogy tulzok, hiszen itt él, teszem azt, Oravecz, Tandori,



Rakovszky, Parti Nagy és igy tovabb, de szivesen definialnam Budapestet tigy,
hogy a varos, melyben Cselényi Béla kolté él. Hogy ez egy ilyen csodas és
bonyolult varos. Nem mintha latni lehetne, nem mintha figuraja volna a va-
rosnak, akit cinkosan folismernénk, aki szalonok sztarja, nem. Cselényi Béla
tigy van itt, hogy nem latszik. Es ha minden szépen osszejon, akkor éppen 6
az, aki nem latszik.

A multkori kotete flilére ezt a gyonyorti, rémes mondatot irta: , A létért vald
kiizdelemben én nem mindig veszek részt, és ez egyeseknek furcsa lehet, de
ezen nem Ohajtok valtoztatni.”

Kar, hogy nem vagyok in concreto 1 kékharisnya (legjobb esetben is annak
csak 1 foljegyzése), mert akkor persze volna kedvenc koltém, 6, titkos favori-
tom, kit titokban meglesnék, négyleveld l6herét préselnék a kotetében, flityd-
részném a verseit, mint egy Verdit, és kifognam a lovakat a hintajabol.

Loszerszamtanfolyamra iratkozom.

Egy titok?

Cselényi Béla mint olyan azonnal folveti a kérdést, mi is az, hogy koltd, és ezt
egyszersmind a legteljesebb mértékben érdektelennek nyilvanitja, ha nyilvanita-
na egyaltalan valamit. Vagy még inkabb: folveti a kérdést, amennyiben fiitytl ra.

Cselényi Béla mindenestil (sz6rostil-bérosttil, tokkal-vonodval) kolto, a 1é-
tezésmodja az. llyenkor Weorest szoktuk emlegetni, ez itt nem volna helyén,
mert Cselényi, Weoressel ellentétben, igy kolté, hogy semmiféle erre vonatko-
z0 varakozasunkat nem elégiti ki (eltekintve természetesen attél, hogy immar
az antikolté is kolt6, a negyed- és félanti- is, s6t azt is hallottuk mar, mert mar
mindent hallottunk, hogy mindenki az). Mindebbdl (talan) az kovetkeznék,
mivel a koltéi levés haza a konyv, hogy a Cselényi-kotetekkel Dunat lehetne
rekeszteni. Nincs igy. Alig van kotete. Tehat mikdzben mintha igaz volna, hogy
Cselényi az irasaiban létezik, nem latjuk az irasait. Vannak azok, csak nem
latjuk Oket. Mar csak ama jéghegy csicsat és a Dunarekesztést kéne kozos
szo6lasba fabrikalni.

Cselényi Béla lathatatlan kolt6, a legnagyobb magyar ldthatatlan koélto.

Azt olvastam egy emlékkoényvben, hogy az igazi kolté csolnakja mindig a
nyilt vizeken jar, tavol a partoktol, onnét tehat nem elérhetd, nem iranyithatd,
mas, nem a parti hullamverésben jar. Cselényi ttott-kopott, zsenialis ladikja,
hogy azt ne mondjam, lélekvesztéje is ott kint van. Olvasvan érezziik, messzi
vagyunk, messzire vittek minket.

Egyszer azt irtam, irom megint: Cselényi erdélyi, onnét vald az idegrend-
szere, a belsé ideje meg idGtlensége, az ottani tarstalansagat cserélte az ittenire;
a hajdani ,ellen-kezés”, amit politikainak olvashattunk, altalanossa valt, alta-
lanossa tudott valni.

Cselényi (értsd: a koltészete, ez az elrugaszkodott kéltészef) nem olyan, hogy
id6rol idére fol kéne fedezni. Ne fedezziik fol. Tudjuk. Cselényi Béla lehetne egy
titok. Egy titkunk. K6zos magyar koltészeti titkunk.

2 In: Esterhdzy Péter: 4 szabadsdg nehéz mamora. Vilogatott esszék, cikkek 1996—2003.
Magvet6 Kiado, 2004
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Cselényi Béla

CSELENY! BELA
a szeretet kockacukra

meleg fényd mélabt az a tél
a szeretet kockacukra
feloldodik a lampafényben
hazi krémes béles
fogyatkoz6 magyar iskolak
kék vinilinborito

enyhe dragulas

tintakiszedo

soviniszta korus

a rugos jatékszer

nem tartoztatja fel

a hatalom konok iranyelveit
de ég a meleg fény

és oldédik benne

a szeretet kockacukra

napi takaritas

hogy’ elfelejtettem

s a meleg fény meleg szineire
ra-ranyit a kék-fehér hideg
zGzmaras posztokabatok
Osszevert bakancsok
egy-egy pillanatra

behozzak a rendszert

nincs mikulas

van télapé

valahogy taléljuk

s a partsajté fénycsove zizeg
az esti kolozsvar folott

Budapest, 2020. 1I. 9.



MUltlba csavarodva

Nem higitja fel tor6dottségemet

a minduntalan fel-felbukkan6 mult;
az emlékezés évada elavult,

s a sok emlékkép maga ala temet.

Mint ki hibaibol sohasem tanult,
vagy csak almaban végzett egyetemet,
és a sutasagaba beledermedt,
frappans fintorom oregessé fakult.

Csak adna mas témat a kolték dombja,
mint megannyiszor medd6é 6nmagamat,
vagy a vilag nyujtana kitekintést!

Masok témait mas darazsa dongja,
s az enyéimet sem lepi mar harmat.

Tollamat hegyezni keritek zsebkést.

Budapest, 2020. 1I. 14.

elog 1AUg|asD



Cselényi Béla

BuUjdoso Alpar

Ugy nézett ki, mint egy magyar ember,
ahogy a magyart rajzoljak,
mar ha van valakinek kedve magyart rajzolni.
Epidiaszkopon porgettytit forgatott.
Lattuk feliilrél a porgettytijét,
és nem lattuk porgettytijét,
amikor a pédiumon pisilést mimelt,
mert ki akart fejezni valamit azzal,
hogy éppen pisil.
,Csak a szépre emlékezem”
énekelte kozben,
pedig hanyan, de hanyan
emlékeznek csupan
a messzel ledntott hadi tetemekre.
Otvenhatos volt;
lattam egy fekete-fehér filmet,
azon egy szégyenlés mosolyd, fiatal fitt.
— What's your name? — kérdezte a riporter.
— My name is Alpar Bujdos6 — mondta a fiticska,
aki mintha egy barlangot 6rzott volna puskéaval,
s beugrott...
tényleg...
ez Bujdoso Alpar,
aki avantgard, de pesti srac.
Hol itt az ellentét?

Aztan elment,
nem Burmaba,
hanem a masik dimenzioba, bogaras rontgenképnek,
s az angyaloknak is megmutatja porgettytjét,
és gytir(it rajzol a Szaturnusz koré,
rajzolja is, irja is
az oOriasbolygd kore,
hogy AZ ELFELEJTETT SZAMOK HALMAZAN
BEHAZUD' A LET.



Minden meéeltatasnak
orvendtem, €s g
birdlatok nem szegtek
szarnyamat’

CSEKE GABOR BESZELGETESE CSELENYI BELAVAL

— Mikortol szamitod magad kéltének? Miképpen dllt dssze 1979-ben megjelent
elsd koteted (Barna madar), amely a legendds hirti Forrds Sorozatban kapott he-
lyet? Ki volt a szerkesztdje? Ki biztatott, hogy dsszedllitsd az elsd konyved?

— 1969 novemberében irtam a legelsé versem, s bizonyara papirra se vetet-
tem volna, ha titkon nem érzem magam koltének... Bar inkabb ,irogat6 fiatal-
nak” éreztem magam, és egyeldre felfiiggesztettem azt a kérdést, hogy kolt6é
vagyok-e a sz6 legnemesebb értelmében. Ahogy a legels6 versemrdl sem tud-
tam, hogy versnek szamit-e a sz6 legnemesebb értelmében.

Barna maddr cimii els6 kotetemet Egyed Péter szerkesztette Kolozsvaron, a
bukaresti Kriterion fi6kszerkesztéségében. Biztatott Balla Zso6fia, Bajor Andor,
bizonyos mértékig Laszl6ffy Csaba és még sokan. 1973 majusaban kozoltem
el6szor az Echinox haromnyelvi diaklap 1973/4-es szamaban. 1975 februar-
jaban olvastam legelGszor fel a Gaal Gabor Irodalmi Korben (amelyet akkor
Sz6cs Géza vezetett). Akkor keriiltek ,forgalomba” kézirataim, és nem emlék-
szem, hanyan javasoltak elsé konyvem megjelenését. Még nagyon tavolinak,
majdnem irrealisnak ttint, hogy kotetes szerzé legyek.

— Mesélj az elsé konyved megjelenése utdni ,,labadozdsrol”! Miképpen taldltad
meg a folytatdshoz sziikséges hangot, hogyan tortént a tovabblépés? Milyennek
itéled meg bemutatkozdsod kritikai visszhangjat?

— Nem volt sziilés, nem volt labadozas, minthogy nem konyvet izzadtam Ki,
hanem vézna verseket koltottem. A folytatashoz nem kellett (ij hangot keres-
nem/talalnom; jott magatol a kovetkez6 vers; mindegyik ,sziiletése” spontanul
kovetkezett be. Minden meéltatasnak Orvendtem és a biralatok nem szegték
szarnyamat.

— Csaladod 1987-es dttelepiilése komoly valtast hozott az életedben. Hogyan
élted ezt meg kéltéként? Miként sikertilt betagozodnod az anyaorszdg irodalmi
vérkeringésébe? Kik egyengették az utadat és miként? Milyenek voltak a kozlési
lehetdségeid?

— Erdély, Kolozsvar elhagyasa nem kolt6éi kérdés volt, hanem személyekre
szabott mikrotorténelem. Ugy emlékszem, hogy az 1987. december 23-i, szii-

jogen a49s)



Cseke Gabor

leimmel valé megérkezésem utan egy kicsit ,,megpihentem”, bar nem nagyon:
1988-ban mar lassan visszanyertem alkotokedvemet. Nem kerestem... nem kel-
lett keresnem a betagozodast. Akkoriban a Nagyvaradrol attelepiilt Kérossi
P. Jozsef gondozta leginkabb a soraimat, majd els6 magyarorszagi kotetem
(Uzennek a falmikuldsok, Holnap Kiado, 1990) megjelenésénél is 6 babaskodott,
a kiadaseért felel¢ Sik Csaba igazgat6 mellett. Nem emlékszem kozlési problé-
mara, konkrétan olyan versre, amit nem tudtam megjelentetni; rangos értel-
miségieknek mutattam gépelt kézirataimat, s 6k valogattak. Nem ttl gyakran
kozoltem, de ebben benne volt a passziv természetem is; ha kértek, adtam, ha
nem kértek, nem bantédtam meg.

— Tudomdsom szerint szoros bardti-ismerdsi kapcsolat fiizétt Andrassew Ivdn
prozairéhoz-publicistdhoz, aki interneten is népszertisitette munkdidat. Az 6 jovol-
tabol olvashattam bele magam is emlékezetes, ma is elérhetd 1968-as naplodba.
(http://users.atw. hu/cselenyi/) Milyen szerepet jatszottak naploszerti feljegyzéseid,
apré hétkoznapi megfigyeléseid, hangulataid a kélt6i témdid kijelélésében, vers-
épitkezésedben?

— Ugy emlékszem, a néhai Andrassew Ivannal Kérossi P. Jozsef révén
ismerkedtem meg valamikor az 1980-as és 1990-es évtizedfordul6n. Fogta a
humoromat, (4l)cinizmusomat; kozolt a vele megosztott naplorészleteimbél. A
teljes 1968-as év élményeirdl, torténéseirél (gyermek)naplot vezettem (itt van
jelen irdasztalom fidkjaban most is); ehhez a terjedelemhez képest csak alig
par sor kertilt nyilvanossagra. Mar akkor is iraskényszeres voltam, de késébb
joval inkabb. A napléba mindent megirtam és megirok, ami a latoszogembe
kertil (sokszor bizonyos kotelezé sztereotipiakat is betartva); ehhez képest lirai
onkifejezésem joval besztikiiltebb; nem lehet minden, naponta ismétlédé torté-
nést megénekelni; a lirai ihlethez ,,szinek”, ,dallamok”, ,illatok”, megérzések
tartoznak, s csak részben torténések. Ennek ellenére néha fellapozom régi
napléimat, és olyankor (de nem csak olyankor!) megrohan az ihlet, s esetleg
csak évtizedek multan rogzitek lirdban is egy-egy naplotételt.

— Minden kolt6tél meg szoktdk kérdezni: mi az ars poeticdja? A verseszménye?
Milyen koéltészeti utakat, meggyozddéseket, formdkat, kifejezésmodokat kévet?

— Talan nincs is jol meghatarozhat6 ars poeticam. Leginkabb azt monda-
nam, hogy a lélek mélységei, az almok laza torvényszertiségei, a gondolkodas
logikai ficamai, lélektani vetiiletei érdekelnek, sokkal inkabb, mint a tarsada-
lom jobbitasa, a masok altal rég agyonirt sorskérdések. Az 1970-es évek elején,
tizenhat éves korom Kkoriil jartak a kezemben elészor a vajdasagi Uj Symposi-
on szamai. Ekkor értettem meg, hogy lehet tigy is irni. Hogy a miként is lehet
katarktikus, nem csak a mu targya. A (neo)avantgardban talaltam magamra.
Felfedeztem, hogy a meghokkentés és a vaganysag is miivészi eszkoz. E két
tényez6 szamos kifejezési formaban kisértett meg, és sarkall {rasra ma is.

— Miként sziiléd meg a verset? Miként fest az it ndlad az ihlett6l a megvalo-
suldsig?

— Van tagy, hogy a vers megszdlit, egyszertien megjelenik el6ttem majd-
nem vagy éppenséggel nyomdakész allapotaban. Olyankor letilok, és leirom.



De rendszerint beiilok a fotelbe, és kavézas kozepette hivom az ihletet, amig az
megjelenik, és kikoltom, mint egy tojast. Ilyenkor az iras bizonyos értelemben
munka, mas szempontbdl szenvedély. Kézirataimban sok az érvénytelenités,
athuzas, betoldas. Egy-egy otlet teljes elvetése, azaz a megsziiletett vers ér-
vénytelenitése, athtizasa, ,eldobasa” ritka. Olykor sutanak érzem a végered-
ményt, de megtartom. Ha azonban tigy latom, hogy elégtelen min6ségi, rossz
versem sziiletett, akkor athtizom, ilyenkor STORNO!, és hivom a kovetkezd ih-
letet, amely rendszerint nem is emlékeztet az el6zére. Fiatal koltéként raszok-
tam a vers fiizetbe {rasara. At tudom lapozni az utobbi hénapok termésének
kéziratat, kéziratait. Es kalonben is: az 6nallé lapok elkallédnak. Az 1970-es és
1980-as években A4-es ,egyetemi” flizetbe irtam a verseimet; tijabban A5-0s,
fél ivpapir méretti fiizetbe vezetem, minthogy ilyenekhez jutottam hozza (és a
nagy, vagy éppenséggel hatalmas, napl6 méret(i regiszterek szétszakadoznak a
betelésiik el6tt). Még valamit betartok: mindig fekete golydstoll betéttel irok. A
kéket nem szeretem; az az iskolara emlékeztet vagy a kérvényirasra. A (fekete)
filctollal val6 iraskép magasabb formanivoji ugyan (grafikusabb a kézirata),
viszont nedvességre elken6dik, és napfényre a felismerhetetlenségig elhalva-
nyul, tehat marad a fekete golydstoll.

— Egy-egy bekezdés erejéig légy szives vdzold fel dltalad fontosabbnak itélt
verskdteteid Osszedllitasanak, sziiletésének koriilményeit, és azt, hogy jelen pilla-
natban miként viszonyulsz hozzdjuk!

— Mindig 6nallé verseket irtam; kotetet irni — azt hiszem — nem tudok. Van
egy kivétel: az 1975-ben tomeggyilkossagért kivégzett fiatal cseh kamionsofér,
Olga Hepnarova emlékére 2010 koriil dsszeallitottam egy kotetet, azaz meg-
szerkesztettem a romantikusan értelmezett versek sorrendjét is — de az anyag
végll nem jelent meg. Azt hiszem, a koztorvényes szempont feltilbiralta az
esztétikait. Nagy kar, mert tigy egy évvel késébb cseh—szlovak—lengyel kopro-
dukciéban vaszonra keriilt az En, Olga Hepnarovd cimii film. Megel6zhettem
volna visegradi vetélytarsaimat. {gy csak par tantm (olvasém) van, akik tud-
jak, hogy enyém volt az els6bbség.

A megjelent koteteim szerkesztéi munkalatai kisértetiesen egyformak a
Barna maddrtél (Kriterion, 1979) az Orajdték bronzapdval cimiiig (Parnasszus
Konyvek, 2019): leadom az anyagot, ami tobbnyire terjedelmesebb, mint a ko-
tet; ezt atfésiili a szerkesztd, akinek szempontjai elétt rendszerint meghajolok;
néhanyat kivesz az anyagbdl; egy-egy problematikusabb részt megbeszéliink.
Olykor van egy-egy elrugaszkodottabb 6tletem, ami (mondjuk mitiszaki szer-
keszt6i vagy tipografusi szempontbol) nehezen Kivitelezhet6; ilyenkor nagyja-
boél egyenld eséllyel mérkézom meg a szerkesztékkel.

— Id6zziink el kissé az Olga Hepnarova emlékére dsszedllitott kétetednél! Pro-
bdlj visszanézni az idGben: véleményed szerint miért csiszott ,,vakvdgdnyra” a ver-
ses megemlékezésed? Te, aki feltehetGen ismered a torténetbdl késziilt, dltalad
emlitett koprodukcids filmet, taldn meg tudod itélni, hogy miben tér el a filmbeli
abrazolds a lirai megkdzelitést6l, s miért volt sikere az egyiknek és miért mertilt
ignordcioba a mdsik?

— Olga Hepnarova torténetének barki utananézhet a vilaghalon. A huszon-
két éves, szolid csaladi hattérrel rendelkezé leany 1973 nyaran, kamionso-
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férként, Pragaban szandékosan tomegbe hajtott egy teherautdval. Nem tudta
feldolgozni, hogy viharos életében mennyi sérelmet szenvedett el embertarsa-
itol, és tigymond halalra itélte, és kivégezte az embereket. Ortilt akcidja nyolc
halottat eredményezett. Megbanast sosem tanusitott, s6t allitotta, hogy Gjbol s
0jbol megismételné e tettét. 1975. marcius 12-én végezték ki a pankraci bor-
tonben. Bar nem volt kiilondsebb el6jele, onkiviiletbe hajszolt 1élekkel, teljes
erejébdl tiltakozott az akasztofa alatt. A modern leany kozépkoriasan megter-
vezett végzete mély benyomast tett ram. A tragédia buskomorra tett, és kiilonos
romantikaval azonosultam az irgalmatlan itélet aldozataval. Még Olga életében
hallottam az esetrél, de csak 2009-ben lettem megszallott apologétaja, amikor
szamitdégéppel utananéztem az esetnek, és megtudtam a nevét is. Ontottam
magambdl az Olga-verseket; nem a gaztett érintett meg, csak az elkdvetd, akit
aldozatként sirattam magamban. A cseh—szlovak—lengyel koprodukciét nem
lattam, tehat nem tudom, hogy a rendez6 meddig merészkedett empatiaval uta-
namenni a végletekig zilalt 1éleknek, s azt sem tudom, hogy a rendezé viszo-
nyulasaban volt-e romantikus szal. En szerelmes voltam Olga Hepnarovéba,
s ebben szerepet jatszott, hogy a végtelenségig ellenzem a halalbtintetést, és
minden kivégzés, amelyrdl értesiilok, elkeseredett dithot valt ki belglem. Ol-
vasOim egy része éreztette, hogy érzelmi reakciom nem helyénvald, de ahogy
Olga ma is megtenné, Gigy én ma is megénekelném romantikus gyasszal az ¢
veégzetét. Nem ttlzok a megéneklés szoval, mert egyik rimes Olga Hepnarova-
emlékversemet egy cseh filmzene dallamara irtam meg, és énekeltem el.

Szerintem, ha Olga torténetesen lengyel, mar megjelent volna a kotetem,
minthogy a magyar—lengyel viszony mindig kifogastalan volt. Csak annyit tu-
dok, hogy 2009-2011-ben nem akadt vev$ egy 6rilt cseh leany sztarolasara
Magyarorszagon. Azt is elismerem, hogy jogilag nem tudom, és nem is akarom
alatdmasztani ezt az érzelmi orvénylésemet Hepnarova felé.

ballada olga hepnarovdrol

a muij ¢as cimii dal
16—19. soranak
kiragadott dallamdra

emészthetetlen éjszakdk
gazolnak rajtam dat meg at
véremben feloldandm
hepnarovdt

a tollvondsan strougal
zavaros szemmel meditdl
és mar ott is a kotél

a strigéndl

a vesztéhelyi tartozék
deszka hurok par tarté ék
s 0rok is ha netdn-tdan
lesz toporzék’

fején a zsdakkal mdr felér



nyakdn a hurok hofehér
felndtt ujjak sodortdk
a lelkekér’

azota kovet bdarhovd
a felkotétt hepnarovd
lengé bakfisbliza lett
lobogovad

az inzulinom at meg dt
zubogja szép hepnarovdt
méze mégis megmarad
egy élten at

Budapest, 2010. 1V. 25[-29].

Gydszmérok
Hatvan éve sziiletett Olga Hepnarovd

Ha apdd lehetnék,

6szen gyaszolo,

konok tekintetii

japan oregember,

kerek asztalkdmon nézném
mozaikarcodat.

Minden miiszeremet koréd dllitandam:
arany iranyttit,

vizszintjelzdt,

orat,

,lub-dup” metronémot,

kéolajkutaté vékony vardzsvesszot,
germdn barométert,
részecskeszamilalot,

finom voltamétert,

de fejemhez kapnék:
valami hianyzik,

s hdrom eztistldbon
egy kecses filiggéont
tennék még koponydd
epicentrumdra.

igy gyéaszol a japan:
hdrom megkdtétt bot
kozepérdl fiigg le

egy oklémnyi nagy k6
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Vegytiszta szellemed

élni nem volt képes;
felrobbantott téged

izz6 akaratod;

platinaborddam kell

neked betatronnak:
uraniumodtal jégtord lehetnék.

Magyar kélté vagyok,
nem szamurdj apad;
arany irdnytiimet
arcodra helyezem,

de nem teszem foléd
a rideg fligggont —

te voltdl fiiggéon

egy vorés hajnalon...

Igazsdg,

szabadsdg,

endorfini eszmék
aradnak sirodbél
sziirkén, mint az aszfalt,
sziirkén,

megnyugtaton,

S izzon, mint a ldva,

a halni képtelen.

Budapest, 2011. VI. 29.

Harminchat szabad éved
Olga Hepnarovd 1 1975. I11. 12.

Hatszor hat szabad éved
ott toporog harminchat sziirke gyalogként
a pankrdaci fegyhazudvaron.

A sakkparasztok feje
dédelgetendd, sziirke golyobis.
Vadrjak hajnalban az anyai simogatdst.

Minden gyalog sztirke

a hatszor hatos aszfalttablan,

és nem tudnak lépni veletek.
Mindentitt te dllsz,

minden emeleten téged akasztanak,
minden kicsi négyzet



dobozdba nyilik,
minden kicsi Olga
lemezen koppan.

Van a kéltének is ktilén beszéldje,
van a kéltének is kiilon golydstolla.
Utokorod engedélyezett ma

tiz perc verset hozzdd.

Budapest, 2011. I1I. 11.

EGYRE
FORRORR
A
HA . Al
.USH\’ALENT!NES

2011-ben Gergely Tamas interjt készitett velem, és rakérdezett, ez az egész
Olga-torténet miért olyan fontos nekem. Ide masolom az akkori vélaszomat:

Nevezheted manianak, de ha a hatvanas évek végén lennél parizsi diak,
polgarjognak neveznéd. Egy személyiségzavaros fiatal leanyrol van sz, aki
értelmiségi sziil6k kamionsofér gyermekeként belehajtott a tobmegbe, és nyolc
embert halalra gazolt. Egyéni sorsabdl viszont teljesen kikovetkeztethetd volt
ez a tragikus végkifejlet. 1314 éves kordban — komoly kapcsolatteremtési ne-
hézségei miatt — gydgyszeres ongyilkossagot kisérelt meg, de egy vidéki gyer-
mekpszichiatrian Ggy kezelték, mintha kabitoszerfiiggd lenne. A sztileivel is
megromlott a kapcsolata, a késébbi szerelmével is, és végiil tigy meggytlolte a
TARSADALMAT, hogy rahajtott AZ EMBERRE. Személyiségzavaraban az el-
vont és a konkrét gondolkodas igy keveredett 6ssze. Rilke, Freud, Sartre voltak
a kedvenc szerz6i, és meggy6zédésem, hogy Csehszlovakia kommunista veze-
téinek kapora jott, hogy levagjak, mint egy allatorvosi lovat, mint a dekadens
anarchia btinbakjat. Ugy tudott érvelni hosszas jegyzokonyvi vallomasaban,
mint egy emancipalt diaklany, és lehet, hogy titkon (holmi hippiromantikaval)
abban reménykedett, hogy a nyugati ifjlisagi mozgalmak vezérei kiallnak mel-
lette, és nagy iigy lesz. A csehszlovak allamvezetés gondoskodott réla, hogy
csirke-tigy legyen, és le is vagtak, mint egy vergéd6 szarnyast. Igen, szerelmet
érzek az emléke irant. Hogy pontosan miért, azt nehéz megmondani, de tizéves
korom kortl lattam a Hdrom testért. Egész nyari vakaciomat elrontotta vala-
mi romantikus depresszid, hogy négy pozitiv hds, négy erds, kardforgat6 férfi
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faradozik hosszan, hogy egy fiatal n6t hohérkézre juttassanak. Es ezt nem De
Sade irta, hanem Dumas! Abolicionista vagyok, ellenzem a halalbiintetést; nék
esetében kulonosen. Olga Hepnarova esetérél — név nélkil — mar hallottam az
1970-es években. Feliitottem 1975. marcius 12-i napléjegyzeteimet. (Aznap vé-
gezték ki kotél altal a pankraci bortonben). Azt olvasom, hogy mar harmadik
napja nem ittam vizet akkori jatékgyari munkam kozben, de nem magyara-
zom meg, hogy miért nem. A kivégzésr6l nem tudhattam, a szocialista hir-
zarlat egyetemes volt a Varsoi Szerzddés tagallamaiban. A fenti tulajdonnévre
magyarul csak én hivatkozom a vilaghalon. Egyszer léggombon felkiildok neki
egy leaztatott cseh soroscimkét. Lehet, hogy csodalkozni fog, hogy hazaja ket-
téhasadt. Mar nem létezik az az orszag, amely a vérét kovetelte!

— Film és kdéltészet, foto és koltészet nagyon sokszor képesek egymdsba jat-
szani. Természetes-e vagy inkdbb erdltetett a koztiik (taldn nem csak dltalam) fol-
fedezett ,,rokonsdg”? Verseid nem egyszer fura fotokra emlékeztetnek, melyeken a
vonalak, a formdk, a fények és arnyékok jol meghatdarozott hangstilyokat hordoz-
nak. Versrészleteidben nagyon sok a képszerti hangulati téltet, szamomra ez az,
ami malterként dsszetartja a verseidet.

— Edesapam tiz-tizenegy éves koromban rajott, hogy az elbeszéls
tantargyakat (torténelem, foldrajz, természetrajz) csak gy tudom megtanulni,
ha el6bb lerajzolja a fontosabb dolgokat, s aztan majd a képekre emlékezve,
helyes sorrendben én is megjegyzem, és felmondom. A torténelem amtgy ne-
hezen ment nekem, de édesapam lerajzolta, még piktogramokat is rogtonzott:
ipar = gyarkémény, gazdasag = teli zsak, munkassag = tanyérsapka, paraszt-
sag = szalmakalap, fejlédés = felfelé ivel6 nyil, habort = két egymast kereszte-
z6 kard stb., s az abrék az iskolaban is eszembe juttattak az anyagot. Amikor
lélektan szakra késziltem, az egész anatomia tankonyvet ,lerajzoltam” nyolc
flizetbe. Igaz, végiil nem vettek fel az egyetemre, de ez sok minden méstdl is
fuggott. Azt hiszem, ha egy versben nincs képszertiség, akkor az sikertelen
alkotas.

— Cselényi Béldanak vannak-e tin. ,rokonlelkei” a kortdars magyar irodalom-
ban-koéltészetben? Megnevezné kedvenc koltéit, akik erdteljesen hatottak koltdi
kibontakozdsdra?

— Vannak versek, amelyek hatottak ram, vannak koltok, akiket érdekls-
déssel olvasok. A ram legnagyobb hatast tett kolté a vajdasagi Ladik Katalin.
Masodik, Elindultak a kis piros bul(l)dézerek cim(, szivarvanyszint ivekben
szerkesztett kotete (Forum Konyvkiadd, 1971) teljesen lenytigozott. Maig ez volt
¢életem legnagyobb konyvélménye. Apro, szines papirra nyomott, latszolag ért-
hetetlen sorok, amelyek nem az értelmemet, hanem érzelmeimet, igazsagérze-
temet szolitjak meg. Olyan volt, mintha én almodtam volna meg a konyvet. Itt
megemliteném, hogy a roman vastiti menetrendeket szines lapokra nyomtak,
és ez nagy hatassal volt ram; valésagos utazasi lazzal toltottek el a tengerre
vezet$ aprobb, torokos helységnevek.. Az egyetemista Sz6cs Géza verseinek
vilaga, sztirrealizmusa, sajatsagos erdélyi fiatal értelmiségi ,,zsargonja” is te-
libe talalta lirai figyelmemet. Humora, amely nem bohoézati, annyira sajatunk
volt, hogy ,,tolmacs nélkiil” értettiik. Balla Zsofia pasztellszind, érzékeny liraja
szintén megkapott. Magyarorszagi létem (1987. december 23-t4l) alatt mun-



kaba alltam (a radi6 sajtéarchivumaban dolgoztam dokumentatorként) és ke-
vesebbet olvastam, mint otthoni, szabadfoglalkozasu, hivatalosan munkake-
rilé éveimben. Elvezettel olvastam Marék Veronikat, Gianni Rodarit, Erich
Késtnert is.

— Koltészetedben kiemelt helyet foglal el édesapdd és édesanydd vissza-visz-
szatérd alakja. A felbomlott csalddi élet emlékei és keretei mindegyre visszajdarnak
verselemként koltészetedben. Milyen szerepet jatszott kéltévé valdsodban: a) édes-
apad, b) édesanydd? Hogyan vélekedtek irodalmi pdlyafutdsodrol?

— Amikor verselni kezdtem, tizennégy-tizenét évesen, éppen abban az
¢életkorban voltam, amikor az ember kiilénbozni szeretne csaladjatol. Verse-
imet nem mutattam meg a sziileimnek, a batyamnak se szivesen. Szerintem
a sziileim nem hatottak a verseimre, ha csak néha a széhasznalatot illet6en
nem. Sziileim altalaban szerették fiatalkori verseimet, bar idegen volt télitk
a kisérleti lira vagy a teljes magyar szotar keresetlen hasznalata. Akkoriban
erds nemzedéki ontudattal irtam (a konzervativ jelz6t szitokszonak tartottam).
Szerettem a szabadsagot a szabadsageért, akar a szerelmet, ébredé hormonjaim
hivé szavara. Ha véleményt mondtak, igyekeztek a kozérthetéség felé terelni
engem. Ritkan fogadtam szo6t, mert a kozérthetéség konnyen a banalitas, a
giccs vagy a kialtvany iranyaba 10ki a szoveget.

— Verseid javdt stirti idékozénként (naponta?) eljuttatod tin. ,eldfizetGidnek”.
Kapsz-e téliik visszajelzéseket és milyeneket? Haszndt veszed-e mdsok véleményé-
nek, vagy teljesen ontérvényti alkoto vagy? Kik a hétkéznapi ,kritikusaid”, akik
szavdra jo odafigyelni?

— El6szor arra gondoltam, hogy az olvasok szeretnek belelatni a mtihely-
titkokba, s6t — a hibaigazitasok esetében — biliszke beavatottakként hasonlit-
hatjak ¢ssze a javitott valtozatot az eredetivel. A napi versposta — gondoltam
— orommel tolti el a cimzetteket, de mindent meg lehet szokni, a lirai spam
kildeményeket kilondsen. Az Gjabb és Gjabb verspostak hatasa ingerkiiszob
alattinak bizonyult. Ennek ellenére nem mondok le réla; amit postaztam, az
megmarad a levelezérendszeremben, amely verseimet, szovegeimet hiiségesen
tarolja, tehat hasznos. Az, hogy a cimzettek/olvasok hozzaszoknak, nem tolt
el elkeseredéssel. A legritkabb esetben kapok visszajelzést; ha valaszlevelet
kapok, nagyon megtisztel6nek érzem.

Azt hiszem, els6 szamu kritikusom a batyam, aki egyszerre bennfentes és
kiviilallo, jozan értelmiségi, akire érdemes odafigyelni. Ha megszolal, visszair,
altalaban inkabb biral, mint méltat. Sziikség van visszajelzésre. Amugy Ontor-
vényti vagyok; nem akarok megfelelni az elvarasoknak.

— Forditottak-e verseidb6l mas nyelvre, s ha igen, mely(ek)re? Miként hangzik
Cselényi Béla kéltészete, ha nem anyanyelvén szolal meg?

— Ritkan forditottak t6lem romanra (Kocsis Franciska), angolra (Peter
Sherwood, Kontés Béla), olaszra (Kiss Irén), németre (Helmut Britz, Alfred
Sellner), szerbre (Fehér I11és). Nagy megtiszteltetésnek éreztem az atiiltetése-
ket, bar nincs ralatasom, hogy a nem magyar olvasok szamara mennyire va-
gyok érdekes. Leforditott verseimet nem tarolom kiilén. Nehéz lenne el6kotor-
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nom egy forditast, és kiméasolnom az eredetit. A forditasokat jonak vagy teljes
értékiieknek tekintem. Soha nem viszonoztam ilyen gesztust. En nem szeretek
forditani, és nem volt olyan késztetésem, hogy mondjuk ezt vagy azt a roman
szoOveget atliltessem magyarra.

— Eddigi lirai termésed dimenzidja lenyligbzd. Szdandékodban dll dsszedllitani
egy dltalad is érvényesnek tekintett Cselényi Osszest, vagy ezt a munkdt inkdbb az
utokorra bizndd?

— Ezt az utoékorra biznam.

— Gyengébbek kedvéért milyen ,dlkulcsot” mellékelnél kéltészeted értelmezésé-
hez?

— Nem kodolom szévegeimet. Nincs , kulcs” hozzam. Almainkat sem értjiik
altalaban. A verseim is olyanok, mint az almaink: nem értjiik pontosan, de 6n-
magukban véve torvenyszertiek, logikusak. Néha nem csak énmagukban véve.

— Befejezésként szabadon féltehetsz onmagadnak hdrom kérdést, a megfeleld
valaszokkal egytitt. Melyek ezek?

— 1./ Miért nytlsz annyiszor az almaidhoz? Nem tudom.

2./ A magasrendii érzelmi folyamatok koziil melyiket tartod a legfontosabb-
nak? Talan a szerelmet.

3./ Mi a legfontosabb szamodra a koltészetedben? A boldogsag keresése.



SZKAROSI ENDRE

Cselnyi Gesta

Cselényi Béla
nagyszer( téma:
nyelvében él a
koltészet néha,
s6t mindig: eléri,
akarcsak Cselényi,
a nyelv gyokét,

a gondolatét,

az eredet varazsat.
A fold alatti és

az égi masat,

a vers, e csalfa
moralis és
szellemi alfaj
erénye mégis

az exegeézis,

mely Cselényi kezén
6si és modern,
egyszeri szuverén.
Egy abszurd totem.
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Ladik Katalin

LADIK KATALIN
Holnap este miku

Megint tivegszilank ragadt a talpamra, rogton megéreztem, és nem léptem ra
teljes stilyommal, ezért nem farodott bele mélyen. Két nappal ezel6tt az éjje-
liszekrény legszélére tettem a borospoharat, leesett, 0sszetort, és hiaba szed-
tem 0ssze a szilankokat, még harmadik napja is belelépek egy-egy észrevétlen
tivegdarabkaba. Ennél pontosabb és részletesebb helyzetjelentést csak Cselényi
Béla irhatott volna, hiszen ra gondolok mar jo6 ideje, és ezek a kissé fajdalmas
szurasok emlékeztetnek arra, mennyire szeretnék hozza méltén irni régi ba-
ratsagunkrol, levelezéseinkrél, élményeinkrél, kolcsonos megbecstilésiinkrél,
maganyunkrél — de nem megy. Egyelére nem. Hozza kell fordulnom segitsé-
geért, am egyuttal vitatkoznék is vele, az ismeretségtinkrol szo6l6 irasa kapcsan
(lasd irasom végén):

»Ladik Katalint tobb sikon ismertem meg. Legel6észor 1973. marcius 6-an,
nem egészen tizennyolc évesen talalkoztam a szdvegeivel. 1971-ben jelent meg
az Elindultak a kis piros bul(l)dézerek cimti kotete. (..) Mutattam édesapamnak,
aki megjegyezte, hogy ez a kiilonbség a szabad vilag és a (szocialista) kelet-
eurdpai kotottsegek kozott, hogy Jugoszlaviaban megjelenhet egy verseskotet,
amelynek végkicsengése kétségbe vonja az élet értelmét. (..) Nem szeretem a
kifejezést, de az Elindultak a kis piros bul(l)dozerek az én lirai Bibliam (...).”

Még ha elsé olvasaskor tgy tlinik is, hogy elsGsorban rélam szél az irasa
— hiszen Cselényinek bizonyara ez volt a szandéka —, ugyanolyan mértékben
vall 6nmagarol. Ebb6l az irasbol nem dertil ki, hogy mar a hetvenes évek ele-
jétol leveleztiink, sem az, hogy 6 szines ceruzaval telerajzolta a nekem kiildott
leveleit, melyeket irogépen mindig két példanyban irt. Sok levelet viszont kéz-
zel irt.. Talan annak is volt indig6s méasolata. Levelei tartalmuk és kiilalakjuk
miatt is élményt, feltidiilést hoztak szamomra. Igazi koltéi és spontan mail-art
levelei is voltak, amelyek csodalatos médon meg is érkeztek Kolozsvarrol Ujvi-
dékre, ellentétben Szentjoby Tamas Budapestrdl kiildott leveleivel, amelyekbél
jo néhany nem érkezett meg a magyar hatésag jovoltabol. A hetvenes évek
elejétdl Cselényi Bélan kiviil még egy kolozsvari koltével leveleztem, Sz6cs Gé-
zaval. Réluk irtam késébb a Kolozsvdrra nyilé ablak cimi irasomat (lasd ennek
az esszének a végén).

Cselényi Béla szamos szines, vizualis élményt nyujto levelei és versei ol-
vasasa utan néhany évvel késébb személyesen is talalkoztam vele Magyar-
orszagon. Errél az elsé talalkozasrdl roppant részletes és pontos leirast ad a
napl6jaban, melyet t6bb mint harminc év utan elkiildott nekem egy e-mailben.
Olyan, velem kapcsolatos élethelyzeteket és eseményeket is idézett a napléja-
bol, amelyekre nem emlékszem. Kiesett életdarabjaimat hozta vissza, amelyek
idegen testként, szilankként belefirodtak az agyamba, mintha valoban az éle-
tem részei lettek volna. Ezekkel a besztirodott emlékszilankokkal élek azota.
Elfogadtam ezeket, mert Cselényi Béla nemcsak koltd, kép- és konkrét versek
alkotdja, mesekonyvek irdja, hanem korunk megbizhat6 kronikésa is egyszer-
smind. Es nem utolsésorban korunk utanozhatatlan HangkoltGje. Igen, teljesen
szuverén hangkolteményeket egyediilallo stilusban ir, és el6 is adja azokat. Az
egyébként csendes és szerény Cselényi Béla kolté a szinpadon megtaltosodott,



braviros el6adémiivész! Nemrég Oriasi sikerrel adott el a hangkoélteményeibél
Budapesten, a Harom Holl6 klubban egy nemzetkozi kolt6i fesztivalon. Sajnos
nincsenek rogzitve a hangkoélteményei, igy csak a jelenlévok élvezhették szug-
gesztiv el6adasat. Szamos hangkoélteménye szovegét elkiildte nekem, ezuttal
csak egyet idézek, és mosolyogva elképzelem, hogyan adja el6 az 6 jellegzetes
énekbeszéd stilusaban:

észt népdal
(minden szakasz kétszer dalolando)

tol6 kanna ja briszke panna
tolé kanna ja biiszke panna még

leette pendely tiritte kupac
kupacka gubacs ruha leette

szavak tinnepe tarkabarka sz6
szavak tinnepe tarka alma

izente panna tanga téra jar
izente panna pdére bore

hajaba akadt pére béregér
hajaba akadt pére tirge

lirgerettenet riadt a panna
riadt a panna tirgerettenet

iszkol panna ja kiinti kanna
ktinti kanna ja pére panna még

2018. 11. 7.

Legutobb megjelent valogatott verseskotetét, az Orajdték bronzapdval cimiit
olvasgatva felfigyeltem, hogy kimaradtak bel6le az Gin. korai versek, amelyek
annyira jellemzdék voltak a kisérletez6, jatékos, a gyermekkorba belefeledke-
z6 Cselényi Bélara, Bélukara. Valbjaban nagyon ritkan talalkoztunk szemé-
lyesen. Az utébbi évtizedekben, mi6ta 6 is, én is Budapesten éliink, csupan
néhanyszor, véletleniil botlottunk egymasba. Ennyire kozel, és mégis tavol
egymastol még sosem voltunk. A hetvenes években legalabb leveleztiink. J6
volna végre megismerkedni Cselényi Bélaval személyesen is, amig nem késo.
Meglehet, maris kés6, hiszen most is csupan az agyamba iiltetett emlékszi-
lankjaibol idézem fel alakjat. Ismertem én Cselényi Bélat egyaltalan? Vagy 6
az a jelenség, akir6l azt hittem, ismerem, de minél erésebben gondolok ra,
val6jaban egy nagy szappanbuborék-halmazban 6énmagam torzitott képeinek
sokasagéat latom az 0sszeragadt kis univerzumokban. Személyes talalkozas hi-
anyaban a verseskotetét veszem el segitségtil, és azt tapasztalom, hogy immar
az érett kolté néz velem szembe... és szakallat simogatva kedvesen, megértéen
mosolyog:
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Lelkembol megélni

Minden jatékomat megénekeltem,
mig valéban élni elmulasztottam.
Onmagamhoz képest elmaradottan
hiberndltam a muilttal megterhelten.

Sziirredliakbol szorakozottan

a valésdgra néha felrezzentem.
A riit 6nzés ellen felvértezetten
bensémbe kissé belehabarodtam.

Mintha hianyozna elismerése
az introverzio sok sziiretének.
Vajon feltiinGskodném kellett volna?

Taszitott sokaknak tiilekedése,
a megannyi gesztus és a temérdek
hullamvonalban vonaglé angolna.

2018. 11. 18.
puzzle-nosztalgia

kirakés kartonok dsszeillesztése

apré honvdgyakbdl ameddig Gsszedll
egy régi sarokhdz amiigy ltitott-kopott
vagy hogyha az nem is de legaldbb egy
konyv

mig a kezem alatt 6sszerendezddik
apro téli képek és nydri almatag
kanikula fiistje az érzékeny borti
sdpadt kamasz fitl kiviilallasaval
honvdgy a semmibe a visszakdltozés
elképzelhetetlen minden megualtozott
néha hazatérek gy székéévenként
de minden tiilpingdlt kicsindlt a tdjék
s ahogy hazatérek otthonrdl itthonra
az immadr légies hatdrdtlépés

mint egy délutani méla felébredés
visszahoz valémba leendd muiltamba

2018. 1I. 16.

Kedvelem ezt a konkrét versét is:

Békebeli fogalomtdr

Cselédszoba. Patentzar. Almdrium. Herendi.
Stafirung. Partedli. Drogéria. Kulcsszappan.



Gyarmatdru. Frankkdvé. Cipékandl. Rokolya.
Cstitortoki kimend. Promendd. CipGpucolo.
Olyan lany. Gyufdt ivott. Bakacsin. Grund.
Gavallér. Gigerli. Szédelgé. Hozomany.
Zsirardi. Karkétéora. Porceldnnadrdg.
Kamasli. Cuigos cip6. Szervirozva van. Mdrids.
Blatt. Rund. Ez vért kivdan! Nagybdgébe
ugrds. Volt szerencsém! Fidker. Aldszolgdja!
Kézcsokom! Cilinder. Keménygallér.
Sétapdlca. Homokfuto. Cséza. Mén. Mar.
Nyilvanoshaz. Borbélyétperc. Réztanyér.
Szidol. Suvikszol. Cvikker. Zsebodra.

Tanoda. Zdarda. Onfertézés. Cserkészcsomo.
Szafalddé. Ceruzahosszabbito. Papirvdgo
kés. Kalamdris. Itatds. Rézpor. Kinaeziist.
Gramofon. Mozgoképszinhdz. Moziszinész.
Tango. Tedtrum. Primadonna. Rizspor.
Szépségtapasz. Flastrom. Halcsontfiizo.
Riiszt. Tanyérsapka. Bricsesznadrdg.
Automobil. Kurbli. Angolpark. Verkli.
Vurstli. Csinnadratta. Rikkancs. Léghajo.
Amerikdnus. Néger. Geogrdfus. Dagerrotipia.
Vildguevd. Ferenc Joska. Zendiilés.
Tisztiszolga. Paroli. Bajonett. On itt?
Tizedelés. Pd!

Sok alkot6 az almodast tartja muizsajanak, akarcsak én. Cselényi is azok
kozeé tartozik, akik almaikban élik parhuzamos életiiket, ¢ errdl ezeket irja:
»Lefekvés el6tt megirom a naplot. Mdltta teszem a jelent..”, ,,..belealszom az
ihletbe”. ,, Tehat kortilbeltil a bermudai id6zénaban élek.”

Almatag pangds
Almomban verset
zolditek gombnyomdsra.

Ebren most nem megy.

2017. 1. 16.

vdgydlom
elszenderedni

s arra ébredni fel hogy
még mindenki él

2017. 1. 27.

Cselényi Bélat sem kertilte el a ,,két haza”, az ,.itthon és otthon” neuralgikus
témaja. Errél a kozos és nyomasztd érzésrdél is tudnank beszélgetni, Béla.
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pardnyi kényszer

megmagyardzhatatlan
tétova hontalansdg
mdr-mdr eszelds
keserédes hobort

ahogy elhaladva

egy falba épitett
postalada nyilasan
bebillentytizok

mint ahogy akkor
bebillentytiztem

s mondom magamban
‘kilencvenhét nyara

de ez nem is honvagy
az mar jocskan itt volt
s nem is voltam boldog
csak tobb idém volt még

2016. V. 10.
oltds

félrehtizzuk a fliggonyt

hogy aradjon be egy kis romania be
kell oltani a gyermekeket

apro kis legyengitett romdanidkkal
hogy ne kapjanak érszobdt

brintetést duna-csatorndt

legérdiil a legyengitett romdnia

a rozoga teherautorol

fut fut egy kicsit

a legkézelebbi pocsolydig

és flityolik hozza

mindig ugyanazt

ugyanazt a lakodalmas paraszti notdt

2017. 1V. 19.

Cselényivel kapcsolatban nem tételez fel az ember alkotéi valsagot, pedig
ez a verse véleményem szerint éppen erre utal, egy életkor és alkoto6i korszak
lezarasara, valamint a hogyan tovabb? kinos problémajara. Jaj, milyen sokat
tudnék neki errél mesélni...:

szdamnevek verse
évszamok

szép emlékeim csuklocédulai
rossz emlékeim labcéduldi



mindent felcimkézek
megannyi utalds

elegendd csak egy szdmnév

s onnan eljutok akdrhovd

de hidba trnék sor- vagy tészamneveket
senkit se boldogitanék

s gydszat se raznam fel

csak lehunyom szemem

¢és ugralnak a szamok

akdr egy képes szotdr utaldsai
és mar almosodom

hogy ravasz természetem
alvdssal meqissza az irdst

2017. VII. 11.

Szerencsére nem maradt ki a kotetbél néhany, a korai verseire emlékeztetd
szoveg. Meglep6dtem és mosolyogtam, milyen sokat jelentett Bélanak a Miku-
las. Egyszer cserepes mikuldsviragot kaptam téle. Nagyon meglep6dtem, nem
tudtam, hogy ennek a névénynek ez a neve:

Télvdro

Jonne a ho! Hat fiij csak a szelld,
nyirkos idé van.

Szép lila hajnal lelke hidnyzik
héalapon.

Sziirke november tart mikuldsig, semmi
kardacsonyt

fel-felidézd, hajnali dlmos hoéropogads.

2014. XII. 9.

Cselényi Béla: Ladik Katalint tobb sikon ismertem meg. Legel¢szor 1973.
marcius 6-an, nem egészen tizennyolc évesen talalkoztam a szovegeivel. 1971-
ben jelent meg az Elindultak a kis piros bul(l)dozerek cimt kotete. A Kriterion
Konyvkiadé akkori, aszketikus lehetéségei mellett nyugati tobzdédasnak ttint
Kapitany Laszl6 tobb mint szakeért6i: avatott és ihletett grafikai, mtiszaki ki-
vitelezésével. A konyv hat, egymastél eltéré szind ivbol allt, amelyekroél akkor
meég nem tudtam, hogy a szerz6 szandéka szerint a hat fejezetet képezi le. A
tordelés soran adodott némi eltolddas, ezért sokaig azt hittem, hogy a szin az
elsédleges; nem ismertem még fel a miiszaki, egzakt régi6 és a human tordelés
paranyi (és lényegtelen) elcstiszasat. Azt is észrevettem, hogy a szinek egyike
kakukktojas: a barna nincs benne a szivarvanyban. Ha jol emlékszem, a lila a
transzcendentalitas, a barna pedig az enyészet szine. Az utolso vers azzal fe-
jezédik be, hogy a kutya tgy dont, felkoti magat. Mutattam édesapamnak, aki
megjegyezte, hogy ez a kiilonbség a szabad vilag és a (szocialista) kelet-eur6pai
kotottségek kozott, hogy Jugoszlaviaban megjelenhet egy verseskotet, amely-
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nek végkicsengése kétségbe vonja az élet értelmét. Természetesen a ,,bul(l)
dbzereket” nem (csak) a szorvanyosan felbukkano vallalt pesszimizmusa miatt
szeretem, hanem az olykor székimondasaval tiinteté életigenlése, meg a tala-
nyos ,eérthetetlensége”, avantgard(e) bizarréniaja miatt legalabb annyira. Nem
szeretem a kifejezést, de az Elindultak a kis piros bul(l)dézerek az én lirai Bibli-
am —; minden élethelyzetben tudok idézni bel6le valamit, vagy legalabbis Ladik
Katalin az a kolt6, akinek sorai legtobbszor jutnak eszembe. Paradox mddon,
legtobbszor azt idézem vele kapcsolatban, hogy

kelepce kelepce az orvos fényképez,

noha — szemmel lathatéan — e sor pontos szemantikai auraja (a kolté szan-
déka szerint) felgongyolitetlen marad. Kedvencem A liid és a [6 viadala cim{
vers:

parazsat adtak neked abrakul
hasadban fekete tdska

templomot fuijtdl z6ld szitdba

s a felgytilemlett parazsat gyomrodbol
fehér ludam az istalloban

[udam hdtan sdrga 16 patdja

fehér szdrnya folott gytirétt 16

az éj pedig ¢ a sdrga éj

ne halj meg fekete ludam

gyonyérii hagymdam gyilkos lovam

E szoveget sem ,értettem”, mégis, szinte kdnny szokott a szemembe, ahany-
szor elolvastam. Amikor el¢szor talalkoztam személyesen a koltével, meg-
kérdeztem, hogy mirdl szél a vers. Elmondta keletkezésének kortilményeit,
amelyek érdekfeszitok voltak ugyan, de nem fokoztak, és szerencsére ki sem
oltottdk a mii iranti érdeklédésemet. Nem tartom lényegesnek kozolni is a
megfejtést, elég az hozza, hogy szamomra az adja e szdveg savat-borsat, hogy
harom dolog kell hozza, és Ladik Katalinnal mindharom adott: Jozsef Atti-
la-i tehetség, ideiglenes és kontrollalt személyiségzavar (a racié ellenérzésének
olyatén tudatos felfiiggesztése, amely a felfliggesztés idGtartama alatt spontan
mukodik) és végiil egy, a tarsadalom peremére szorult, marginalis egzisztencia
zilaltsaga (ez is ma mar csak ,lelki gyakorlat” kérdése, de nem ismerem teljes
életvitelének minden staciojat; tudok gyermekkori szegénységérdél, diakkori és
ifjukori szélséséges lazadasair6l — am azt az ,autista hajléktalan asszonyt”,
akinek a szajaba legjobban taldlnanak e sorok, bizonyara csak a Ladikban
rejlé szinészn6 alakitja).

Ladik Katalin: Kolozsvarra nyilo ablak

Eletem els6 orchideajat a hetvenes évek végén, egy atlatszd miianyag
dobozban kaptam, mar nem emlékszem, milyen alkalombol. Az atlatsz6 doboz
miniat(ir koporséra emlékeztetett, Hofehérke feldiszitett, halvanylila viraggal
teleszort tivegkoporsdjara a Walt Disney-filmb6l. Az orchidea szara egy kis



ivegcsébe volt dugva, amely injekciés ampullara emlékeztetett alakja és nagy-
saga miatt, meg azért is, mert majdnem hermetikusan volt lezarva, nehogy
kicsopogjon beléle a viz. [gy egy honapig is megmarad a virag, mondtak. Hasz-
nalati utasitasként mar nem emlitették, hogy a dobozban tartsam-e a viragot,
vagy kivehetem bel6le. A doboz at volt kétve szines mtianyagbdl késziilt sza-
laggal, és a doboz méreteihez képest tdal nagy masnira volt kotve. Az egész
doboz, viragostul, szalagostul, inkabb egy vésari miianyag ready made-re
emlékeztetett, mintsem az afrikai egzotikus viragra. Tanacstalanul forgolod-
tam tizenkilenc négyzetméteres lakasom 6t négyzetméteres szobajaban, hol is
talalnék megfelel6 helyet ennek a kilonos ajandéknak. Végiil is iréasztalom
folé, a szemkozti falra erdsitettem. Elhataroztam, csinalok oda egy orchideas
ablakot, vagyis, ha kinyitom az orchideas doboz fedelét, egy képzelt vilagra
nyil6é ablakot nyitok ki.

Abban az idében két kolozsvari koltétarsammal, Szécs Gézaval és Cselényi
Bélaval leveleztem, amikor rajottem, hogy az ismeretlen vilagra nyil6 orchide-
as ablakom éppen Kolozsvar felé néz. Ezt késébb meg is irtam nekik. Tizenhat
év miulva elkoltoztem egy nagyobb, huszonot négyzetméteres lakasba, és az
irdasztalom megint a falhoz lett timasztva. Akkoriban megkérdezte t6lem az
egyik kolt6 baratom, megvan-e még a ,,Kolozsvarra nyil6 ablak™? Hirtelen nem
is tudtam, mir6l beszél. Hat, persze, a kis miianyag vakablak, az orchidea
tivegkoporséja, vagyaink herbariumal.. Sajnos nem volt mar meg a Kolozs-
varra nyil6 ablakom, tigy éltem, mint a csiga a hazaban, én magam voltam a
héaz, az ablak, a lakd. Szembe velem, az irdasztalom folott, egy fekete-sarga
mintas macedon sz6ttes, arra szoktam gombostiivel odattizni emlékeztet6il a
kifizetendé szamlakat, a siirgés valaszra varo leveleket, alairasra var6 szerzo-
déseket. Azon a sz6ttesen egy cédulan Sz6cs Géza Ez mdr a feltdmadds cimi
versének egy részlete emlékeztetett a majdnem elfeledett , Kolozsvarra nyild
ablakra” és a kozelg6 jugoszlaviai habortra:

elvitt minket a haborti

az drulds, a dragulds

a dogvész

s a sziiletésszabdlyozds

a folytonos hadviselés
onmagunk ellen

s zuhands at a térténelmen
szebben mondva: szabadesés;
vagy még szebben: mélyreplilés

urjeley yipen
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BATHORI CSABA
KOzerzetunk ténykéepe

CSELENYI BELA ECY KIS VERSEROL

Rovid versek olvastan elsé megillet6désiink az lehet: kaptunk is valamit, meg
nem is; meginditottak, de megtorpantunk a végkifejlet el6tt; 6sszekoccantak
molekulaink, és — mintha egy pillanatra megfeledkeztiink volna énmagunkrol
— mégsem oOrvendiink a kegyelmi pillanatnak, amelyben atvettiink valamely
ragyogoé szellemi adomanyt. Megrendit a hamar illané par szé legyintése, hir-
telen jozansagunk peremvidékére ériink, megszolitva is szoélitatlan. Erés von-
zalom ragad meg, de egytttal szemérmesseég is feldereng benniink, s ezt a sotét
polifon érzést talan azért tudjuk egyesiteni az élvezettel, mert tudjuk: eredete,
a koltemény, halhatatlan.

Ugyanugy retteniink meg, mint Cassius Shakespeare Julius Caesarjaban,
amikor azt mondja: ,,Urge me no more, I shall forget myself” (Ne szorongass
tovabb, mert megfeledkezem magamrol).

Ha a rovid vers az elmulassal fligg 6ssze, onkéntelen maradandésagot kér,
és szinte keletkezésének pillanatdban meghosszabbitja érvényességét, akar
az orokleétig. Cselényi Béla szamtalan koromnyi szosszenete él benntink tgy,
mintha nem is volna sziiletésnapja — hiszen 6rokkeé létezett, és mar soha nem
mulhat el. Ennek a rejtelmek kozt él6 nagy-nagy koltének, hiszem, egyik ro-
molhatatlan jegye, hogy megtudjuk t6le id6rél idére, milyen hosszan eleven
tény lehet az igazsag, s micsoda kimerithetetlen tanitomester a halal. Ez a
robusztus arnyékkedvel6 lirikus a feledhetetlen jelenlétét valamikor példaul ez-
zel a — Salamon Aniko haldlara irt — pazar emlékverssel alapozta meg: ,Most,
hogy meghaltal, ki tudja, latlak-e még.” Aki nincs, arra emlékezni, lehet, fanyar
ajandék, de egy bizonyos: akit szerettiink, sugallja a koltemény, azt szem{ink-
nek visszadhajtani csodalatos erd, és a bizonytalansagban is igéretes adottsag.
Ki mondhatna meg, latjuk-e még valaha azt, aki meghalt? A vers btcstztat
valakit, s ugyanakkor beemeli az eltavozottat a varandok csarnokaba, nem
adja fel véglegesen, nem mond le réla visszavonhatatlanul, s még csak a vakhit
szokincsét se hozza szoba. Kimond, s ugyanabban a kett6s pillanatban felfiig-
geszt egy végleges tényt; véglegesiti a kezdetet, rengést gerjeszt a megrendilés
talajan azzal, hogy nem veszi tudomasul a megsemmistilés diktatumat.

Cselényi Béla efféle feliratszerti alakzatai rokonsagban allnak a nagy art brut-
koltok villanasaival: egyszertien, rendiletleniil és higgadtan kimondjak meggys-
z6déstiket, és igyet sem vetnek a vilag tapasztalati ellenstlyaira. Ernst Herbeck
— talan a legjelentésebb art brut-kolté — ezt mondja: ,,Die Zigarette ist ein Monopol
und muss / geraucht werden. Auf dasssie / in Flammen aufgeht” (A cigaretta mo-
sok bamulatos, irracionalis varakozasba tévedd élvezetét, ahogy szaporitjak a fiis-
tot, mégis azt varjak: egyszer talan a fiist is langokra hasad. Hogy amit a semmibe
seper a konnyed mamor, az valami hatalmasabb reménységgel all 6sszefiiggésben.
Cselényi Béla imént idézett verse ugyanezt a monumentalis megrendiilést és az
orokkévalo felé iranyul6 moho kapaszkodast modellezi.



Am most nem mellékutakon szeretnék barangolni. Mas, keskeny dsvényre
térek; szemiigyre veszek egy olyan kis kolteményt, amely tizenhét szotagban
talan egy egész keleti létforma ijedelmét rogziti, toményen és véglegesen.
Szo6fukarnak tdnik e rejtelmes dsvény visszhangja, mégis, azt hiszem, hatalmas
erdvel, hitelesen és cafolhatatlan érvénnyel fogalmazza meg kozosségi létiink
egyik nyomaszté és mulhatatlan tapasztalatat (amelyr6l az évszazadokban
szamtalan nagy elédiink — példaul Széchenyi Istvan — vallott méar éppen abban
az értelemben, amely Cselényi Béla remekmtivét atitatja). A koltemény az
Orajdték bronzapdval cimt kotetben jelent meg, abban olvasom ezt a leheletnyi
haikut:

Eltdjolédva

Iranytiink fabal.
Eszak, dél, kelet, kelet.
Badtor, aki fél.

2016. V. 26.

Ez a néhany sz6 talan szandéktalanul stlyosan, mégis csalhatatlanul és
azonnal felidézi benniink torténelmi ittlétiink egyik nem mai keletti lidércét, a
kelet-nyugati létvonalon mozg6 kozdsség nyugati illesztésre képtelennek rém-
16 vakveszteglését, az azsiai eredethaza 6rok késésre karhoztat6, minden moc-
canasunkban karhozatosan kisérté rogeszméjét.

A Kelet népe kifejezés szellemi szakadékossagat — amely aztan Ady End-
re komporszag-metaforajan, Mdricz Zsigmond eszmei tajékozdédasan, a népi
ir6k dacos lelkestiltségén at egészen Cselényi Béla szosszenetéig s mai koz-
tantorgasaink nemzeti 6nhittségtél mamoros szamtalan jelszavaig talélt min-
den latszatsikert és valds katasztrofat — Széchenyi gyokereztette meg felme-
néink tudataban. Nemcsak 1841-es — Kossuth ellen irt — konyve idézi meg a
majd nagyra menendd ,keleti raj’-t, hanem egyéb megnyilvanulasaiban is int6é
éberséggel ismétli a magyarsag azsiai jegyeinek fel-felréml6 veszélyes jegyeit,
melyeket talan — a rovidség kedvéért — akar az ,elmaradottsag”-tunyasag-kor-
latolt dnhittség és az ,ej, raériink arra még”-attittid jelzeteivel jellemezhetnénk.
Nincs itt hely Széchenyi elementaris magyarsagbiralatat még csak pottyokben
sem megidézni, pusztan annyit emlitek: a nagy reformer f6-fécélja volt, hogy a
magyarsagot kiemelje a ,zagyvalék népek” koréb6l, megizleltesse vele a nyu-
gati alkotmanyossag és létformak elényeit, megkongassa rettegett-vélt halala
kortl a lélekharangot (A Kelet népének eredetileg a Lélekharang cimet szanta),
mikozben Gseink és a sajat kortarsai fogyatékossagait ostorozta. Egyik 1833-
as beszédében azt mondja: ,Arpad apank kihozott minket Azsiabdl, de tgy
latszik, egy labunk még ott maradt: ill6, hogy még ezzel is Iépjink egészen
a civilizalé Eurdpaba.” (Grof Széchenyi Istvdn beszédei, Zichy Antal kiadasa,
1887, 108. 0.)

A Cselényi-vers — kiilon6sen az ismétl6dé és allandosult torténelmi tapasz-
talat tiikrében — rogtén baljos cimével érinti épp ezt: ismerds el6zményekre
épuil6, horzsolt torténelmi emlékezetiinket. A tdj sz6 a magyar koltészetben
amugy is kissé terhelt és terhes jelentésrétegeket mozgat (gondoljunk csak
Radnoti Miklos Nem tudhatomjaral), de itt ez a tartalmi elem megsotétedik az
igekotd negativ itéletet sugalld jelenlétével, és a folyamatos melléknévi igenév
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mintegy alland6 allapotot jel0lé szigoraval. A cim egyszerre teremt tagas és
egyetemes légkort, s ugyanakkor — noha nem pontositja az alanyt — a torté-
nelmi emlékezetinkbdl félreérthetetlen kiegésziilést nyer. Kotve hinném, hogy
akadna olvaso6, aki ebben a megnevezetlen helyhatarozasban ne azonositana
magaban a Széchenyi-féle aggodalmakat a vers korat mutatd sejtelmes alli-
tassal. Nincs alany — mindannyian alanyok vagyunk, beszorulva a foghijasan
sorjaz6 égtajak présébe, hasztalan kapkodva valamely pontos iranytii rezge
nyelve utan.

Még meghokkentének is vélhetném, hogy egy konokul egyedi utat jaro,
nem tarsulékony avantgard kolté (mindegy, mit jelent ez) 6nkéntelentil kitart
a tobbes szam elsé személy mellett, mintegy a kozosségi eszmélet kései le-
téteményeseként. Mert nem egyes szam elsé személyben szélal meg, hanem
tobbesben, akar ,képvisel6” elddei: irdnytiink. A képzet mintha egy kalandozo,
vagy legalabbis titnak indult csapat (,raj”, hogy Jozsef Attila egyik torzsszavat
hasznaljam) mozgasat korvonalazna: mintha itt valakik menni szeretnének
valahonnan valahova; igaz, iranyttijiik nincs (azaz van, csak éppen fabdl, azaz
minden idékre haszontalan). A cim bortlaté igekotéje meghosszabbodik a fd-
bol sz6 feleslegességet sugalld hatarozojaval, és egyfajta statikus szellGtlenséget
stirit a versbe. ,Fabol vaskarika.” ,Fajankdé.” ,Fabol faragott kiralyfi.” ,Hat fa-
boél vagy te, fiam, nincsen szived?” Efféle mellék- és hattérfordulatok forgatjak
egyenesen idétlenné az abrazolt helyzetet, amely a csokott tomorségével (és
nyelviinkben igei allitmany nélkiil lehetséges valtozataban) holmi végleges ver-
dikt formajat 6lti magara.

Gyanithato, hogy a vers képzetrendje mas nyelveken alig-alig érthetd, hi-
szen a gyakorta égtajakat mindsit6, égtajak ,értékeit” egymas ellen fondorla-
tosan kijatsz6 nemzeti eszmélet kelet—nyugati értékszimbolikaja masutt nyil-
van jelentéstelen lirai nyersanyagnak minésiilne. Ugy tiinik, ezt a haromsorost
csak mi értjiik Gigy, csak el6deink igyekezetének ismeretében és csak éppen a
mai kozkortulmények kozott érthetjiik gy, ahogy a szerzé megfogalmazta. A
Kelet népe-sugallatot — kiilondsen épp a mi korunkban — disitja még a , ma-
gunk vagyunk”, az ,utat vesztettiink” és mas hasonl6, nemzettudatot képz6
rogeszmebetétek; de dasitja még példaul Ady szamtalan hangulati el6zménye.
Hogy csak egyet idézzek: ,Mi mindig mindenrél elkéstink, / Mi biztosan mesz-
szirdl joviink, / Faradt, szomoru a lépésiink. / Mi mindig mindenrdl elkésiink.”
Cselényi Béla kolteménye azonban, szemben forradalmat josl6 nagy elédeinek
latomasaival, mar csupan higgadt ténymegallapitasba 6ltozteti melankoliajat —
igaz, a harmadik sorban majd egy dobbenetes allitassal, szokatlan verses axi-
omaval zar. Ebben az értelemben ez a kis haiku tokéletesen illeszkedik ,,koz-
aggodalmakat” megfogalmaz6 nemzeti koltészetiink magas vonulataba, amely,
tagadhatatlan, azt hirdeti: Kelet Nyugaton fekszik.

Am alljunk meg egy pillanatra ennél a tilstlyos tobbes elsG személynél!
Magyar olvasdk, megszoktuk, hogy a tobbes szam nalunk a személyest
meghaladé oOnkorholds, a hovatovabb nemzeti méretii vagy jelentGségu
vétekmérlegelés és kozosségsanyargatas eszkoze, féleg a miivészetben.
Régi dicséségiink, hol késel az éji homalyban? — ki ne ismerné, ki ne varna
a mai nap hajnalaig ennek a bizonyos avatag orvossagnak érkezését, vagy
legalabbis a pitymallatnak olyan rézsaszin arnyalatat, amely csak szamunkra
vetiti az égboltra nemzeti jobblétiink reménysugarat? Az irékony magyar
haland6 — egészen a legpokhendibb posztmodernekig — képtelen lemondani
a sajat nyomatékain tilterjed6 joslatigény bizonyos létfenntartd adagjarol, és



mi, posztmodern ellenére premodern olvasok sem birnank ki a hétkdznapot
anélkdl, hogy ne bizonyos fanyar maliciaba burkolt kolt6i latas adja meg dacos
nyugalmunkat, békességet ahité zendiiléseink latszatait.

A magyar lirikus, valahanyszor nagybettivel gondolja el lelkiismeretét, leg-
alabb két személyként beszél, mintegy altatja szivében az egyes szamot, és
semmi kétség, miivészi erejének szembeotl6 adagjat is ennek az egyszerl
nyelvi fogasnak folytan képes egyetemes atmoszféraval feldisitani. A kritikai
szembesiilés esztétikai ajtonalloi — csakugyan hitelteleniil lezajlott képviseleti
évtizedek utdn — manapsag tobbnyire fennhéjazé legyintéssel intézik el, kor-
holjak a ,helyettesit6 beszédmod” utémaradvanyait — Cselényi Béla kicsiben
is nagy verse azonban itt is mozgd hatarokat szab. Ugy tinik, minden kor-
szakban van mdd a sztikebb egyéni kolt6i szolalas tagitasara, mégpedig f6leg
azért, mert 1./ kozérzetiink koordinatai valtozatlanul gyokeresen érintkeznek
a multtal, 2./ hagyomany nélkil egyéni eléallasoknak sem volna jelentésé-
giik, 3./ és foleg: bizonyos belatasokat érvényesen meg sem lehet fogalmazni
anélkdl, hogy ne orokolt onté6formakat alkalmazzunk — legalabb részlegesen
— a kozlend6ink sorolasa kozben. Cselényi szovege a képviseleti sz6lamlas
iranti ingerlékenységet azzal csillapitja, hogy rovid format valaszt, nem va-
lamely pontifex maximus kivaltsagos magaslatan hangzik el, és nélkiilozi a
kizarolagos igazsagbirtoklas egyéb gesztusait. Nem keres atkot, tartozkodik a
metsz6 kritikatél, nem djitja meg, mondjuk, Vorosmarty nemzetporlaszté fe-
mértéki biralati attit(idot teremt. Ebben a miivészetben még zart mosollyal
van tele Pandora szelencéje. Széchenyi azt irja egyik levelében (1858. szept-
ember 5-én Tasner Antalnak): ,Mert magyarnak tan legjobb nem lenni!” De
ha nem legsotétebb kedvében taldlja a nap, ilyen megejté humorral is tud {rni
onmagarol (ugyancsak Tasner Antalnak, 1848. januar 25-én): ,1791. szeptem-
ber 21-én sziiletett, 17 esztendeig katona volt, 23 évig pedig a politikai palyan
izzad. — Impulsust adott az Akadémiara, gézhajokra, pesti lanczhidra etc. etv.
— 10-12 darab konyvet irt, kozlekedési elnoknek neveztetett, most mosonyi ko-
vet, voros himlés, lelke nyugodt, szemoldoke szerfelett nagy etc. etc.” Cselényi
Béla megillet6dott helyzetfelmérése ezt az orszagos szandékok kozt higgad-
tan izzado, de nagy szemdoldékét is szamon tartd patriotat rajzolja, lagyan int6é
s egydttal latatlan vezekld patridtaként, az ismeretlenségnek egyik févarosi
barlangjaban.

A tobbes hasznalatanak pillanatnyi volumenét mérhetjiik mas eszko6zok-
kel is. Mire jutnank, ha egyes szamba tennénk, csak egy pillanatra? Irdny-
tim fabol. Lélekmérfoldeket hasitana le a szovegbdl a sztikitésnek ez a barbar
mozdulata. A kijelentés hitele egyenesen koveteli a 1élegeztetd tobbes szamot,
az teszi Kiterjesztett jelentésti koltészeté, az kapcsolja érdeklédéstink lanyha
és onkényes halmazahoz, az jeloli ki szeszélyes és szerény magassagat.
Onmegnyugtatasra is gondolhatnank. A kolt¢ nem mindig birja jarulékos élettel
a sajat mondandoit, olykor sziiksége van az 6nelterelés, tehertelenités, zarojeles
onfelmentés cselére, hogy zuhanas nélkiil tudjon picit fényleni. Fontoljuk meg:
a tobbes szamba onmagunkat is belestigjuk, tulajdon vériinkbél is adakozunk
a kozhelyesség latszatanak aran. Mikozben a koltd visszahelyezkedik egy
antikizal6 kinyilatkoztatas sikjara, mégiscsak sebet ejt a szovegen, elviselhet6
mértékben atvérzi a szoveg gézpolyajat.

Ezt a triikkot még a posztmodernek sem hazudtdk el lelkiismeretiiktél.
Esterhazy Péter egyik robbanékony kezdeti konyvében, A sziv segédigéiben
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(ajanlom Esterhazy-kertil6knek nyajas ismerkedésre minden nemzedékben), a
fajdalom egyik zugaban varatlan felovakodik egy fordulat, amely a Cselényi-
megoldas lélektani rugézatat is felvillanthatja. Ott nem kap nevet az 6sszefiig-
gés, csak egy dolog kétségtelen: a tobbes szam ellenstilyt szit6 funkcidja. (Mivel
a konyv a veszteség elbeszélésének emléke, a technikat én is barmiféle sajgas
ellenszereként idézem meg.) Esterhazy a kovetkez6t irja: ,Mindig utaltam irni.
Mert mindig tudtam, mi torténik velem. Ha pedig nem tortént semmi, azt is
elfogadtam. De most.. Mintha a sajat kezem kotném meg.. Minden becsuko-
dik el6ttem, mint azok az esti viragok, tatika vagy mi, és nincs szabadsagom,
nem azt irom, amit akarok, hanem amit birok, amit a mondat enged. — Példaul
néha az is segit, hogy mult idébe rakom vagy tdobbes szamba. Nem is hinné
az ember!” Ez a betét — mihelyt a Cselényi-szdveg mellé emelem — a verset is
kollegialis fénybe tolja, s mintegy a miivészi-eszméleti szimmetria testvéreivé
avatja a kett6t. Harom elemet emelek ki ebb6l az ikerragyogasbdl. 1./ A széveg
olykor csakugyan koveteli a patosz objektivitasat, az idejétmult betétek idét-
len hiteles helyeit. Ugyanis nem érezziik a beszéd ,,megemeltségét”, sét, épp a
posztmodern bikfickedés kivételes engedékenysége ad a gondolat lejtésének
némi reggeli zamatot. 2./ A negativitas objektivalasa néha kéri az automatikus
beszédmod épitokoveit, éppen azért, hogy a felfoghatosag, a szellemi atvétel
allapotaban maradjon. Szemhunyassal végrehajtott, kockazatos és hideg kolt6i
mandver ez; pontosan ez a ftitottség fagylalja meg a vériink, ettél hokkentink
meg, ettdl talalunk vissza kozosségiink természetrajzanak alapvonasaihoz. 3./
S talan a legfontosabb, mert személyes jegy: itt segitésrél van sz, becstiletiink
megmentésérdl, arrdl, hogy ne csak ma, hanem holnap is tudjunk még a meg-
hallgatas igényével beszélni.

A vers masodik sora sodorja a széveget a biralat masodik lépcsejére. Var-
nank az iranytd négy égtajpontjat (igaz, a fabol készult iranytli — mar sejt-
hettiik az els¢ sorban is — némi csipds anomaliat kinal majd); de nem jon,
csak harom, azok koziil viszont az egyik ismételt rezzenéssel. Eszak? Rend-
ben. Dél? Meg se rebben a szemiink. Kelet? Ha halljuk, a napkeleti bolcsek
alakja dereng fel. Szent konyvek derengenek fel Kozel-Keletrél, Tavol-Keletrol.
A Biblia, az Ezeregyéjszaka. Minden toditas és mitosz, amely a kivancsi —
ugyancsak messze-keleti, ural-altaji kornyékrol érkezett — halandé mohdsagat
kielégiti. Kelet meséje nekiink mindig kicsit tobb volt, mint a semmit kertlgetd
és mintazo legenda, és még ma is hajlunk arra, hogy egy lélegzetvétellel biral-
juk a tudomanyt, az Esz eréfeszitéseit, amely bamulatos nyugatias kozegiinket
a kritikai racionalizmus talalmanyaival népesitette be. De amikor a kéltemény
a vart negyedik — a nyugati — égtaj helyett hirtelen megismétli a kelet szot,
meghokkentink, és.. magunkra ismeriink. A vers centralis pontjan vagyunk,
egy tétova és forro allitas bugyraban, amely melankolikus mosollyal szogezi
képzeletiinket ehhez a pokoli akadalyhoz, a visszavonasok, késleltetések és
kudarcok kozos nevezgjéhez, amely éppen a legtijabb eszméletlen napjainkban
halalos idészertiséget nyert.

Megértené ezt a verset egy francia, egy osztrak vagy spanyol fogyaszt6?
Kotve hiszem (legaladbbis a rahokkenésnek azzal a sajdulasaval, ahogyan mi
megeértjiik). Felfogna ezt egy orosz vagy torok eszesség? Aligha, hiszen 6 ott
székel magaban a keleti puturlukban, és ott jol érzi magéat, és nem acsingozik
mas égtajak kincseire vagy adomanyaira. Nem, ezt a lirai kijelentést csak mi
érthetjiik, akik Verecke hires ttjan jottiink, és itt id6ziink a valasztastudatlan
komporszag hegyein-volgyein, hol a Nyugattal szembeni komplexusainkto6l



sorvadozva, hol keleti szomszédainkra legyintve a kényszeres gég gesztusai-
val, mégis allanddan a Nyugaton kiallitott személyi igazolvanyunk utan matat-
va, hogy valdban hitelesitsiik valamely fens6bb értékrendbe éré gyokereinket,
s6t vagy nelkiil djra meg tjra bejelentstik végleges és magasrendd begyokere-
zettséglinket. Enracinement, Einwurzelung: jaj, minden szétszort (vagy Kis terti-
letre eldugott, de nagyra menendének almodott) nép és egyed ahitasa ez... hogy
ugy alljon a helyén, akar egy életfa, amely Gigy vandorol, hogy meg se moccan,
és egyetlen lépés nélkil is képes Gjrateremteni egész évszazadnyi lidérceket. A
vers ezt sugallja: elromlott, de jovét gerjeszté almait rogeszmésen ismételgetd
létiink valahogy folyton Kelet felé htiz, az egész magyar vildg Kelet felé lejt, és
ebbdl a végitéletbdl nincsen se Kitit, se eltérés, se megvaltas, se attorés barmely
Lnyugatisag” kozege felé. A szoveg nem hirdet semmilyen tragikus verdiktet,
mindossze amigy megszelléztet egy mindannyiunkban rendre fel-felhorgad6
szorongast, amely, tgy rémlik, egyfajta szellemi roghoz kotottség rangjan all.

A harmadik sor aztan egy paradoxalis fordulatban rogziti az iménti belatas
kovetkezményét: az a bator, aki éppen a masodik sorban megsejtetett tényt el-
szenvedi, 1éte a hianyz6 negyedik dimenzi6 hianyatdl eltorzul, és ,fennallasat”
csak egy ellentmondasos, minden pillanatban elviselni kényszeritett tisztazat-
lansag tudataban képzeli el. Nincsen valodi funkciokat betolté fém iranytiink,
csupan bator félelmeink mutatnak ki nem mondott és nem hangoztathato
iranyba. Cselényi Béla koltészete kertili az axiomatikus légkorti betéteket — itt
azonban, ennek az emlékezetes, s6t feledhetetlen kozdsseégi létallitasnak ma-
gasaban igazi katartikus hatast ér el. Verseinek alaphangja inkabb a banatos
dérmogés: ez a lira tébbnyire a ius murmurandi sikjan tolti be hivatasat. De
vannak zugai, ahol csatlakozik nemzeti lirank nagy, tragikus vorésmartys vo-
nulatahoz. Ilyenkor ritka igazsagokat modellal, maganyos és kiméletlen kije-
lentéseket valaszt, és onmagaban azzal emelkedik a langyos kortarsi halmazat
folé, hogy épp a ritka igazsagot meri szova tenni. Szovegeinek ezeken a pontja-
in megtorpanunk, egész testiinkben megborzongunk, és felsohajtunk: ez, igen,
ez a nagy koltészet. Nem latvanyos zendiiléseinek lattan koponyaalapi meg-
rendlést éliink at, és felsohajtunk: igen, ez itt, ime, megint nagy koltészet. Ma
mar oly kevés igaz konyv, oly kevés csalhatatlan koltészet 1étezik, oly kevés
igaz ember lélegzik versek mogott, hogy efféle 1ényegi koltemények olvastan
arra a gondolatra tévedlink: sziikséges-e mas verseskonyvet olvasnunk még,
ha ilyen kesertiség formajaban fakadhat csak fel az igazsag?

Mit mondjak? Megcsodaltam egy verset, és most mar tudom: nem a kony-
nyliek birnak emelkedni, hanem... Csak azok tudnak repiilni, akikben elegen-
dé6 suly gytilt 6ssze. Cselényi Béla koltészete ilyen: nélkiil6zi a nyilvanossagot,
és ebbdl hallatlan er6t merit. Ertékes veszteségbGl most mar orokké forrast
nyer ki, hiszen tudja: a maganyossag karpoétlasa az a boldogsag, amely széba
tudja foglalni egyéni és kozosségi létiink nem muld egyenstlyhidnyait.
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Cselényi Béla

CSELENYI BELA
anyam alszik

otthon sosincs akkora csend
mint anyamnal ha alszik 6

az én csendem benépestil
aprobb késziilékek allapotaival
csendem tobbnyire nyomaszto
és bekapcsolok ezt-azt
sorozatfilmet a telefonomon
kormanyparti taskaradiot
ellenzéki zsebradiot

mindig inog a fligg66n
Ovatosan hozzaérek

lefékezem de Gjra beindul
anyamnal viszont csend van amig alszik
amig nem kérdi meg hogy testvére vagyok-e
amig meg nem keérdi

hogy’ hivtak a férjét

poklot latok

a bolcs oregseég elkertilte 6t
serdiilé diithvel kéri a valaszt
minden lehetetlen kérdésére
de most alszik

most csend van

csak én vagyok voros-fekete
patas szarvas farkas
gorog—latin—zsido—keresztény
ordog a lavatengerében

Budapest, 2021. VII. 9.

valami veszternes

bémbolnek prébaidés himnuszok

Budapest, 2019. XI. 1.



KUl a kert

embper ne

a paradicsomrol lekéstem
mas ember nincs ott

de Gjabb s Gjabb kigyok
kiisznak el6 munkanélkiilien

Budapest, 2019. X. 31.

alomkep kéek uvegge

kék tivegben ablakok kozott
atlatszé kolniviz inog

igy ahogy felidézem

helyén egy né hatral
tagadolag razza a fejét
ruhas melle is

jobbra-balra ing

Budapest, 2019. XI. 15.

a kényelem zsoltars

ismét almodom
bttorok meleg vizben
kozottik tiszom

Budapest, 2019. XII. 5.

elog 1AUg|asD




Cselényi Béla

KIvalas

elkoszonok egy csoportkeéptol
kihajolok sziizességembol
halottak fényképezkednek

és szenilisek

és renegatok

Budapest, 2021. 1. 16.

elekroppenés

ha a lélekrdl
halkan lehamlik a test
4j tajba roppen

Budapest, 2020. XII. 17-18.

elektrolizis

elektrolizis

szivem koborarama
elemeire

bontja szét a vért

vas és szén és oxigén
kék ereimben
rettegve kering
bordaim jégbordaként
markolnak belém

Budapest, 2020. XI. 22.



oEle

folottem kereszt
emlékek cérnaival
léptetnek engem

Budapest, 2013. XI. 22.

Malg Natdan

szivemre hiiz6do laz
mint gyufa a bélyeget
elégetted 6téves koromat
s onnantél maig

hatéves vagyok

Budapest, 2021. 111. 4.

Kakukktojas

most "hatvannyolc—
—"hatvankilenc

telére tevédik a dal

fejem vetitégép

de nem tudom ki tekeri
bennem a diafilmszalagot
most karacsony van példaul
kanyaro6bol kikecmeregve
holdaut6 légpuska ultramarin szind
puléver ugrik be

mondj te is hasonl6t

mas telet

mas nyarat

mas vetkéztetést

Budapest, 2021. II1. 10.

elog 1AUg|asD



Cselényi Béla

Najnali égbolt ugy
januarpan

pirkad az égbolt alja parazslik téli fehér ho
adja a pink ég kvarc vakitasu korvonalat
talpropogasod gytrja a sztiz h6 his epikajat
s lesz a fehér taj holdtalajabol sziirke latyak

Budapest, 2021. 1. 18.

eleklepel

lelkemet Kiteritem
sodrofaval szétlapitom
kozszemlére teszem

olvassak lelkemet

nem mondanak semmit
vagy néha megjegyzik
hogy ez mire val6

folosleges lelket burkol
csontom hiisom bérém

kiadot keresek 1éleklepellel

Budapest, 2021. 1V. 20.



ABAFAY-DEAK CSILLAG
Nyuszi, mar ferfi vagy

,Cselényi Béla lathatatlan kéltd,
a legnagyobb magyar Idthatatlan kélté.”
(Esterhdzy Péter)

— ,Mokus bacsi — kérdezte Satnya Nyuszi a keresztapjatol —, Mokus ba-
csi, miért van az, hogy itt karacsonykor nincs hideg, nem hull a ho, és
az Angyalnak azt mondjak, hogy.. Miku.., 4-4.., hogy Jézuska?.. Mokus
bacsi odalépett a keresztfidhoz, mells6 labat a vallara tette, és szokatla-
nul komoly hangon ezt mondta: — Ezek azért vannak, Nyuszi, mert mar
férfi vagy.” E sorokat Satnya Nyuszi elsd kardcsonya Ausztrdlidban cimd
els6 prozakotetében (Noran Kiado, 2004) olvashatjuk. A nyuszi egészen
Ausztraliaig jut, valéjaban disszidal.

Cselényi Béla mindig Gigy tekintett és tekint ma is a vilagra, mintha egy me-
sében élne, mintha 6rokre gyermek maradt volna. A vilag iranti kivancsisagat
hatvanon tdl, ma sem leplezi, és ebbe tnmaga iranti kivancsisagat is beleérti.
»Makacs felfedez6” (Bathori Csaba), honvagyat legy6zve ma is Magyarorsza-
gon él. Itt érzi szabadnak magat. Szabadsagparti, aki gyakran bizonytalan,
mire is emlékszik, jol emlékszik-e arra, ami tortént. Tortént-e barmi, ez is
nyitott kérdés. Nem képzel6dik, csak hisz az almokban, lejegyzi 6ket, napra
pontosan. Jegyzetel. Minden reggel jelekkel latja el, sajat készitésti piktogra-
mokkal. Osszedllitja bel6liikk az alomszerelvényt, 6lomkatonak 6rzik, s most
mar a konyvespolcon sorakoznak, hadrendben. Az alomszerelvény mozdulat-
lan, nincs futtyjel, nincs indulas, de nincs érkezés sem. Alomutazé, aki ugy
hiszi, mar megérkezett, holott még el sem indult.

Cselényi Béla pedig elindult. Kolozsvarrél, ahol sziletett. Kolozsvar-
rol, ahol én is éltem, mig el nem indultam. Legutdbbi kotetében (Orajdték
bronzapdval, Parnasszus Kiado, 2019) szereplé, A mdsodik kiutazds (67. 0.)
cimd verse szerint ez olyan ut, amelyet elfelejtett a kolt6. De Kolozsvart
nem feledi. Vagy feledheti? A Siilytalan honvdgy (64. o.) a kolozsvari ut-
cat juttatja eszébe, amelyen stlytalanul lépne, jarna, csak tgy, latogatoban.
Vajon mennyire voltak stlytalanok a léptei, amikor az 1970-es években
munkakonyv nélkiili tejkihordoként dolgozott? Akkor ez a lehet6ség, még
azoknal is, akik tgynevezett rendes munkat sem kaptak, vagy mar az al-
lasukbol kidobott irok esetében is, megélhetésiiket, éhenhalasuk megaka-
dalyozasat jelentette. Hajnalban vitték ki az tiveges tejet, ami inkabb tej-
nek latszo targy volt, és kés6bb mar ez a lehetdség is megsztint. ,No milk
today.” Ebben éltiink, de nem csak tejen él az ember. Talélésiinket segitette
a magyarorszagi baratoktol érkezé szellemi taplalék: az Uj Iras, a Kortars,
a Nagyvilag és mas folyoiratok szamai. Cselényi Béla dolgozott jatékgyar-
ban, raktarosként, szerintem akkor is a sajat betiijatékain elmélkedett és
irt, ez tartotta életben, kamaszkora Ota irta verseit. Volt segédkonyvtaros
is, ott elemében lehetett. 1977-1980 kozott a Gaal Gabor Kor titkara, majd
a kor megsziinéséig (1982) annak vezetdje volt. 1987. december 23. 6ta Bu-
dapesten él. Milyen lehetett az els6 karacsonya Budapesten? Mint Satnya
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Abafay-Deak Csillag

Nyuszié Ausztraliaban? 1988-t6l a Magyar Radi6 Sajtéarchivumanak sajto-
informatikus dokumentatora. 1989-1990 kozott elvégezte a MUOSZ tjsag-
ir6 iskolajat. Utols6 munkahelye a Magyar Tavirati Iroda volt. EIs6 verses-
kotete, a Barna maddr 1979-ben jelent meg a Kriterion Kiadé gondozasaban,
és az ugynevezett harmadik Forras-nemzedék képviselGjeként lépett be a
romaniai magyar irodalomba. Azok koziil, akik vele egyttt indultak a het-
venes évek elején, néhanyat (példaul Szécs Gézat) hamarabb felkapott a
hirnév, bar egy darabig egyiitt haladtak.

Cselényi Béla ma is giinnyal, ¢nirénéval tekint onmagéra és korara, daccal
és ovatos diihvel, én is itt vagyok. Jelen is van, meg nem is. Inkabb t(in6dé elt(i-
nében. ,Talan eltiinok hirtelen” — irja Jozsef Attila. Talan — erésitené meg Cse-
lényi Béla. Nincs eldontve, mert eldonthetetlen. A 2020-as Artisjus-dijat a vers
kategoriaban Cselényi Béla kolté Orajdték bronzapdval cimii verseskotetének
itélte a kuratérium. Eldonthetetlen, hogy miért virulens Cselényi Béla
koltészete, mint a kosbor vagy a mariatovis. Talan mindketté. Illata és szine
van. A szabadsagkultusz jelképei, vadon teremnek.

Kolt6i 1éte a kddlovag szobval is jellemezhet6. Magyar jelenség. Azokat az iré-
kat nevezték igy, akik maganyban és homalyban éltek, alkottak. A felszin mogé
lattak, a rejtett valosagot kivantak felfedezni és megragadni. Mtiveik a fantazia,
a mesék imaginarius vilagaba Iépnek at, mik6zben onreflexi6jukban alom és va-
l16sag, élet és halal egymaéstol elvalaszthatatlanna valik. Cselényi Bélanal is a md
onallosul — jelentése, lizenete 6Gnmagara mutat vissza, de nem csak egy kodlovag,
hanem a kilonallok kozott is kulonallo, fényérzékeny gentleman, aki sosem
akart hos lenni, sem antihés. Zarvanyba foglalta magat, igy valt egy kénysze-
redetten kettéhasitott, halhatatlan varosi emberré. Alkot6i szemléletét egyszerre
hatja at a nyelviség, az elmondas mikéntje és stilusa, és ezek mogott a sejtelmes,
megfoghatatlan hangulatot kifejez6 szandék és akarat.

Cselényi Béla verseinek lelki, érzéki és érzelmi tartalma mindig maga-
ban hordoz, magaban rejt egyfajta tavolsagtartd, elidegenité mozzanatot,
amely a vilagra racsodalkozasat, nyitottsagat, egyben a koltéi szubjektum
gyongédségét, torékenységét hivatott ellenstilyozni, megbillenteni, zaréjel-
be helyezni. Létallapotai a vagyott és 6nként vallalt maganytol, a hianyér-
zésektdl, a vilag torténéseit szeizmografszertien koveto allapotig ivelnek.
Létértelmezései, onmegszolitasai szuggesztivek, alomszertiek, a valdsag
hatarait kitold, megkérddjelez6 érzéseken-gondolatokon alapszanak. Gyak-
ran emlékezik, de ez az emlékezés nem a mult id6ben létet (helyet) jelenti,
hanem a jelenné valt multat. Egyfajta id6hurok ez, ismételni kell, hogy vi-
lagossa valjon, miként léphet ki ebb6l a hurokbdl, valhat a vers a felidézett
pillanat bronzszobrava.

Cselényi Béla verseiben is tetten érhetd, hogy megrendiilt a mialkotasok
id6tlenségébe és orokkévaldosagaba vetett hit. Nem a vilaggal all szemben, ha-
nem 6nmagaval. Haikui a lathaté és a nem lathat6 dolgok kozotti kapcsolato-
kat térképezik fel, ebben a vilagban az ember, az allatok és a targyak egyenér-
tékiiek, mellérendelt viszonyban vannak egymassal, és a névad6 maga a targy.

A Kkolt6i hagyomanyt kritikaval és kell6 iréniaval, allizidval kezelte és ke-
zeli. Versei a vegetativ szint( lét vilagat, az arra raismerés pillanatat ragad-
jak meg; ebbdl a vilagbol kitorni nem lehet, csak beszélni rola, mondani és
mondani. Tudata nem ¢énmagara zar6do tudat, nyitottsaga a gyermeki kivan-
csisag nyitottsaga és elevensége. Dertijében egy clown irdniéja, esetlensége
lappang, hogy nem tartozik szamadassal senkinek, sem él6nek, sem holt-



nak, és a lét lepattinthatatlan figuraja, aki képes provokativ és tragar lenni,
aki képes alarc mogé rejtézni, és ezzel megérizni a titkat, a titkos tarsat,
a példaképét a gondolkodéasban. Ez a fel-felcsillan6 derti és irénia Cselényi
Béla sajatja, olyansaganak lényege.

»Azt olvastam egy emlékkonyvben, hogy az igazi kolté csolnakja mindig a
nyilt vizeken jar, tavol a partoktol, onnét tehat nem elérhetd, nem iranyithatd,
mas, nem a parti hullamverésben jar. Cselényi ttott-kopott, zsenialis ladikja,
hogy azt ne mondjam, lélekvesztéje is ott kint van. Olvasvan érezziik, messzi
vagyunk, messzire vittek minket” — irja rola Esterhazy Péter.

Ne féljiink beszallni cs6nakjaba, lélekvesztdjébe: izgalmas utazasunk lesz,
ha olvassuk a verseit.
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Kolus Lajos

KOLUS LAJOS
Lelkermbdl megélni

CSELENYI BELA: ORAJATEK BRONZAPAVAL
PARNASSZUS KONYVEK, 2019

A kotetcim szimbolikus utalds a mechanikus zsebérara, amelyre gyakor-
ta tekintiink gy, mintha apank ajandéka lenne, ,,a legjobb apanak” jelzével.
(Orajdték, 148. o) Szinte latjuk, ahogy a bronzapa az ingaéra tartozékaként
,ki-kijon, / be-bemegy”. Hol elttinik, hol felbukkan tjra. Varjuk a felbukkana-
sat. Jatszani akarunk a bronzapaval, gyermekként, gondtalanul. Hatvan éven
tdl is. A versek zenéje érajatékszerti, nosztalgikus, finom, akar egy mentietté.
Meg- és felidézi az id6t, az alomszert 1étt6] a valosagig terjedden.

A versek egymasutanisagaban a tobbszélamusagot, az ellenpontozasokat,
rajatszasokat, avantgardos szétirasokat, reflexiv szemléletmodot és az egymast
kiegyensulyoz0, kiegészité hangulati megfeleléseket, nyelvi ritmikakat fedez-
hetiink fel. A kotott formak (szonett, haiku, hexameter) mellett a szabadvers-
forma az uralkodd. A tobbnyire k6zpontozas nélkiili versek hangnemét gyak-
ran groteszk, ironikus szemlélet hatja at.

A kotetet nyitd Zavaros dlom cimi, négy haikubdl allé vers 6nmegszélitas,
egyben a hely- és id6élmény bizonytalansagat rogziti (,miféle tarka / ing
hasadt szét szarazon / lapockaim kozt (..) s hova ment volna / a soha el nem
indult / dlomszerelvény”), ez a bizonytalansagérzés és erés vizualis mozzanat
(alomszerelvény) az egész kotetet jellemzi. Origo-helyzet: a 1étezés hasonlatos
a fénymasolo altal torténé masolashoz, az eredeti mintha nem is létezne. A
belsé id6 mozdulatlan, az alom mint (izenet kérdéses (,mit almodtam ma”),
a létezés paradoxona, hogy kezdete (a gyermekkor) befejezetlen, lezaratlan
és orok.

Az alomelégiakat (Vdgydlom; PityergGs dlom; 2016. oktéber 22-i dlom; Alom
tomegekrdl; Kisstilti adlom; Hogutds almaim; Kusza dlom) a Feln6ttségem szonettje
cimti vers koveti (,Felnétt mivoltom ide-oda rangat, / egyik csapdabdl a ma-
sikba esem”, 25. 0.). ,,Szeretnék gyermek lenni”, allapitja meg a koltd, de az
6lomkatonak mar a konyvespolcon allnak ért, és nem a jatékasztalon. Amire
vagyik: ,csak a gondtalan // bamba elalvas / kovetkezmények nélkiil”. Masként
is megfogalmazza ezt az érzést és élményt: ,hamlik a tiizfal / egy régi vakacio
/ benzinszaga szall” (Tatarozds, 31. 0.).

Koltészete minden alomszertisége ellenére targyias (Gyermeksebészet, 38.
0.): ,azoOta se lattam / ilyen hideg [kék] szinti ragtapaszt”, amelynek létezését
megkérddjelezi, bar napléjegyzetében napra pontosan rogzitette a latvanyt. Ez
a mi rajatszas Kosztolanyi Mostan szines tintdkrol dlmodom cimt versére. A
kérhintadalt (44. o) mar nem didolja senki, bar Ggy érzi, lelkében idénként
megszolal: ,,és mintha boldog lennék / megforgat a nydrban”.

A kotet szerkezete a folyton valtozo olvasatokkal kitagitja a versek vilagat,
a lehetséges értelmezésekkel a szabadsag gondolatat és érzését teszi konkrétta,
még azon az aron is, hogy a szirrealitidsba hajlik a vers, egyfajta lebegésbe,
bizonytalansagba, kétkedésbe.



E gytijtemény kozel tiz év termését, valogatasat tartalmazza. Cselényi Béla
1973-as indulasahoz, illetve az azt kovetd kilenc kotethez képest a 2010-es
évek versei kozott leginkabb intellektualis, bolcseleti, elmélkedd, fogalmi jelle-
gli verseket talalunk. A megsejtett, almokban megélt, atélt és a hétkéznapi vi-
lag tomor, beszédszerti meg- és felidézését az teszi hitelessé és szervessé, hogy
a kolté nem pdzol — hangvaltasai, megtorpanasai kozvetlenek, ¢szinte emberi
megnyilvanulasokbol, a tetten ért pillanatokbol erednek.

»A targyak onmaguk, és (...) megérzik olyansdgukat”, irja egy helyen Czestaw
Mitosz. Cselényi Béla maig megérizte olyansdgat, koltészete Orzi és Kifejezi
a targyak, a dolgok méltdsagat, a létez6t magasztalja, de nem idegen téle a
nonszensz és abszurd latasmod sem. Nyelve egyszerre valasztott és elhagyott,
magyarorszagi és erdélyi magyar: mindkét nyelven szabadon szoOlal meg,
érti és megérti; barmelyik nyelven is beszél, képes azt eltavolitd eszkoznek,
szlirének tekinteni, s6t lefokozni. Verseiben rendre rabukkanhatunk az iras
értelmetlenségének metaforaira, a mindennapi életet athaté szorongasra és
bizonytalansagra, a sosem kapott {ités fajdalmara és a sosem kapott érintés
hianyara.

A pére, a profan léttapasztalat absztrakt format olt a Viszontldtds cimi
versben: ,Lattam a dagadé holdat / oldalt elfekiidni, / ugyanazzal a jol ismert /
kolozsvari arccal” (65. 0.). Cselényi Bélanal a csond nem fényl6 vagy fénytelen,
hanem artikulalatlan, néma (ivoltés, amelyet a szeretetérzés hat at. Szemlél6d6
passzivitasa, visszafogottsaga nem restség, nem is a felesleges, marginaliza-
16d6 ember létmddja, hanem alkoto6i attittid, amelynek birtokosa nem akar és
nem is tud megfelelni a tarsadalmi elvarasoknak.

Az id6 konyortelen, hétkdznapi és mégis emberi szépséget hordozé vilagat
hivja meg Anydm a kérhdzban cimi verse (149. 0.): ,mintha Christo csomagolta
volna be / halvanyzold vagy éppen rozsaszin félidba / gépek / kapszulak //
lehet hogy megmaradok / mondja sejtelmesen”.

A maganyversek a kotet utolsé harmadéaban jelennek meg: Evek 6ta mdr
csak az éternek irok; Ars Poetica; Hatvan folott; Szamuetés; Emlékezés; Névado
tapadéom; Merengés a kozos miilton; Viltozat fekete lyukra. A fejtetére allitott
vilag képtelensége és a szubjektiv én hatartalansaga titkdzik egymassal, viszo-
nyuk egyszerre sziil otthonossagot és otthontalansagot. Nem véletlen, hogy a
kotet végén talalhatd verseket rezignacio és elégikussag, szelid ironia és filo-
zofikus derti jarja at; mintha beletérédne, belenyugodna sorsaba, maganyaba
(Hat irégép; Lézerfényben; Gondolat hosszii hétvége elétt; Egyenpolcok; Politikai
unalom; Elfasulds; Taldn nem komoly, 208-217. 0.)

Narracids-stiritési technikaja révén a tere sokszor res: belakni, bejar-
ni akarja, a hely gyermekéveé valik, aki mindent kimond, amit gondol, min-
dent megériz emlékezetében, amit masok rég elfelejtettek — ezek a semmi
(nonszensz) szovegek egyszerre nehezitik és segitik az olvasoi tajékozodast.
Minimalista kolteményeiben (példaul haikuiban) epikai-dramai elemek, a
commedia dell’arte stilusara jellemz6 rogtonzések bukkannak fel — szinteket,
dimenziokat tornek at, égetnek fel —, ,,(ij értelmezési gytjtopontként mas meg-
vilagitasba helyezve a versszoveget, amelyben a nyelv csupaszon, magara ma-
radva jelenik meg” (Ferencz Gy6z0).

»Minden jatékomat megénekeltem, / valoban élni elmulasztottam” (Lelkem-
bél megéini, 34. 0.), és a valdsagra csak felrezzent, 6sszegzi sajat létét. Felteszi
a kérdést: ,,Vajon felttin6skodnom kellett volna?” (34. 0.), mert a kolté Gigy érzi,
hogy hianyzik muvészetének elismerése. Okat is adja a peremlétnek, egészen
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groteszkil hat6é, metaforikus, egymasba csiisz6 képekkel fejezve be a verset:
,Taszitott sokaknak a tlilekedése, / megannyi gesztus és a temérdek / hullam-
vonalban vonagl6 angolna.”

A kotetzard vers (Rétegfilmem terve, 218. 0.) véleményem szerint a kolto
ars poeticaja: ,eseménytelenség / finom keresével / ez az én kozegem”. Ismét
az Origo-helyzet, se itt, se ott: ,rétegfilm rétegfilm / életem értelme / tan csak
ezert éltem / ezt rendezzétek meg / legyen kasszasiker”. Mintha maganyosan
allna egy vivépaston, 6nmagaval szemben, és barki gy6z, nincs vesztes; énként
adta, amit adott. Talalatot. En Garde! ,Lelkembdél megélni.”



BATHORI CSABA
Jjszovetseq)
nosztavantgard

eqesd l1ioyleg

Artisjus Irodalmi Dij — koéltészet
Dijazott mii: Orajaték bronzapaval.
Parnasszus Kényvek, 2019

A 2020-as Artisjus-dijat a kuratérium
vers kategoriaban Cselényi Béla erdélyi
szarmazasi kolté Orajdték bronzapd-
val cimi verskotetének itélte. A kotet
az utébbi sztik évtizedben keletkezett
verseibdl nyujt izelit6t — hiszen tudjuk,
Cselényi Béla minden konyve amolyan
betakaritas és szeszélyes ihletvonula-
tokat villantd6 metszet, valogatas. Am
mondhatnam azt is, hogy stlyos és
stlytalan pillanatokban fakadt sz6sz-
szeneti remekmtvek, a szerénység, az
irénia és a bujdoklas alcadjaban megje-
len6 mutatvanyok sorozata minden ko-
tete — igy ez is. Ha azt mondom, hogy
a posztavantgard koltészet arnyékked-
vel6 alakja 6, talan nem tévedek. Ha iz-
lésének és alkotasi gyakorlatanak ma-
gyar Gsapja Kassak Lajos egy bizonyos
,0szoOvetségi avantgard” teremt$ értel-
mében, akkor Cselényit egyfajta ,,ijszo-
vetségi posztavantgard” képviselGjének
nevezhetjiik: muivészete egyszerre érint

efemer és orokkévalo témakat, s ugyan- \ ORAJATEK
olyan jatékos-humoros, am komolyabb
gesztusokkal fedi fel magat. Formabon- |3

t6, ugyanakkor formahti egzisztenci- \ BRONZAPAVAL
alis allitdsokat fogalmaz6, mégis min- ‘
den tuligényességet mell6z6, olvasot \ N
komolyito, egydttal felderité kolt6i be-
széd ez, amely nem egyes darabjaiban,
hanem egész attittidjében teremti csak meg a jelentGség alakzatait.

Cselényi Béla 1955-ben sziiletett Kolozsvaron, ott végezte iskolait, 1987-ben
koltozott Magyarorszagra. Kora gyermekkoratol ir, az Orajdték bronzapdval a
tizedik kotete. Mintha a lathatatlansagra sziiletett volna: csak a makacs fel-
fedez6knek mutatkozik meg, akik hajlandék felhagni verbalis kolt6i anya-




Csaba

Bathori

ganak csticsaira, kiillonleges szotarsitasainak bozotoséaba, szinesen-szokatlan
szokkend képzeletének szinhelyeire. Ahogy egyik versében irja: ,,Sehol sem
vagyok.” Ugyanakkor azt hiszem, igenis sok helyen van, hiszen életiinknek
egyre tobb vonatkozasardl ejt szot, egyre véglegesebb igyekezettel. Amolyan
egyedulalld varosi noméad 6, aki kesertiségek kozt is dertire tudja hajlitani a
szivét. Es verseiben sok mindent meg tud nevezni, ami méasnak széval elérhe-
tetlen. Lehet, hogy — ahogy Esterhazy Péter mondta — lathatatlan koélté. De any-
nyi mar ma is bizonyos: kolt6i életmtivét nem lathatatlan tintaval irta. Mintha
folyton betomkodné a multban tatongo (irt, és verseiben atlatna a jovébe. Mert
derdje jovot igér, tavlatot nyit, élni segit.









G. ISTVAN LASZLO
D). Karamazov

AKi tgy eszi a kenyeret, hogy a
kalaszérés visszamendleg nem
csirazik ki szemében, vagyis
testével nem koveti a napérlelés
utjat, ragas kozben learnyékolja
a buzat ér¢ fénynyalabok
tamadasi pontjat, és az egész
lelke kovasztalan marad,

annak a morzsak akkor is kitilnek
az ajkara, ha a falatokat egészben
nyeli — az jobban teszi, ha teljes
szajjal harapja, magaba tomi

a kenyérarkok és a lathatatlan
megvaltdé mikrotubulusok

egész csatornarendszerét, mar-mar
belefullad az életadé masszaba,
mert ami torik, nem érte torik,
ami a test helyett test, nem érte
aldoztatik, ami a lélek helyett
elfogadott lélek, nem neki,

az ¢ tdvoziilésére adatik —

az a falassal él, és azzal éljen.

A megvaltas misztériuma

mégis az ové.

‘D
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G.

~ull tang

A dan csoport a Ferenc téri nyilvanos
véceét valasztotta. Tudl voltak a kotelezé
varosnézeés hervaszto korein, hiisz és
harminc év kozottiek lehettek, hdrom
férfi és egy n6. Az egyik gyomraban
hiisz szazalékos almalé, a mésikéban
apple cider, a harmadikéban kola, a
nd nem ivott aznap. De 6 is vizelt.
Diszkréten szallodaszagu ruhajuk
olcs6 kolniillatot, a megsztinés
hataran jaré girosz-szagokat és
dohanyt arasztott, befelé fizettek.

A harom férfi balra, a n6 jobbra vette
az iranyt. Bent minden rendben
ment, nem jutott esziikbe semmi.

Este tizenegy lehetett. Kifelé a

harom feérfibol ketté kortilvette

a vécésnénit. Brisa tapper 95 tipust
Elmax rozsdamentes acélpengéjiiket,
melynek vastagsaga 3,6 mm, két
oldalrol a né nyakaba szurtak, a pengék
konstrukcidja full tang volt, egyenes
leélezéssel. Teljes hosszuk 21, a pengék
hossza 9,5 cm. Senki nem adott ki
semmilyen hangot, mind a négyen
elhagytak a helyszint. Nem volt
semmi bekamerazva, nem jart

egy lélek sem arra. Full tang kés
esetén a markolat maga a penge
anyaga. A full tang emberanyag

nem tudom, milyen. A csoport

tagjai ma is élnek.



TATAR SANDOR
Tudvan tuava. De.

Amikor kilépsz a koltészetbdl,

azaz nem koltészetet szblsz,

hanem

belépsz a koltGszerepbe —

mikrofonba beszélsz,

publikumnak vagy riporternek beszélsz,
a meggy6zddéseidrol (..17), az
értéekvalasztasaidrol (..??) beszélsz,

a miivészi céljaidrol (..1?1?) beszélsz,

akkor 6hatatlanul az 6 ,jaték”szabalyaikat koveted,

kiszolgalod Gket, engedsz a ,kivancsisaguknak”
(Szép kis kivancsisag: azt kovetelni vagy akar
»csak varni”, hogy arrol [wtf?] beszélj,

de nem am metaforakban [példazatszertien,

parabolakban], és, az ordogbe is!, ne alig érthetéen,

talanyosan vagy tobbértelmtien — el6 a
jozanparasztésznek sz0l6 egyenességgel;
szoval azt varni el, hogy mellébeszélj,

hogy

legrosszabb esetben is dertiljon ki, minek mellé,

azazhogy

igy vagy gy, de — ne kertelj — mondd meg a tuttit!)

— szoval, amikor mikrofonba mondod azt,

ami téged nyilvan nem... pontosabban érdekelni érdekel,

de pontosan tudod, hogy ezekért a
laposka konfekcidgondolatokeért, szolamokért

vagy szakallas bolcsességekeért szived és meggyGzidésed szerint

soha nyilvanosan nem szo6lalnal meg,
de beszélsz, vallasz, felvilagositasz (netalan még
fol is lebbentesz!!!)

— mikrofonba —,

mert tudod, hogy ez igy miikodik, mert nem most jottél
a hathtiszassal, mert jokora cégér, blikkfangos cégér

kell manapsag a legjobb bornak is,
akkor

— akkor tud veled az tizem kezdeni valamit;
akkor némi szerencsével (mar hogyne lenne

ez szerencse; csak nem fogom itt komolyan vehetetlenné
tenni magam holmi ,,savanytsz6l6™-tipusu sikerfikazassall?!),

akkor némi szerencsével brand lehetsz;
amikor nem koltészetet szolsz,

Jjopues Jele]
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amikor azt a helyet toltod ki (vagy be) a
nyilvanossag terében, amely kiado,
amikor beléptél a kolt6szerepbe.

Es mégis vannak talalkozasok.
tul... vagy innen...



nod nem lesz
. W

Milert

Amikor fedésbe csiiszik a mdssdg és az azsdg,

megszliletik a massziv (Gm ki tudja, mire jo) igazsdg.

viagle

Sok napbarnitott-ruganyos, palmafas,
koktélos, hodalynappalis dél-amerikai szappanoperabdl
kell kidbrandulnunk,

raunnunk a rivaldafény és
riportermikrofon éltette (holnapra kamfor-)celebekre,
és megsajnalni 6ket
(tal alomparokon és alomporokon),
0sszeborzadni és megundorodni a plazak
villédzassal, gépzenével és illatérvényekkel
(sikertelentil) leplezett,

harsogén sivar lirességétol?,

mig aztan eljutunk oda, hogy (f)elismerjiik:
a ,,potlék” maga a dolog
— ez nem megalkuvas; akkor mar
inkabb bolcsesség
(hisz ugyan mi szl ellene, hogy megértéssel,
rokonszenvvel tekintsiink a dolgokra,
de legalabbis tiszteljitk 6ket akként, amik?) —
tengerre néz6 terasznyit ér (igy, ami) a
galambszaros korfolyoso, s nemcsak
hitvany vadon- vagy kertutanzat
a balkonladaban burjanzé fléra, valamint
ott vannak még a nehezen lélegzd,
varosi kovér tacskok, dlebek.

1 Nem lesz lehet6
2 Lehet, hogy te — ha mar a kezedbe kertilt ez — nem szorulsz r4 minderre, ahhoz hogy...
— de akkor se lapozz tovabb.

Jjopues Jeie|
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JENEI GYULA

Az amerikal Nagyvaros

lattam az amerikai nagyvarost, ahonnan

a madarak latjak, az égbdl, lattam a repiil6terét,
ahogy a terminal csocsein cstingtek a hatalmas
utasszallitok, szaguldottam soksavos autépalyakon,
lattam tobblepedényi csillagsavos zaszlokat

lobogni alkonyi napstitésben, lattam ttizlépcs6s
szallodat, laktam benne, végigettem reggelizéhelyek
kinalatat, mindenféle omletteket, mtizliket, sapadt
kolbaszkakat, s mert moho vagyok, hosszu, keserti
tejeskavékat és nagyadag édes dzstiszokat ittam,
mikozben elnéztem, hogy a vendégek inkabb fehérek,
némelyikik jellegzetes texasi kalapban,
westerncsizmaban, mig a személyzet inkabb
feketékbdl all, hallgattam a koveér kasszirnét, ahogy
vidam, cigarettaftistos hangon nyelvelte teli

a helyiséget, vagy az egyik pincért, az ugyancsak
harsany néger oriast, aki észlelve idegen
beszédiinket, megkérdezte, honnan jottiink,

s mikor megmondtuk, bélogatva, béséges mosollyal
vonult a pulthoz, majd mint aki hirtelen
megvilagosodik, tigy kiabalta vissza, budapeszt,
budapeszt, lattam az amerikai nagyvarost lenytig6zé
felh6karcolokkal, amiknek derekukig sem értek

a templomok, pedig azok isten tekintélyét hirdetni
magasodtak a metropolisz f6lé, lattam az amerikai
nagyvarost, ahogy 6sszeér benne mlt és jelen,
lattam tizenkilencedik szazadi hazakat és palotakat,
lattam huszadik szazadiakat, és lattam olyanokat, amik
épp akkor épiiltek, jartam oriasi toronydaruk alatt,
amikre felnézni is szédiilet, és racsodalkoztam

a kifinomult 6sszhangra az 6don, vorostéglas épiiletek
és az ultramodern Givegcsodak kozott, lattam

az amerikai nagyvarost, betértem az egyik
muzeumaba, 6rakig kévalyogtam indian szé6ttesek,
azték edények és kGszobrok, avantgard festmények
és a hispan konkvisztadordinasztiak emberabrazolassal
gazdagon diszitett faragott bttorai, baldachinos agyai
kozott, elmertiltem afrika naiv mtivészetében,
kunyhoépitészetében, az indiai vagy kinai évezredek
kultdrsokkjaban, s mire az eurdpai barokk zstfolt
termeibe értem, csak a fasultsag maradt, a csomor,

a menekiilés, és inkabb a mizeum el6tti flives

téren heverve, élményektél kitiresedve bamultam

az utca forgalmat, lattam az amerikai nagyvarost



szitald esében, lattam, amikor kodbe bujtak a hazai,
lattam filmekbdl ismerds, sarga iskolabuszokat,

és olvastam a verseimet magyarul egy kozépiskola
szinhaztermében tobb szaz didknak, akik pisszenés
nélkil hallgattak, lattam az amerikai nagyvaros
villanegyedét, ahol széles utak voltak és széles jardak,
lattam autok gyér forgalmat, de gyalogosokat nem, mert
akkora kertekben, parkokban alltak a kastélyszerd
hazak, hogy megnéttek a tavolsagok, és gépkocsival
kozlekedtek a lakdk, halloween volt éppen, lattam

a rengeteg tokot, ahogy diszlettek az épiiletek el6tt,

a jardaszegeélyeken, lattam az ajtokra rogzitett
csontvazakat, boszorkanyokat és a mindenféle
miianyag rémeket, lattam az amerikai nagyvarost

esti fényarban, az édességgytijté maskaras gyerekek
bandait, lattam a kivilagitott felhékarcolokat,

a neonjatékok csodajat, lattam az amerikai

nagyvaros karcsu hidjait, autoutak kanyarg6 agbogat,
belvarosi jarokeldket, lattam boltokat, ahol élelmiszert,
orvossagot és ruhazati cikkeket arultak, tévelyegtem
csokoladétol roskadoz6 polcok labirintusaban, lattam

az amerikai nagyvarosban mokusokat, gyjtottem
makkot, {iltem barokban, ittam viszkit, jartam
hamburgerez6ben, ahol a htispogacsa fiistosen,
rusztikusan olvadt bele az iztengerbe, de a kéla

gépi volt, vizes és vacak. lattam az amerikai nagyvarost,
és nem lattam semmit, mert nem tudom, hogy

a hajléktalan kinézetti fekete, vagy az amerikai szatyros
ember, akivel egy kis csatorna hidjan talalkoztam,

mit evett reggel, és hol hlizza meg magat éjszakara,
lattam az amerikai nagyvarost, és nem lattam

semmit, mert nem tudom, hogy az a sarga

iskolabusz honnan szedte 6ssze a verseim koézonségeét,
amelyben kevés volt a fehér, és kevés a fekete is,

a legtobben latindk voltak, vékony, csontos arct
gyerekek, akikkel a rendhagyo ora el6tt

az igazgatbhelyettes kikapcsoltatta a mobiljukat,

s nyomatékosan folszoélitotta 6ket, mutassak meg

a vendégeknek, milyen fegyelmezettek tudnak lenni,

és tényleg csondben maradtak, csondben asitoztak,
illedelmesen unatkoztak, és azokra a mackénadragos,
melegitéfels6s magyarorszagi kamaszokra hasonlitottak,
akik mi voltunk negyven-otven éve, lattam az amerikai
nagyvarost, és nem lattam semmit, mert nem tudom,
hogy a mosolygo, elhizott személyzet inzulinnal

vagy kabitoszerrel teszi elviselhetévé a mindennapokat,
nem tudom, hogy a kasszasnének mi a kedvenc sorozata,
melyik part szavazoja, tlt-e bortonben a férje vagy a fia,
lattam az amerikai nagyvarost, és nem lattam semmit,
mert nem tudom, hogy milyen az élet a villakban,

elnAo 1auar
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hol vannak a cselédszobak, milyen napi rutin szerint
torténik a csaladon beliili er6szak, s hogy a kiilonb6z6
szexualis iranyultsagi egyedek miféle jatékszerekkel
és praktikakkal kényeztetik egymast és magukat

a gettok vagy a méregdraga klubok fulledtségében,
lattam az amerikai nagyvarost, és nem lattam
semmit, mert nem lattam az olaj, a szamitastechnika,
az épitdipar, a mezogazdasag és bankszektor
milliardosainak életéb6l egy vékonyka szeletet sem,
nem lattam heroinpartikat, nem lattam intézked6
renddrt, tiintetd, randalirozé témeget,

nem hallottam tivolteni a terror aberralt kutyait,

nem csapddtak béromhoz apré hiiscafatok,

nem froccsent a ruhamra veér iskolaudvaron vagy
templomban, ahova néhany percre, érara épp
bekoltozik a pokol, lattam az amerikai nagyvarost,
de csak elsuhano6 auté ablakabdl kitekintve néztem

a spanyolajktiak altal lakott peremkertiletre, amit
ottjartunk el6tt néhany nappal szedett darabokra

az egyik aktualis hurrikan, lattam, ahogy
takaritottak el a romokat, lattam kicsavart, szazéves
fakat, csupasz hazfalakat, halomba hordott épitési
tormeléket, léceket, lattam a kék, vizhatlan

nejlonnal helyettesitett haztet6ket, de nem lattam
semmit, mert nem alltam meg, nem mentem kozelebb,
mert turistaként rohantam végig a programokon,

a napokon. lattam az amerikai nagyvarost, és

nem lattam semmit.



SUTO CSABA ANDRAS
eleje vege

elmulik minden és mar

nem lehetiink angyalok
elmulik egy reggelbe szédiilten
raripakodva az ismeretlenre

elmulik és egy darabig még fejben tartja
az elérhetetlen az mindig belathat6
ebben a tavolban méri este reggel
hazakrol beszél kertekrol nyomokrol

azt keresi a testes kozépkoru

falubeli n6 is kiment a busz
felvazolja a csaladot amig visszajon
elroppentytiztek a gyerekek aszongya

a tavolba mutogat utanuk

elroppentytiztek egyik se maradt itthon
megmondtam ne menjen raér még

de annyira meg volt zidulva a picsaja
elroppenty(izott azt most itt vagyok

felkeresi a régi tajat falra

szegezett képek beitott

fakuld konyvtari pecsétek

felett lapoz kor tintanyomat a 17. oldalon

a fénykeépen rabul ejtett két artéri faval
a hattér a fak felismerhet6

minden felkeresheté

maximum nem talalod ott

egyszer kétségbevonhatatlan volt

voros kézzel rogzitett

rosszul exponalt el6hivott

a falfehéret uralja

a rama szélénél megfolyik a fény

vOros és sarga omlik egybe
napnak Kitett gyulladas el6tti rét
egy szivarg6 kép festi a falat
tocsankeént foltonként falja
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SUté Csaba Andréas

szurcsoli a falfestéket az artér
arnyékok aljan szortyog
tocsogOk aljara siillyed

nem festi azt a vizet ami nincs

egy toltés, hivatas, probak hijan, sajat kanyarjaiba feled-
kezve. tartja kénytelen az embermagas flivet. a tetején
taposott nyomokban folyami homok, rétegekbe gyurt ka-
vics. amikor meder hagyja medrét. felfogja a hullamtér.
melyik hova keril, teril, fordulnia nincs miért. medret
épit a folyo.

az ember toltést hiiz, bitorol arteret. falja, épiti a hazak
aljat, falaz, az alap ala folyik. az ember htz toltést, je-
16l ki arteret. a tobbit elvégzi a viz. a toltésnek fesziil,
nyomja, tolja, aztatja. megall, raérésen kapdossa, tolja az
0sszemosott foldet. ha tudnam csak, a fold kozott mennyi
a levego. lélegzik ez is. szell6zik, fliggdnylebbenés nélkiil,
milli6 ablakkeret, amit elképzelni is azért muszaj, mert
megérteni nem lehet. és felesleges.

a kiapadt halott mellékagak

a mederben robog6 arany

nem 1l ki a homokpadokra

elterelt gazdagsag

aranyaszok arany nelkiil

fényes allal felkopott cip6vel

a sorban a boltban rugdalja

maga el6tt miianyag kosarat
félrecsapott tekintettel

szodacsere triikkok habszifonpatron
toltés nyomas jeges- és zoldar nélkiil

rozoga megereszkedett széken
kabatban zsugas lapjait széjjelteriti
mutogatja a hatlapot szeme sztikiil
rovid utakon oda-vissza jar

tereget az udvaron

atoson a keritések felett
megmassza a hazgyari palankokat
azon a palyan mar 6rokké nyar

htivosbe fulladé arnyékok

izzadt félpucér diderg6 testek
flire dobalt polok ontézécsovek
fecskerajok kovethetetlen iveken



kapufak halétarté vasak csigai
és a necc a jobb hijan odaképzelt
halé a nagykapukon a passzok
a sprintek a tartos és alkalmi

szOvetségek a tengopalyan

a vaskorlatokon tul cstcsra jar az
iharos a dzsindzsasba rigott labda
fehérje elveszik a zold burjanzasban

nyitja a kaput megy a buszra
végig az utcan aztan jobbra fordul
balra az ottmaradt gyerekkor

az 6vodai nagycsoporttal

a lebontott iskola t6szomszédsagaban
szintén balra amerre nem megy

a gyogyszertar emberemlékezet 6ta helyén
szemben a vizelvezet6 arok

itt ér véget els6 6nallo ttja
a kétkerekiivel nem tudott
megfordulni az utca végén
maradt szocskéivel hangyaival papsajtjaival

az arok a vége ez lett
ketten kapalnak a kertben
apa és fia ember és arnya
ki mondja meg két arnyék

ketten kapalnak a kertben
nyakukba szakadt a korai sotét
bogaraszik a szél a sarga leveleken
a sirasnak meg elejét venni nehéz

tolteni a tavolt amibe visszanéz

sokat markol és épp eleget fog

a tobbi menjen peregjen szanaszét
csipkedi a hélét a konnyt

szell6 a ganédomb tetején

forgatja gorgeti szorja négy égtaj felé
a szélrézsa szirmain illan6 gyongy
nyari zaporcsepp nyulik

a megtépazott palantak ala

felszarad inkabb el6bb mint utébb
se ez se az semelyik nem megszamolhat6
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Szauer Agoston

SZAUER AGOSTON
L AtoMas

Foly6. Az éjnek vag neki.

A hold elmazolt kajtitablakat,
hogy jelezzen, vagy lasson at,
valaki bent torolgeti.

Katedralls

Mint templomban a félhomaly.
Az erd6 titkoknak hona.

Csak oszlopokbol all a taj,

egy zegzugos, nagy orgona,

amelynek minden sipja fa.
Latszolag elhagyottan all,
de szél jar, ztg a dallama,
olyankor Isten orgonal.

Ott messze fent az ag, levél
nyyjtozva égi fényt imad,
egy pontban minden §sszeér.
Csodald e tiszta gotikat!



Remeny

Az utcanév ma mas,
néhany haz is vele,
maradt az ¢sszhatas,
a kornyék jellege.

Ha djra erre jarsz,
alighogy attelel,
felismer majd a haz,
a pince rad lehel.

Poetal harmonistica

Egy vers varhatna reggel,
egy nyelven tuli halk dal,
szépen szabott kerettel,
illékony hangulattal.

Csak konnyed iv szaladna,
és gy érhetne korbe.

Nem lenne semmi haszna.
Nézz eltakart tiikorbe!
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Kirdly Farkas

KIRALY FARKAS
Ozlab

ez az Gt egy hatarnyiladék

annyira lassan lehet autézni

hogy félrepillantva meglatom

az 6zlabgombat az akacosban

harom perc alatt begyjtok hét darabot
harom éve nem kerestem nem talaltam
hany nap is egy esztendd?

hataron épitiink hatartalansagot
baratok kozott
ha veltink Ki ellentink

egyediil utazom

elszoktam ett6l

megszoktam csillogd kérmeid
combomon pihend ujjaidon

lidvézhink szlovdkiaban az orange hdlozatdn
ugy tlsz mellettem hogy nem is vagy ott
biztos hogy ehet6 kérdezed aggddva
macrolepiota mastoidea mondom

karcsu ¢zlabgomba isteni csemege
pozor statni hranice

a gombat ez nem érdekli engem sem

ez az Gt egy hatarnyiladék

hol pihen ujjad csillogé kérmeid?
pulzusom figyelem tigy van hogy nincs
nem tudom hogy a szivem (it vagy ver
kit és mit kiért és miért és hogyan mennyire
egyediil utazom mutasd kormeid

karcsu 6zlabgomba egészen biztosan
a kisujjam szoritsd meg
barmikor neked érted adom



ZSILLE GABOR

—elnottdal’

Apam mar huszonegy éve
urnaban lakik, felh6ékben,

nem mentem masik megyébe,
maradtam helyben, s felnéttem;

maradtam talan ugyanaz,

ki hosszu évekig voltam,
remeélve, hogy tudl sok panasz
nem gytilik fel a nyomomban;

anyam harom évtizede
kikoltozott Farkasrétre,

a lélek tudvét hiszed-e,
néhany percig hallgass érte,

mig sirkdve el6tt csondben
elmondok egy Miatyankot,
halottaink egyre tobben,

a gyasz sok eszmét lehantott;

sorra fulladtak vitakba
nemzedékem nagy tervei,
versirasom fentrél latja
Pragai Tamas, Térey;

fentrél nézem patakparton,

a sipcsontnyi viz opalos,

hol lehet most, kar kutatnom,
Dukay és Csontos Janos;

s hol leszek én évek mtlva,
urnaban vagy a felh6kben,
bezarva multba, félmultba
¢lem a jelent: felnéttem.

*

A 2021-es Salvatore Quasimodo Nemzetkozi Kolt6versenyen oklevéllel jutalmazott vers.
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Zsille Gabor

-7 a7 egesz

Csontos Janos emlékére

Mindig csodaltam,

milyen kénnyedén irtal sokat.

Ha tiz napra elutaztal Kinaba,

sok tucat kétsoros verssel

és harom-négy szonettel érkeztél haza,
kozben forgattal két portréfilmet,
tudositottal, interjiztal, vitted a szot,
gyartottal terveket, palyazatot...

Huisz éven at cikkek szazait szallitottad
egy lapnak, rovatod volt, alneved,

és néhany honapos halaltusad alatt,
mérgektdl és csillapitotol kaban

még befejeztél két kisregényt.
Kolozsvarott faképnél hagytal

egy koncertet, s visszamentél a szallasra,
»Meg kell irnom egy publit”, mondtad,
Lhatezer letités”, és két 6ran beliil

el is kiildted a megrendelt anyagot —

a fotér nyaresti zsongasabol néhany
lépéssel megérkeztél a politikaba,

vagy talan nem is kellett atsétalnod,
hiszen mindvégig ott voltal...

Igen, a kozélet pergétiizében alltal,

és néha mindkét oldalrol 16ttek,

a golyok csontodig furodtak.

Fel6rolt ez az egész otvenot éves korodra,
tlizes fogdval letépkedte rélad a hust,

és arcod, a gyakran szomortit,
pergamenszintre festette.



ACSAI ROLAND

A7 Alkaloszi strofak
Cikluspol

Ahol én megyek most

Az utca lanyom (j szava. Alkonyég,
fényekben azik mind. Az is ott azért,
melyben lakott anyam csaladja.
Régen, amig anyu iskolaba

jart. En se voltam még meg. Az Ors vezér
terén nem jartam igy, se amuigy. Nem én.
Tagadhatatlan. Bar anyam itt
elmehetett. Ahol én megyek most.

Elére, hatra

Vércsét szitalni. Onmaga arnya szall
a foldon. Inkabb all. Levegében. Néz.
Figyelni jobban nala senki.
Egre ragadt figyel6. Hianya

hianytalansagat levadassza most.
Elvégzi. Naprol napra. Egérnek lat
mindent. Hova mennél el6le?
O menekiilne. Elére, hatra.

Mar van

Vér csoppje hora. Jég csepeg. Olvadas.
Vadaszni éjszakat. Szomortbb halal.
Sok indulasa érkezése.
Nincs vele. Sem veled. Onmagaban

teljes. Maganyosabb. Belehull. Zenél
a tolla. Némasag. Alagut tovabb.
Enyém. Tiéd. Meghallhat6 nesz.
Nincs maga. Mint aki lenne: mar van.

eSOy
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Székelyhidi Zsolt

SZEKELYHIDI ZSOLT

KEK-5arga

Valami dolgom akadt még a kékkel,
csinalni a zuhano tomorséggel
valamit.

A sarga villanyt kapcsoltam épp,
az éjszaka sugarozott.
Jaratott agyam,

jar, ami jar, ki mondja, hogy
szabalyozhat6 a létezés.

Az éjszaka kékes sugaraban
tetszhalottként fekve
mozdulatlanul voltam,

és mégsem én.

Valami besziiremlett

a visszaverhetetlen fényu
testbe, atvett, megkapott.
Azt se tudtam, hol kezdjem
korbelépni azt a sugarat,

a kékes derengét,

jart agyam jaratlanra

valt, az éjszaka

egyszeriben elveszejtett
sotét.

Kék voltam, kitakardzva,
alsb6gatyaban kék.

A sarga villanyt

kapcsoltam épp,

mire az este végre
visszazuhant az égbe.

A tomorseég érzetében
alltam,

a kapcsolastol izzadtan,
hogy j6jjon, legyen

valami még.



Psalmus

Hajtunk,

mintha

nem lenne
mindeniink

a helyén.

A fény elfogy,

és visszano.
Mintha

minden
koérbemenne.

A hajtasért
nagysag jar,

a tekintet
feltarto.

Tobb aggal
kapaszkodva

a vilagossagba,
lentroél életszagt
sOtét vesz be
hajthatatlanul.
Mindig tér vissza
a bejovo, betevo
fény a folyton
fojto felfelé hajtasba.
Tobbet elérni
veszidségnek ttinik,
elszaradni is egy
lehet6ség,
mikozben, persze,
mindent visz

a fels6 korokbol
szabalyzott
flakonviz,
amihez

veégiil is semmi
sem érhet fel.
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Boda Edit

BODA EDIT
Sarlozas

A frissen meszelt éjszakai csondben
szakadatlan sarl6zom.

Kemeény rosti a mult. Dagad a kezem.
Aszo6volgyeidben viz nyoma zenél,
tekinteted mélyén egy hiill6 napozik.

| éleknurut

Hét gyurgyalag pirreg, vitorlaznak a kora nyarban,
térdig gazol a vetési biikkonyben a felemelt szoknyajt
Nap,

akacillat lédis sz6lészeme gurul felém,

fecskecikazas a szél szemhéja mogott.

Szogesdrotpillak csukédnak a remeg6 blizamezore.
Fold alatti tengeraramlat sodorja erre a varosi zajokat.

Becsapom az ajtot. Kohogok. Es kopok egy isteneset.

Magany

Ismertem egy galagonyabokrot. Kraterben lakott,
sebeit vulkani gézzel takarta.

Ha viragzott, szirmai tiizes lavaba hulltak.

De legelész6 juhokat sose latott.



Junius elején

Seprencelanyok gydijtik a rézsét,
foldig hajol a bakszakall el6ttiik,
csillaghaja borzasan szétterl.
Tiics6kzenébe csip a hangya,
egérarpa bokdosi oldalat,

egy bitkkony szirompartjanak rejtekébe fut.

A citromfti csondben olajat sajtol,
rancos kezére eziistot csokol egy csiga.
Pipacsszirommal torolgeti szemét a rét.
Néhai nyarak illata tor el6é a foldbol.
Takaréklangon ég a kert.
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Szabd Fanni

SZABO FANNI
“rtem és ellenem

Megigérték, hogy kirallya koronaznak,
fejemen diszes bronzkoszortt 6lelnek
aranylanccal 6sszekotozott ikrek,
cukorszolamu szavakat suttoghatok
almos testek fiilén at mas vilagokba,

de Gigy érzem, szirupos tengeren Usztatnak
ostyaheverén, ami sehogy sem akar elolvadni,
ha valaki a szajaba veszi, még ha ragja,
akkor is oszthatatlan egységben

lebegek valaminek a tetején,

ami elvezet a fatyolhaju

emberekhez, akik oriasleveld

palmakkal mozgatjak a levegot,

szelet generalnak, minden megemelkedik,
feljebbvaldva valik velem, értem és ellenem is.

emléeknek nem

mert a kiralylany a mesében
kedvesebb volt hozzam,

mint a nagymamad,

amikor széttéptem

egy kétezrest huisvétkor, csak azért,
mert nem akartam odaadni neked,

tudtam, hogy tgyis
O0sszeragasztjak majd,

és nem lesz t6bbé az enyém,
nem lesz tobbé ajandékozas,

a macskam labnyoma is

csak sargydtijtésre jo a betonban,

emléknek nem, mert amikor nekicsaptatok
a hatsé kerti nagy k6hoz, mar nem tudott
jatszani velem szilankos koponyajaval.



GERTHEIS VERONIKA
nentespult

kerek filti, behtizott nyaka

tirge, fejtetjén gyertilé hajjal

lapos, megsziirkiilt fogakkal

szimatol, flirkész a piac

fels6 emeletén, a fustolt tarja

illata, a fiist veszélyes, gazdag illata
csalogatja, de meglédul a kosar

a halas pult felé, s hlizza magaval

Ern6 bacsit, mintha a kosar,

Netti néni kosara mar tudna,

mint egy hti kutya, a séta allomasait,

poré, zeller, egy szép ponty,

Erné bacsi megadoén beall a sorba,

vibral6 tekintete elé fiiggdonyt htiznak,
kapafogaival keskeny bajusza végét harapdalja,
alazatos makogassal kér és fizet,

s ahogy apranként gytilik a zsakmany,
mancsa annal erésebben markolja

a fonott fogantytt, nehogy valamit elveszitsen,
nehogy valamit megint elveszitsen,

porét, zellert, pontyot,

Netti néni kosarat vagy magat Netti nénit,
aki olyan jo, olyan kedves, hogy elttiri,

pedig sem gazdag, sem szép, sem okos,

még csak neve sincsen,

azt is elveszitette a sziileivel egyiitt,

s hiaba vették magukhoz a j6 Szabdék,

mire megy a szab6saggal, aki

csak egy tii a haborts arvak szénakazlaban,
egérragta zsak, amire senki sem varrt foltot,
csak hever hasztalan, kidobatlan

a kamraban, majd jo lesz valamire

egyszer még, de Erné bacsi tudja, hogy
sohasem lesz egyszer, mert csak egyhez ért:
a megbujashoz, rejtézéshez, lapulashoz
étlen-szomjan, s eltlirni az elttirtséget

egy otthon idegen melegében,

meghtizni magat a mez6n leselkedd

veszély eldl egy sotét, sztik tirgelyukban,

sz6 nélkil megenni az egyhang,

egészséges ételeket,

s nem gondolni egy jo, fiistés cupakra,
zsirtol fényld, pirosan roppand csirkecombra,

EMIUOISA SIayllion



GCertheis Veronika

vagy legalabb a zsirba martogatott
lanykebel puha kenyérdarabra,
nem gondolni borra,

nem a cigarettara,

nem gondolni a konyvel6i hivatalnal
fényesebb allasra, se fizetés-,

se kalapemelésre,

nem gondolni sem az {iregen,

sem a halalon tali létezésre,

sem a kosarban lapulé ponty
liveges tekintetére,

csak hazaérni mihamarabb

a megszokott, biztonsagos utakon,
s gondosan kikertlni

a vasarnapi ebéd taposdaknait



TIBELY ORSOLYA
M|

Mihez kezdiink a faradtsaggal

egy szerda délutan,

mikor mar a kavé

lassabban folyik a vérednél.

Mihez kezdiink a cip6sdobozokkal,
késébb jo lesz még valamire,

Babel tornyaként gytilnek

a megmaszhatatlan ég felé.

Nem akarsz roéla beszélni,

mihez kezdjiink a csenddel,

ha mar bekuszott a hajunk ala,
csotanyként jon el6 éjjel,
tapogatozik,

s mivel merész, nappal is visszatér.

Mihez kezdiink a levagott korommel.

Szerves részed, mégis szervetlen,
szétszorva a lakasban,

kis félholdak keresik egymast,
hogy végre jojjon a dagaly.

Mihez kezdiink

a nem fogadott hivasokkal,
az elfelejtett valaszokkal,

a félbaratokkal, emberekkel,
akik késébb még jok lesznek
valamire.

Te nem hordasz orat,

zavar a kattogas,

mihez kezdjiink az id6tlenséggel.
Kergetve egymast,

én a kismutato, te a nagy.

Mihez kezdiink a lerakodott zsirral.
A hasadon, a tepsin,

az izzad6 arcunkon,

ami nem keveredik semmivel,
konnyel, rancokkal, széllel.

Egy Gj halmazallapot,

amit senki sem ismer.
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Tibély Orsolya

Mihez kezdiink az x-szel

a kozos egyenletrendszeriinkben,
ahol egyttthatok vagyunk.
Mihez kezdiink az egyenstllyal,
amit az a két vizszintes vonal
megkovetel.

Mihez kezdiink a szempillakkal.
Szemheéjadra tapadnak,

egy idegen test,

ami mégis te vagy.

Vagy ujjad kozé véve

ugyanazt kivanod megint,

amit mindig szoktal.

Mihez kezdiink egymassal.

A faradtsag a kozos takaronk,
néha téged takar jobban,

néha engem.

Cip6ink kisérnek minket,
elhasznaljuk egymast,

minden évszakban mashogyan.
Almainkban folyton
megrémisztelek,

s ijedtedben kormaoddel
zarojeleket marsz belém.

A majdnem emberek
elrohannak mellettiink,

s mi naporaként kovetjiik
arnyékukat.

Minket 0sszekeverni

mar csak zsiroldoval lehet,
te az olaj, én a viz.

Tul sok az ismeretlen,

s csak ketten vagyunk ra,
minden szempillaval
kivanunk egy csodat,

hogy valaki mas oldja meg,
amit mi is megoldhatnank.



HORVATH EVE
staclok g lethez

anya, éhgyomorra irok neked. megint

veled almodtam, a balatonra késztltiink
szilveszterezni, de minden vonatot lekéstiink,

és én futottam, rajottem valami technikara,
amit6l Ggy éreztem magam, mint egy olimpikon,

megsem értelek utol. nagymamahoz is felugrottam,

hazaengedték a korhazbol, beeresztettem hozza
két kébor macskat, engem egy kutya tildozott.

anya, olyan nyugalommal veszem tudomasul,
hogy belebtijtal a mohakba, lecsapodoé para
vagy, ezer gondolat a fejemben, szivem
szakadtabol kiabalok, hogy meghallj, pedig
mar azt is érted, amit magamban diinnyogok.
legtobbszor nevetsz, és nem a halotti arcodat
latom viszont, pedig azt hittem, 6rokké azzal
fogok hadakozni. én terhes vagyok veled,
kihordalak a vilagba, bennem karattyolsz.

anya, betettem a piritost. nemsokara
megreggelizek, megyek tovabb az élettel,

amit adtal, és adok. legyél ram biiszke végre,

ne politizaljunk, mar csak az van hatra, ami
elére visz, egy percig se szomorkodj rajtunk.
valahogy nekem is végem szakad majd, naponta
latom az elmuldkat, labat mosok, pelenkazok,
felviditok, intim kapcsolatban vagyok a léttel.
latod, szerelmes lettem. nyilnak a héoviragok,
elszenvedtem magam a fajdalmas csodalkozasig.
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Horvath Eve

Kompllacio

ma kinyomtam egy antidepresszanst

az arcomon. délel6tt egy barna falevélre azt hittem,
oriaspoloska, és majd nagyot roppan, ha rahajtok bicajjal.
még a kormanyt is elrantottam.

ott tilttink a hotel kihalt barjaban. labadat
feltetted egy lila zsamolyra, barmit ihattunk.
de ez nem az az este, amikor szeretkeztiink.
arrol tegnap almodtam.

szedret tomkod a sztirébe, gylimolcsteanak, nézem,
ahogy a

viz atveérzik a halon. arcat évek rotaltak, csoroszlya.
madarijeszté

vagyok, koponyamon par szal gondolat, az is égnek all.
palacsintat sttiink, hatha segit.

minden 0sszejott. mondjak, akiknek rossz a kozérzetiik.
de én nem igy mondom, hanem ¢érémomben.

tancol a mamika laba a karomban! de hiszen tangézunk!
ahogy a szivacs

fol- és alasiklik a vézna vadlin, atlatszo6 érhalozat, leg-
alabb budapestnyi.

naponta megkérdezi: maganak van csaladja?

felkapaszkodom a martirok ttjan. szembe fij a szél.
azutan persze a legjobb a lejté a ttiloldalon! porog
a pedal a labam alatt, sdlytalanul gurulok, kézben



PASZTOR ANDREA
szantofold

mellemen szantas

a kitett ugaron

jobb pitvar, bal pitvar
tragyaval teleszort probalkozas
rendszertelentl boritott tertilet
sikertelen magnyerés

fli nem terem rajta

mégis siklik az eke

porlik a felszini homok

anyagom elmoso6dik

er6zid, megallitani nem lehet

az Ujabb belégzeést

egy pillanatnyi sziinet el6zi meg

az artériak kapillarisokra oszlanak
az alapk6zet megmarad

terem, nem terem
a foldek mtvelés alatt 4llnak
sejteim cserélédnek

eolpuUy J10l1zsed



Pasztor Andrea

<vantuma

[apot

Elindulni id6ben egyszerre

sziikséges és felesleges.

El6ébb, késébb, orokké, sohasem.

Ezekkel a fogalmakkal nem lehet leirni

egy rendszer pillanatnyi allapotat.

A kvantum-0sszefonodas elmélete alapjan

két objektum kozott nem lehet valds a tavolsag,
sem az ido6,

mert egymasnak mulni csak a magunk mulasaval
tudunk.

[gy viselkednek az elemi részecskék.

Az én részemme sejtszinten valtal,

idegen anyagod belém épiilt:

csontvazamba, zsirsejtjeimbe, gyomorsavamba.
Ha hihetiink a kvantummechanikanak,
kihordhatlak magambdl,

mint egy tidégyulladast labon,

de a szovédmeényeid akkor is megmaradnak.



FEHER KINGA
Nnatartalanul

Tolnai Ott6 voltam a templomban
cimi verse hatdsdra,
toredéksorok felhasznaldsdval

nem kezddédik sehol és vége sincs
hatartalanul is bezarélagos
angyaltollnak nincsen vége sose
szarnya hitinkb6l gjra- és Gjran6

a templom és a kezem is tele

sarga bibliamban gytirott szakadas
ttintesd el mondtak a dohanypapirt
akkor elcsendesedik a cuppogds

inkabb a sinek szavara hallgatok
kenyérélesztoként toltott nappalok
amit haton fekve tolthetek magam

pontosan kilencre be kell fejeznem
flirész vagja a gesztenyést odakinn
addig elolvad az ostya nyelvemen

eBbuly JayasA



Fehér Kinga

Lifthen sosem
gondolok anyamra

Ha belépek egy liftbe, mindig figyelek, hogy ne jusson eszembe anyam.

Ett6l a gondolattél mindig eszembe jut. Anyam fél a liftben.
En anyamtol félek. Sotét, mély verem.
Felvonorendszer érvrendszeri hibaval.

Bipolaris. Anyam mar o6reg. Tartohuzalai régota bizonytalanok.

A lift még 1j. Fényessége til mélyre vilagit belém.
Besziikiil a tér, lassan sotétedik.

Az aknaméret is sztik. Ugy érzem, egyre sziikebb.

Nem tudom, hol all meg. Emeletiinket mar elhagytuk.
Ujszert, tiszta, szép a fiilke. Falan nagy tikor.

Ot latom benne. Szemfestékem elkenddve.

A menetkomfortrél olvashaté egy hosszabb tajékoztato.
Kilégatva a maximalis terhelhet6ség tablaja is.
Mindkett6 hibas adat. Nem komfortos, és nem terhelhet6.
Elakadok. Se lenn, se fenn nem vagyok.

Nem nyilik az ajt6. Csengetek. A segélyhivora egy hang
a vezetdsin gyamjanak hibajat tiinteti fel,

és megnyugtat, hogy azonnal kiszabadit.

Anyam sir. A fejemben is. Nem akartam. Ne haragudi.
Nem is téle féltem igazabol, hanem, hogy sirni kezd.
Miattam. Megint.



SZEDER H. REKA

Fgyetlen réteg

Folyamatosan kaparom le,
a foszlanyokat elftjja a szél,
mar nem hozzam tartoznak.

Két réteg eltavolitasa kozott
az 6ceanok aljaig mertilok,
befagyasztom éket,
bejarom az eséerddket,
reliktumokat égetek.

Nem gondatlansag,

elére megfontolt kisérlet.
Talan egyszer benne maradok
egyetlen rétegemmel.

—Hazat epiten

Pupilladba hiiztad a mahagéni gerendakat,
iriszedbe rot fényben ért cserepeket raktal,
tekinteted parnakkal kitomve,
konnycsatornaid régi ftitécsovek:

kar, hogy gyerekkorodban

eltavolitottak az egyiket.

Ejszakanként hallom, ami még megmaradt.

A hémérsékletkiilonbség hatasara

apr6 labakat mozgat a dilatacio,

at akarjak torni a marvannyal fedett bortoniiket.

eMod 'H 19pazs




Szeder H. Réka

A tenyer|os

Azt mondtad, harom életvonalat

latsz a tenyeremben. Rohogtiink.

Te, mert tudtad, hiilyeség,

én, mert csak harmat vettél észre.
Kotédni akartal, csak magamhoz tudok.
A vonalak élessége egyébként

fiigg a dehidrataltsagtdl,

a napszaktol,

a korilményektol.

Transzcendencia

Hullamzik az ég,

az 6cean vilagit.

Leszedtem a fénylé pontokat,

a mélybe rejtettem 6Gket.
Kavicsokat dobaltam felhok kozé,
odatapadtak.

Egbolton sétalok. A feldobalt
kavicsok felsértik talpamat.

A vizbe kapaszkodom,

leégeti a bért a tenyeremrol.

A kettd kozti térben lebegni
nincs hely.

Uvegszilankokat sodor a szelld,
gondolataimmal vorositem be az utat.
Az ég beissza a lab nyomat.
Feltilrél jon a forgatag.

Hamut hagy maga utan.



NOVAK VALENTIN
Eltdnés

Sem Ora, sem naptar, sem tiikor,
sem vizek, sem évszak, sem masok,
csak monolitként toltod a teret,

s kellékeid nélkiil is oregszel.

Sem élet, sem halal, sem alom,
sem foldon, sem égben, semmiben.
Nyomhagyas nélkiili sodrasban
tagulsz, s atomjaidra szétesel.

Sem vilag, sem sotét, sem arnyék,

sem nem robbanas, sem nem reccsenés,
tilsz kora estédben a kert zugan,

mig fiivek aljan élet harcai

hivnak, hogy mozdulj, arnyad kinytljon
a bolygo keritésén is tal, hogy

utilapun ragadt atomjaid

harmatcsepp démokban felizzanak...

UITUS|EA HEAON



Novak Valentin

AVers

A vers lasst,
btialapt

téboly.

Kedvre derit
néhol,

ha egyben vagy,
szeéttol.

A vers emészt,
és lelkedre

— sziirke napokbol —
spérazo

nemes peneészt
tiltet...

A vers maganyos.
Koroz

benne

bezart
ritmustaltos,

ki megkiizd magaval —
szonokol...

Benne

komor,
halaltalaros
idegesség,

melyet istenitélet
repeszt szét...

A vers életlen
felhétavlat.

A porban

a versvéletlen
majd rad talal.
Lehelj ra,
fényesitsd!

S ha szétporlad
a gondossagtol,
id6taltosként
nyerits!

Mert szétfesziil a vers
nagybummtoél
Golgotaig.

Mert felkend6dik
vadlitol



palotak falaig.
Mert roppen rola
a gondolatatom,

mert magaba roskad,

ha talfaggatom..

A vers lassu,
btialapu téboly.
A vers
maganyos
véletlen.
Idekenddik,

s mégis elreppen.
frd hat puffogs
dobodra,
miel6tt
szemétre
dobod ma!

A mindenségbe
mint semmiseég
szétrezegjen...

UITUS|EA HEAON



Dicsd Zsolt

DICSO ZSOLT
—Haragosra Nott 3
szemolaokom

Ma reggelre

haragosra nétt a szemoldokom.
Pontosabban

csak a bal, szembdl a jobb.
Ultem mogotte

az agy szélén, és dontottem,
hagyom.

El6kaptam a

szekrénybdl buszra szall6 ruhamat,
folvettem, folszalltam.

Tettem par tétova kort az utca folott.
Lenn az arnyékom

egyhelyben allt. Varta a sarga hatos
helyi jaratot.

Nem voltam

haragos, s6t inkabb egykedvii.
Néztem a varost,

ahogy elmegy alattam, és kézben
szemoOldokom,

a bal, szembél a jobb, nem békélt
velem.



BIRO JOZSEF
Fvilzedek multan

( — emlékfoszlanyok Turczi Istvdannak — )

hat igen jocskan elszaladtak azon boh¢ ifjonti esztend6ink
amikor még abban a tenyérnyi napfényes lakasban
Csoori Sandor és Juhasz Ferenc tjolag 6sszebékitésérol

kovetkezd latogatasom mar a marvany utcai kégliben

ama gazdagon korbevilagitott whiskys polccal szemezve
majd méretes konyhatokban libaméajas szendvicset burkolunk
tovabba a déli palyaudvar fel6li banyaszsorozé is elttint azota

no és persze a volt minisztériummal szembeni oldalon

az egykor kedvelt sarki borsodi étterem szintén a multé

pedig ott aztan sokszor megfordult miivészeink szine-java
ebédelni és vacsorazni és iszogatni és duzzogva szervezkedni

hat igen elmdlt a milt mire befejezem ezt a ropkét
megint tovabball ennyi-annyi az életiinkbdl életembdl

”

amde nem hetvenkednem mivel nem ,, ajz 70-nek lennem

joszor 0llg
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