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Pillantdsok a vegobdl

KIRALYOK ES PROFETAK
FECSKE CSABAVERSEIBEN

,legyen valakim sziikség esetén
aki megdallit a szakadék peremén”
(Fecske Csaba: Isten)

Fecske Csaba {rasmitivészetére jellemz6 mind a bibliai alliziok rendszert sze-
repeltetése, mind a biblikus szerepversek és helyzetversek alkalmazasa (olyan
alakok hangjan szélalva meg, illetve alakjat idézve fol, mint David kiraly, Mo-
zes, Hiszkija/Ezékias kiraly, Abraham, Lot stb.), valamint a parbeszédbe 1épés
az istenes koltészeti hagyomannyal. Bar aranyaiban az 6szovetségi hattér til-
stlya vehet6 észre,! az tijszovetségi kozeg sem idegen éppenséggel a szerz6tol.
Az Elsé életem cimi 2006-os kotetének Eleitdl fogva ciklusa példaul tizenkét
kolteményt tartalmaz, koziiliik négy az evangéliumhoz kapcsoldodik, hét 6testa-
mentumi ihletést, egy pedig ,fiiggetlen” imavers. frasomban elsGsorban e cik-
lus néhany darabjahoz, tovabba az el6szor épp a Parnasszus folybirat hasabjain
2013-ban megjelent Ddvid kirdly kényérgése cimii Fecske-vershez igyekszem
hozzaszdlni.

Alapvetéen elmondhat6, hogy Fecske Csaba istenes-biblikus kolteménye-
ire is igaz az, amit Bedecs Laszl6 a teljes életmiire vonatkozéan megéallapit,
tudniillik hogy azt egyfel6l mindenekfolott szervezi az emlékezés és a multtal
valé szembenézés, masfel6l athatja a ,,nosztalgikus, mégsem érzelgés hang”.?
Ez az alaphang nevezhet6 akar rezignaltnak is, s a Fecske-féle megszodlalas
lényeges jellemzéje az az én- és dnmagakeresé onreflexid, amely éppenséggel
a Masik, az Isten viszonylataban olyannyira jellemzé David kiraly zsoltara-
ira is. Az oOtestamentumi kiraly nem véletlentil lesz tehat kedvelt alakmasa
a szerzének, hiszen a Szentiras egyik leginkabb emberi vonasokkal biré fi-
gurajarol van sz6 — a bizony tobbszor vétkezd, az elkovetett hibaival rend-
re szembesiil6, azokkal szamot vetd, vezekld, hitében engedelmes David két
versben is megidézdédik. A Ddvid cim( szonett a fiatal pasztorfitt allitja elénk,
aki még sorsa feltarulkozasa el6tt all (bar ,a nap 6zo6nl6 szikrai” folidézik
egy birkakat legeltet6 masik pasztor, Mozes emlékezetes revelacio-pillana-
tat..), de a vers mar elérejelzi, merre tartt: ,,sotét arnyékot novesztett maganya
/ akiknek 6 kell tigyis ratalalnak / mint majd népe kortilotte nyaja”. A sotét
arnyékkép és a pasztoralak folidézi a 23. David-zsoltart, a jo pasztor énekét,
amelyen keresztiil az ifji emberre mar rairédik a késébbi Krisztus-alak, aki
mar az emberiséggé kiterjesztett nép érizéje és gyamolitdja lesz. A versben

1 Tink6 Maté is észreveszi ezt a Kitizetés cimti 2017-es verseskonyvrol irott recenzi6ja-
ban: , A zsid6—keresztény kulttira exegézisének igénye Fecskénél foként 6szovetségi parafraziso-
kat hiv elé.” (Tudatom, testem, Idém, Miitt portal, 2019. februar 4.)

2 Bedecs Laszl6: Mennyivel konnyebb volna, Barka, 2007/2, 122.
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ugyanakkor David személyes sorsa és leend6 maganya is benne van, élete vé-
gének szomoru elhagyatottsaga. Ez az allapot lesz a lirai alaphelyzete a Ddvid
kirdly kénydrgése cimii kés6bbi (az el6bbinél nagyszabasubb és Gsszetettebb)
kolteménynek. A vers mottbja Rilke Abisdg cim(i miivébél szarmazik (Nemes
Nagy Agnes forditasaban), az idézet a par excellence nosztalgikus léthelyzetet
mutatja fol: ,Ult a kiraly, malatta a napot / mult tetteken, volt vagyakon me-
rengve”. A Karoli-féle revidealt bibliaforditast idézve a ,,Stinem varosabdl vald
Abisag” volt az a fiatal szliz, aki az agg kiralyba lett volna hivatott j életer6t
lehelni: Abisag ugyan apolja 6t, am vagyait nem tudja 6 sem Ujraéleszteni:
»a kiraly nem ismeré 6t” (1Kir 1,1-4). Fecske Csaba mtive a mottén tdl ugyan
nem idézi meg az érintetlen fiatal leany alakjat, am a monologvers Davidja
nem véletlentil konyorog — egyebek mellett épp — a (mégoly szelid) vagyak
4j ismeretéért. A vers tulajdonképpen 1étdsszegzd, s egyben idészembesité is:
az élet telében jar6é ember tekint vissza benne a korabbi idékre, elért ered-
ményeire, elkovetett hibaira. A cimen és a motton kiviil a szoveg maga oly
kevés konkrét bibliai utalast tartalmaz, hogy valéjaban modern lirai énvallo-
maskent is olvashatjuk — bar a vonatkozasok raérthet6k David kiraly ismert
életmozzanataira (blinok: a hazassagtoro szenvedély Betsabéval, a férj, Urias
elveszejtése; sorscsapasok: a gyermekek lazadasa; fajo hianyok: az Ur temp-
loma felépitésének tilalma stb.), a megfogalmazas egyetemes, altalanos emberi
fajdalmakat ir le. A versbeszédet egyrészt a blintudat, masrészt az elmdlas fé-
lelme szervezi: ,vonit hdz6rz6 ebem a lelkiismeret / éjszakanként nem enged
nyugodnom”, ,ez a fold hamarosan elbocsat engem is / jaj visszatt nincsen
csak tat kacskaringos / gyotrelmes it melynek egy pontjan szembesiilsz / majd
azzal mit kellett volna masképp”. A két szal 6sszekuszalddik, amennyiben —
Babits Osz és tavasz kozétt cimti versével parhuzamban — a halal varakozésa
elsGésorban azzal a hianyérzettel telitédik fol, amely az el nem végzett, illetve
a rosszul elvégzett dolgokbdl adédik. A gyotrelem abbdl szarmazik, hogy el
kell menni, mikozben volna még mit tenni, illetve sok mindent masképp kel-
lett volna tenni: ,,semmit sem lehet az idébe belefojtani / att6l a legnehezebb
megszabadulni ami sosem volt tiéd”. Az utolsé szép sorokban az az allapot
rajzolédik meg, amelyrél a feltételes mod jelzi, hogy soha nem volt, és soha
nem is lesz mar benne része a beszélének: ,olyan szeretett volna lenni mint
a viz partjara ultetett / fa mely kell6 id6ben gytimolcsot terem / és éromét leli
a vagyakozasban”.

Sajatos hatarhelyzetben szolal meg a Hiszkija éneke is, amely az Ezsa-
ids/Izajas konyvének 38. részében talalhatdé halaének parafrazisa. A re-
formatus forditasokban Ezékias, a katolikusban Hiszkija a kevés szent-
életii judai kiraly egyike volt, a davidi orokség folytatoja (,Azt tette, amit
helyesnek lat az Ur, egészen tigy, ahogyan Gsatyja, David tette.” 2Kir 18,3
RGF), aki vallasi reformot eszkozolt, s akinek uralkodasa Ezsaias proféta
mikodésével esett részben egybe. A Kiralyok masodik konyve és Ezsai-
as konyve beszamol halalos betegségérol, amelyb6l konyorgése, keserves
sirasa utan (,lattam, hogy konnyeztél”) meggyogyitia az Ur, és megtoldja
évei szamat még tizenottel. A halaének a gyégyuléds utan hangzik fol, s eb-
ben a kiraly beszamol félelmérdl, elhald, majd feléled6 reményérél, halaja-
rol egyarant. Fecske Csaba szonettje ebben az dsszetett lirai alaphelyzetben
irodik, amely, latjuk, nem all tavol a megel6z6 davidi szituaciotol: ezuttal is
egy élete valsagpontjarol visszatekinté ember konyorgését olvassuk. Nagy
kiilonbség azonban, hogy mig David a kozelg6é véggel néz szembe, addig



Hiszkija haladékot kap, s tudja, ezzel felel6sséggel kell bannia: ,[.] zol-
dellni hagytad a fat / szenvedésem is hasznomra valt / javitgathatja magat
az é16”. A haléal réme azonban ott kisért még: ,,de miel6tt folfalhatna az éj
/ a nappalt elsotétiil szemem / fiistolve kilobban a szenvedély / bennem
im felgongyolve életem // mit a szovészékrél a Kéz levag”. Az Ur mint a
munkajat bevégz6 és a vaszon megmaradt fonalait levagd takacsmester
szép képe kozvetlen atvétel a Szentirasbol, mint ahogyan a vers feliitése
is: ,mint megriadt kisfecske csipogok / nyogdécselek mint dicon a ga-
lamb” — a Szent Istvan Tarsulat forditasdban a kapcsol6dd rész ekképp
hangzik: ,Mint a fecskefioka, tigy csipogok, nyogdécselek, mint a galamb.”
(Ezs 38,14) A kolteményt magat is athatja a hala kifejezése, amennyiben a
szenvedés, amellyel Isten sijtotta, és a vég megpillantasa a kiralynak al-
dasara valt végiil, a kegyelem megtapasztalasahoz vezetett — fontos tudni,
hogy a tulvilagi élet fogalmaval nem dolgozd 6szovetségi felfogas szerint
a hosszl és egész élet az Istennek tetszd életvitel jele, s ellenkezéleg, ha
valakit ,élete delén” ér a halal, az az Ur tekintetének elforditasat jelenti. A
halal nem énmagaban nyomaszt6 tehat, hanem azért, mert az Istennel, az
¢let Istenével vald kozosség végét, az Ur biintetését jelentheti.> A Hiszkija
éneke annak az embernek a konnyebbiilt sGhajat jeleniti meg, akinek meg-
adatott a lehet6ség, hogy munkéaja ne maradjon végezetlen.

»[M]ogotte multja kiszaradt meder”, olvassuk a Mdzes cimti kolteményben,
ezuttal is az élet egyik kései hatarpontjan, az élet végén még egyszer megalld
ember helyzetében. Mo6zesnek, tudjuk, végiil nem adatott meg, hogy belépjen az
igéret foldjére, csak megpillanthatta azt Nébo hegyérdl: ,,Megmutattam neked,
de nem mehetsz be oda.” (5M6z 34,4b RUF) Fecske Csaba bibliai ihletésii verse-
inek jellemzdje, hogy a koltemények képrendszere, metaforikaja az adott figu-
rahoz kapcsolddo bibliai motivumokbdl éptil fol, retorikailag ekképp mutatva
meg az adott pontban stirtisodé kapcsolatrendszert, sajatos modon, a vallasos
gondolkodassal 6sszhangban a metaforikussag altal hozva létre a metonimi-
kus, ok-okozati 0sszefliggéseken alapul6 logikat. A Mdzes ennek jo példaja. A
bekezdés elején idézett sor példaul nyilvanvaléan az Egyiptombol torténé ki-
vonulasra utal vissza, arra az eseményre, hogy az Ur kiszaritotta a menekiil6
zsidok el6tt a Voros-tenger medrét (majd tjra vizzel arasztotta el az egyiptomi
1ld6z6 csapatok megérkezésekor). A , kiszaradt meder” szokapcsolat alapveto-
en negativ, tirességet, hianyt jelz6 konnotaci6ja igy a bibliai 6sszefliggésrend-
szerben mégis a csoda képzetével toltédik fol — a vers nagyszertisége, hogy ezek
a mellékjelentések parhuzamosan, egyszerre vannak jelen. A halal pontjabol a
multjara visszatekinté Mdzes egyarant érezheti annak fajdalmas, az éltet6 viz-
t6l megfosztottsagat, valamint aldott, nagyszerti voltat is. Ez a vers is az atlépés
pillanatanak helyzetét, annak dilemmait allitja elénk — a rabizott dologért fele-
16sséggel bird, de az események folyasat immar elengedni kényszerulé vezetd
gondja ez, mikozben kozeledik méar az a taldlkozas, amelyre oly régéta késziilt:
»a semmibe hull fajdalom 6réom / mint viz ha megbillen a poharad / a vilaghol
a léte kicsordul / a teste itt de lelke mar ott tal”.

Ujszovetségi kontextusban kozelit mindez a Gecsemané kertben imadkozo
Krisztus léthelyzetéhez, amelyet Fecske Csaba Az Olajfdk hegyén cimii nagy-

3 A bibliai részek értelmezéséhez lasd: Biblia magyardzo jegyzetekkel, Revidealt Gj fordi-
tas (RUF 2014), Budapest, Magyarorszagi Reformatus Egyhéaz Kalvin Janos Kiaddja, 2018. Itt: 881.
Illetve: Barry Webb: Ezsaids konyve, ford. Badonyi Méarta, Budapest, Harmat Kiado, 2001, 182.
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szerii kolteményében jelenit meg: ,félek hogy beszorulok a lét / és a nemlét
kozotti résbe / s nem lesz elég er6m nem lesz / elég a szenvedés se / hogy |..]
/ atcsusszanjak hozzad mint egykor / anyam 6lébol e vilagra”. A két kiraly,
majd a proféta utan Isten fidnak beszédhelyzetében teremti meg a kolt6 a 1ét
hataranak tapasztalatat — egyszerre nyujtva lirai kommentart David, Ezékias,
Mozes és Jézus Krisztus alakjanak egyedi megértéséhez, valamint sajatitva
at a bibliai alakok torténetében ott rejlé mélységesen emberi tapasztalatokat.



