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FECSKE CSABA (Szogliget, 1948. marcius 10.) kolt6, publicista.
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Magyarorszag napilap publicistaja. 1991 6ta rokkantnyugdijas.

Miivei:

Arcok holdudvara (versek), Magveté Kiado, 1978

Se fiile, se farka (gyermekversek), Méra Kiado, 1980

Vakfolt (versek), B.-A.-Z. Megyei Tanacs Mtivel6dési Osztalya, 1987
Tiics6kmesék (mesék), Bibor Kiad6 — Fels6magyarorszag Kiado, 1993
Hol voltam (gyermekversek), Felsémagyarorszag Kiado — Uj Bekezdés, 1996
Majd mdshol (versek), Felsomagyarorszag Kiado, 1998

A kiskondds (mesék), Felsémagyarorszag Kiado, 1999

Halpénzen vett vildg (gyermekversek), Felsémagyarorszag Kiado, 2000
Ami lehetne még (versek), Szépmives Kiado, 2001

Jeldlni tiintomet (versek), Felsémagyarorszag Kiad6 — Szépiras Kiadd, 2002
Szdrnyak, gydkerek (interji, napld), Gonda Kiado, 2003

Aligai galiba (gyermekversek), Szépmives Kiado, 2003

Csalapinta villanytérpék (mesék), Accordia Kiado, 2004

Elsd életem (versek), Bibor Kiado, 2006

Fricskamaxi (humoros irasok), Bibor Kiado, 2007

Tolvaj szél (gyermekversek), Holnap Kiado, 2008

Visszalopott id6 (versek), Napkut Kiado, 2008

Akinek arcdt viselem (versek), Széphalom Kiado, 2009

A hiis pogdany éneke (versek), Felsémagyarorszag Kiado, 2011

Bibliai torténetek gyermekeknek. Toth Kiado, 2011

Arnyas kertben (versek), Felsémagyarorszag Kiado, 2013

A sivatag hajoja (gyermekversek), Hungarovox Kiado, 2014

Kelekotya kirdly (verses mesék), Krater Kiado, 2015

Kitizetés (valogatott és Gj versek), Magyar Napl6é Kiado, 2017

Nehéz vilagga menni (mesék), Magyar Naplé Kiado, 2018
Mindigpalacsinta (gyermekversek), Orpheusz Kiado, 2019

Dijai:

Niv6-dij Miskolc (1976)
Szab6 Lérinc-dij (1989, 1994)
Alkoto6i dij (2003)

Pro Literatura-dij (2006)
Jozsef Attila-dij (2008)

Pro Urbe Miskolc (2019)



FECSKE CSABA
rdom

madarak ittak szemembdl
és elnémultak

pocakos piciny ér

viszi hatan a multat

szeél a leveg6 széle
kissé kirongyolodott
mindig azt kivantam
ami adodott

neszez0 falevelek a csondben
szaraz ag roppan

valaki nem létezé jar

a nyomomban

én mindig itt voltam
most is magam helyett
prébalgatom buzgoén

a kezdetet

EgeSD 9X4S094



Filip Gabriella

FILIP CABRIELLA
Gondolkodom,
de nem itélkezem”

BESZELGETES FECSKE CSABAVAL

— Szeret jatszani?

— Hogyne! Szivesen jatszom a szavakkal, a rimekkel. Szeretem a meglepé
fordulatokat, a jatékos szofacsarasokat. Azt hiszem, az Aligai galiba vagy a
Csalapinta villanytérpék és hasonl6é cimek utan ezt nem kell kiilondsebben bi-
zonygatnom.

— Kezdjiik akkor egy kis irodalmi fejtérével! Egy vers elsé sordt idézem: , Ta-
vasz van, gyényorti!” Ki irta?

— Jozsef Attila!

— Téved! A szerzé Fecske Csaba. A cim: Fény gyul. A Jozsef Attila-vers elsG
sora igy hangzik: ,,Tavasz van, tavasz van, gyonyorii tavasz.”

— Ezt bizony eltévesztettem.

— Tekinthetjiik ezt a , Tavasz van, gyényorii!” mondatot vendégszdvegnek is.
Ebben legfeljebb az a meglepd, hogy Jozsef Attildt idézi.

— Mi ebben a meglepd?! Jozsef Attila is ott van a nagy kedvencek kozott.
Talan mas kolt6kre — Weores Sandorra vagy Pilinszkyre — gyakrabban hivat-
kozom, de nem sorolhatom fel mindig az 6sszes klasszikust, akiktdl tanultam,
akiket tisztelek. Vagy az idézd6jelet hianyolja? Esterhazy Péter utan szabadon
azt is mondhatnam: nem idézet ez, plane nem plagium, csak felhasznaltam a
jogos tulajdonom. K6zo6s kincsitink a kultirank, benne a nyelviink és az iro-
dalmunk is. Nem hiszem, hogy ilyen esetekben jel6lni kellene a forrast.

— Nem akarom szordl szora elszamoltatni, de a versei kdzott béven taldlunk
dtiratot is. Arany Janos utdn Toldi csiitortokot mond, [részobam, Epilogus...

— Bocsasson meg, draga Arany Janos ur, olykor az ember ugy
elaranyjanosul.. Hogy mast is mondjak: az Elsé életem cimii valogatott ko-
tetemben van a Szeptemberi dtirat, az Kosztolanyi Dezs6 Szeptemberi dhitata
nyoman szlletett. De keverednek nalam a miinemek: a parafrazisok mellett
irok pasztisokat és parodiakat is. Nemcsak olvasom a klasszikusokat, idézem
is 6ket. Az olvas6 ember — ha valéban elég olvasott — felismeri ezeket az uta-
lasokat, akkor is, ha nincs idézdgjel, vagy nincsenek kurzivalva a vendégszo-
vegek. Nem sokat torédom az ilyen formasagokkal.

— Ennek némileg ellentmondanak a szonettjei. Helyén van minden sor, liiktet
a ritmus, pontos a forma...

— Lehet annak mar vagy hisz éve, amikor a Liget fészerkeszt6je, Horgas
Béla is megjegyezte, hogy a legtobb versem szonett. Akkoriban tényleg ez a for-
ma volt az egyik kedvencem. Azbéta megjelent egy szonettkotetem is, a Vissza-
lopott id6. Mostanaban inkabb szabad verseket irok. Nyers forméaban fejezem
ki a gondolatokat, érzéseket. De korabban volt olyan korszakom is, amikor
leginkabb idémértékes verseket irtam, kiilondsen a disztichont szerettem.



— Pedig azt hittem volna, hogy az titemhangstiilyos verseléssel és Petdfivel
kezdddatt minden.

— Természetesen a magyaros liiktetés(i verseket is irtam. S6t: Szogligeten
én voltam Pet6fi 2, a faluhirt kolté. De komolyra forditva: tényleg szerettem
Pet6fit és Aranyt is, mindent elolvastam, amihez hozzafértem. Mar akkor
jartam a konyvtarba, amikor még olvasni sem tudtam. Edesanyamnak én vit-
tem haza a regényeket, nagyon szerette Jokait, Gardonyit, Méra Ferencet. O
is sokat mesélt nekem, majd az iskolaban Téth tanité néni volt az, aki még
jobban megszerettette velem az irodalmat. Téle hallottam el¢szor, hogy a ko-
zeliinkben, Szalonnan is él egy kolt6, Kalasz Laszlo, aki a szomszéd falu-
ban, Perkupan sziiletett. Azt gondoltam, ha Perkupan sziilethet kolt6, miért
ne sziilethetne Szogligeten is. Sorra irtam a lanyok emlékkoényvébe a rimes
kozhelyeket, a tipikus klapanciakat. Ezeket — remélem — régen megragtak
az egerek a padlasokon. Talan 6todikes lehettem, amikor az els6 komolyabb
versem megsziiletett. [gaz, csak az utols6 két sorara emlékszem. Felezé nyol-
casok voltak. De ezt mar sokszor elmeséltem...

— Remélem, jol idézem: ,Mert mdrcius tavasz hénap / Nincsen helye itt a
hénak!”

— Errél van sz6. Téth tanité néni tudott az én koltéi ambicidimrdl, vele és
édesanyammal sokszor beszélgettem errél. Sokaig csak nekik mertem meg-
mutatni a verseimet. Egyszer az iskolaban a tanit6 néni észrevette, hogy nem
figyelek, valamit irok, és elvette a késziilg verset. Ezzel még semmi baj nem
lett volna, nem féltem téle, de akkor nagyon megszeppentem, amikor kidertilt,
hogy megmutatta a miivem az iskolaigazgatonak. Gyula bacsitdl viszont mar
féltem, mert féifi volt, nagy bajuszi, rdadasul szamtant tanitott. A kovetkezé
6ra elején azt mondta nekem: bizonyitsam be, hogy kolté vagyok. [rjak egy
verset, amig a tobbiek matekoznak. A témat is megadta: marciusi hoesés. Ak-
kor gyonyort tavasz volt, kizoldalt a hatar. Rugyeztek a fak, daloltak a mada-
rak. Es vératlanul beborult az ég, és Szogligetet belepte a ho. Ebbél kovetkezett
a versem végén a nagy igazsag: ,Mert marcius tavasz hénap / Nincsen helye
itt a honak!” Gyula bacsi megdicsért. Kés6bb kidertilt, hogy idénként 6 is ver-
selget. Szoval kollégak letttink!

— Ezt kévetéen mindjdrt egy orszdgos hetilapban publikdlt. Miért nem a helyi
tijsaggal kezdte?

— A Szabad Fold jart a sziileimnek. Abban mindig volt szépirodalom is.
[rtam a szerkesztGségnek, és elkértem Weores Sandor cimét. Magam is meg-
lep6dtem, amikor a postas meghozta a valaszt. Emlékszem, egy képeslap
volt, az egyik oldalon Fényes Aldolf Testvérek cimi festménye, a masikon
pedig a kézzel it sorok. ,Kedves Ocsém!” igy szélitott meg Weores Sandor!
Ez nagyon jol esett nekem, és persze az is, hogy megdicsért és biztatott: ne
hagyjam abba a versirast. Ez a néhany sor sokat jelentett szamomra. Sajnos,
a koltozkodéseim soran valahol elveszett a képeslap. De végiil is tizennégy
éves voltam, amikor az els6 versemet kozolte a Szabad Fold. A maddrijesztd
dala volt az els6 vers, amiért pénzt kaptam, egyttal ez volt életem elsé ke-
resmeénye.

— Koéltének késziilt. Orszdgos lapban publikdlt. A matekot nem szerette, mégis
miiszaki kozépiskoldaba jelentkezett...

— Ebben a dontésben komoly szerepe volt édesapamnak. Azt mondta, ta-
nuljak valami olyan szakmat, amivel maijd el tudok helyezkedni. igy keriiltem
14 évesen Miskolcra, Diosgy6rbe, a Koho- és Ontéipari Technikumba.
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Filip Gabriella

— Gondolom, ott mdr nem az irodalom volt a legfébb tantdrgy.

— Nyilvan a szakmai tantargyak voltak a fontosabbak, igyekeztem azokat
is tanulni, szerettem volna a sziileimnek megfelelni. Elsében még osztalyelsé
voltam, de jott a nagy szerelem és a sport, a foci, és az iskolat hanyagoltam. De
a vers iranti érzékenység, hajlam, vagyddas megmaradt bennem. Magyarbol
végig 0tos voltam. Az érettségin csak szobeliznem kellett.

— Mégsem tanult tovabb.

— Az ELTE volt a nagy almom, magyar—filozéfia szakon szerettem vol-
na tovabbtanulni, de nem javasoltak. Negyedikben majdnem kidobtak az
iskolabol egy rosszul sikertlt diakcsiny miatt, amelynek inkabb az elszen-
ved@je voltam, nem az elkdvetGje, mégis engem biintettek. Mindenesetre
botranyhds lett bel6lem, fegyelmivel, kettes magatartdssal. Nem mehet-
tem egyetemre. Erettségi utan nem sokkal behivtak katonanak, Dunanti-
lon, Ujdérogdpusztan voltam két évig, kozel Nagy Laszlo sziiléfalujahoz,
Fels6iszkazhoz. Nehéz idészak volt. De ott is megmaradt vigasznak az iro-
dalom, az olvasas. Sajat verseimet egy kincstari pecseéttel ellatott kockas
flizetbe irtam. Sajnos, a katonasagtol sem javasoltak egyetemi felvételemet,
s6t, a KISZ-be sem vettek fol, ahova nem minden hatsé szandék nélkiil je-
lentkeztem...

— Politikai oka volt az elutasitdsnak?

— Rossz katona voltam. Nem akartam én politizalni, viszont sokat kérdez-
tem. Tudni szerettem volna mindennek az okat, az értelmét. Ezt bizony nem
nézték jo szemmel. A két év alatt haromszor utazhattam haza harom napra,
ebbdl két nap elment az utazassal.

— Leszerelés utdn nem is probdlkozott tGbbet az egyetemmel?

— Visszamentem korabbi munkahelyemre, a Kohaszati Gyarépité Vallalat-
hoz. Megndsiiltem, lakas kellett, jottek a gyerekek, egy lanyunk és egy fiunk
szliletett, most mar 0t unokank is van. Feleségem, Marika 2018-ban elhunyt...

— A kohdszatban tudtdk, hogy verseket is ir?

— Hogyne tudtadk volna! A Di6sgy6ri Munkasban is megjelentek a verseim,
az Eszak-Magyarorszag szintén rendszeresen hozott t6lem. Azt hiszem, elis-
mertek a kollégak. Huszonharom évig dolgoztam kiiléonb6zé beosztasokban
ugyanazon a munkahelyen. Alig voltam ttil a negyvenen, amikor agyembolia
kovetkeztében a fél oldalam lebénult, igy lettem 1991-ben rokkantnyugdijas.

— Ez bizony szomort fordulat, de szerencsére szellemileg nem sértilt. Innentdl
kezdve legaldabb volt ideje olvasni, irni.

— Koszonom szépen, de ezt kihagytam volna. A munka mellett is sokat
olvastam, és a versek is megsziilettek. Hliszéves koromtol rendszeresen pub-
likalok. Elsé verseskotetem, az Arcok holdudvara 1978-ban jelent meg a Mag-
vet6nél, két év milva a Moéra adta ki a gyerekversekbdl osszeallitott Se fiile,
se farka cim@ konyvem. A helyi ir6csoport és a megyei tanacs tamogatasaval
jelent meg 1987-ben az Gjabb verseskotetem, a Vakfolt, és azutan jott a beteg-
ség. De mar a kovetkez6 évben elkészilt a Holdfényben, az is verseskdtet volt.
Azoéta sorra jonnek a versek, a mesék, humoros irasok, a kiilonb6z6 versva-
logatasok: istenes versek, erotikus koltemények, szonettek..

— Minden miifajban megmutatkozott, ir verset, prozdt, néhdany meséjét dra-
matizdlta, viszont a regény kimaradt a sorbdl. Pedig tudna mesélni a falujarél, a
csaldadjardl, a kohdszatrél, a katonasdgrol...

— Legutobb az Elet és Irodalomban jelent meg egy novellam, A cstinya ldny,
az még egy katonakorombdl megérzott torténet. Lehet, hogy tudnék mesélni,
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de soha nem akartam regényt irni, legfeljebb novellakat, esszéket. A regény
idéigényes, ahhoz ott kell tilni az {r6asztalnal, a vers akkor is megsziiletik,
amikor éppen sorban allok valahol, vagy zotyk6lédom a buszon. Megérint egy
érzés, egy hangulat, nem hagy nyugodni egy gondolat, és azt szeretném minél
hamarabb, minél tomorebben megfogalmazni és masokkal is megosztani. El-
s6sorban kolté vagyok.

— Miskolci kolté vagy szdgligeti? Ezt csak azéit kérdezem, mert tobb mint
fél évszdazada Miskolcon €, és idén mdjus 11-én, a vdros napjan megkapta a Pro
Urbe-dijat. Pedig tébb verse kétédik Szdgligethez, mint Miskolchoz...

— Magyar kolt6 vagyok. Tehét ez is meg az is: Miskolc a ,feleség”, Szogliget
az ,els6 szerelem”. Remélem, a ,feleség” respektalja ezt.

— Tegytik prébdra a koltét! Tudnd folytatni a verset? ,, Tavasz van, gyényorti, /
lelkesen nd a f1i / folfelé, ég felé...

— Nem tudom folytatni. Nem tartozom azok kozé, akik kiviilrél tudjak a
sajat verseiket. Allitolag Kormos Istvan 200-300 verset is konyv nélkiil el-
mondott. Nekem ez nem megy.

— Megfrja a verset. Kész. Megjelenik. Elengedte.

— Ez nem ilyen egyszeri. Amikor megsziiletik bennem a vers, gyorsan
leirom, és amig emlékszem rd, igyekszem legépelni. Aztan Gjra és Gjra elGve-
szem, finomitom, keresem a legjobb, a legmegfelel6bb szavakat. Csak akkor
kiildom el az Gj versemet valamelyik szerkesztéségbe, ha mar tgy érzem,
kész. De aztan gyakran el6fordul, hogy a megjelenés utan is véltoztatok a
szOvegen. Megtortént, hogy egy versnek az tjabb valtozata kertilt be a kovet-
kez6 kotetembe, majd késébb azon is pontositottam. Bennem soha nem ér
véget az alkotoi folyamat. Mindig probalok valami jobbat létrehozni. Persze
nem biztos, hogy ez mindig sikertl. Még az is lehet, hogy az el6z6 varians
jobb, mint az tjabb. Soha nem tudom végképp kitenni a pontot.
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— S6t, a vesszdt sem teszi ki. Miért nem haszndl a versekben irdsjeleket?

— Kezdetben hasznaltam irasjeleket. Emlékszem, amikor az els6é verseim
megjelentek az Eszak-Magyarorszagban, egy szogligeti féifi gratulalt, és meg-
jegyezte, hogy 6 ennyi pontot meg vessz6t még nem is latott egy ilyen rovid
szovegben. De nem emiatt kezdtem elhagyni az irasjeleket. Ugy gondoltam,
ezzel lehetGséget, szabadsagot adok az olvasbénak, hogy tigy értelmezze sorai-
mat, ahogy az neki tetszik. Felbatoritott az is, hogy mas, tradicionalisan ver-
selé kolt6k sem mindig hasznaltak irasjeleket, példaul Kanyadi Sandor vagy
az én foldim, Kalasz Laszl6 sem. Egyébként voltak kritikusaim, akik széva
tették az irasjelek elhagyasat. Kiilonosen a gyerekversek esetében okozhat ez
problémat, hiszen megzavarom a fiatal olvasokat. A vers értelmezésén, meg-
értésén tul a helyesirasukat is elbizonytalanithatom...

— A felndéttek is félreértelmezhetik a sorait. Ilyenkor szoktuk a Bank ban
torténetébdl ismert mondatot idézni: ,,A kirdlynét megélni nem kell félnetek
jo lesz..”

— Persze, tudom én: egy hianyzo6 vesszé megvaltoztathatja a szoveg ér-
telmét. Annak idején Kulcsar Imre szinmiivész is mindig megkért, miel6tt
felkésziilt volna egy-egy versem el6adasara, hogy potoljam a kimaradt iras-
jeleket. Pedig 6 nagyon mtivelt, tajékozott ember volt, gyonyori orgdnummal.
Sajnos mar 2012-ben elhunyt. Gyakran szerepeltiink egyiitt irodalmi esteken,
tehat ismert engem, tudta, hogyan gondolkodom a vilagroél, mégis ragaszkodott
a pontos — kodzpontos! — szoveghez. Egyébként van olyan kotetem — a Hol-
nap Kiadénal megjelent Tolvajszél —, amelyikbe bekertiltek irasjeles versek
és olyanok is, amelyekben se pont, se vessz6. A szerkesztének is feltiint ez
a kettsség, de végil ugy dontottiink, maradjon igy. Egyébként Nagy Borbala
Réka, Nagy Laszl6 unokaja gondozta a kéziratot, és arra is nagyon biiszke
vagyok, hogy megismerhettem és beszélgethettem vele. Azt viszont most mar
kicsit banom, hogy az irasjelek hasznalatat tekintve nem egységesitettiik a
verseket, mert igy kovetkezetlennek, ellentmondasosnak tiinhet az egész. Ra-
adasul az is el6fordul idénként, hogy sajat versem felolvasaséara kérnek, és az
irasjelek hianya miatt tévesztek a ritmizalasban. Olyan ez, mintha magamat
is becsapnam.

— Zavarja, ha félreértik?

— Amikor kiadom a kezembdél a verset, mar nem tudom befolyasolni az
értelmezését. Nincs ezzel semmi baj. Az viszont nagyon zavar, ha valamit
rosszul idéznek. Nem a kisebb nyelvbotlasokra vagy elirasokra gondolok, ha-
nem az olyan szécserékre, amikor megvaltozik a mondat értelme.

— Példdul?

— Mostanaban tortént, hogy egy gyerekversemben a ,,piros labas” ,,poros la-
bas” lett! Mindkét sz6 értelmes, az eltérés mindossze egy bet(i, de nagyon mast
jelent, ha poros egy labas vagy piros. Az ilyen értelemzavaré pontatlansagok
nagyon bosszantanak.

— Ha mdr a gyerekversekrdl esett szo: mostandban sorra jelennek meg az
olyan lapozgatok, legkisebbeknek szolo kényvek, melyekhez rimeld képaldirdso-
kat ir. Nem fél attol, hogy elaprézza tehetségét?

— Valoban nem szellemi csticsteljesitmények ezek a kis lapozgatok, de a
gyerekek szeretik, és én is szivesen jatszom ezekkel a versikékkel. Ha valo-
ban van tehetségem, annak gyltimolcseit osztogatni kell. Ha pedig nincs tehet-
ségem, akkor én egy irodalmi &mokfut6 vagyok, akitél az Isten mentsen meg
minden olvasot.



— A kéziigyek nem foglalkoztatjak, vagy tudatosan kertili azokat?

— A koziigyek valoéban nem az én ligyeim, nem maganiigyek, de ez nem
jelenti azt, hogy nincs véleményem, hogy nem érdekelnének az orszag és
a vilag dolgai. Inkabb a kérdezd, a csodalkozé ember szemével nézem a
vilagot. Gondolkodom, de nem itélkezem. Tényleg nem foglalok &llast a
kozugyekben. Lehet, hogy ez gyavasag, nem tudom. En mindig gy szeret-
tem volna élni, hogy minél kevesebb sebet ejtsek a vilagon, vagyis ember-
tarsaimon.

— Eredetileg arra késziilt, hogy a kisemberek, az elesettek szdszoloja lesz, az
0 érdekiikben emeli fel a szavdt. Haszndlni szeretett volna.

— ,Ment-e a konyvek altal a vilag elébb?” — ezt mar Vordsmarty is meg-
kérdezte. Be kell latnom, én sem sokat tudtam tenni az elesettekért, a kisem-
mizettekért. Legfeljebb arra lehetnek jok a versek, hogy nemesedjék a lélek.
Egy j6 vers olyan, mint egy szép virag. Kozvetlen haszna nincs, de gyonyorti:
jolesik a szemnek, jot tesz a léleknek. Nekem eddigi életemben sokat segitett
az irodalom, a koltészet.
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FECSKE CSARA
M a kKoltészet?

Szamomra maga az élet, szépséges valami, ami nélkiil ugyan biztosan tudnék
élni, de nem szeretnék. Talan nem is akarnék, vagyis hat mégsem tudnék.
Egészen kicsi koromtol élek a versek btivoletében. El6szor persze a mondokak
voltak, amelyeket olyan szivesen mondogattam, mint varazslok és samanok az
6 varazsigéiket. Ugy gondoltam, hogy segitik az életiinket, hogy erejiikkel akér
még a halal is legy6zhets. Az els6 igazan komoly vers, amit kiviilrél fajtam,
vagy szemantikailag érzékeny baratom szerint emlékezetbdl, Ady A csillagok
csillaga cimt kolteménye volt 6vodas koromban, amikor még olvasni sem tud-
tam. Nyilvan a sziileim tanitottdk meg nekem, maig sem tudom, miért éppen
ezt. De azt tudom, mert emlékszem ra, milyen szivesen mondtam a hozzank
vendégségbe érkez felné6tt rokonoknak, ha édesanyam azt mondta: ,Fiacs-
kam, mondd csak el azt a verset, amit olyan szépen tudsz szavalni!”. Kiperdl-
tem a szoba kozepére, és teli torokbol fijtam olyan beleéléssel, hogy az arcom
Kipirult, libab6ros lettem a gyonyortiségtél: ,Sose hull le a voros csillag: / Nap,
Hold, Vénusz lehullott régen / S 6 dolyfol a keleti égen.” Nem mondanam, hogy
ez a vers kimondottan a tejfogi korosztaly mindennapi szellemi taplaléka vol-
na, de ugy latszik, engem ezek a sorok megérintettek: ,Sose hull le a voros
csillag / Nap, Hold, Vénusz lehullott régen / S ¢ dolyfol a keleti égen.” Masrészt
igen jol hangozhatott a vdrds csillag a volt csend6r hazaban. Mas volt ez, mint
az addig ismert és szajkozott mondokak. Akkor, kékorszakomban kezdddott
nekem Ady, hogy aztan kamaszkorom ajandéka legyen, rajongasom targya.
Kiilonosen a Héja-ndsz az avaron cimii verse tetszett; volt Gigy, hogy kimentem
a kollégium mogotti dombra, és csak igy magamnak, vagyis az egész vilagnak
beleharsogtam a szerelmes levegébe. Aztan éveim gyarapodasaval versmondd
kedvem fogyatkozni kezdett, mar nem szerettem, nem is tudtam verset monda-
ni, magam is versirasba kezdtem. Olyan volt ez, mint a kincskeresés, mintha
egy szal gyertyaval egy sotét barlangban kutakodtam volna kincsek utan, hogy
milyen sikerrel, majd eldontik az utdnunk jovok. Ha lesz még benniik kivan-
csisag. Vagy az id6 saraba taposnak minket..?

Ady utan jott Arany Janos a Mdtyds anyja cimii versével. Hatéves lehet-
tem, amikor négy évvel id6sebb batyamnak ezt a verset kellett megtanulnia
az iskoldban. Mire megtanulta, én is betéve tudtam, mintegy eloroztam téle,
verstulajdonosnak éreztem magam. Unnepélyes pillanatok voltak ezek sza-
momra, mig a batyamnak kinszenvedés. Pet6fit a Szeptember végénnel szintén
a batyamnak koészonhetem.

Idénként el6vettem az olvasokonyvét, és mazsolaztam beléle. Mint kis-
malac a valyubol a tejes korpat, habzsoltam a Jdnos vitéz gyonyoriiséges
sorait. Ugy nyolcadikos lehettem, mar oreg versird, amikor dsszevitatkoz-
tam egy gimnazista fiiival, de olyan hevesen, hogy csaknem 6lre mentiink,
ki a nagyobb kolts, Pet6fi vagy Arany. O Petéfi-parti volt, én Arany mellett
kardoskodtam. Indulatosan vagdostuk egymashoz kedvenciink verseinek
cimét, igy akartuk meggy6zni a masikat a magunk megkérddjelezhetetlen
igazardl. Most azt mondom, mindketténknek igaza volt, bar egy kicsit ne-
kem igazabban.



Feleségemmel és lanyommal

Kisiskolads koromban kezdtem verseket, versszertiségeket irni. Akkor de-
ralt ki, hogy voltaképpen ,,kolt6” vagyok, amikor egyszer tanité néni 6ra alatt
versirason kapott. Megszégyenités helyett népszertiség jutott osztalyrészemiil.
Faluhirti kolt6 lett belélem, Pet6fi ketté. Gyartottam a lanyok emlékkony-
vébe a szerelmes verseket. Vérszemet kaptam a sikert6l, megalapitottam az
onképzokort. Aztan verspalyazatot hirdetttink, melynek fédija egy csomag
Munkas cigaretta volt, az akkori id6k egyik legtiidérepesztébb flistolnivaldja.
Gondoltam, oreg versiroként én fogom elnyerni. Hanem Joska baratom azt
irta: ,Suttog a fenyves, zold erd6, / Tél szele hoval, faggyal j6.” Elsapadtam az
irigysegtol, én gyakorlo kolté létemre nem tudok ilyen szépet, Joskanak vi-
szont ez az els6 probalkozasa. A zstirit nem érdekelte, engem hozott ki gy6z-
tesnek, nyilvan korabbi érdemeimre vald tekintettel. Csak hetek, honapok
mulva deriilt ki, hogy a verset Joska csak kimasolta egy konyvbdél, azt maga
Weores Sandor irta, aki maig az egyik legkedvesebb koltém, egy gyékényen
arul Arannyal.

Batorsagomat Osszeszedve elkiildtem neki a verseimet, a Szabad Fold
szerkesztGségét6l kapott cimre, a Torokvész utcaba, és ¢ valaszolt is: dicsér-
te rimeimet, a ritmust. Pedag6giai meggondolasbdl tette-¢, vagy valéban gy
gondolta, mar sohasem fogom megtudni. Mindenesetre j6 hatassal volt ram
a dicséret, itam szorgalmasan a minden bizonnyal gyengécske klapancia-
kat. Sose felejtem, micsoda 6rom volt nyomtatasban latni A madarijeszté dala
cim( versemet a Szabad Foldben tizennégy évesen. Amiért még honorariumot
is kaptam, kemény kilencvennyolc forintot. Eletem els6 keresménye volt ez.
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Mi a koltészet? Gyonyoriiség. ,Magasan szallj és hosszan énekelj, / Hal-
doklé hattytim, szép emlékezet” (Pet6fi). Ez akkor is szép és igaz, ha tudom,
hogy a hatty, plane a haldokl6 hattyti nem énekel, s a hangja inkabb diszno6-
rofogésre hasonlit, mint éneklésre.

S ,Ki viszi at fogaban tartva / A szerelmet a ttls6 partral” (Nagy Léasz-
10). Erzékletes kép, az ember nem tudja elfelejteni, agyaba vésodik drokre,
egyiitt él vele szerelmetes szimbidzisban. Pilinszky takarékosabb a képek-
kel és metaforakkal, de azok aztan a nagyfesziiltség erejével razzak meg az
olvasét. ,Esztend6k mulnak, évek, s a remény / mint szalma kozt kidontott
pléhedény.” S ki ne ismerné: ,Alvo szegek a jéghideg homokban, / Plakat-
maganyban 4z6 éjjelek”. Tandori Dezsé {rta harmincévesen: ,allni egyre, /
gyonyoriiséggel megkovezve.."Azt hiszem, valami ilyesmi lehet a koltészet. Es
jaték is, persze. A mindenségbél gyurt kicsiny, szines goly6, amit a kolté oda-
gurit embertarsanak, és jatszani kezdenek. Gyermekek lesznek és angyalok.
Szép pillanat, amikor a koltének sikertil meglepni olvasojat valami egyébként
ismerttel, megszokottal.

Vas Istvan irta, hogy a vers rangot ad olvasdjanak. Hogy kevesek tigye a
koltészet, kevesen olvasnak verset? Vajon mikor volt tobmeges tevékenység
a lélek fénytizése? Mi, versolvasok, elmondhatjuk hat, amit Shakespeare V.
Henrik kiradlya mondott az azincourt-i csata el6tt megfogyatkozott seregének:
»Mi kevesek, mi boldog kevesek, mi testvérbanda.”

Jozsef Attila Ars peeticdja kezdésoranak paradoxonat ,,Kolté vagyok — mit
érdekelne / engem a koltészet maga?” Orban Ott6 igy parafrazealja: ,Kolté
vagyok — mi érdekelne, / ha nem a koltészet maga?”Ez a Janus-arct igazsag
a koltészet maga.

Mi a koltészet?

Erkolcsileg igazolhat6 védekezés a létezéssel szemben.

Es alljon a végén biztatasul a Vas Istvan-i remény himnusza: ,De van,
mint a végzet, a magyar koltészet: / Nem vesz rajta er6t a halal orszaga.”

Ugy legyen!



BERETI GABOR
Az egyensuly dicserete

AVAGY AVALTOZASBAN MEGTESTESULO
HAGYOMANY

Ha egy koltészet portréjat kivanjuk folvazolni, érdemes az idébeliség és a nyel-
vi reprezentaci6 eszkozeivel élniink.

Irodalmunk szinterére Fecske Csaba a Magvet6 Kiadonal 1978-ban meg-
jelent, Arcok holdudvara cimli karcsa verskotetével 1ép. Ez az az idGszak,
melyben a korabbi mitivészi szereplehetdségeket athangold valtozasok, mint
példaul a Juhasz Ferenc és Nagy Laszl6 nevével fémjelzett, a metaforikussag
paradigmajaként intonalt latomasos beszédmad, foler6sodnek, s melyben bi-
zonyos korabban vimlens versnyelvi formak, gondoljunk a partos irodalomra,
kikopnak a szépiras gyakorlatabol. A lira szabadsagfoka megné, s a kozé-
letiség Pet6fitél, Adytol, Jozsef Attilatél orokolt reminiszcenciai a magikus
realizmus vallomasos latomasaiban élnek tovabb. Ezért a cenzuralis kulti-
rairanyitas ezeket kozvetleniil mar nem érinti, mi tobb, ezek farvizén ismét
labra kapnak a korabban méltatlanul hattérbe szoritott avantgard iralyok, sot,
akkoriban méar érezheték az elvont létszerkezetek struktirain keresztiil tajé-
kozodni kész beszédkisérletek hatasai is.

Akkoriban — néhany, még tabunak szamit6 téméan kiviil, mint példaul az
orszag szocialista elkotelezettsége, vagy 6tvenhat — mar minden a mtivek tar-
gyava valhatott. Ezért, hogy kolténknek e friss kotetében, az alabbi, bar még
a kor megszolalasmaédjan, a népi szimbolizmus hangjan, de kritikus hangvé-
teltinek is érezhetd szép verseit olvashatjuk: ,,Mi otthon vagyunk mindeniitt,
/ az orszag kenyérkeresé / zegzugaiban, / eltalicskazni Magyarorszagot, /
gondok viperafészkébe botolva” (Munkdsszdllds). ,Csak tiszta kezii élett6l /
fogadok el barmit, csak az kell, / a sziv-fel6li sz6, a tajszdlasos, / csak ez
adjon folém tet6t” (Ez a szegénység). Megjegyzem, sorai a nem sokkal idésebb
és hasonl6 életpalyat bejart Seif6z6 Simon dialektusdra emlékeztetnek. De
felfigyelhettink arra is, hogy tizennégy évvel késébb, az 1992-ben kozreadott
Holdfényben cimd, tajverseket tartalmazo retrospektiv gytijteményének fiil-
szovegében mar Ggy fogalmaz: ,,A késztetés e versek megirasara abbél az id6-
b6l vald, amikor még szinte dnfeledt szimbi6zisban éltem kornyezetemmel, a
sziil6tajjal.” ,Ma mar nem irok ilyen verseket. Kiveszett bel6lem a romantika,
az a naiv hit, ami sziikséges az ilyen artatlan versek kidalolasahoz.”

Itt persze felmeriil a kérdés, vajh mi tortént, mi torténhetett kolténkkel
azokban a kritikus esztend6kben. A naiv hit, a romantika elvesztésének illi-
ziérombol6 folyamatat paradox moédon a korabeli tarsadalmi mobilitas erdl-
tetett titem(i gyakorlata gyorsitja, hiszen a személyiségnek mindekdzben egy
életformavaltads ambivalens élményekkel telt valosagat kell feldolgoznia. A
falusi — szogligeti — kornyezetb6l a varosi — miskolci — kérnyezetbe kertilé
fiatalember egyszerre kiizd a biztonsagot nyjt6 gyermekkor elvesztésének fe-
szliltségeivel, de az Gijdonsagok altal megnyil6 lehetGségek léleképité, munkat
igényld befogadasaval is. A razuduld valtozas, az elszakadas és a beilleszke-
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dés traumaja stlyositja és gazdagitja a formalédo koltéi én vilagat. A bicsu a
multtél, a kifejezés addigi technéjétél valo buicsu is egyben.

,Hogyan sziiletett meg az én versvilagom?” — teszi fel a kérdést a Szdrnyak,
gyokerek cimti, 2003-ban megjelent életrajzi ihletésti kotetben. ,,Kezdetben a
szegények és elesettek — tehat az enyéim — koltGje kivantam lenni, verseim-
mel hasznalni szerettem volna. Ugy akartam irni — ez azt hiszem, sikerilt is
—, hogy mindenki értse, az is, aki nem végzett féiskolat, egyetemet, csupan
nyolc elemit, vagy még annyit sem. Ez bizonyos mértékig a koltészet degra-
dalasa volt és nem feltétlentil az olvasé megbecstilése, glizsba kotve éreztem
magamat, s ra kellett jdpnnom, hogy én nem vagyok kozéleti kolté. En csak a
magam nevében tudok hitelesen szélni, nincs mese, individualis kolt6 vagyok,
moralizalo, 1étértelmez6 gondolkodd.” Tehat az eszmélkedés kezdeteitdl fogva
formalodo techné, mint latjuk, a kor mintaibol né ki, s hatasok és kisérletek
staciéin keresztiil nyeri el az individualis létértelmezés jellegzetesen fecskei
karakterét.

Bar az irodalom szinterére az 1978-ban megjelend, Arcok holdudvara cimii
konyveével 1ép — s ezt a Se flile, se farka cimti 1980-as gyermekverskotete ko-
veti —, a maga érett valojaban megjelené meditativ fecskei hang el6szor a
Vakfolt cimd, 1987-ben napvilagot latott harmadik kotetében jelenik meg. Egy
parhuzammal élve akar azt is mondhatjuk, hogy ahogy Ady Endre esetében
Ady els6 két konyveét csupan a palya el6képének tekinthetjiik, gy tekinthet-
juk Fecske Csaba Vakfolt cim(i harmadikként megjelent munkéajat az ¢ valodi
kolt6i palyakezdésének.

A Vakfoltban Fecske Csaba mar teljes kolt6i vértezetben all el6ttiink. A
kolt6, akinek alkoté mihelyében napvilagot lat6 munkai innentél fogva a
vilag igazi valbjara, mi tobb, a 1ét metafizikai dimenziéjara nyitnak ablakot. S
mivel az §j vilag méar nem abrazolhat6 az eddig alkalmazott, csupan a felszint
érint6 metaforikussag verseléstechnikai eszkozeivel, Fecske Csaba a vilag
kolt6i elsajatitasanak, személyessé tételének feladataval szembesiil. E nagy-
szabasu kiizdelemben tovabb forméalédik az a fanyar, ironikus beszédmod, a
kolt6i latasnak az a felszin ala pillantani képes érzékenysége, amellyel gy
koltészete, mint a kolt6i személyiség belsé vilaga is gazdagodik.

A vissza-visszatér tajelmény mellett, az érzékiség, a sziilék, az elmulas
avagy tagabb értelemben véve az emberi viszonyok jelenléte tekinthet6 kolté-
szete alland¢ ihletforrasanak, s jobbadan a tematika ezen elemei miikodnek
poézise szervezd erdiként akkor is, amikor lirdja metafizikai dimenziokba
emeli a versélményt. Bar kalandoz6 és kisérletez6 kedvének csupan a sze-
szélye szab hatart, a divatba jové és csabitd szbjatékok és szereplehetéségek
csapdait sikeresen elkertili. Ebben konyveinek 6komenikus szerkesztési gya-
korlata segiti: koteteinek torzsanyagatol rendre elkiiloniti a limerick mtifajara
hajaz6, szérakoztatd, csupan a jatékossagnak szentelt darabjait.

Fecske Csabanal a beszédmdd, s féleg annak klasszikus formai megjele-
nitési valtozatainak a szabad vers modulacio6ival torténd atalakitasa a gram-
matikai formabontastél a sorathajlasos mondattorés kisérleti alkalmazasaig
terjed, anélktl azonban, hogy ezzel nyelve metaforikus alapzatat elveszitené.
Az atalakitasnak ezt a valtozatat akar a ,,megsziintetve meg6rzés” klasszikus
képletével is jelolhetnénk. Ugyanakkor azt is megjegyzem, hogy Fecske Csaba
kisérleteinek és megujulasra iranyul6 térekvéseinek hullamain annak elle-
nére alakul ki a sajat beszéd stilaris, jellegzetesen meditativ karaktere, hogy
kolténk alapvetéen nyelvijité alkat lenne.



Am koltészetében ennek is megvan a maga hozadéka. Hiszen, mint latjuk,
Fecske Csaba a kotott formak metaforikussaga fel6l halad a szavakat nem
a verstan szabalyai, hanem egy ,ellenverstan”, az él6beszéd epikus igényei
szerint elrendezni kész verseléstechnika felé. Ugyanakkor 6t minden olyan
esetben, amikor a poézis Gj és djabb vidékének a meghdditasara indul, egy
kivételes egyenstlyérzék, a felfedezés oromre hivé ambicidja, s nem a malt
felforgatasanak, lerombolasanak szandéka vezérli. A fecskei beszéd azért
maradhat végig tetszet6s, mert a filozofikus implikacidkra hajlé6 nyelv mind-
étig képes megdrizni élményteli konnotacioit.

Harmadik kotetével koltészete egy folytonossa vald zenitre érkezett. A
kezdeti verselés olykor romantikusnak t(in6 valtozatait az akkoriban uralko-
do latomésos realizmus nyelvezete szinezi at. Megszolalasait (ij, asszociativ
szoképek gazdagitjak. Innent6l hagyomanykovet és tjdonsagkeresd megol-
dasokat valtakoztatva, vissza-visszatéréen dolgozza fel repertoarjanak tema-
tikai elemeit. Am idével ez a korszak is lezarul, hiszen a méasodik modernitas
nyelvi ornamentikajanak egyre er6s6dé hatasara munkait a disztelen szoveg-
lira modusa kezdi uralni: verselése az él6beszéd epikus igényeihez igazodik.
Ezért, hogy a fecskei ceuvre alakulasat kovetve, elénk egy, a kor poétikai
valtozasait leképez6, a metaforikussagtol a szovegszertiségig hiizodd trend
ive rajzolodik Ki.

,Csondcsorda nyoma / puszta nyelvemen” (Arcok holdudvara, 26.). ,hold-
ballada-éjen / csontunk stirtijében” uo. ,,szélkeszkené az arcodon, / pipacs-
nyelvét rad olti a nyar” (34.); ,Nyaj-hagyta”, ,,boroka-tiiz” (40.), olvashatjuk
elsé kotetében. Ha érett koltészetében a szimbolikus hatast jobbadan mar nem
is ezekkel az utémodernitas értelemképzésében szokatlannak tiné karak-
teralakitd elemekkel forméalja, munkaiban modellszerti, atavisztikus sz6dol-
gokkeént azért még alkalmaz beléliik, igy hatasuk a szovegekben mind a mai
napig érvényesiil. S talan éppen ez, a szintagmatikus szohasznalat oldja a
szoveglira monotoniajat, s tartja meg a fecskei retorikat a meditativ képi be-
széd nyitottsagaban.

A Vakfolttol kezd6déen pedig mar ott az élet mélységét a poézis magasabol
lattatni képes, a hasonlatkoté szavakat elhagyni kész, letisztult, meditativ ere-
jti fecskei nyelv. ,,0ly 6ntudatlan a / cigarettat kiolt6 mozdulat / mint a sztiletés
maga — / nincs benne se meddé se salak // a flist teste tigy enyészik el / hogy
nem hagy semmilyen nyomot / a részvétlen levegében / mintha soha nem lett
volna ott / anyagtalan arnyékod csupan / a mélység sikjai folott / mit — esendd
igazolasul — a fény / pecsétként a vilagra ttott” (Igazolds, Vakfolt, 18.). Az id6-
rétegeket itt mar az egymasra hajlé ,.fiist-drnyékhelyek” anyagtalansaggal teli
liressége, esemény- és nyomnélkiilisége hatja at, ez a jellegzetesen fecskei ké-
pi-metaforikus kozegimplikacié, amely megteremti a sziiletés és az elmtlas,
az élet és a halal motivikus atlényegiiléseit, am a kezdet és a vég egyidejiiként
megidézett artikulacidjaban, a létet énmaga ellentéteként, vagy énmaganak
ellentmondd, felfoghatatlan értelm(i eseménysornak lattatja. A késébbiekben
mar az el6szor itt megjelend vertikalis idGszerkezet alakitja versei meditativ
jellegét, s ez 6rzi meg az akkoriban eltargyiasuld, vagy éppen elveszni latszo
versszubjektum antropomoifizalhatésaganak lehetGségét, s a maga bels6 pa-
radigmavaltasat kovetéen a fecskei beszéd is ennek koszonhetGen 6rzi meg
az egyébként eredendéen reflexios és interpretaciés modalitasait.

A fecskei verselés a tovabbiakban a kortilmények alakuldsdnak és a kolt6i
személyiség alkati adottsagainak hatasa alatt formalodik. Mint lattuk, a lirai
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megszoblalas igényének, mondhatnank divatjanak kovetkeztében beszédmod-
jaban a metaforikussag hordozta patoszt az él6beszéd szojatékokkal fiiszere-
zett, iréniara hajlo tendencigja valtja fel, ami viszont alamossa, eliminalja a
magyar koltészetben hagyomanyosan jelen 1év6 kozéleti szereplehetGségeket.
Ezétt, hogy Fecske Csaba néhany éve Kitizetés cimmel kozreadott, autentikus-
nak tekintheté életmii-valogatasat mar az individualizmussal athatott emléke-
zetlira darabjai uraljak. Liraja ezzel a valtassal azonban nemcsak gazdagodik,
de egy jelentds szinarnyalatat el is vesziti: a kezdetben még meglévo kozérziileti,
kozéleti vonasa elhalvanyul. Az id6vel elmarad6 tajversek helyét pedig a mi-
tologiai témaju és a misztikusnak tekinthetd istenes versek veszik at. Ezekben
az évtizedekben egy 6nallé gytjteményt szentel erotikus munkainak, illetve a
prozaversek ellentételezéseként kiilon kotetbe gydijti a kotott, szonettforméaban
irt opusait. Késébb visszamendéleg is elhagyja a kozpontozast.

Testamentumnak szant kotetébe mindazonaltal koltészete legszebb darab-
jait gytjti 6ssze. Mint példaul az Eziist rét cim( munkajat, amit a Visszalopott
id6 cimmel megjelent konyvébdl emel at: ,mez6k a hajdankori éden / oreg
flizek ttirelmes zoldje / egy sz6ke kisgyerek szemében / a latvany boldogan fut
Ossze // kis titkaiba bonyoldédva / fehér frufrus tiszét legeltet / kalanddal cséa-
bitja a Boédva / hol lanyok mimelnek szerelmet // kéjesen nyog a viz alattuk / a
nap megagyaz mar az estnek / a btizafoldon at vonat fut / emlékiil hagyva ott
a fustjét / a bamészkodo kisgyereknek / kit most bocsat el az ezist rét” (Eztist
rét). Kis remekében a mar jelzett, egymasra rétegz6dé idéviszonyok vertika-
litasa miikodteti a modernitason ttlnyulo hatast, merthogy itt a visszaidézés
nem az eredethez val6 visszafordulas, rekonstrukcio, hanem a jelenben torté-
no elevenné tevés, konstrukcio.

Ugyantigy, ahogy azt a Korcsolyapdlya cimii opusaban is lathatjuk: ,,hol vol-
tal hol nem / mit tudjak azt a kébor évek / kir6l beszélek // az iskolaudvar folott
verdes a téli éj / sosemvolt s elmult torténeteket / sodor az id6 arapalya / telehold
s emlékezet viladgosaban / a korcsolyapalya (..) fényt izzadnak a reflektorok /
fel-felttinik prémes piros kabatja / jon a homalybdl gyerekkorabdl / a ziizmaras
kerités mogtl bamulom / mit karcol a jégre korcsolyaja / tizenhét mult minden
elmulik / szeme kék mint a megrepedt iveg // kacajok sikitasok hopehelynyi
csondek / hol voltal hol nem életiink uszadékait / sodorja az id6 arapalya” (Kor-
csolyapdlya). Itt kétféle veszély leselkedik a poézisre. Az egyik, hogy a koltének
nem sikertil elkertilnie a posztmodern érziilettél idegen szentimentalizmus ha-
tasat, a masik pedig, hogy enged a multat stilytalanna tev6é, mindent magaba
olvasztani igyekvo posztmodern érziiletnek. A Korcsolyapdlydban Fecske Csaba
kitin6 egyensulyérzékrdl téve tantibizonysagot, példasan oldja meg a poétikai
feladatot, hiszen az id6rétegek kozott érezhetéen dramld nosztalgia azért nem
terjed tdl a targyias érzelmesség hatarain, mert tehetségének még a palya in-
dulasa idején belékodolt, s a modernitashoz koté energiai megovijak attél, hogy
akar a szentimentalizmus, akar a kisajatitd, korlatozé individualizmus csabita-
sainak engedjen. A fikci6 alanyanak az idérétegekhez viszonyitott tobbes felii-
letd kotddése itt egyszerre utal a lirai szubjektum retorikai énjére, mint ahogy
a targyisagok ,,id6idéz4” jellegére is, s az olvasasban épp ez, e kettdsség kozott
indukalddo oszcillacié 6vija meg az emlékkonstrukcioban megelevened6 nosz-
talgia érziiletét az elevenséget elveszejté multba fordulastdl, illetve a Kitiresitett,
a mult nélkiili jelen ahumanus, posztmodern képzetétol.

Korabbi ismertet6imben emlitettem mar, hogy a kortars magyar irodalom-
tudomanyi diskurzusban a kritikusok és az irodalomtorténészek egy része



kétségbe vonja az (élet)miivek bizonyossaggal torténd értelmezhetéségét, hi-
vatkozva a vonatkoztatasi pontok relativva valasara, a belathatatlanna valé
vilag nyelvi képlékenységet implikald voltara, avagy a személyiségnek az én-
szorodasban torténd leépiilésére stb., s utaltam ra, hogy Fecske Csaba mun-
kassaga is bévelkedik az ezt igazolni latszo, alternativ olvasati lehetgségeket
kinalé munkakban. Ez utobbira példa tobbek kozott az Ehiikbe veszve cimi
opus is: ,szemiikkel megkodveznek / ahogy tavolodnak egyre / a semminél
semmibbe // tétovan szallong / a rajtuk atszitalt id6 / ott vagyok éhtlikbe veszve
mar / leragva csontig // ez volnék hat / ez maradt bel6lem nekik / ez a sem-
minél alig tobb / szinte mar nem is eleven / nem a reménységiik vagyok rég
/ 6nz6 szeretetiik keserd étke csak” (18). A textusban tudniillik megjelenik
egy kozelebbr6l meg nem hatarozott, a széveg szerint tobbes szam harma-
dik személyt allegorikus szubjektum; azok akik szemiikkel megkdveznek,
akik a semmibe tavolodnak, akik szaméra én a reménység helyett csupan
onzo szeretetiik étke vagyok stb. Am e fenyegetd szubjektum mellett, mintegy
a vers Uj alanyaként szerephez jut a fenyegetett, az Gin. aldozati én is, mai
sz6hasznalattal: a mésik. Kiléte a recenzens olvasatatol fiigg: ez lehet akar a
reményteli, bar fenyegetett ifjisag, a boldogsaggal kecsegtetd, bar fenyegetett
szerelem, a sziil6k, a gyermekek, de lehet maga a (fenyegetett) élet is. Ezért
némi képzelGerdvel akar arra is juthatunk, hogy nem is az olvasé olvassa a
verset, hanem a fikci6 szubjektuma, alanya, egyfitt versbéli (odagondolt) tar-
saval, a méasikkal, azaz — azaltal, hogy az én-sz6rodas Gjabb, immar ponto-
sitott alanyaként ki mit gondol oda fenyegetett énként —, maga a vers olvassa
az olvasot. Mindezek alapjan felvethet6 a kérdés, hogy posztmodern koltének
tekintsiik-e Fecske Csabat.

Véleményem szerint a kortilményekkel tritkk6z6, a személyiség(ek)et cse-
rélgeto, eliminald, a vonatkoztatasi pontokat relativva tev valésagdirektivak
mellett a kolt6i vilagteremtés érdemben csupan abban a kétpdlusa viszony-
rendszerben értelmezheté, melyben a valasztovonal a humanitashoz koét6dé,
avagy az attol elold6(do) polus két térfele kozott hiizodik. Az elébbiben a mi-
vek tabuk és korlatozasoktdl mentesen, mig az utobbiban csupan korlatozo
jelleggel, esztétikai-ideoldgiai eléfeltételekhez igazodva alkothatok meg. Az
utobbi szempontrendszer szerint példaul az a korszerti mti, amely politika-
mentes, keriili a képviseleti (nemzeti, vallasi, szocialis stb.) tartalmakat, vagy
amely az én-szoérddasban elt(ing személyiség abrazolas technikai (pl. az én
és a masik, a testfétis stb. sémainak) primatuséra jatszik. A fecskei koltészet
alakuldsanak trendje ugyan az el6bbi pozici6 fel6l az utobbi felé mutat, am a
két polust elvalaszt6 individualizmus Rubiconjat nem Iépi at. Ezért miiveinek
valos értékét, jellegét egy, a globalizacidban foler6sodd, a kvalitast a jovedel-
mezGséggel felcseréld, targyiasitd, ahumanus szemlélettel (értékmérdvel, ér-
téekrenddel) aligha allapithatnok meg. Koltészetét egyes munkainak csupan
formai jegyei, illetve verselésének trendszerti individualizalédasa alapjan az
ahumanus krédo részének tekinteni minden bizonnyal tévedés volna. Fecske
Csaba egyes munkait ugyan a posztmodern verselés kritériumaira figyelem-
mel teszi probara, mintegy teszteli, am koltészete a humanitas értékeit megtar-
t6 koltészeteszmény keretein beliil marad.

Istenes versei példaul egy kovetkezetes alkotoi attittid meditativ nyelvi or-
namentikajat hordozva illeszkednek az életmti koherens szerkezetébe. Ver-
seiben a vilagiasodott hitre ismerhetiink, a spiritualitas nélkiili Istenre és a
szakralitas nélkiili transzcendensre. A vilagiasodott hit nem is tagadas, nem
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is kétkedés, mint inkabb a fosztoképzokben é16, vallastalanodott, am akcep-
talo belatas. Az egyenstlyt most is keresi, s ahogy korabban, itt is megtalalja.
Az isten mindentitt ott van, ahol hianyzik az ismeret, a tudas, de az igazi Isten
sehol sem cafolja a megszerzett tudast, a gnozist. Verseivel nem Isten létére,
mint inkabb az istenhez val6 emberi viszony jellegére kérdez ra. Isten mint
lény, misztikum ezért megismerhetetlen, mig a hozza f(iz6d6 viszony mitolo-
gia. Azaz megverselhet6. Az Ima-féle opus sorai is erre utalnak: ,Istenem ha
volnal / hozzam lehajolnal / egy Kicsit szeretnél / magadhoz emelnél / nem
hagynal a porban / tudndm a menny hol van / hogy segits azt néznéd / van-e
egy kis méz még / folitatnad konnyem / akit a sors vert meg / én szomoru
gyermek / szo6t fogadnék konnyen / Istenem Istenem / ne csak én lehessek /
neked is kell lenned / én miért ha te nem” (96). Vagy példaul Az Olajfdk he-
gyén cimti versében az oroklét és az elmulas kérdéseivel szembesiils, Krisztus
szenvedéseit magan visel6 ember dilemmait fogalmazza meg: ,,sose kételked-
tem szavaidban / de nincs elég er6m széttorni / a foldi 1ét bilincseit / a lélek hi-
aba kész a test visszahtiz / félek az utolso pillanatt6l / mikor minden gondolat
és érzés bennszakad / mikor mar nem lehet masként semmi / csak ahogy van
/ minden bevégeztetett / de mar de még nem tudhatom / hogy ott vagy-e” (95).
Nyelvében az emlékezés szerkezete tigy valik a kétkedés, a valosag forméja-
véa, ahogyan a test val6saga nélkiili, misztikus életben felrémlik a szakralitas
nélkiili isten. Lirajaban veégiil is azért élhet az ateista békében Istennel, mert
koltészetében az emberi sz6 inkabb mitoldgia, mintsem transzcendencia.

A Miskolcon, ahol Fecske Csaba él, megjelené Mtitit cimd folyoirat nyitott
a kiilonboz6 irdanyzatok felé, hasabjain olvashatok individualis, széjatékokkal
ttizdelt ironikus ihletést, s Gjabban mar akar kozéletinek vélhet6 alkotasok
is. Nemrég példaul egy vita keretében az Gij komolysag programjaval fellépd, a
politikumot visszacsempészni 6hajté csoportt tagjai is hallathattak hangjukat.
Az egyoldalisagok elkertilése érdekében azonban csak remélhetjiik, hogy
elképzeléseiket a teljesség égisze alatt kivanjak megvalositani. gy sem lesz
konnyti dolguk, hiszen mintha egyre inkabb egy reinkarnal6do, régi vagasu,
népnemzeti konzervativizmussal talalnak szemben magukat. I[rodalmunk és
kozéletiink sinylené meg, ha a torekvések barmelyike alapvetéen politikai
szinezetet kapna. Hiszen van egy hid. A szo6fiiggd, amely felett ott lebeg a
Fecske Csaba koltészetét is a termékenység kozegében tartd ,,poétikai-politi-
kai” egyenstly szelleme. Kar lenne ezt figyelmen kiviil hagyni.

Fecske Csaba szerencsés alkat. Idésebb és fiatalabb palyatarsainak fi-
gyelmét magara vonni képes integrativ személyiség, akinek az életet meg-
szenvedett dertis egyénisége 6riz még magaban valamit a 19. szazad mécses
vilagitasu otthonainak hangulatabdl, de aki a petréleumlampék fényeit mar
odahagyva villannyal vilagit. S nem utolsésorban 6 az, aki led-, és plazma-
képernyds okoseszkozokon tajékozodva fordul a 21. és az azon is tuli széza-
dokbol érkezé kihivasok felé. Olykor kesernyés szavu individualizmusaval
egyutt is kozosségi 1ény. Gyermekek és felnéttek koreiben szervez6dé kis ko-
zOsseégek, barati tarsasagok tagja. Versei dertis jatékossagu részét kozonsége
legfiatalabbjainak szenteli. Munkassaga jelentds mese- és gyermekirodalmat
olel fel. Koltészete a modern és a posztmodern szinekkel rairanyuld figyelem
fényeiben egyarant otthonosan csillog.

Sokrét(i egyéniség. Az egyenstily mestere.
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Pillantdsok a vegobdl

KIRALYOK ES PROFETAK
FECSKE CSABAVERSEIBEN

,legyen valakim sziikség esetén
aki megdallit a szakadék peremén”
(Fecske Csaba: Isten)

Fecske Csaba {rasmitivészetére jellemz6 mind a bibliai alliziok rendszert sze-
repeltetése, mind a biblikus szerepversek és helyzetversek alkalmazasa (olyan
alakok hangjan szélalva meg, illetve alakjat idézve fol, mint David kiraly, Mo-
zes, Hiszkija/Ezékias kiraly, Abraham, Lot stb.), valamint a parbeszédbe 1épés
az istenes koltészeti hagyomannyal. Bar aranyaiban az 6szovetségi hattér til-
stlya vehet6 észre,! az tijszovetségi kozeg sem idegen éppenséggel a szerz6tol.
Az Elsé életem cimi 2006-os kotetének Eleitdl fogva ciklusa példaul tizenkét
kolteményt tartalmaz, koziiliik négy az evangéliumhoz kapcsoldodik, hét 6testa-
mentumi ihletést, egy pedig ,fiiggetlen” imavers. frasomban elsGsorban e cik-
lus néhany darabjahoz, tovabba az el6szor épp a Parnasszus folybirat hasabjain
2013-ban megjelent Ddvid kirdly kényérgése cimii Fecske-vershez igyekszem
hozzaszdlni.

Alapvetéen elmondhat6, hogy Fecske Csaba istenes-biblikus kolteménye-
ire is igaz az, amit Bedecs Laszl6 a teljes életmiire vonatkozéan megéallapit,
tudniillik hogy azt egyfel6l mindenekfolott szervezi az emlékezés és a multtal
valé szembenézés, masfel6l athatja a ,,nosztalgikus, mégsem érzelgés hang”.?
Ez az alaphang nevezhet6 akar rezignaltnak is, s a Fecske-féle megszodlalas
lényeges jellemzéje az az én- és dnmagakeresé onreflexid, amely éppenséggel
a Masik, az Isten viszonylataban olyannyira jellemzé David kiraly zsoltara-
ira is. Az oOtestamentumi kiraly nem véletlentil lesz tehat kedvelt alakmasa
a szerzének, hiszen a Szentiras egyik leginkabb emberi vonasokkal biré fi-
gurajarol van sz6 — a bizony tobbszor vétkezd, az elkovetett hibaival rend-
re szembesiil6, azokkal szamot vetd, vezekld, hitében engedelmes David két
versben is megidézdédik. A Ddvid cim( szonett a fiatal pasztorfitt allitja elénk,
aki még sorsa feltarulkozasa el6tt all (bar ,a nap 6zo6nl6 szikrai” folidézik
egy birkakat legeltet6 masik pasztor, Mozes emlékezetes revelacio-pillana-
tat..), de a vers mar elérejelzi, merre tartt: ,,sotét arnyékot novesztett maganya
/ akiknek 6 kell tigyis ratalalnak / mint majd népe kortilotte nyaja”. A sotét
arnyékkép és a pasztoralak folidézi a 23. David-zsoltart, a jo pasztor énekét,
amelyen keresztiil az ifji emberre mar rairédik a késébbi Krisztus-alak, aki
mar az emberiséggé kiterjesztett nép érizéje és gyamolitdja lesz. A versben

1 Tink6 Maté is észreveszi ezt a Kitizetés cimti 2017-es verseskonyvrol irott recenzi6ja-
ban: , A zsid6—keresztény kulttira exegézisének igénye Fecskénél foként 6szovetségi parafraziso-
kat hiv elé.” (Tudatom, testem, Idém, Miitt portal, 2019. februar 4.)

2 Bedecs Laszl6: Mennyivel konnyebb volna, Barka, 2007/2, 122.
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ugyanakkor David személyes sorsa és leend6 maganya is benne van, élete vé-
gének szomoru elhagyatottsaga. Ez az allapot lesz a lirai alaphelyzete a Ddvid
kirdly kénydrgése cimii kés6bbi (az el6bbinél nagyszabasubb és Gsszetettebb)
kolteménynek. A vers mottbja Rilke Abisdg cim(i miivébél szarmazik (Nemes
Nagy Agnes forditasaban), az idézet a par excellence nosztalgikus léthelyzetet
mutatja fol: ,Ult a kiraly, malatta a napot / mult tetteken, volt vagyakon me-
rengve”. A Karoli-féle revidealt bibliaforditast idézve a ,,Stinem varosabdl vald
Abisag” volt az a fiatal szliz, aki az agg kiralyba lett volna hivatott j életer6t
lehelni: Abisag ugyan apolja 6t, am vagyait nem tudja 6 sem Ujraéleszteni:
»a kiraly nem ismeré 6t” (1Kir 1,1-4). Fecske Csaba mtive a mottén tdl ugyan
nem idézi meg az érintetlen fiatal leany alakjat, am a monologvers Davidja
nem véletlentil konyorog — egyebek mellett épp — a (mégoly szelid) vagyak
4j ismeretéért. A vers tulajdonképpen 1étdsszegzd, s egyben idészembesité is:
az élet telében jar6é ember tekint vissza benne a korabbi idékre, elért ered-
ményeire, elkovetett hibaira. A cimen és a motton kiviil a szoveg maga oly
kevés konkrét bibliai utalast tartalmaz, hogy valéjaban modern lirai énvallo-
maskent is olvashatjuk — bar a vonatkozasok raérthet6k David kiraly ismert
életmozzanataira (blinok: a hazassagtoro szenvedély Betsabéval, a férj, Urias
elveszejtése; sorscsapasok: a gyermekek lazadasa; fajo hianyok: az Ur temp-
loma felépitésének tilalma stb.), a megfogalmazas egyetemes, altalanos emberi
fajdalmakat ir le. A versbeszédet egyrészt a blintudat, masrészt az elmdlas fé-
lelme szervezi: ,vonit hdz6rz6 ebem a lelkiismeret / éjszakanként nem enged
nyugodnom”, ,ez a fold hamarosan elbocsat engem is / jaj visszatt nincsen
csak tat kacskaringos / gyotrelmes it melynek egy pontjan szembesiilsz / majd
azzal mit kellett volna masképp”. A két szal 6sszekuszalddik, amennyiben —
Babits Osz és tavasz kozétt cimti versével parhuzamban — a halal varakozésa
elsGésorban azzal a hianyérzettel telitédik fol, amely az el nem végzett, illetve
a rosszul elvégzett dolgokbdl adédik. A gyotrelem abbdl szarmazik, hogy el
kell menni, mikozben volna még mit tenni, illetve sok mindent masképp kel-
lett volna tenni: ,,semmit sem lehet az idébe belefojtani / att6l a legnehezebb
megszabadulni ami sosem volt tiéd”. Az utolsé szép sorokban az az allapot
rajzolédik meg, amelyrél a feltételes mod jelzi, hogy soha nem volt, és soha
nem is lesz mar benne része a beszélének: ,olyan szeretett volna lenni mint
a viz partjara ultetett / fa mely kell6 id6ben gytimolcsot terem / és éromét leli
a vagyakozasban”.

Sajatos hatarhelyzetben szolal meg a Hiszkija éneke is, amely az Ezsa-
ids/Izajas konyvének 38. részében talalhatdé halaének parafrazisa. A re-
formatus forditasokban Ezékias, a katolikusban Hiszkija a kevés szent-
életii judai kiraly egyike volt, a davidi orokség folytatoja (,Azt tette, amit
helyesnek lat az Ur, egészen tigy, ahogyan Gsatyja, David tette.” 2Kir 18,3
RGF), aki vallasi reformot eszkozolt, s akinek uralkodasa Ezsaias proféta
mikodésével esett részben egybe. A Kiralyok masodik konyve és Ezsai-
as konyve beszamol halalos betegségérol, amelyb6l konyorgése, keserves
sirasa utan (,lattam, hogy konnyeztél”) meggyogyitia az Ur, és megtoldja
évei szamat még tizenottel. A halaének a gyégyuléds utan hangzik fol, s eb-
ben a kiraly beszamol félelmérdl, elhald, majd feléled6 reményérél, halaja-
rol egyarant. Fecske Csaba szonettje ebben az dsszetett lirai alaphelyzetben
irodik, amely, latjuk, nem all tavol a megel6z6 davidi szituaciotol: ezuttal is
egy élete valsagpontjarol visszatekinté ember konyorgését olvassuk. Nagy
kiilonbség azonban, hogy mig David a kozelg6é véggel néz szembe, addig



Hiszkija haladékot kap, s tudja, ezzel felel6sséggel kell bannia: ,[.] zol-
dellni hagytad a fat / szenvedésem is hasznomra valt / javitgathatja magat
az é16”. A haléal réme azonban ott kisért még: ,,de miel6tt folfalhatna az éj
/ a nappalt elsotétiil szemem / fiistolve kilobban a szenvedély / bennem
im felgongyolve életem // mit a szovészékrél a Kéz levag”. Az Ur mint a
munkajat bevégz6 és a vaszon megmaradt fonalait levagd takacsmester
szép képe kozvetlen atvétel a Szentirasbol, mint ahogyan a vers feliitése
is: ,mint megriadt kisfecske csipogok / nyogdécselek mint dicon a ga-
lamb” — a Szent Istvan Tarsulat forditasdban a kapcsol6dd rész ekképp
hangzik: ,Mint a fecskefioka, tigy csipogok, nyogdécselek, mint a galamb.”
(Ezs 38,14) A kolteményt magat is athatja a hala kifejezése, amennyiben a
szenvedés, amellyel Isten sijtotta, és a vég megpillantasa a kiralynak al-
dasara valt végiil, a kegyelem megtapasztalasahoz vezetett — fontos tudni,
hogy a tulvilagi élet fogalmaval nem dolgozd 6szovetségi felfogas szerint
a hosszl és egész élet az Istennek tetszd életvitel jele, s ellenkezéleg, ha
valakit ,élete delén” ér a halal, az az Ur tekintetének elforditasat jelenti. A
halal nem énmagaban nyomaszt6 tehat, hanem azért, mert az Istennel, az
¢let Istenével vald kozosség végét, az Ur biintetését jelentheti.> A Hiszkija
éneke annak az embernek a konnyebbiilt sGhajat jeleniti meg, akinek meg-
adatott a lehet6ség, hogy munkéaja ne maradjon végezetlen.

»[M]ogotte multja kiszaradt meder”, olvassuk a Mdzes cimti kolteményben,
ezuttal is az élet egyik kései hatarpontjan, az élet végén még egyszer megalld
ember helyzetében. Mo6zesnek, tudjuk, végiil nem adatott meg, hogy belépjen az
igéret foldjére, csak megpillanthatta azt Nébo hegyérdl: ,,Megmutattam neked,
de nem mehetsz be oda.” (5M6z 34,4b RUF) Fecske Csaba bibliai ihletésii verse-
inek jellemzdje, hogy a koltemények képrendszere, metaforikaja az adott figu-
rahoz kapcsolddo bibliai motivumokbdl éptil fol, retorikailag ekképp mutatva
meg az adott pontban stirtisodé kapcsolatrendszert, sajatos modon, a vallasos
gondolkodassal 6sszhangban a metaforikussag altal hozva létre a metonimi-
kus, ok-okozati 0sszefliggéseken alapul6 logikat. A Mdzes ennek jo példaja. A
bekezdés elején idézett sor példaul nyilvanvaléan az Egyiptombol torténé ki-
vonulasra utal vissza, arra az eseményre, hogy az Ur kiszaritotta a menekiil6
zsidok el6tt a Voros-tenger medrét (majd tjra vizzel arasztotta el az egyiptomi
1ld6z6 csapatok megérkezésekor). A , kiszaradt meder” szokapcsolat alapveto-
en negativ, tirességet, hianyt jelz6 konnotaci6ja igy a bibliai 6sszefliggésrend-
szerben mégis a csoda képzetével toltédik fol — a vers nagyszertisége, hogy ezek
a mellékjelentések parhuzamosan, egyszerre vannak jelen. A halal pontjabol a
multjara visszatekinté Mdzes egyarant érezheti annak fajdalmas, az éltet6 viz-
t6l megfosztottsagat, valamint aldott, nagyszerti voltat is. Ez a vers is az atlépés
pillanatanak helyzetét, annak dilemmait allitja elénk — a rabizott dologért fele-
16sséggel bird, de az események folyasat immar elengedni kényszerulé vezetd
gondja ez, mikozben kozeledik méar az a taldlkozas, amelyre oly régéta késziilt:
»a semmibe hull fajdalom 6réom / mint viz ha megbillen a poharad / a vilaghol
a léte kicsordul / a teste itt de lelke mar ott tal”.

Ujszovetségi kontextusban kozelit mindez a Gecsemané kertben imadkozo
Krisztus léthelyzetéhez, amelyet Fecske Csaba Az Olajfdk hegyén cimii nagy-

3 A bibliai részek értelmezéséhez lasd: Biblia magyardzo jegyzetekkel, Revidealt Gj fordi-
tas (RUF 2014), Budapest, Magyarorszagi Reformatus Egyhéaz Kalvin Janos Kiaddja, 2018. Itt: 881.
Illetve: Barry Webb: Ezsaids konyve, ford. Badonyi Méarta, Budapest, Harmat Kiado, 2001, 182.
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szerii kolteményében jelenit meg: ,félek hogy beszorulok a lét / és a nemlét
kozotti résbe / s nem lesz elég er6m nem lesz / elég a szenvedés se / hogy |..]
/ atcsusszanjak hozzad mint egykor / anyam 6lébol e vilagra”. A két kiraly,
majd a proféta utan Isten fidnak beszédhelyzetében teremti meg a kolt6 a 1ét
hataranak tapasztalatat — egyszerre nyujtva lirai kommentart David, Ezékias,
Mozes és Jézus Krisztus alakjanak egyedi megértéséhez, valamint sajatitva
at a bibliai alakok torténetében ott rejlé mélységesen emberi tapasztalatokat.



FECSKE CSABA

Egy sir folott

egyre csak tagul az apam totte
rés az idén

ram rakja terhét minden nap
ami sietve jon

és éppuigy tavozik

s mint eldobott goncoét hagy maga utan
sz06lni olykor fajdalom

folszakadt seb a szam

az emlékezet

mumifikalja az eltavozottat
nézem a kébe rott nevet

Istenem miért hogy csak igy lehet

Magamra nagylak

amit kerestem nem talaltam

a jobol mindig masok kapnak
feledni vagyom hogy mire vagytam
maradjon meg ami volt annak

sok faradt év fuldokol a maban
évek évek mind cserbenhagytak
velem mar nem lehet mostohabban
te 6nz0 elég vagy magadnak

érzéseiden Kilit a rozsda
minden egyes szavad vakablak
egy életbe keriilnél hat sokba
nem éri meg magamra hagylak

EgeSD 9X4S094



Kédobodcz Gédbor

KODOBOCZ GABOR
Nolna meég I1tt annyi
Minden’

NYELVI ERO ES EMBERI MELYSEG
FECSKE CSABA LIRAJABAN

Fecske Csaba mintegy ot évtizedes alkotéi palyara visszatekinté és nagyja-
b6l harminc 6nallé kotettel rendelkezé kolté. Bemutatkozo koteteitél (Arcok
holdudvara, 1978; Se fiile, se farka, 1980) a Majd mdshol, 1998; illetve az Ami
lehetne még, 2001 cimi kotetein keresztiil hosszu és sikereket sem nélkiil6z6
at vezetett a hetvenedik sziiletésnapra megjelent, életmii-valogatast tartalmazo
kotetig (Kitizetés, 2018). Utobb emlitett, sajat keztileg 6sszeallitott, reprezenta-
tiv versgytjteményében az elmult hisz év termésébdl valogatott a koltd. Még-
hozza igen szigora kritériumok szerint. Ha tehat az olvasé hosszmetszetben
és keresztmetszetben is megbizhat6 képet szeretne kapni errdl a koltészetrdl,
akkor a 2002-ben megjelent valogatast (Jeldlni tiintomet, versek 1975-2000) is
feltétlentil ismernie kell.

Eme kotet bizvast referenciaversnek mondhat6 darabja (Anyegin elkallédott
levele) poétikai és vilagképi szempontbdl is pontos és hii képet rajzol Fecske
Csaba lirajarol. Ez a hallatlan mtigonddal és kagylotiirelemmel kigyongyozott
remeklés olyasféle szerepet tolt be az életmiiben, mint példaul Jozsef Attilanal
az Eszmélet, Kosztolanyi Dezsénél a Hajnali részegség, Pilinszky Janosnal az
Apokrif, vagy Kanyadi Sandornal a Halottak napja Bécsben. Jol tessziik hat,
ha folidézztk az ikonikus vers néhany érzékletes elevenséggel bird, emléke-
zetes szépségli részletét: ,Elhasznalodik elvasik az ember mig eljut / a tiin-
doklé pillanat peremére — a vagyig / melynek sotétlé6 mélyén ott a masik (..) s
messze a folyoparton ttl sovany fak mogott / hatalmas fehér balait gorgeti a
kod / 6sz van nagyon de még nincs veszve / minden johet szép és jo életembe
(..) a b6romon osszegytilt / napfényt viszem el maganak / melegét életem leg-
szebb nyaranak (..) a boldogsag tudom mindig / egy fliszal éjjelében tiinik tova
/ ami emberi csak annyira 6rék mint vizbe dobott / k6 nyoman hangtalanul
gylirtiz6 vizkorok (...) a semmi godreit / probaljuk betomni élettinkkel mindig
minden / atadja helyét valami méasnak szeretiink / igy vetiink tért a halalnak
(..) ki tudja mit visz és mit hoz a holnap / semmi sem miilik el egészen lesz
ami volt / és lesznek akik valaha voltak”.

Az Anyegin elkallédott levele nyelvi erejében, formarendjében, artiszti-
kumaban, csillamlé jatékossagaban, emberi mélységében és ultrahangokra
sorba allithaté alkotas. A kulturalis emlékezet, valamint a nyelvi, irodalmi
hagyomany altal kondicionalt poéma nemcsak a férfi-né viszony szerelem-
ben megélheté dimenzi6irdl (elhazudott almainkrol, be nem vallott, elteme-
tett vagyainkrol, a viszonzatlansag fajdalmarol és a reménybeli beteljesii-
lés misztériumarol) beszél szubjektiv hitelességgel és sugarzo tisztasaggal,



hanem az emberi kapcsolatok szovevényes kuszasagara, torékenységére,
a félreértés, a meg nem értés és masként értés kollektive elszenvedett tra-
gikumara is figyelmeztet. Ebben a min6ségében lehet ez a vers az emberi
természetrdl, az interperszonalis kapcsolatokrol és a 1étrél valo tudas meg-
vilagosité ereji kolteménye. Az ilyen és ehhez hasonlé szinvonalt mtvek
okan gondolhatjuk azt — amit egyébként az tijabb kotetek versvilaga is mesz-
szemendkig igazol —, hogy a tagul6 korokben mind nagyobb terrénumokat
meghodité s az orfikus tudéas rilkei mélységeit egyre tisztabb regiszteren
megszolaltatd miskolci kolt6 minden kétséget kizardan beletartozik a kor-
tars kanonba. Még akkor is, ha — ilyen-olyan okok miatt — némelyek nem
szivesen vesznek errél tudomast.

Fecske Csaba nagy formakultdraji, az artisztikumra kiilondsen fogékony
szerzd, aki a peeta doctus és homo ludens szemlélet- és érzékenységforméibol
teremt sajatos képi vilagd, metaforikajaval természet- és valésagkozeli han-
gulatot sugarz6, am a ,létezésszakma” metafizikai tapasztalatait is magaba
stirité koltészetet. Az egzisztencialis fenyegetettség és elmulastudat altal moti-
valt id6centrikus szemlélet (a volt, van és a lesz problematikaja) olyan intenzi-
tassal van jelen a versekben, ahogyan az el6dok kozil talan csak Berzsenyi,
Arany, Kosztolanyi és a kései Jozsef Attila lirdjaban. Eletremény és halalhi-
véas vitajaban ,a hajdan volt ég csillagképét” idézi onerdsitésként, ugyanakkor
illtziotlanul veszi tudomasul, hogy ,.a semmibe hull fajdalom 6rém”, mignem
rezignalt lemondassal konstatalja a valot: ,a vilaghol léte kicsordul / a tes-
te itt de lelke mar ott til” (Mdzes). A vendéglét metafizikai tavlatbol folsejlé
mélyebb és teljesebb értelme a transzcendencidhoz folyamod6 vezeklésszert
segélykerésben (,konyoriilj rajtam vesd elém szived / én mar éhen pusztulnék
nélkiiled” — Se éld, se holt), illetve az 6nnon létének értéktudatos megvallasa-
ban (,verset irsz mert te csak igy tudsz / tért vetni az elmilasnak” — Mindig
taldlnak) egyarant autentikus gesztusra ismerhetiink, hiszen az idézett szo-
veghelyek az individuum egyben tartasaért, az integer személyiség megdérzeé-
séért folytatott eréfeszitéseknek adnak hangot.

Ez a kés6romantikus indittatast, dontéen a klasszikus modernségre ha-
jazd esztétikai magatartas a kommunikacioképesség és a mértéktartban expe-
rimental6 korszertiség kovetelményének eleget téve tigy képes megszolitani a
versszeret$ olvasok viszonylag széles rétegeit, hogy ekozben a szakmabeliek
elismerését is kivivja. A kozelmult recepcidjaban olvashat6 kritikusi vélemé-
nyek (Bertha Zoltan, Bereti Gabor, Csorba Piroska, Olah Andras, Elek Ti-
bor, Kal6 Béla, Kabai Zoltan, Antal Attila) szinte teljesen egyetértenek abban,
amit jelen sorok irdja a Naput 2002. februari szamaban az Ami lehetne még
cimt kotet apropdjan megallapitott. Fecske Csaba finom hangolast, sokféle él1-
mény- és kifejezésformat szintetizalo koltészete révén ,az utobbi években valt
a kortars irodalom els6 vonalaba tartozé, poétikai és vilagképi szempontbdl
egyarant figyelemre mélté alkotova.”

A Fecske Csaba altal képviselt mindséget mutatja, hogy — ha picit talan
megkésve is — 2008. marcius idusan méltan kapott Jozsef Attila-dijat. Jel-
zésértéki az is, hogy legjobb tudomasom szerint orszagszerte tobb fels6okta-
tasi intézményben véalasztjak 6t, illetve koltészetét szakdolgozati témaul. A
szerz6 meséirél legutobb az ifji palyatars Ban Olivér, nagy népszertiségnek
orvend6 gyermekverseir6l pedig Krizsai Andrasné értekezett. A legavatot-
tabb, az életmti értékeit irodalomtorténeti 6sszefiiggésben is méltoképpen be-
mutaté munka azonban kétségkiviil a Fecske-versuniverzum legtitkosabb
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ultrahangjaira is érzékeny Csorba Piroska szakdolgozata, amely szeretet-
teljes elmélytiltségével és szakszertiségével akar egy nagyobb és tavlatosabb
munka el6képének is tekinthet6. A masik htiséges és ért6 palyatars Kalo
Béla, aki — élet és irodalom interferenciajara tigyelve — a kolté munkasséagat
minden részletre kiterjedd interjisorozatban tarja az olvasok elé. A Szdr-
nyak és gyokerek (2003) cim( kotetben szereplé roppant tanulsagos, sok-
sok revelal6 hattérinformacioval és mihelytitkokkal szolgalé mélyinterja
a palyaivet és a koltérél/emberrdél alkotott képiinket is j- és élményszerd
mozzanatokkal gazdagitja.

Az Edelényi Fiizetek sorozatban megjelent osszeallitas (Ami marad — [rd-
sok Fecske Csabdtdl és Fecske Csabdrol, 2003) is azt a meggy6zidésiinket
erdsiti, hogy ez a mindinkabb kiteljesedd, a klasszicizalodas jegyeit mutato,
kvalitasos életmii igencsak megérett, és nagyon is méltova valt arra, hogy
irodalomtorténeti dsszefliggésben is jelentés poétikai vivmanyait monografi-
kus igénnyel vegytik szamba. Szinte biztosra veszem, hogy nyitott ajton ko-
pogtatok, s az a bizonyos Fecske-monografia a nem til tavoli jovében meg is
szliletik. Ez annal inkabb siirget6, mert — miként azt Csorba Piroska 1994-ben
vizionalta — ,Fecske Csaba egyszer majd érettségi tétel lesz”. Es id6kozben az
is lett.

A vékonyka foldi jelenlétet a ,visszaangyalodas” lehetdségeként megéld
Fecske Csaba azért is vonzd és unikalis jelensége a kortars magyar iroda-
lomnak, mert esetében az imponalod tehetség rokonszenves szerénységgel, a
lefegyverzé mesterségbeli tudas pedig az alazat misztikajaval tarsul.

Fecske Csabanak a konok kovetkezetesség és az evangéliumi szelidség
jegyében alakuld, mindinkabb kiteljesed6 koltészete a létezés szakralis meg-
értésének olyan magaslati pontja, ahonnan nézve izgalmasan Gjszert fény-
torésben mutatkoznak kiils6-belsé vilagunk tényei és képzetei. Még ponto-
sabban: tények és képzetek oszcillalo szintézisének messze vilagitd, idétlen
fényei.

Rogvaldsag és imaginacio sziintelen érintkezésében, élet és koltészet, valo-
sag és latomas kett6sségében, Nietzsche nyoman az Avason €16 kolt6nél talan
kevesen tudjak jobban, hogy ,ki se birnank a betekintést a valosag tébolyéa-
ba muvészetiink nélkiil. Azaz: esztétikai jelenségként csak-csak elviselheték
szamunkra a lét rettenetei, puszta trivialitasukban viszont aligha.” A kétféle
valosagtapasztalat feszultsége (amit elképzelek magamnak, illetve amelyikbe
naponta belekényszeriilok) Fecske Csaba vilagaban is transzparens moédon
van jelen. A koltét viszont alapvetéen az jellemzi, hogy nem annyira az adott-
sagok, sokkal inkabb a lehetdségek feldl tekint a vilagra. Ennek megfeleléen
— a ,koltéien lakozik az ember” heideggeri tanitasahoz htien — Fecske Csaba
az életébol ugy teremt koltészetet, hogy ekdzben koltészetébdl létrehoz egy
masik életet. A dolog természetébél adéddan egy, a mindennapok vilagahoz
képest spiritualisan mindenképpen magasabb rendt életet.

Az élettények kozott — meglehet, ez is egyfajta koltészet — vannak kivéte-
lesen fontos, lelkiinkbe ég6 képek. Fecske Csaba verseit olvasva djfent meg-
gy6zodhetiink errél, mikozben azt is rogzithetjiik, hogy ami feledhet6, azt
nyugodtan felejtsiik el. Egyetlen esélyiink: a feledhetetlen. A maga stilizalt,
analizalt és poétizalt formajaban voltaképpen ezekbdl a soha nem feledhetd,
lelkiinkbe ég6 és utdébb szakralissa lényegiilé képekbdl sziiletik meg a kolté-
szet. A kolt6i maganmitologia egyik — élményi alapjat tekintve bizonyara so-
kak szamara ismer(s — artisztikus szépség(i darabja kinalja magat: , kincseit
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tékozolta a kamaszkor / szép volt hogy voltam hogy lehettél / nem lattuk meg
a telet a tavasztdl / ttizforré hiisoddal beleptél // ketténkhoz lopva érkezett
az este / hegy-volgyeidet bejarta kezem / a titkok titkanak kulcsat kereste”
(Kamaszok).

Jelen sorok iréja régota oromeét leli Fecske Csaba — sok esetben kapasz-
koddnak és vigasznak sem utolsd — miiveiben, és a kiemelked¢ teljesitmény-
nek kijaré elismeréssel, a kvalitasos alkotét megilletd tisztelettel tekint a
szerzére. Legf6képpen talan azért, mert a legszebb lelki energiakbdl szii-
leté versein keresztiil racsodalkozhatunk a létezé rendre, Isten rendjére
és a csondre, Isten csondjére. Meditacionk kozben jo eséllyel talan azt is
megért(het)jiik, hogy — Nagy Gésparral szolva — miként is lehet ,Isten hatal-
mas verse a teremtett vilag”.

Egzisztencia és transzcendencia alland6é parbeszédének jobb megértését
szolgalhatja a Fecske-szovegkorpusz talan legmegrendit6bb szépségti, leg-
komplexebb élmény- és érzékenységformakat targyiasitd kotetének (Akinek
arcdt viselem, 2009) néhany ide kivankozo6 részlete: ,emberarc par vonassal
rott vazlat / az ismeretlen titkos vizjele” (Vizjel); ,Kitolteni az trt / a dolgok
réseit / csak Gvele ki rajtam atttinik / ki bennem mint a tarkdémtél / sarkamig
nyilall6 fajdalom / Ggy van jelen” (Valaki); ,ajtot nyit a lomb a szélnek / faleve-
lenként n6 a csend / van mir6l sz6 nem beszélhet / nem jott ide és el se ment
// legtobb ami lehet a van / kaosznak latszik noha rend / amihez hasznalom




Kédobodcz Gédbor

magam / barmit is csak nekem jelent” (Csak nekem); ,amint lesujt rad elvakit
/ és megtisztit a szenvedés / Isten arcat vilagitja / meg a semmi falan a rés //
bar mindig csak bantottad 6t / reméled fidul fogad / s mint puha meleg kabatot
/ adja majd rad halalodat” (Isten arcat).

Fecske Csaba egyre szélesebb korben ismert és sokak altal megbecsiilt élet-
miive — magyarsagunk és emberségliink immunrendszerét erésitendd — hitem
szerint kapaszkodot és batoritast adhat mindazok szamara, akik egy maga-
sabb erkolcsi-szellemi mindséget képviseld orszagot szeretnének latni ebben
a hazaban.



OLAH ANDRAS
Fecskesegeink

Gyotor a tikkasztd augusztusi hdség. Mozdulni sincs kedvem. Leginkabb a so-
roskorso hiisité tartalméara vagyom. De dolgoznom kellene. Siirget a hatarido.
Fecske Csabarol igéritem néhany sort a Parnasszusnak.

Furcsa fintora a sorsnak, hogy ebben a szildgysagi kis faluban, ahol épp
az idémet t6ltom, mar most — augusztus végén — fecskék tucatjai ringat6znak
a villanydrétokon. Tobbségiik békésen gubbaszt. Néhany azonban — latszélag
kiilondsebb ok nélkil — hirtelen elrugaszkodik, ropdos, tesz néhany kort, visz-
szaszall. Elképeszt6 flirgeséggel ide-oda mozogva, fickandozva csivitelnek,
mintha incselkednének a tobbiekkel, majd Gjabb lendiiletet vesznek, és gyer-
meki 6rommel ropdosnek tovabb.

Alighanem a koltozésre késziilnek. Csoportos megjelenésiik legalabbis erre
utal. Pedig még tombol a nyar. Ok azonban mar tudnak-éreznek valamit. Sze-
del6zkodnek, tarsakhoz csapodnak, csoportokba verédnek.

Mert siirget az id6. S mert folyton menni kell.

Az 0rokos utonlét és az idé mulasaval szembestilés, az id6vel versengés
szerencsére nem eltereli a gondolataimat, hanem épp ellenkezéleg: Fecske
Csabahoz vezet vissza, akir6l nyomban eszembe jut, hogy neki e tekintetben
egyszer mar sikeriilt csodat tennie. Le tudta lassitani az idét. Orzott ugyanis
egy idomeér6 eszkozt, amely bevallasa szerint negyedévenként haladt 6t per-
cet. Vajon megvan-e még ez az 6ra? S az idé engedelmeskedik-e neki? El is
hatarozom, hogy ez lesz az alap, amire az irdsomat folépitem. Az id6. Mar
csak azért is, mert az idGvel vald bibel6dés mas szempontbdl is jellemzé Fecs-
ke Csabara. Elég csak néhany kotetcimre utalni: A visszalopott idd, Jel6lni
tiintomet, Ami marad, EIsé életem... Mind-mind a mulé idére épit.

S ha mar az id6nél tartunk, el kell mondanom, hogy idétallo baratsag a miénk.
A 90-es évek elején Tokajban talalkoztunk el6szor. Az irétaborban. Vagy inkabb
sivotaborban”, ahogy azt kollégaim interpretalni szoktak. Valahogy 6sszesodrod-
tunk, és asztaltarsasagot alkotunk azota is. Nemcsak Tokajban, hanem Gyérott,
Pakson, Berekfiirdén is. Es barhol, ahol a vilag veliink kerek.

J6 egyiitt s6rozni, borozni, beszélgetni. Csaba a szaraz borokat szereti,
ahogy én is. De nyaron a hideg sornél hiisitébb nincs. Igy szokott ez lenni a
berekfiird6i korbiifénél is, ahol mar szinte bérelt helyiink van. A kérdés csak
az, hogy barna vagy vilagos legyen-e az aldozat..

Ebben az évben ugyan nem jott el Tokajba, de nyomds érv allt dontése mo-
gott: magas allami Kittintetést kellett atvennie.

Mindezzel egylitt az eltelt negyedszazad alatt szamtalan kozos élményt
sikertilt 6sszegytijteniink.

Emlékszem, sok-sok évvel ezel6tt Matészalkdn szerveztem szamara
konyvbemutatot, beszélgetds irodalmi estet. Rengeteg dolog szbéba kertlt: a
gyermekkor, a szogligeti évek, a kolt6i indulas a Pajtas Gjsagban és a Szabad
Foldben, s hogy miként kamatozott az ir6i véna a termelésben, amikor Csaba
a Radnotirdl elnevezett szocialista brigad napldjat vezette.

De meglepetéssel is késziiltem: a mdltbeli torténések felidézéséhez ugyanis
felkutattam a Szatmarvidéken él6 szogligetieket, egyebek kozt Csaba valami-

selpuv yejo
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Tokaji [rotabor, 1983

kori tanité nénijét. Aztan a falu egykori futballcsapatabdl is felt(int egy arc.
Es a Csaba napléjaban emlegetett Viszlay-hazbdl elszarmazott fiatalember is
ott gubbasztott a k6zonség soraiban. Csaba csak kapkodta a fejét. Szogliget
Szalkara koltozott! Kicsi a vilag...

Néhany éve egy esszé- és tanulmanygytijteményt allitottam 6ssze. Keres-
tem az alkalmas irasokat. Akkor dobbentem ra, hogy Fecske Csaba az a kor-
tars kolté, akirél a legtobbszor irtam. Megismerkedéstink ota gyakorlatilag
minden konyvét atbogarasztam, elemeztem. Mett szeretek bibel6dni az irasai-
val. Imadom a szo6jatékait, a zenébe cstisz6 brilians szo6ftizését. Tagadhatatlan,
hogy Weores Sandor — akit maga is szellemi atyjanak tekint —, sok tekintet-
ben hatott ra. A mesék, a gyermekeknek sz6l6 versek humora, a mosolyra
ingerl6, vidam rimfaragas igazolja Fecske Csaba egykori dnvallomasat, mi-
szerint 6 ,,gyereklelkii felnétt.., aki szivesen iddzik a mesevilagban”.

J6 ez, mert igy megmaradhatott a gyermeki tisztasag.

Nem véletlen, hogy a gyermekkori emlékek tjra és tjra felbukkannak
munkaiban. Az évek miulasaval persze atszinezddnek, elkomorodnak. A
veszteségek szambavétele eredményezi ezt. A gyermeki 1ét elmutilasa mellett
bizony mar megjelennek a csaladot ért tragédiak, és ott kisért a szeretett szii-
I6falu pusztulasanak, kihalasanak, elnéptelenedésének réme is: ,a templom
felé vezet6 dsvényt félverte a gaz / nem jar itt senki az apdtidba stippedt Isten /
nem fogad tobbé tigyfelet mint elkdrhozott / lelkek zérognek az aldhullé akdcle-
velek” — irja keseregve a Kisértetfalu cimti versében.

Foldi jelenlétiink hatalmas versenyfutas az idével, az egyetlen dimenzio-
val, amit talan sohasem érthetiink meg igazan. Csak azt tudjuk, hogy létiink-
nek hatarokat szab. A tér-idé foglyaként az emlékeinken keresztiil probaljuk
meg kijatszani a muland6sagot. De meddig tart életben az emlékezet? A fej-
fakra irt nevek, az elmos6d6 arcok, a felderengd toredékpillanatok meddig



maradnak meg, hiszen e pillanatban mar — Fecske Csaba szohasznalataval
élve — a mdsodik félidét jatsszuk mi is, ami nem csupan térfélcserét jelent: a
stratégia is valtozik. ,,Egyre gyorsabban vdltjdk egymdst a napok / ha nem vi-
gydzok kozéjiik szonulok” — szdgezi le némi maliciaval.

Egy onmagaval és helyzetével szembesiilni szandékozd, a problémakat fel-
tard és azokra megoldast keresé ember portréja bukkan fel a Fecske-versek
sorai mogott, aki mar ,,elég tapasztalt s bélcs ahhoz hogy beldssa / legjobb ha
ami kincse volt azt kidssa /— hiszen csak az marad meg amit mdsnak ad”.

A fajdalmas lemondas és a szelid szomortisag diktalta ezeket a sorokat.
Ahogy mindazon verseit, amelyek az élet mindennapos gyotrelmeirél és a
szaporan mlé idérél szélnak. frasai mintegy szintézisét és stiritményét adjak
Fecske zaklatott életének: ,,..miféle it ez miféle it / folyton kicsiiszik alolam”
— jegyzi meg egy pesszimizmusba hajlo, bizonytalan pillanatban. S a valasz
konyortelen: ki tudja mi lesz — lesz ami lehet / de ami egyszer volt az mdr sosem
/ aki lehettem volna nem leszek / aki meg lettem elpusztul velem”.

A mulandésag ,kijatszasa”, a folytonos jelenlévéség vagya motivalja, va-
lamilyen mdédon jelet szeretne hagyni az utékor szamara. Mi marad az em-
berbdl halala utan? Csak annyi, amennyi masok emlékeiben él rélunk. Ez
keétségbeejtéen kevésnek ttinik, hiszen olykor még a sajat emlékezetiinkben
sem igen bizhatunk. Raadasul folyton nyomaszt benniinket a teher, hogy va-
lamiképpen addsai maradunk halottainknak, s belénk fészkel a gondolat: mi
mindent tehettiink volna értiik, és milyen szanalmasak azok az indokok, me-
lyekkel mulasztasunk okat magyarazzuk.

Fecske Csaba sorsa klasszikus kolt6i sors. Tele kemény probatételekkel, faj-
dalmakkal (betegség, halalkozeliség, a tars elvesztése), mégis talpra all, kapasz-
kodot talal, erét merit, kutatja a multat, de megéli a jelent és igazitja a jovot, illet-
ve — civodva Istennel (s olykor énmagaval is) — elfogadja, amit a sors ra kimér.

Koltészete — bar a posztmodern poétikai moddszerekbdl is felhasznal eleme-
ket — alapvet6en a hagyomanyos lireeszményt koveti. Mesteréhez, példaképéhez,
Weoreshez hasonléan bamulatos eleganciaval tud banni a szavakkal. Stilusa-
nak alapeleme a meghokkentd szokapcsolat, a szoszerkezetek kombinacioja. 1z-
galmas, egyedi képeket teremt. Verseinek tonusaba azonban rendszerint vegytil
némi kesernyés felhang, amit olykor ironikus groteszkséggel szinez. Latszolag a
gyermekkortdl a felnétté érésen, az els6 szerelmek emlékein at a betegség, az el-
mulas kozelségének megjelenitéséig. Ebbél a szomorti-borongds lirabdl azonban
mély életbolcsesség bontakozik ki, amely a mindennapok keserves tapasztalasa-
itél vezet az élet apré oromeinek felkutatasaig, megbecstiléséig.

Fecske Csaba irasai folytonos jelek.

Az alkot6t azonban az is foglalkoztatja, hogy utat talalnak-e ezek a jelek
az olvasbhoz. Halas vagyok neki, hogy olykor engem is bevont a munkaba, és
a kiadéas el6tt nemegyszer véleményezésre is elkiildte egy-egy késziilé kotetét.
igy tehat beavatott lehettem. Bels6, titkos bizalmas.

[rasom végéhez kozeledve latom, hogy az idébe kapaszkodd tematizaltsag
besztikitette a mondanivaldt, és sok vonatkozasrél nem beszéltem. Nem ele-
meztem a Fecske-versek humorét, a groteszkkel valé jatszadozast, nem irtam
a misztikus-mitologikus és biblikus témakrol, sem pedig az erotikus verseirél.
Mentségemre szolgal, hogy ezek a folvetések mind kiilon tanulmanyt érdemel-
nének. Ez legyen a jove feladata. Egyel6re azonban én is csak birk6zom az
idovel — ahogy azt Fecske Csaba irja: ,,miiltam kiiszébén dllok / tétovdazom”.

SEIPUY Yelo



Laszlo

Jenei

—Qy tUra szineva

JENEI LASZLO

tozasa

Fecske Csabdnak

Zsakfalu elején allt a kerékpar, gazdaja
csipére tette a kezét, folfelé eresztette

a tekintetét. Nem is tehetett mast, korbe
csak a vaskos zold vertikalisok adtak

a szemnek az esélyt. Két marok szoritotta
a torkot: a taj mint archaikus targy,
latvanyaval taplalta a gyonyort, de

a katlan aljara szegezett paranyi embert
behal6z6 félelmek ugyantigy eltomték

a légcsovet.

Maganyos tiiraja volt ez a lirai énnek,
par éve vitte 6t valami a karsztok

ala, majd fol a Szadvar kifehéredett
mumiai kozé, ahonnan a megtalalt
ékszerek Oorome még atvezette

a Horthy gyalazta Derenk romjaihoz
is. Este kereste csak a kolté nyomait,
mert el6bb hagyta, hogy akinek dolga,
a természet mesélje el, mire mentek
egykor egymassal: érez-e a taj valamit
avarral bendtt terveinek restanciajabol,
torlesztene-e még, vagy a kolt6
hagyott itt par btinjelet, mely
megverseletlen arvakra utalna.

Pedig midta tudhatta volna a vandor is,

aki a teremtés csondes virrasztasa kozben
megleshetetlen vénnek vélte magat: hogy
akit csak a koltészet terel, a csaldédast kisérti.
Ugyan az it sorok egymasutanja a lelkét
folfedez6 ember lépteire rimel, a 1ényeg a
vadak foga kozt végzi, a legendak moécsingjaként.
Amikor mar a hold pecsétje is lecsorgott az
égrol, a bérelt haz nyitott verandajan allva,

a szogligeti alomtalan éjszakatél megvakitva
is jol latszott: nem volt egyetlen targy

sem, amin egy kolté ottlétének régi abrandja
kittkozott volna, ugyanakkor az érzékelhetd

*

Egy prézairé egyetlen, alkalmi verse ez — bocsassak meg az igazi koltok! Csakis a

szerz@$ cimzett iranti rajongéasa adhat felmentést.



dolgok szilard val6saga a mi keztinkben van,
mi dontiink, ha tetszik, amikor targyilagos
vagy éppen elfogult elemzésbe kezdiink. Mi
dontjik el, hogy a tajpban mi a szép, s ami szép,
lehet-e a kolté hagyatéka, vagy mar csak

a mai, foldkozeli szagokat hordja magan
milliényi sejt elhalt anyaga.

Embert talalni ment a lirai én a hatar kozelébe,
s a harsog6 zoldben az életakaras kérusan tul
ezt hallotta meg, ezt a belsé hangot, melyet
végiil letisztazva egy masik rend kozéppontja
sejlett fel neki: mind, aki papirra dolgozik,

s az életet illeté reményeit a teremtés
napszakvaltasai osztjak el elég egyenl6tlentil,
mind csal6dunk, ha egymast keressiik. Ezt a
par embert j6 néhany éve dsszekovacsolta
agyis a veszély érzete, s kozel fogja magahoz
mindegyik a tarsat, ha erre hangolt szenzorai
folfogjak a versek torésvonalai mentén feltoré
utérengéseket. Minek keresni tehat, ami megvan,
az ébreszt6 erészak mindent eltavolit.

A lirai én masnap nekiindult, szorongott,

vadul taposta a pedalt hazaig, ahonnan

mar lathatok a nagyvarosi kékorszak

monoton szinei, néhany tizezer apro titok
geometridja; a kollektivista teremté naptol
kiégett, asztalterit6 fehérségili képzete

arrol a helyrél, ahol ember lakozhat, ha csak
olyan lyukakban is, hova éjjel egy fészekaljanyi
holdsugéar leérhet, hogy aztan bezarva, korbe-
forogva megbolonduljon. Lam, hiaba ott is

az avasdélire visszavagott képzelet segédlete,

a villanasnyi tiindérmese arrol, hogy Szentgyorgy
pincéinek kapuit kertilgetjiik, szankban a
valaha legnagyobbra tartott miskolci bor

mély békét és harsany lazadast egyszerre idéz6
izével — hiaba vagyunk Erosz kegyeltjei és
Bacchus huncutkas mosollyal évédé kovetei,
azert ez meégis csupan egy vashodaly, s
akarhogy f4j is, ezek csak-csak betonketrecek.

Ez volt, par éve tan. A ttira emléke

égeti majd a kalandortt; olyan 6 is, mint akit
akkor keresett a szogligeti Ménes-patak partjan,
olyan 6vatlan nyomoz6, aki tulvilagi, tompan
sajgd emlékek nyomaban jarva farad el,

s akit sajat allegériaihoz kotozve elhagynak,
mint az ébredét a reggelre halott
alomuniverzumok.

louar
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Vass Tibor

VASS TIBOR
Mimoda lelkeknek

Kun Marcella itsenes (korr.: Itsenes)
verseibdl

Jtrafikaru e a fika mancika kun marcella lala kunce melle
kunva mella térdig ér mit ér megérte lemenni a kdzértbe marcella
adj egy csokot ne fazz visszaadom a csékot nem habcsokot”

,itt nyugszik Vass Tibor / nem kell neki tobbé se nd se bor
tok halott van réla passzus / nélktile telik a Parnasszus”
Fecske Csaba (Uj Holnap, 2002)

Az aluminium,

vagyis mimo6d rokonom eijti,

alaminnyom lajtorjarol a széles rokonsag serényen képes sziiretelni.
J6 par emberkoltényi id6 6ta mértéktartd helyekrol

élmény a zoldtelened6 agakra vergddd, diillékeny betakaritas.
Itsen készre veszni véli Kak és a miskolci siirg6sségi

kozott ingazok zuhatagat,

s a rokon ingadozasat: ami mamoka,

az mikortdl valjék sirassa, vagyis ejtse-e titkdzben manusat.
Felveszi a termelékenység szempontjabdl hasznos,

ezen alkalmakra félretett, egy évben egyszer sajnalatos,

akarom mondani, hasznalatos mamuszat, kijelenti a manusnak,
hogy menthetetlentil itt van az 6sz, itt van pfijra,

fajlja el is szall a pf.: hetvenegybe tjra.

Manusa balra el, melegebb éghajlétra.

Rokonomnak 6szonként hetvenegy éves kolté a rokonszenvezdje.
Itsen szerint facér betakaritd, magas korokben viszontszeretett.
Elvalnak rokonom és a manus ttjai j6 darabig,

el a mamusz talpai a felsé tizezres részektdl, el a sirig.

A petpalackok aljabdl petrezselymet arulok

orommel lesik a lenti vilagot,

ralatnak manusok olyan helyeire, melyekre méas évszakban nem,
vagyis 6sziil6k és egészen 6szok roskadoz6 tetdzeteit mustraljak,
a fedél nélkiil maradtak

vallgddreiben ¢sszegytilé korpatalkak

alakjaibél josolnak az éppen mas okbol arra mendéknek.

Példaul tomit6knek,

kiknek véletlentil épp arrafelé akad intézni valo lyuk.



Rokonom, vagyis én és a kivagyisdg,

e cimmel jegyzi joskonyvét Itsen fejben a fan.

Akit utdl, annak pfdjt jovendol, hogy htizza be a rosszat.
AKit szeret, azt nem kabitja joval,

minddssze meneszt néki aznap fél kosar gytimolcsot.

Azt allitja alaminnyom lajtorjajan a rokonom,

az 6sz bé van jol a fejekbe idézitve,

és hogy a fejek altalaban jokor sziiretelnek.

J6 helyre sziirettem, a pf.: hetvenegy bérleti dijat jové Gszig
a csaladdal el6re rendeztiik mar.

(Itsen aldja a parajt jokedvvel, j6 szomszédzoldséggel.
A Kkolt6 dévaj, ha hagynank, a spendtot spinatra igazitana.)

1oqgl] SSeA



Fecske Csaba

FECSKE CSARA
- |\veszett szavak

nagyon akartal mondani valamit

én pedig nagyon szerettem volna ha

ez sikeriil neked nem is a mondand6d miatt
szegénykém a sikerélmény miatt hidba er6lkodtél
s szoritottad gorcsosen a gytirott lepedét

nem tudtad kisajtolni magadbdl a nekem szant
szavakat amelyek ott rejt6zkodtek valahol

agyad medddéjaratainak stird sotétjében

hiaba mosolyogtam rad s szoritottam biztatéan
hideg kezedet nem sikertilt elmondanod

amit oly nagyon akartal tehetetlenségedben
kibuggyantak a konnyeid eltévedtem némasagodban
sose fogom mar megtudni mit is akartal mondani
pedig életbevagoban fontos lehetett

Nem néztelek meg

szeretné megnézni kérdezte

a fénovér ahogy kiszalltam a liftb6l

,hem!” mondtam gyorsan és t6lem

szokatlan hatarozottsaggal tegnap

élve lattam mondtam szinte

menteget6zve a ,nemem”

mogé bdjtam gyavan igen tegnap élve

lattalak nekem szant félresikertilt mosollyal arcodon
utanakaptam nehogy leessen és 6sszetorjon

veégiil 0sszetort de én ennek mar nem voltam tandja

az a ,nem” szinte bantotta flilemet oly sok

kedves arcot lattam véglegessé dermedni téged

élve akartalak meg6rizni most mar nem vagyok

biztos benne hogy jol dontottem élve maradtal de milyen aron
mesterségesen tartalak életben lélegeztet6gép lett bel6lem
amit a figyelmetlen Isten bekapcsolva felejtett









CZIGANY GYORGY
Het egysoros

A CSEND SZERKEZETE

Csak all6 6rak mutatjak a malhatatlant.

HEVULET

Vagy-mezitelenség sovarog mennyei ruhat.

URES PIAC
Viradgszemétbe lépett épp, mikor elt(int anyam.
ARVA LET

A véletlennel hagyott minket magunkra az Isten.

VEGEZETUL

Mozdul a csend: katasztrofa egy lasst repedésben.

VAK TEREMTES

Napfényes, oriilt alom tetteti magat jozannak.

ALKU

Minden mas képtelen, csakis az oroklét elég.
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Czigany Gyodrgy

dézet

A vilagteremtés utani

els6 perc és az id6éb6l most
letort darab egyforma mélyen,
egyiitt hever. Holt csillagokkal.

\Vakon

Az érzékszervek csddjén tul
mégis mellém all majd az Ur?

Szemembe gytirve sziirke ég
szakad, beoml6 messzeség.



LACKFI JANOS

A test Telmutatasanak

7Soltara

Uram, ime az arc, amit nekem adtéal,
ime a test, amit nekem adtal,

ime az apro beidegzddések,

amik vilagban-létemet alkotjak.

Ugy vagyok 6sszebiitykolve ezekbdl,
ahogy a mozaik egyenként értelmezhetetlen
kovei alkotnak vibrald egészet.
Leteszem mindet eléd,

ahogy reptéri atvilagitokapunal pakolasz
ki az ember a zsebébdl szazféle semmit,
kulcsot, zsebkenddt, tollat, noteszt,
telefont, pénztarcat, cukorkat, ttlevelet,
hogy megtisztultan, szépséges, pucér
csontvazzal léphessen altal ama kapun.
Vedd hat szemiigyre, Uram, kincseimet,
és itélj felolitk, nem tudom, 1ényegemhez
tartoznak-e vagy sem, at lehet-e Gket
vinni a mennyei vamkapun majd,

vagy UFO-zold egyenruhas egyedek
gombolnak le rolam minden foldies
Kicsi részletet, és naptiizesitette

koddé, cimkefelh6vé alakulok

a te sisterg6 tekintetedben, Uram?
Latod, Uram, milyen moho6n eszem,
dobalom magamba az ételeket,

mint egy regiment neandervolgyi
kiskatona farasztd6 menetelés és
mamutelharité hadgyakorlat utan,

aki csak latja, maga is megéhezik téle,
és tobbnyire mellém is telepszik
falatozni.

Latod, Uram, milyen 6nzén focizom,
leszegem a fejem és

belebonyol6édom a cseleimbe,

majd ugyanilyen elszantan durrantom
folé, elfelejtem leszoritani, Uram,

oly sokszor elfelejtem leszoritani.
Latod, Uram, hogy diih6ngok,

ha nem tgy sikertil valami,

ahogy szeretném, tajtékzom, szitkozédom
és mindent a foldhoz csapdosok,

Souel 1432eT
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Lackfi

egyszer szétvertem kalapaccsal a duplaagyat,
melyet épp megreparalni akartam,

aztan kénytelen voltam szilankjaibdl

nyugisan Gjraalkotni az egészet.

Latod, Uram, hogy vakarom a szemoldokom,
hogyan gyurméazom az arcbéromet,

sercegtetem kormommel a borostamat,

ha unatkozom vagy zavarban vagyok,

lehet, a felttinési viszketegségem tt ki

az arcomon, miért is nem én beszélek,

ha éppen nem én beszélek,

miért nem énram figyelnek,

vajon tudjak-e mind az itt Glok,

hogy én milyen kegyetlentil jofej tudok

am lenni, na majd mindjart megmutatom,

ha akarjak, ha nem.

Latod, Uram, milyen profin sarkanyreptlok,
mélytengeri biivarkodom és vizisielek
képzeletben vagy almomban,

am Kitor a frasz és elviselhetetleniil ideges leszek,
ha szeretteim csak egy lépést tesznek

a mélység pereme felé, vagy karjukba emelnek
egy kisbabat a gangon allva.

Latod, Uram, hogyan ragom sajgasig
koromagyamon a bért, mert mindig

akad valami idegesit6 kicsi sebhely,

agaskodo bérfoszlany, melyet eltiintetni
probalok, s e mtivelet kozben tjabb

sebhelyeket és bérfoszlanyokat hozok létre

a végtelensegig.

Latod, Uram, milyen idegbetegen razom a térdemet,
mikozben beszélek, erre kuncog6 tanitvanyaim
ébresztettek ra, kik egyre az asztalom ala
bamultak, el6szor a sliccemre gyanakodtam,
majd raébredtem, hogy térdeim télem fliggetlen
életet élnek tengeralattjaré tizemmodban.
Latod, Uram, milyen kaszaspok-mozdulatokkal
hadonaszom, mikozben beszélek,
valésaggal befonom aldozatomat,

akihez szo6lni akarok, ez lehet egyszerre
sok-sok ember, tortem mar 6ssze poharat
szinpadon, vertem le vazat, a zarkozottabb
tipusok visszah6kolnek ett6l a teriiletfoglald
hadmtivelett6l, volt, akivel ritualis nasztancot
jartam korbe-korbe, én nyomultam,

6 igyekezett oldalfelé kisasszézni elegansan.
Latod, Uram, milyen gyakran koszorilom

a torkomat, krakogok, kéhogok, konyvtarban
a faksznisabb kutatok hatrafordultak,

és megsemmisitd 1ézertekintettel



égettek szénné szamtalanszor,

viszont mikor egy régen latott baratom
elébem ugrott, és mondta, a torokkdszoriilésemet
szaz kozul is megismeri, valami megmagyarazhatatlan
gyengédség lett rajtam urra.

Uram, teljesen unortodox moédon kozlekedem,
labamat igy rugdosom magam el6tt az utcan,
mintha papirgalacsinnal vagy kaviccsal fociznék,
ez az én egyszemelyes koztarsasagom hanyag
diszlépése, minden zaszlofelvonaskor
elfiityorészem maganyom himnuszat.

Uram, ez mind én vagyok, s mivel

hiszem a test feltamadasat, szinte

latlak, amint kizokkenthetetlen

tiirelmd restauratorként cserepenként
Osszeillesztgeted bamulatosan és

feleslegesen bonyolult lényemet,

egyetlen elemet sem felejtesz ki,

hiszen te vagy a k6, melyre hét szemet
faragtak, és te vagy a hétlangi mécs,

mindent latsz, mindent megvilagitasz,

még a mindennél is tobbet,

mint Chuck Norris, aki képes lenyomni

az 0sszes fekvétamaszt.

Ugye 0sszeillesztesz akkor engem djra,

Uram, és megkérdezhetem végre, mi oka volt,
hogy bar te magad vagy a magassag

és a mélyseég, és ugroiskolad a szélességi

és hosszuisagi korok halozata,

hogy bar a csillagok lancos golyobisaival
hajigalézol, és ujjongsz, mikor egyikkel

a masikat eltrafalod,

megis sziikséged volt egy épp

magam szabasu furapékra annyi kozt,
megis épp ilyennek akartal

megteremteni engem,

képes voltal épp ilyennek szeretni,
amilyennek az ontetszelgd pillanatok
kiveételével tobbnyire én is

képtelen vagyok magamat?

4xoe]
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Zsille Gabor

ZSILLE GABOR
Alanyi koltészet

Verseimet, gyanitom, magamnak irom.
Mert kit érdekel, ha félrimekbe szedem,
hol laktam, mit csinaltam '94-ben,

és mit lattam az utcan tavaly Szegeden?

Mit kezdjen vele a talan-még-olvaso,
ha elé irom szellemi eleségiil,

hogy a foghijtelken, ami parkol6 volt,
tizenkilenc lakasos tarsashaz épul?

Mit kezdjen a masik az emlékeimmel?

Egy oregasszonnyal, kinél harminc éve
laktam, de arcara magam sem emlékszem?
Az adyligeti rét legszebb cincére

csak az én kopott hatizsakomon maéaszott
azon a kamaszkori kirandulason —

miért varnam egy embertarstol, hogy velem
'87 maganiiledékében asson?

Mi tébb, az alanyi kolt6k loditanak.

A rim érdekében, vagy csak aljassagbol.
Lehet, hogy nem is egy cincér volt, ki tudja,
melyik évben, Adyligeten vagy mashol.

Felfoghatatlan, a sok leolt részletnek

mert kell a képzelgés kampojan lognia.

Hany évig éltem Krakkoban? Meleg vagyok-e?
Elfed mindent a maganmitolégia.



PETROCZI EVA

Versekpen bujdoso évti-
zedek

|da és Gyula —déedszuleim regenye (reszlet)

Szamomra teljesen ismeretlen, késén, mar huszonkét éves koromban , felfe-
dezett” szegedi ¢seimhez kotddo legelsé versem 1985-ben sziiletett, tehat ak-
kor, amikor a nagymamam 1972 augusztusanak utols6 napjaiban bekdvetkezett
halala miatti gyasz és fajdalom még mindennapjaim eleven része volt. A vers
utboéletéhez két, szamomra nagyon fontos dolgot kell megemlitenem. Az elso:
keletkezése utan egy évvel bekertilt az 1986-0s Szép versek antologiaba, kedves
raadasként éppen sokunk nagyon szeretett ,szogedi” tanara, a szerkesztést
akkor éppen elvallal6 Ilia Mihaly jovoltabol. Aki a ra jellemz6 apas empatiaval
megérezte, milyen sorsdonté ez a latszolag disztelen vers addigi lirai darabjaim
soraban. Ugyanez az iras az angolszasz vilagba is eljutott egyébként: egy ismert
brit szinésznd, Janet Suzman mondta el — maga is érintettként — Londonban, a
Barbican Center kozonségének, Zollman Péter forditasdban, s aztan t6bb ang-
liai—amerikai antolégiaba is bekertilt.

Atrmelegedtek

Atmelegedtek

ma is inkabb gyerek-,
mint n6i kezemben

a tizenharom éve
szorongatott
emlékkovek.

Atmelegedtek.

Egetnek lassan.

Nem rejtem tobbé.

Meg kell hogy mutassam.

Visszahivnom téged,
tizenharom éve halott
nagyanyam, Margit,
s visszahivnom 06ket,
fustté valtozott
véreidet,

nem lehet masként,
odaatrol.
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Petr6czi

Mindegy, milyen nevet
— rekviem, kaddis —
adok imamnak én, aki élek.

Csak visszajojjetek

A masodik, rokon témaji opuszt éppen masfél évvel késébb, Ida dédanyam
névnapjanak hajnalan vetettem papirra. Addigra mar torkig voltam azzal, hogy
az ifja Ida (a kép elkésziiltekor még Nanett!) briisszeli csipkeruhajat, szép arcat
gészgetve, milyen furcsan reagalt arra, ha dédike csaladnevét, a Seifmannt Ki-
mondtam. Gyakran egészen otromba megjegyzések hangzottak el: ,Jé, milyen
szép volt.. micsoda szépség, pedig..” — és hasonldk. Nappalink nem miizeum,
tehat nincs felirat az eredeti ovéalis keretében sugarzo6 lanyarc alatt: ,,Seifmann
Ida, egy ifji szegedi zsid6 holgy arcképe, az 1870-es évek kozepérdl..” Torténe-
tesen éppen akkortajt lattam Viszockij fGszereplésével a Péter cdr és a szerecsen
cimi filmet; innen jott versiras kozben, hajnalok hajnalan, az abszurd otlet.
A parhuzam dédanyam és Puskin dédapja, Péter car kedvenc Hannibalja ko-
z0Ott, aki valoban ébenfekete volt! Az Anyegin kolt6jének legtobb portréjan fel
is derengenek a tavoli 6s negroid vonasai. Ram, ha a tiikorbe nézek, nem déd-
anyam arca és sejthetGen az enyémnél sotétebb mediterran szine néz vissza,
de egyértelmtien az 6 szeme és homloka, az 6 tekintete! Fennmaradt levelei
alapjan pedig mindaz a nem kevés tulajdonsag, amiben minden biol6giai-ant-
ropolégiai kiilonbség ellenére mégis nagyon hasonlitunk! Igy, ha gyermeteg
modon és érveléssel is, voltaképpen fityiszt tudtam és tudok mutatni ezzel a
verssel mindazoknak, akiket az antiszemitizmusnak akar csak az arnya is
megkisértett:

Az en negerem

Nekem te vagy a négerem,

szép Seifmann Ida, dédanyam,
hoénal fehérebb szerecsen,

tgy, mint Puskinnak Hannibal.

Nekem te vagy a négerem,
szép Seifmann Ida, dédanyam,
te, ki honodban idegen,

bar megsziilettél Szegeden,

és meghaltal Gyoman.

Nem. Mégsem igazan
pontos igy.
Nekik, nekik, nekik



vagy te a négerem,

akik szobam falan

sugarzo6 tizenhat éves arcodon
(ahogy a nevedet kimondom!)

a kozismert orokleltar szerint
maris ama jegyeket keresik.
Ezerkilencszaznyolcvanhétben,
aprilis tizenharmadikan,

éppen Ida-nap hajnalan

irom e verset:

pedig

olyan j6 volna

meg nem irni,

olyan j6 volna,

ha nem lett volna miért
megirni mindezt,

szép Seifmann Ida, dédanyam.

AKki valéban eskiidt ellensége volt az antiszemitizmusnak, az roméannak és
gorogkeletinek sziiletett nagyapam (Nemerey/Nyisztor Péter), a legmagyarabb
magyar, az els6 vilagégés sokszor Kitlintetett hdse, s a masodik vilaghaboru
idején — mar id6sod6 tartalékos tisztként — negyven zsido kisgyermek meg-
mentGje volt, s az otvenes években valdsagos férfi-dajkam. O olyannyira sze-
rette és tisztelte fogadott anyja és egyben anydsa csalddjanak kulttrajat, hogy
nagymamammal val6 rovid matkasaguk idején és hazassaguk negyvenkilenc,
valtozatlan szerelmd esztendeje alatt ijra meg Gjra egy dalt énekelt el gyonyord
hangjan menyasszonyanak, maijd feleségének: a Szél a kakas mdr-t. igy volt ez
az én aprocska éveimben is; igy aztan nem csoda, hogy alig haromesztendés
koromban maér egytitt énekeltiik nagymaménak ezt a Szatmart6l Erdélyig indéa-
z0, szépséges dallamot és szoveget. Nagyapa felesége ,,magantorténelmének” és
a kalloi csodarabbi kapcsolodo torténetének teljes tudataban, én pedig 0sztonos
csodalattal. A dal élménye évtizedekkel késébb, mar kiegésziilt csaladfam is-
meretében valt bennem verssé:

S70l a kakas mar”

egy szatmdri—erdélyi népdal, avagy
a kalloi csodarabbi éneke

Fiillemet tomor

viasszal kellett volna
megovnom téletek,

parok sokasagat

Olelésbe forralé hegediik,
mert nem a boldog baldachin
és nem az Uinnepi talpak alol
masnap kaba 6rémmel

1Z20119d
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0sszesOpoOIt cserepek
napjait éljak.

Visszatiszni, ifji alakban,
nem fogunk
semmi tiikorbe.

Az ide ill6 irasok koziil a negyedik, amely a Kései rekviem cimet viseli, egy
nem egyenesagi ,atyam lanya”, szegedi Eva rokonom (dédanyéink testvérek
voltak!) szépséges anyai nagynénje, Radd Alice emlékére sziiletett, akinek mo-
solyat, virag-dajkalé mozdulatat 2004-ben ismertem meg, éppen hatvan évvel
azutan, hogy Auschwitz hamuldnyai, fiistldnyai kozé kertlt:

Késel rekviem

Rado Alice (Szeged, 1910 — Auschwitz, 1944)
fényképére

Alice az ablak négyszogében.
Ez itt Szeged. Ez itt az Eden.
Virag-dajkalo karja még
nem ismeri a kék szamsor

leltari rettenetét.

Rontéastizé korall fehér nyakan,

de a szelid, haztaji babonak

meg semmiképp nem fékezik
sziszeg®, panyvas gyilkosat, a gazt.

Alice az ablak négyszogében
sugarzon hajlik hamulany-sorsa,
hajlik fustlany-sorsa elébe,

igy késziil, késztiletlen,

a gyanttlanok seregébe.

Az id6érendben 6todik ,,Seifmann-verset” 2006-ban irtam, de korantsem az ot-
venedik o6tvenhatos évfordulé konjunktiradarabjaként. Sokkal inkabb azért,
hogy Ida dédanyam annyi éven at hiaba vart egyetlen gyermekének, nagyma-
mamnak, Vaniss Margitnak emléket allitsak. Annak a faradtsagot, fajdalmat,
szegénységet hdsiesen és elegansan t(ir6 asszonynak, aki a forradalom idején,
1956-ban toltotte be hatvanadik esztendejét. Valaha gyonyord, a zongoran ott-
honosan futkosé ujjait akkorra mar eltorzitotta és allandé gyotrelmek fész-
kévé tette a reuma. Es mégis, a legvadabb napokban, amikor az akkori pécsi
orvoskari kozponti épiilettel, a helyi forradalméarok féhadiszallasaval szembeni
hazunkbol kész életveszély volt kimozdulni, nagymama napokig kenyeret da-
gasztott, siitott. Es nem csak nekiink, hanem a haz minden lakéjanak, abbol



a félzsaknyi finomlisztb6l, amely Nagyapa allami gazdasagi konyvel6i ,,illet-
ménye” volt. Ot és fél éves kislanyként a dagasztasban ugyan még nem tudtam
segiteni, de a lapos cipocskak tetejét én kenegettem meg id6rél idére, vizes
ladtollal, s szétosztasuk is az én dolgom volt, 1épcséhazunkon beliil. Félszaz év
eltelte utan vagott belém, hogy az Oszovetség negyvenéves szamiizetésre itélt,
utra késziil6 népének kovasztalan kenyerét készitettitk el éppen a magyarsag
egyik legnagyobb Exodusanak évében. Szomszédaink koziil azonban senki
nem vandorolt ki, igy a mi ajandék kenyertink valéban az itthon maradok
taplaléka lett:

Az ittmaradok paskaja

Tiz vérbe-reménybe-varakozasba
pacolt hosszi napon at

ette-ette a haz

nagyanyam kovasztalan kenyerét.
(ElesztGért tul nagy ar a halal:
I6ttek a sarkon, a boltnal!)
Egyszoval: Kkicsi gazstiténk,

ama ,rerni”, a cstinya nevdi,
laposka lepénnyel csititotta az éhtink.
Es nem gondolt nagymama

arra, hogy Exodusunk idején

az ittmaradok paskajat gytrta
harapasnyi hazava
fajdalom-bogos ujjaival.

Pécs, 1956 — Budapest, 2006

Egy évvel késébb, amikor hatodik ,f6hajtas-versem”, lirai jovatételem meg-
sziiletett, mar jo ideje tudtam, hogy 1901-ben meghalt iikapam, Seifmann Mor,
akitél a Szegedi Naploé tigy bticstizott el, mint a varos egyik pillér-emberétél,
mert, bar elkotelezett hitkozségi eloljaré volt, felekezeti megkiilonboztetés
nélkil segitette a csaladjanak otthont, gyokereket biztositd Szegedet. 1879, a
LVIZ”, a szegedi arviz szornyt tavaszan (amely modot adott Ida kisasszony-
nak, s a hozzajuk beszallasolt, Budapestrél érkezett ,,arvizi hajos” mérnokje-
loltnek arra, hogy megismerjék egymast!) épp tigy, mint az Gjjaépités hosszu
éveiben. Mégis: szamara és ovéi szamara Isten kozelségének és Kkitlintetett
tiszteletének szinhelye a zsinagdga volt. Igaz, 6k a szegedi zsidosag mar
neol6g iranyzatat kovették, selyemkaftan és pajesz nélkil, s asszonyaik nem
parokat viseltek, hanem a sajat hajukat, s elegans o0ltozéket. Mégis, ahany-
szor korbejarom, megcsodalom Nagyvaradon, az asszimilacié Szeged mellett
egy masik, nevezetes varosaban, az éppen tikapam halala utan épult hires,
Lobl-féle ortodox zsinagoégat, igy érzem, mintha szegedi ¢seim vilagdhoz ko-
zelitenék. A Teleki utcai zsinagoga ujjasziiletéséért hosszu évek oOta kiizde-
nek Varadon, zsidok és nem zsidok egyarant (igy tlinik, mostanra elkésziilt).
Azért, hogy ez a gyonyort, kalacsfonat-oszlopos Isten haza tjra bekertilhes-
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sen az él6k kotelékébe, jomagam keveset tehettem. Néhany cikk, és az alabbi
verssorok, ez volt minden:

Egy nagyvaradi zsinagogara

Ezek a gyonyord, kopott
szombati kalacs-oszlopok
(barchesz, de k6bdél faragott!)
mar nem fogadjak senki éhét,
senki imara-éhezését;

az ajtok-ablakok: vakok,
nincs érkez6, nincs tavozo —
ahol indazo dallamok
hajlongtak, mint a rozsaag,
ecetfak keserti dalat

zlgatja a tavasz szele.

Arvasag-morzsalta sok, Szent Fonat,
Teremtdd tGjra 0sszerak.

Nagyvdradon, 2007 dprilisaban

Szegedi felmen6imhez kothetd lirai epizédjaim sordban a hetedik nem
szorosabb értelemben vett csaladi vers. Els6 feljegyzett ¢siink, Seifmann
Bernat (Baruch) és utddai életéhez annyi kdze van, hogy ugyancsak a Fel-
vidékre, bar annak Saros megyét6l, az ¢ Tapolyhanusfalvajuktol tavoli te-
leptilésre, Dunaszerdahelyre vezet. Itt nétt fel Eurépa egyik legismertebb
human tudésa, a santan is vilagvandor orientalista, Vambéry Armin, akit
az angol udvar, s maga Viktoéria kiralyn6 is nagyra tartott, és személyes
meghivasaval tobbszor is Kitiintetett. A Vambéry—Seifmann-parhuzam, Ggy
vélem, nem erdltetett, nem bliszkeségem sziilotte. Hiszen mindkét esetben
arro6l van szd, hogy egy nagyon szegény, sokgyerekes csaladbél szarmazo6
zsido férfi kitért a neki rendelt sztikos keretek koziil, s egyikdjiik a tudo-
many, masikuk az iparmiivészet révén a tizenkilencedik szazadi zsido-
sagnak rendelt életlehetéségek folé emelkedett. Igaz, egyikGjik nevét az
egész vilag megismerte, mig a masikét remekbe szabott bitoraival legfeljebb
egy-egy eurdpai nemzetkozi vasar kozonsége, élettitjuk, egyéniségiik rokon
vonasai azonban nyilvanvalok:



Vambéry Armin levele Viktoria kirdlynének,

MIdéN szemében szanalmat |atott

Felséges Asszony!

Nem tudom, hogy

haza és hazaja furcsa
vendégét minek nevezzem:
Hermann Bamberger,

Rasid Effendi,

Vambeéry Armin,

de még Arminius Vambery is
mind bennem rejtezik,

egyetlen, sérilt testben.
Kelet szivarvanyszind
vandora, Armin,

lett az Onok dédelgetett

kalandora, bohoca,

aki kéretlen nyelvrél nyelvre lebben.
Panaszra nincs okom.

Es kilonben is: Anglia

az elharapott zoksz6 foldje.

De vajon ki latja meg bennem,
aki mindorokre

az Onok hive, itt,

Albion hiis ege alatt,

a szerdahelyi bicebdcat,

akibe kin hasit,

akinek gyerektestén
¢éjjelente olykor fekete pidcak
gyakoroltak a vérszivast?

Egy élhetetlen talmudista,
s egy muszajbol-mindent-tiilél
asszony fiat.

Szép és hazug megoldas

volna azt mondanom:

a bénasag csupan a seven league boots,

azaz a hétmérfoldes csizma nyoma labamon.
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Fva

Petrdéczi

Felséges Asszony!

Az én hazamban

népbetegség a bénulas,

sok lab, sok lélek htizza-vonja igy,
gyogyulast nem remélve

napra nap magat.

De kérem, ne sajnaljon engem
sok ezer santito léptemért.

Legkozelebb, ha ram tekint,
mar ne felh6zze szanalom szemét.
Vendégiik, Asszonyom,

— legyen aldott a Fentvalo! —

sok peckes léptii ifjinal
messzebb elért.

Ennek a kis ,egyszemélyes antologidnak” a nyolcadik darabja akkor sziiletett,
2015 majusaban, amikor életemben elészér meglathattam dédanyam anyja, tik-
anyam, Krausz Jozefin (Pepi) fényképeit. O ugyan nem volt olyan latvanyos, kele-
ties szépség, mint dédike, csaladi nevén Nanett (Ida!), a késébbi Vanissné, de egyé-
niségének ereje valosaggal atsiit a régi fotografidk egyhangti barnasagan. O, Pepi
tikanyam nem érte meg ugyan az egyik legpompasabb szegedi szecesszios épiilet,
a Reok-palota feléptilését, amelyet annyiszor megcsodaltam ottani diakéveimben.
Azt azonban tudom, a csaladi kronikakbol, hogy a palota tervének nagyon ortilt!
Van igy is koztiink egy érdekes és nagyon néies kapocs: idGsebb kori képeir6l —
akarcsak az enyéimrdl — soha nem hianyzik egy-egy finom kis bross vagy egy
Kit(izé. Az 6véi nyilvan értékes anyagokbol, mig az enyéim kivétel nélkiil szerény
(bar ugyancsak régi) divatékszerek csupan. De ugyanarrol tantiskodnak: a mind-
ketténkben toretlentil ott é16 szépérzékrol és jatékossagigényrol:

Szegedi (csalad)mese

Latom, amint

Pottom Panna kipattan
a kék kelyhd viragbol:
a Reodk-palota
anderseni alom

»a 16 fara” tajan.

Am a szirmok meélyén lakozo,
Daniabol ideréppent tiindér
mellé egy masik mesehdst is



odalat a szemem:

disan term6 tikanyamat,

Jozefat, aki matréna koraban

csodalva nézhette volna

(ha harom esztendével hamarabb

torkon nem ragadja halala),

amint a viragok nyiladozni kezdtek e hazon.

Jugendstil-beindazta varos —
képed kdonnyekkel vegyesen
hintaztat itthoni vilagom
kapujaba; elttinik, majd latom.

9

Ugyanebben az id6pontban, egy szegedi tudomanyos konferencia ,, margéjan’
irtam még egy tovabbi dsék galéridja verset, ezuttal szegedi torzshelyem, a Vi-
rag cukraszda (a Seifmann bttoriizem és raktar egykori székhaza) késébbi
épiiletérél. Amely nem csupan Mor ikapam butorkészité miivészetének volt a
tandja, de nagy valdszintiséggel dédsziileim, Ida és Gyula elsé talalkozasanak
helyszine is. A haz iranti ragaszkodasomat noveli, hogy anyam és egyetemista
baratai ugyanitt probaltak megfeledkezni olykor a habort utani diakévek insé-
gérdl, az izek utani csillapithatatlan vagyakozasukrol:

Briossirato
a bezart Virdg cukraszda elGtt

Tudja, aki ismer,

édességekbe mertilt

torkos néi személy

én sose voltam.

Ezittal sem az iny vagya vezérelt
az Oreg Virag cukraszda elé.
Minddssze egy percre

latni akartam

késo tizenéves, szogedi
gblya-magam nyizge alakjat,
aki a menzai horror el6l
olykor-olykor ide menekiilt,

egy arva bridsra,

s par korty békebeli, jo kakaodra.

Osei egykori haza,
didklany-anyja tanyaja
kavéillati, 6moédi kikotéként
vart ra itteni léte

elsé napjaitol.
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Eva

Petroczi

Mindez negyvenot éves,
por-boritotta histéria mar.

De f4j a Csipker6zsika-alomba
meritett, becsukddott szirmu
draga Virag maszatos,

zart ajtaja, vak tiikrei és

az (ires polcok stitemény-almu
kopar sora is.

Konnyen-keserti szamat
nem gyobgyithatja tehat
itt a régimodi briods,
vigaszra ¢éhes ifjakorom
par harapasnyi kalacsa.

Szeged, 2015. mdjus 29., egy nappal Gyereknap eldtt

S bar latszélag Mora Ferenc és életének utolsd, s egyben legnagyobb szerel-
me, a hol gyerekes, hol erotikus versekben megorokitett zsid6 fiatalasszony,
Kalmar Ilona (becenevén: Kis Tit!) a f6hése az itt kovetkez6 gyaszdalnak, ez
a vers sem csupan ,irodalmi”. Hanem megint csak csaladi és életrajzi, hiszen
szegedi fels6bb leanyiskolas kordban nagymamam, a tizenéves Vaniss Margit-
ka gyakran dédelgette a veliik kozos éptiletben mtikodo elemi iskola egyik kis
virdgszalat, Mora egyetlen lanyat, Pankat. Annak, hogy aprécska koromban
annyi Moéra Ferenc-konyvet kaptam, része volt az, hogy nagymama személye-
sen is jol ismerte Mora Marton fiat, aki a masodik vilaghaborts menekiilésben
késébb odaveszett, dedikalt konyveket ajandékozott neki:

Csak kis TTt...

Mora Ferenc a ravatalon

Csak kis Tit lepke-érintése
hianyzott utols6

foldi napodon.

Szokas- és illem-kalodaba zarva
csak ¢ nem juthatott

viragerdds ravatalod,

eleink nyelvén

a castrum doloris,

a fajdalom héaza

kozelébe: harmincketté nyaranak
toparti Tiindér Ilonaja.

Szilvakrampussza aszott,
aprocska tested,
galambszarny-forma
hoéfehér hajfirtod



hiaba varta-varta

a muzeumi kupola alatt,

hogy mas-asszonya asszonyod belép,
s testednek adja, utoljara,

szerelmes keze melegét.

Igy indult el, vacogva,
Mora Marton fia,
a veégso utazasra.

Dédapam felmendirél, a Vanissokroél, errél az elszegényedett Arad megyei
katolikus foldbirtokos csaladrol sokkal kevesebb dokumentum maradt fenn,
nyolcgyerekes jegyzdje volt, még online is akadt ugyan egy-egy kdsza adat, de
— fennmaradt életmd, targyi és eszmei alkotasok hijan — néhany, nagyon meg-
szeretett és mar katolizalasa el6tt befogadott Ida menyéhez intézett, megrazoban
szép levelet kivéve, ez minden.

A kiilonbség csak az, hogy nagymama harom Vaniss unokatestvére id6rél
idére meglatogatott minket Pécsett. Haroméves koromban még felbukkant na-
lunk dédapam egyik unokatestvére, Vaniss Vilma is, akinek latasat — hozza, s
hozzam, a kései utédhoz hasonléan, Vaniss-orokseégként, a sziirke halyog ve-
szélyeztette. Ebbe a versbe a Vaniss csalad két, nagy becsben tartott, vélhetdleg
utols6 lovat, Gidrant és Mirzat, sok csaladi mese taltos-hdseit is belekompo-
naltam. Egyszertien azért, hogy elkertiljem az elsé halyog-diagnézisom idején
engem is megkisérté dnsajnalatot:

Orokseg
dr. Szalai Laszlonak, 6rokos szem-d6romnek, haldval

Gidran és Mirza
Simandon

Vaniss tikapam

két szép lova volt.

En orokoltem

a roluk szolo,
ezeregyszer kovetelt
csaladi mesét,

s azt, hogy mara a halyog
(régvolt pereputtyom
kisért6é nyavalyaja!)
korantsem mesebéli,
sziirke redénye
el-eltizi t6lem a fényt.

Bar veszteség-kronika ez is, az el6bbiekhez képest joval dertisebb Vaniss-
versem a Gyula itkapam pohararél irott majdnem-rekviem, amelyben az egyet-
len megmaradt rubinpacos pohéar hivatott jellemezni az egész, j6tékonyan ma-
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Eva

Petroczi

kacs ,klant”, koztik a romokbdl is feltdpaszkodni, otthont épiteni, két felnott
gyermekét egy-egy halalos betegségb6l kiapolni képes nagymamamat. AKit6l
nem a szavak iranti érzékenységet kaptam orokiil (azt inkabb anyamtol!), ha-
nem valami legalabb annyira fontosat: a teljes Gjrakezdés képességét, életem
nem rombold, senkit meg nem sebzd, hanem jotékony ,,csakazértis” pillanatait:

Ukapdm pohara

Rebi unokamnak, akivel egytitt lattunk
rubinpdcos poharakat

Rubinpacos pohar,
szép Bohémiabul,
o6rom-kortyokat adj,
most, hogy mar alahull
vallamra a vénség,
vallamra a koérsag,

te a varazslatnak

jol tudtad a maodjat,
hogy mosolyt btivoljél
¢seim arcara,

amikor a porta, amikor a birtok
a messzi Simandon
vart a kalapacsra.

Az utolsé estén

még szinig toltottek,

s tégedet azutan
damasztba gongyoltek.

Mentettek tikeim,
mentett dédapam is,
és megmentett végiil
draga nagyanyam is.

Vagy szazotven éve
huszar tancol rajtad,
jo lovat vezetve
konnyet béviil hullat.

Pohar, te Egyetlen,

aki megmaradtal,
segits, ne id6zzek
keserti kortyoknal,
hozd vissza egy percre
gyongyos nevetésem,
félelmeim élét tompitsd,
kérve kérem.



Legyen ez Ida és Gyula cimti, sok vonasaban rendhagy6 csaladregényem li-
rai fejezetének zarszava, amely Kkifejezi azt a halat és szeretetet, amelyet a
Seifmann és a Vaniss csalad irant érzek, régvolt 6seim irant, akiknek életem
minden erds és elgyongiilt percében hélas leszek. Nem 6k varjak el télem,
hogy tavoli alakjukat fénybe emeljem; én varom el ezt 6nmagamtol, most, ami-
kor mar magam is tiz utdéd ,06sanyja” vagyok, akiknek sokat atadhattam mar
az 6 nem targyi, de foldi javaknal értékesebb 6rokségiikbél!
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Payer Imre

PAYER IMRE
SzZettort vallomas

Raknam a napokat egymas utan a sorban,
mint a téglakat a mérézsinér mentén,
le ne d6ljon — az egész.

(Mindig gorbén raktam.

Mindig lezuhant.

Mit védek vagy fedek el?)
Vallomasom széttort.

Kihlt szora talalok

csak fény utan, csak lang utan

— arnyékban, flistben.

Fojtott ének, felh6kon keresztiil.

Az égi oll6 szara mégis nyitva all.
Hol vagyok? Mikor vagyok?
Imbolyogva jar a fény.

Tinde tiikrén ttiindokol.

A mult helyszine élesebb jelen,

mint a sztirten homalyl6 titok.

De életold, de rossz titok.

Capalift

Napjaimat szamolnam
égbe furo lajtorjan.
Tualszamithatatlanok.
Capaliftben csillagok.



Raszputyin 1gaz tortene-

re

Hajaj, a nagy idok!

Amidén

Raszputyin bevagtatott Hortobagyra.
Harmincegy centis l6ccsel,

kilenc rézgombos lajbiban.

Hossz1, sotét haja lobogott a viharban.
Altaldiiborgétt a kilenclyukd hidon,
(itbtte-verte a paripat,

imigyen ért a csardahoz.

Az ajtéban a kocsmarosné

legszebb lanya strazsalt.

A harmincegy centis I6cs,

fején a varazsszemolccsel,

abban a minutumban rameredt.

A kilenc rézgomb pediglen dalra fakadott:
Ra-Ra Rasputin, Russian crazy love machine.
A nagy magus atdongetett a csarda padlatan.
A tizenotodik kupa bort felhajtva
elhatéarozta, levagja szakallat,
beszerzi a tiikrost,

kell6en penderitend6 az orr alatti

féeifi ékességet, és csikosnak szegbdik.
Eszerint menekedett meg a cari csalad

az artalmas btibajtdl,

gy6ztesen kertlt ki a Nagy Haborubdl,
Lenint elkiildte a malac faszéara,

a digitalis csatorna az id6térben
felmorajlott, zavarosodott a pixel.
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Levente

Daniel

Pal

PAL DANIEL LEVENTE

Halhatatlansag

Tavasz van. Zihal a lomb, ahogy elfutok alatta,
egymas eldl szivjuk el a stiritett levegoit.

Enekesmadarak gytilnek ossze,
szarnyaikkal atkaroljak a fak torzsét,
szeretet nélkiil htiznak rajtuk egy tjabb évgytirtit.

Megoregedtem,
a reggeli futas mar inkabb menekaiilés,
gyanta gyongyozik kérges b6romon.

Hiaba hordjatok majd
a lassu reflexti sztiinyogok borostyanékszereit —
nem igy képzeltem el, hogy halhatatlan leszek.

Love 1S a mash-up

Az vagy nekem, mint tavaszi zapor,
égi fliszer az iztelen vilagon,
izzadt, s6s b6rom atmosod szazszor,
viragok vagyunk bevetetlen agyon;
édes, ahogy b6 nyallal felkecsegtetsz,
0sszegylirt visszhangbdl nevetsz felém,
és lépre csalsz és mézet igy csepegtetsz,
szirmaid sé6hajtjak, hatolj belém;
arcod varazsa csordultig betolt,
s én minden reggel, mint a fiirge méh,
paplan alatt keresem a gyonyort,
ahogy boklaszom agyékod felé.
S lassan tiszta dgynemtire cseréled
a megrdncosodott kordbbi éveket.



amikor

3 szemedpbe nézek

amikor a szemedbe nézek
nem a végtelent latom
(se a lehetGségek végtelenjét
se azt hogy akar el is veszhetnék
szemed végtelenjében
)
inkabb egy zsakutca képe villan be
(egy sotét sikator
irhatnam némi koltéi 6sszemosassal
de inkabb csak leirom tényszertien
kiilonosebb jelent6sége
jelen esetben nincsen:
a szemed sotétbarna majdnem fekete)
van a szemedben valami zsakutcaszert
(ezt igy csak valamivel kés6bb merem
félhangosan kimondani
amikor a piszoarnal megérzem
kézfejemen a langyos permetet)
van benned valami zsakutca
(erre a szemedbe nézve jottem ra)
és az ember
(legalabbis én)
valamiért vonzodik a zsdkutcakhoz —
mindig arra emlékeztetnek
hogy semmi sem tart 6rokké
(és ma este arra is
meddig mehetek el veled)

[&d
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Halmai Tam3as

Tergpion e

HALMAI TAMAS
etel

(Részletek)

MelyUr

Mikor kifogy a gondolatbdl,
Terapion Istenre gondol.

Nem tobb az: valami melegség
tolti be egész ernyedt testét,

és tudat alatt tudata kibékiil
mindennel, s megengesztelddik.

Nem tudni, kiket rejt a mélytr,
de 6k is a Tanitast 6rzik.

Gong

Mindenkiben él néhany
gonosztevo.

Csak meghtizodik néman,
és nem tolong eld.

O is potencialis

gyilkos, sikkaszto, tolvaj;
de tigyesebben banik
késnél a tollal.

Min mulik? Ki dont réla?
Olyan esetleges,

hogy ebbdl év csaldja,
abbol remete lesz.

Terapion fejében ott a gong,
hogy riadéztassa Terapiont.



A lélek sosem

Terapion szereti 6ket.

Az ok nélkiil gytilolkodéket,
az eltérét kiginyolokat,

az Gjtél, mastol irtdézokat;

kiknek a meleg, liberalis,
hajléktalan, cigany: nem ember.
Ha ordoggel kooperal is,

a lélek sosem azonos a tettel.

Terapion szereti 6ket,

mert nem tudjak, hogy mit cselekszenek,

mert elhitték: a tudatlansag héstett.
Mert szeretetlenek.

A jOvevenyek tavozasa

Mi lenne, ha egy éjszaka alatt
elszoknének a kolcsonzott jelek,
tavoznanak a jovevényszavak,
s vinnék magukkal jeldltjeiket?

Nem lenne tiikriink, gytrtink, iskolank,

nem latnank tobbé tengert és keresztet...
Terapiont a latomas
legytiri. Belereszket.

Mit ér a menny, ha nincs ra szavunk szaz is?

Minden anyanyelv multikulturalis.
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Bence Andrés

Lazar

LAZAR BENCE ANDRAS
-UJa

1.

Ezeken a téli napokon,

a sugaruti fak lassu véniilésében,

az anyatlan gyermekek sapadt arcaban,
az ernyo6fejek feszességében

eszembe jutott, ha nem lennél.

2.

A négyzetre szabott term6foldekbe percenként
tornek mélyebbre hatak, vékony gerincek.

En meg csak figyelem, amig atgurul veled
minden erejével egy masik vidékre a nap.

3.
Aztan durva és fekete tomboket tornek ketté
egy koruton. Epitkeznek.

4.

Aztan eszembe jutott, ha nem lennél,
ha tényleg, ahogy az emberek
egyszertien csak nincsenek.

5.

A négyzetre szabott term6foldekbe percenként
tornek mélyebbre hatak, vékony gerincek.

Ok hazamennek, esznek meg isznak valamit.
En meg varom, hogy a hegyek oldalaban

az tires kishaz ajtajat ott, a két négyzet kozott,
ahol megreped minden erejével a nap,

az a szakallas Oreg egyszer csak kirtgja.

6.

Utana allnék az épiilé betonfal elé6tt, és kezemben
a szatyor kettéroppanna a suly alatt,

és az almak mind szétgurulnanak.

De a malter alatt, a repedésekben ott lennél

te is, meg darabjaiban egy toredékem.



7.

De varom. Nem torténik semmi.

Eltorott hatak, vékony gerincek csigolyainak
letort nyulvanyai. Es én ott ilok, testemen
egy varos minden btinével és nézem,

ahogy eziistre vetk6znek a négyzetre szabott
term6foldek alatt az évek.

De vajon mi lenne, ha nem lennél?

8.

A sugartti fak lassan véntilnének tovabb.

Az anyatlan gyermekeknek igy sem lenne semmijtik.
Az ernyé6fejek nem tornének bele ezekbe a téli napokba.
Hiszen a kortton épitkeznének. Durva és fekete tombo-
ket térnének

ketté. Ugyanugy. Ugyantgy ketté.

9.

De élne tovabb bennem minden sejt, minden szdvet.
Elne és nem hasadna beléd. Nem torne ketté.

Ketté, darabjaira, mint csontjaid, ha elmulsz.

Mert mi lenne, ha nem lennél.

Mi lenne, ha egyszer csak, ebben a nagy nyugalomban,
egyszer csak, amikor a sugaruti fak lassu véniilése,

az anyatlan gyermekek sapadt mosolya,

az ernyo6fejek feszessége, egyszer csak

egy pillanatra megallna és a tiidékapuidban megrekedne
a veér.

10.
Harangok ztigasa. Nyirkos hideg.

11.

De ott vagyok az éptilé betonfal téglaiban,

te meg ott vagy a sarban mosdé almak magjaiban.

Ott vagyok egy kettéroppant szatyor szétvalo fiileiben.
Te meg ott vagy a malterban.

12.
De tragédianak ez mégiscsak kevés.
Allok egy épiil6 betonfal elétt, és elered az esé.
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Bence Andrés

Lazar

13.

Aztan az lires kishaz ajtajat a szakallas kinyitja,

a szakallas, aki lehetnék én is, és két karjaban,

két karomban meg te, egy torott hat, egy vékony gerinc,
és szemében ezlistben, hoban a btizakalaszok redéi.

14.

Ezeken a téli napokon,

a sugaruti fak lassut véntlésében,

az anyatlan gyermekek sapadt arcaban,
az erny6fejek feszességében

eszembe jutott, ha nem lennél,

ha tényleg, ahogy az emberek

egyszertien csak nincsenek.

15.

De a végén ugyis az leszek,

aki elazva sarat visz haza egy nének
— aki te vagy — almak és mualt nélkl,
és lennénk az emberek,

akik egész egyszertien csak nincsenek.



'mMperativus

Egy bekot6ut az élettelen fak fuldoklo
napsiitésében. Mint egy ige, aminek
nincs felszolité modja.

De ismétlem magamban.
Hogy ett6l azok még fak.
Hogy ett6]l az még fuldokld napstités.

De nem merek tobbrol beszélni.

Csak ha igazan kimondod, ha kimondom,
hogy lassan nem lesznek savok felfestve,
hogy a jelz6lampéakat is kikapcsoljak,

hogy majd nem jar erre egy gépkocsi sem.

Egy bekot6ut a keresztezddéseinkben.
Mint egy targy, aminek most nincs alanya,
allitmanya sem. De ismétlem magamban.
Hogy ett6l még az te vagy. Te vagy.

Hogy ett6l még az én vagyok. En vagyok.

Hogy holnap tjra esni fog. Esni fog.

Hogy holnap tjra fagyni fog. Fagyni fog.

Hogy holnap festeni fognak. Fel fogjak festeni.
Hogy holnap felkapcsoljak. Fel fogjak kapcsolni.

Hogy holnap beinditjdk a motorokat. Be fogjak inditani.

Hogy alany és allitmany nélkiil allni egy targyban.
De nem merek tobbrél beszélni.

Csak ha igazan kimondod, ha kimondom
felszo6litd modban: virdgozzatok.

Selpuy 2ouUog Jeze



Toth Csilla

TOTH CSILLA
Szentélypen

A kiizdésportok szentélyében,

a sokadik rozsaftuzér utan,

mantrak, karomlasok

és az ismétlédé mozdulatok monotbéniajaban
lassan felépiil belsé templomod,

itt csend és béke van,

a bendtt korom nem né tovabb,

a gyerekek nem éhesek,

konnyt vagy, laza,

nem vagy elkésve és nem sietsz,
hisz nem is vagy, ha jobban belegondolok,
ott, a bels6é templomodban,

s a templom benned és igy tovabb,
hol a fény lassan korbejar,

és varatlanul

el6hivja Hieronymus Bosch arcait.

Meginogsz. Nem erre szamitottal.
Ilyen varatlan latogatokra nem.

Hat nem abszurdum, hogy éppen itt,

és nem a habortban?

Csatak kozott,

mikor egymasra boritjuk az ¢sszes btineinket?
Mikor védekeziink, fojtunk és vadolunk?

Nem a levagott fejii csirke futasaban,

a gyerek sikoltasaban, nem ott?

Es nem a viharban, mikor nincs elég hely,

és nincs elég étel és a megkoviilt arnyékok
utanunk nyulnak?

Nem akkor, mikor a legels6 szent szavaink
mocskosan peregnek ki a szankbol,

cifran, visszhangosan, félrenyelten,

vagy elhaldan és lélektelentil ejtjiik ki azt is,
hogy anya vagy szerelem?

Nem az 6rokos misztikus kodben,

hol annyi minden él,

a vériinket szivja, rit pofajaval rémiszt,
karjaival magahoz von, és mi visszaijesztiink?

Mit fogsz most tenni? Hisz még imadkozni
sem tudsz egy rendeset.
Sirsz talan? Felsikoltasz?



El6veszel egy szal cigit?

Elfutsz? A szemedet behunyod, és hagyod, mdljon el?
Orokké résen leszel, tudva,

hogy az otthonunk az egyik sarkan porog,

és a temet6k felett madarak szallnak el?

Cyasz

A lampa fénye, az éjszaka bargyu

angyala felettem riszalja magat,

most ennyi van, vasoszlopon fellégatva az is,
kiilonben visszahull rdm, barmit is mormolnék felé.
Arnyéktalan vagyok és hallgatag,

nincs bennem kozos, nincs kiilonvélemény,

ha faj, csak tgy, hogy azt vallalom,

ha érthetetlen, hat nem értem meg szazszor,
vigyazok, ne hagyjon el sz6, semmilyen,

ne sértsek senkit és ne sértsem magam.

EI11SD Ylol



Nagy Rita

NAGY RITA
S0

Andrds emlékére

délutan harom koriil német turistak lepték el a citadellat
gyerekekkel voltak fagylaltot nyalogattak és citromos vizet ittak
tizott a nap de mar érezni lehetett a vihar el6szelét

a gyerekek el6rerohantak és hiisz méterenként bevartak a
sziil6ket akik homlokan kemény izzadsagcseppek jelentek meg
ott voltal te is az arcodba stitott a nap és megfesziiltek az izmaid
egész délel6tt rajuk vartal gondoltad volna nem hiszem

a szemiiveged melletted hevert a zsebedben egy zacské dohany

»Mérésekkel és elméleti titon is igazolhatd, hogy nem tiil nagy magassdg-
ktilonbségek esetén a szabadon esé test fligg6leges palyan egyenes vonaldg,
egyenletesen valtozdé mozgast végez. A szabadon esé test gyorsulasat ne-
hézségi gyorsulasnak (gravitdciés gyorsuldsnak) nevezzik.”

azt akarom kérdezni mégis mi van ott ahol vagy

a német turistak délutan fél négykor kihivtak a mentéket a rendéroket
minek te sem érted a hullaszallitbknak ki tudja a szamat

mar nem ittak a citromos vizb6l és a gyerekek mar nem rohangaltak
egy anya hatrébb vitte 6ket a felnéttek nézték sapadt bérod

ahogy a szénsav az asvanyvizet Gigy hagyott el téged is az élet

a fizika mindent megmagyaraz de a hianyodra nincs leirhat6

egyenlet a fajdalmat nem lehet megoldani mennyi id6 alatt

alvad meg a vér az ereidben a dolgokat amiket elkezdtél mikor fejezed be
végleg

»A nehézségi gyorsulas jele g, iranya fluiggéleges, azaz megkozelitéleg a Fold
kozéppontja felé mutat. [..] A nehézségi gyorsulas értéke: 9,81 m/s*.”

azt akarom kérdezni
mikdzben zuhantal lepergett-e el6tted az életed
eszedbe jutott-e a csillagos ég

a mariana-arok

a citadellat délutan otkor elhagytak a német turistak
mire leértek mar szakadt az es6

zuhant

ahogy

te

is



Masnol

csak tériszonyod ne lenne, amig a létran felérsz

kileng alattad mésfél métert

a kékbalna szive hatszaz kil6t is nyomhat, azt képzeled, a tiéd tobbet is
egy toronydaruban (ilsz, senki sem sz6l hozzad

indulas el6tt belenéztél a tiikorbe, kisimitottal par tincset az arcodbol
elforgattad a kulcsban a zarat, és kiértél az tires piactérre, ahol az treg
nénik szilvat és barackot arulnak, amiken a turistak ujjaik nyomat
rajtuk felejtik, ahogy te is a tekinteted egy-egy néi testen

orgazmusod van, azt képzeled

szinleled, azt képzeled

délutanra kénsav tolti meg a leveg6t, vorossé valik minden

ahogy sorokba rakod magad, fogynak a bettik

egy masik bolygén vagy egyediil, és nem kell védéruha, mert te oda
tartozol, ott n6ttél fel, a szervezeted alkalmazkodott a bolygé felszinén
talalhat6 gazokhoz és a gravitacibhoz

ahogy ott allsz egyediil a bolygén, és csopog rad a savas esé

azt képzeled, barcsak mashol lehetnél

az evolicié kivételes példanya vagy, de itt ez senkit sem érdekel
barcsak mashol lehetnél, ezt képzeled

kileng alattad mésfél métert

csak tériszonyod ne lenne, amig a létran leérsz

el1ly ABbeN



Oravecz Péter

ORAVECZ PETER

—0Jsag

Latom a kin 0klének 0sszezarulasat,
kadoblitéskor sodrédo poktetemet.

Mar tudom, elébb-utdbb gytiloletbe valt at
minden j6 szandék, mely hoditva szeret.

Romlott fény kotéltanca, sotétség a bére.
Gyantazott von6 zsongat fajo hirokat.
Tetszhalott gondolatok taguld kozére
feszit idegpalyéat a villamlo tudat.

Aluljaro plues

A szellem csondje dobhéartyat szakit,
kialtani suttogva sem lehet.
Az igazsag az erét nyergeli,
a tétlenség hés diadalmenet.

Ej. Dontsd a t6két. Ne sirankozz.
Légy forradalmar két reklam kozott.
Amig ezt didolom, az Ordog

Satant tizne, s a Satan Ordogot.



SZEKELYHIDI ZSOLT
eydial
21 szintér

,Ha szineket rakétdz a tenyészet..”
(Vass Tibor)

A 21. Arnolfini (Jaték) Fesztival alkalmdbol

I.

Kérlek, fogd meg itt ezt a kéket,

tedd bele a szemembe haromra!

Szeretem a kéket érezni, nézni,

ahogy kinyit egy reteszt, és belebben. Egszim’j tall az irisz
ilyenkor.

Egy, kett6. K6szonom.

Kéken vilagitani végiil is nagy segitség

ebben a semmit se sejlé sotétben.

II.

Tudtad? Tizennyolc szazalékod sziirke. Arnyalt, emberi
fekete-fehér.

A tud6som szerint. De te nem vagy fekete és fehér sem.
Tudasom szerint

te a lathat6 spektrumban létezel. Vilagitasz, szorsz.
Vilagito, szoro, szép.

Erdekes lenne elnyelni a fényed

vagy visszaverni, mint egy fehér abrosz, egy fekete
teaskanna.

Mégis miért szeretnél lenni szintelen?

[1I.

Kossiik 0ssze egymas arcat

ezzel a szivarvannyal itt!

Add a jobb szélét, fogom.

Nagyon divatos. Vajon ki szedte el6szor szinekre a fényt?
Szerteengedte, s mi most az arcunkra tesszik.

Kolt6i 0sszefoglalasa egy fénysugarnak.

110SZ 1pIYA|exazs



Székelyhidi Zsolt

IV.

Egy vers egyszer lehetne prizma. A befuté fény toréje.

A kimen6 szinek fokozdja,

milyen délésszogben, milyen hémérsékleten?

Egy prizma élete csupa fény és derti. Sotétben minden
prizma k6.

Napfényt szivarvannya torni meno.

Szeretik 6t a szinszomjas nok, irigylik a meglett férfiak.

A versek prizmaként viselkednek, és milli6 meg egy
szivarvany kaszabolja szét

a meglett, szomjas eget, és alant a néket, akik folyton
szomjasak.

V.

Milyen szint a hajad, ezen sokat gondolkoztam mostana-
ban.

SzG6ke és egyszerre barna?

Van benne voros, mert Gigy van a fény vele?

Talan a jo szavak ra a telitetlen és a sarga,

vagy valami rgb-szinkdd illene hozza.

Szép a hajad mindenesetre. Fénylesz. Széptelen szép.

VL

Ha mondjuk ketténket kéne egy szinnel leirni, melyik
lenne az?

Na, mondj egy szint, ne vond a vallad,

barmelyik szin rank illhet, gondolj bele.

Legyiink pirosak. Kékek. Kétféle kék. Mert kiilonbozol
t6lem, egy-két arnyalatnyit.

Masképp vered vissza az énrajtam megtoré fényeket.

A te fényedet én altalaban elnyelem.

VIL

Vadsarga. Ez jutott eszembe most.

Mint apa mosolya, a fogak, a kilégzés szine kozelrdl,

a levegébe érés jellegzete, elkeveredés.

Meg a szerteszét foszlas, az elhitt semmisem levés.

Mindez visszafelé vadséarga. Forditott foszloskalacs-barna
talan.



VIIL

A féifid hordozhat6é molo, ezt fotéztuk le minap.

Kék és sarga szineket hasznaltunk a nap és a viz miatt.
De minden mozdulat til elvont maradt a képen,

nem jott at, mi mozdithato.

En vagyok a molo, persze.

Kikotsz. Vagy hajézol el. Ram, rélam.

Csok, szines vitorlak, csok!

Fliggény a Nap ala jatsz6 nagyon sotét.

IX.

Egyszer lattam valakit talpig sargaban.

Micsoda nap volt, zsongé szinhaz!

A sarga omlott és alakult, forrt a kézben.

Akkor szimplan okkert kialtott, és sirni kezdett a kozonség.
Eljottem, miel6tt kotédni kezdtem volna.

Mar akkor megvolt a szinem.

X.

Zenére feketét kortyoljunk most meg.

Ha fehér a borod, csOppents ra két cseppet litemre,
és lassuk, hova folyik, szinben mitévé lesz

a tér négynegyedében.

Egészen fehér és teljes.

Sziniiltig vagyok a feketével.

Ha vége a szamnak, hozok be egy tabla csokit.

Ha nincs csoki, elmosom a fehér csészéket legalabb.

XI.

Milyen szinti vagy?

Egyet mondj, ami kitesz és befejez.
Nézz ram, én kék vagyok.
Arnyalt, atmenetes, teljszin.

Amit most mondok, az is kék lesz:
egy hosszu, szokatlanul széles sik
a tengerig.

Ahol a hullam bemos magaval
néhany aszfaltszemet,

a kod megiil és dereng.

Ha kell6en sokaig allsz helyben,
kozelebb kertil

hozzad a horizont.

110SZ 1pIYA|exazs



Székelyhidi Zsolt

XII.

A Kkialtasod lila szerintem.
Kristalylila. Attetsz6. Felh6s és fujo.
Persze, mert a kialtas mindig
rad rabol.

Ilyen lila még a fajlészin.

Ha nincs kioltva,

ez a szin ugrik be,

mindig ezt kapod, ha
orditani késziilsz,

ha valami

szétkapo, szétlopo.
Belesajdulok néman.

Melléd tilve megtanulok
csukva maradni csak.

XIII.

Szo6val a legfoldszertibb szin

a lebeg6 sarga.

A kékbe latszo levegén atbuko.
Kékel6dsz, kékulok.
Szemeinket nytazzuk-tagitjuk.
Mégis a sargat éljik,

a sargan vagyunk rajta.

A sarga belevesz,

alul mintha mar barna, saros,
feltil fehérbe font fénylepel.
Draga nekiink a sarga,

nem engedhetjiilk meg magunknak.
A kék megfizethetéen arado.
Egies.

Mi ketten allunk

sarga csikfényben.
Legfoldszertibben.

XIV.

Most vulkankitorésszint az arcod,

ez alkalommal lavat nyelvezel,

teljesen elképzelhet6

forrosag

a leheleted.

A forré, az piros, az elképzelhetGség vége
mar-mar bordé. Az elképzelni nem lehetséges
mindig fekete.

Mindent nyeld.

Egy vulkan el6tt megallva

mindig kdnnyebbnek ttinok.



XV.

Tdnjank el, képzeljink
attetszoséget magunkra,
hdsunk halvanyodjon,
fogaink, csontunk szerkezetén
stissOn at a szomszéd kertjébe
rakott tiiz.

Persze, a hagyma illata

is atjar majd minket, és a borsé.
A nyéarsat egy masik szomszéd
rajtunk keresztiilnézve latja
inycsiklandénak.

Tessiink egymasnak latatlanban.

Tetssztink magunkon at.

XVI.

Egy vilagit6 férfi lat minket
tiszta id6ben, amikor nem
fij a szél és nincs esé.
Festék boritja az arcat,
szakralis szinek.

Nézése mogott szivarvany,
el6tte arnyékhegy.

Nincs elvaras.

Mégis minden kirajzolddik
a koztes térben:

az églepedd alatt

a foldre szaradt angyal
prizmaként topog.

XVII.

Kérlek, karolj bele

ebbe a sartécsaba,

le kell hajolnod hozza.
Fekszem el6tted.

Az ingem sarga és vizes,

a szemem kék, kilatszom feliil.
A b6romon szeretnélek tudni,
kezedbe tartozom.

Karolj belém a tocsa ala,
atlathatatlanok lesznek

a mozdulatok.
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Székelyhidi Zsolt

XVIII.

Kérlek, fogd meg

a kezem!

Ne haragudj, ragadok.
Be vagyok festve.

Be vagyok allva

a medencesarokba.

A viz le- és feltiikroz,
szétbont és dsszetesz.
Jol esik latni innen.
Jol esik, hogy latlak.

XIX.
Megemelkednek

a vizek, és elont a hév.
Ez var rank.
Elmertiliink egymas
torkolataban.
Igyeksziink lefelé.
Mi szamit most?
Egy lélegzet,

élet.

A mertilés.

XX.

Lefelé tartva
elhalvanyulnak a szinek.
Megszlinik minden jellemz6.
A nyomas viszont né.

Nem kell 1élegzet ide,
szerelmesek vagyunk.

XXI.

Kérlek,

ilj le ide mellém

a tengeifenékre.

Fogd meg

az arcom, tapogasd ki
a szam.

Csokolj meg,

tgy fent, ahogy lent,
gy most, mint régen,
ugy, ahogy vagyunk,
ugy, ahogy csak

csoOk lenni tud.

Mar nem vagy kék,
én se sarga.

Sotétek vagyunk.

Ez nem baj.

Ez valami ;.

Ezt akarjuk.



NAGY-SZERGO GERGELY
tiz perc

athuzott szavak
szines papirfecniken
modern ballada

szétsatiroztam
vissza nem téritendd
hatszaz masodperc

kiszokitettél
vOros barna fekete
szinre festelek

megkinaltalak
harom szal cigaretta
Gjromantika

rutin

nincs Olelkezés
talértékelt gesztusok
nem bucstizol el

igy beszéltiilk meg
alakvalté szuperhés
nem panikolok

te sem konnyezel
atmeneti allapot
viragba borulsz

besotétitek
lekapcsolom a villanyt
mutinnal tirok

Kleablian obisazg-AbeN



Vincze Erika

VINCZE ERIKA
sUrdsodik

szoborba testestilt hiis 6lom

a végtagokban verejtékben
pulzal a test indokolatlan
hétermelés stirti emberszag

a szempillak 6sszeragadtak
nyalkas burok a szajon tiidén
agyat ragoé férgek viszketnek

az id6 meértékegység nélkiil
maradt szétkenve stlyos paplan
alatt ragados nyulés réteg
meleg mélyedések felfekvés
fekélyek kozott voroslé bor
emberfoszlanyok labirintus
fliggdonyok mogeé zart létezés

elszaradt mondatok zérognek

a stlyos test alatt porladnak
osszefolyt napok toltenek ki
minden megsziiletett gondolat
bent rekedt az agyban torokban
forr bugyog lazban stirtisodik
szurokka légszomj nincs levegé

két négyzetmeéter lett a vilag
0sszezsugorodott az égbolt
alaszallt vergédik gy marad
a végtelen stilya a b6ron
aramlik be a szobortestbe

be a csontokba csontvelébe
orvény szivében fekete lyuk



arintésed é

etveszelyes

az onkiviilet aramlasa
foldeletlen képzelGerd
fegyelmezetlen szinapszisok
egyetlen Kistilés olni tud
egy pillanat és atég a bér
harmadfokon ég el az ideg
felholyagosodik a lélek
elhal nem sériilhet meg tjra
aramtalanitott gondolat
félrevezethetsz borzongok
illatod nyomot hagy

eMI143 9ZOUIA



Balazs F. Attila

BALAZS F. ATTILA
KésoO delutan

tilsz a varos infarktuskozeli szivében
szivod a gazokkal telitett levegdt
rendszertelentil liiktetd tiid6dbe

mely mint orgona

nyikorogva mtikodé fujtatoja
nehézkesen pumpalja a leveg6t

hallgasd az aszfaltot kaparo kocsikat
a csattog6 villamoskerekeket a sineken
kortyolgasd a kavét

az eldobhato fedett poharbol

az arra setaltatott kutya
mint fegyelmezett katona
erdltetett menetben
egykedviien szedi labait

szerelmespar lofral kézen fogva
szabad keziikben okostelefon
egyik telefonal

masik (izenetet olvas

tanacstalan turista probal
megszolitani valakit

a rohangal6 hangyakhoz
hasonl6 siet6 témegb6l

oriasreklam hiteles arca

arra biztat

hogy kolcsont vegyél fel
kedvez6 kamattal

vagyaid elérése karnyujtasnyira

megnézed mobilodon hany 6ra
hivasok tizenetek

akaratlanul

mégis mutinosan

belépsz a facebookra

hirek vélemények alhirek
propaganda reklam katasztrofa
p6zol6 ismerds egy foldi paradicsomban
rossz vers sok lajkkal

jo vers kevesebbel

lepusztult borotvalatlan féifi @il melléd



miianyag butykosbol valamit kortyol
ment6 visit a megbolydult auték kozott
hanyadik forradalmad

fojtod el magadban?

<o

Elmult ez a nyar is
a fecskék szarnyaik alatt
elvitték a meleget

labad alatt kifréccsen
a lehullt levelek vére

mind kevesebb
a céltalanul bolyongo fiatal

a hervadé rozsak még
csatasorba allnak

az arnyék még utoljara
megoleli
az elkedvetlenedett napfényt

de a nappal megadta magat
a htivos éjszakanak

e|111y ‘4 szejeg



Boda Edit

IEIE

BODA EDIT
KOZ3s a te

e

Hoba siippedt az a nyar,

abbol a nyarboél koboroltam én ide.
Ott még szegfiiillat,
kankalintenger a régi

zsid6 temetdn,

az utca még nem rugja le

magardl labam nyomat.

Kezemben egy halott rigo.

Fél napot magammal hordozom,
aztan szilvafak ala temetem.
Dér harapta agak.

A folyo folotti kodben

eltszik mar hajom,

hegynek fel, egyre magasabbra szall,
hol minden kiméletlen fénybe ful.

A reggel jéggombjében egy templom,
tornyai havat furulyalnak

hunyt szemem mogott.

Sohamar. Kolozsvar.

A S7e

id &) karjaiban

Azt hittem, ellenségem az éjszaka,
mert kegyetlentil magahoz rantott.
Forr6 vasznai korbelobogtak,

és kiftistolte szememet az alom:
egyre azt latom, ami nem volt.

A jelen verme folott homokpéra
polyalja kortl az eleven arvasagtol
burjanzoé szivszovetet.



LAZAR BALAZS

H. dr negyedik mono-

0g)a

Nem éjjel egykor s nem a vaifokon,

de bennem s napkdzben kisért Apam,

a szerencsétlen sorsu, halott kiraly,
kinek nem volt parja se idegen, se rokon.
A boltba, iskolaba, munkéaba menet

6sz haja mozdulatomban lengedez,

kék szeme pupillam mogtl villan ram,
erds, zeng6 hangja a forgd csondben all.
[gy hordom tovabb tonkrement életét

— balul sikertilt terveit, a fajo, sok hibat,
s a hén szeretett, szerencsétlen Daniat —
valami titkos, 6rilt jaték részekeént,
mindennapi, buta csatakban bukva még,
mig otthonunk a tag mez6 s a sztikos ég.
[gy vagyunk hat osszekotve egyiitt,
¢él6halott fittban halottan kiséité Apa,
szavaimba észrevétlen no bele a szava,
mint sapadt nappalba a szorongo éjszaka.

szejeg lezeT



Lazar Balazs

Regimaodi dal
az elhagyni keszy
Ophélidanak

Ne menj, ne menj, csak maradj velem,
Légy tikkadt nyaram, borzongé telem.
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Légy lagy tavaszom, ¢szes, zord fejem,
Négy évszak: sugarzé négy elem,

Szeress, szeress, csak maradj velem,
Légy bennem a legbelsé terem.

Légy bennem a legbelsé terem,
Hol rank nyilik majd a végtelen.

Légy liiktetd, eleven sebem,
Véremben véred a védjegyem.

Ami szép, szivembe vermelem,
Vilagit mélyén a szerelem.

Ami vagy volt, ma kin és félelem,
Ures bab nélkiiled életem.

Hianyod majd hiaba verselem,
Mert nem sz6l dal, ha nem leszel velem.

Légy tikkadt nyaram, borzong6 telem,
Ne menj, ne menj, csak maradj velem.



RACZ GABOR

gy ifjuhoz, aki lat

Hol egy bolond szazat csinal,

de nem csinal nyarat egy fecske...
Na itt igazodj ki, ha tudsz,

azt a biztos pontot keresve!

Itt, hol a sok mosoly k6zott
mindennek csak prédaja vagy,
s belegondolni is szérnyd,

mi lesz, ha majd magara hagy

a félsz, a kétkedés, az undor,
mi jelzi, hogy még létezel.
Egy falat csond a zaj utan.
Sziiletett anno kétezer.

De addig is, mig van remény,
vagy legalabbis azt hiszed,
az égre nézel, mig téged

egy kisfiicska nézeget.

Rad mosolyog, a kezét nyujtja,
aztan az anyjara figyel,
szivesebben menne veled
akarhova, akarkivel.

Az idegen né utananyul,

s raszol: ,,Gyere, mert rad csapok!”,
masik kezével simogatja,

és gorgeti a facebookot...

Egre nézel, s nem a felhdt,

nem a mennyorszagot

— nem d6lsz be még ennek-annak —,
te az eget latod.

Tejiivegen atkodlo flist —

az arcodon nyugodt derd.
Kiraly bolondja vagy s kiraly,
vakok kozott a féleszii.

jogen zoey
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