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Tabor Addm koltészetérél

A sosem-volt [6ldi paradicsom legenddja nyomén . Janos pap orszdganak” tituldlta ga-
nyosan Petri Gy6rgy Kadarnak azt a Magyarorszigit, amely az elfojtott szabadsag utdn
a szellem kikiiszobolésével konszoliddlédott — és amelyben felnéttiink. Eltiink, dolgoz-
tunk, gyarapodtunk, meghaltunk — egy olyan hamusitott valésdgban, aminek még nevet
sem tudtunk adni. (Még a rendithetetlen "56-o0sok se igazdn tudték, mirdl beszéljenek
— mivelhogy azt se, hogy kinek.)

Boudrillard a nyugati agymosoddt — a média-kultirat — egy evolticids lancban fog-
lalta Gssze ekképpen: reflektal — elfed — elfedi az elfedést — a valdsag helyébe egy minden
atfogé képzetet helyez (simulacrum). Nos, ,.Jdnos pap orszdgénak” szintén az volt a
specifikuma, hogy ezt a pseudo-val6sdgot immar nem az Eszmébdl kivanta levezet-
ni, hanem magdbdl a koznapi élethdl, annak gondolat-nélkiiliségébdl, hiszen dgymond
minden gondolat irredlis a mindennapi tapasztalattal szemben. A 60-70-es évek lazong
fataljai ma/guk se igen tudtdk megfogalmazni, hogy mi bajuk is van.

Tabor Addm a lirikus, szétnézve nemzedéke romyjain, azaz a béketdbornak nevezett
viddm barakkban, ezt a képet ldtta maga eldtt. Ha pedig ez {gy van, akkor a val6séighoz
csak a simulacrum negligalasaval lehet visszajutni. Aminek tehét ki kell 1épnie a koznapi
al-valésdgbdl. a Nyugat kultdrgja nekiink itt nem sokat segithetett. Nem is a hozzafér-
hetetlensége miatt, hanem mert annyira masféle kzegbdl szélt. Hogyan lazongjunk a
Hpolgéri létforma” ellen egy olyan orszdgban, ahol a hatalom ezt felszimolta?

(Sok év telt el, amig 4t tudta tekintem ennek a pseudo-vildgnak a transzcendencidjét:

,lucat munkanap utén pihend,
Akkor 1s, most 1s Neked dolgozom.
Az Edenben egyetlen forras fakad.
A Bolesesség Fdja hétkoznap is nd.”)

Nincsen komoly szellemi mozgalom tdrsadalmi alap nélkiil, és a kultdrdnkban
az elhamvadt 56 utdn a 60-as évektdl a cseh mozi .G hullimédnak” a szimbolikdja
segithetett hozzé sokakat a valosdg értelmezéséhez — Tabor Adam kéltészetében
mindenesetre  dont§ kiinduldsi pont volt. Ezekben a filmekben a szellemi autonémia
tokéletes pétosztalansdggal, s6t szelid humorba dgyazva jelenik meg. Ami ugyan eléggé
idegen a mi1 romantikus életszemléletiinktdl, viszont éppen a foldbe-agyazottsagéval se-
githetett megnyitni a valgsig korunkhoz ill§ dbrézolasat. Ezt Tabor Adam fgy ismert fel:

LA [6ldon jarva megmaradva
léphetsz csak djra ama régi kertbe.”

A koltéi problémat pedig — amit bizonyos fokig nyilvén ars poeticanak is tekinthe-
tiink — abban ldtja, hogy ..a kolt6i individualitds fejlédése az alanyisdg erdsodése felé ka-
nyarodott, ez azonban egy targyiasulé kozegben egyben a maganyossag fokozédaséaval
jart. Egyre szikiiltek az onmegértéshez életfontossagt kozosségi megértés kontrollkéret,
mikozben a koltdséget konstitudlé szubjektivitds mind hatalmasabbra nétt.”



Ebben a helyzetben a tradicionalista Eliot, Tabor Adam egyik fontos tdjékozédési
pontja, a kéltének a médium-voltdhoz kapcsolédott, ami azonban 6t csak részben elégiti
ki. Lemondani nem kivan a szubjektumrél sem, valamilyen hidat akar itt épiteni a mi-
tosz képviselte tradici6 és személyes élethelyzete kozitt.

.-Rettegem Psychédnek

megoldani 6vét

ezért csak veszteségnek

pocsékolom 6lét.”

Ugy tiinik, a cseh film tanulsdga ebben is segitett neki. Victoria praecox” — ésszegzi

a .,Szigortan ellendrzott vonatok™ személyes szexudlis fesziiltségek és tarsadalmi jelen-
tdségli haldlos végl szerep kozt hany6édé kamasz-hdsének a sorsat. Az erotikum mint-
egy személytelenedik e versekben, torténelmi vagy mitikus osszefiiggésekbe dgyazddva.

»Meztelen kordbérsony krampusz arcod
Folégetett gyufim magjdiba hajtod.
Boldog vagy a medd§ z(irzavarban,
Dionysos szembe széll a napban.”

Van Pragai Tamasnak egy rendkiviil taldl6 distinkcigja a modern kéltészettel kapeso-
latban. Maga a lira dgymond , felfiiggesztett kommunikacié”, azaz nem egyszer( kozlés
a célja, hanem a mondottakat atéléshez segiteni. Vagyis nem csupén .jel”, hanem jelkép
—az En megmutatésa, hogy Te magadra ismerj benne (Kardcsony Sandor nyomén).
A hagyoményos formdji lirat nevezi ,kolteménynek™, ez az dtélésen keresztiil vezet a
megértéshez. A modern koltészetet pedig ,,versnek” kivanja nevezni, ennek a jellegze-
tessége a ,,sz0rt jelrendszer” tobbértelmdsége, és forditva, a felfogott jelentésen keresztiil
vezet az atélésbe.

A _szort jelrendszert” korlatozottan Tabor Addm is alkalmazza a tobbértelmi sza-
vakban. Ezek a kolteményer mintegy a széjatékban rejl§ mondanivalénak a kibontasai.
wSzemtizetés” —mondja hdlyogm(itéérdl. ., Taodice” — birkézik benne a személyesség az
st kozmikus egységgel. . ,Szakadsdagnak™ mondja az elveszett szabadsdgot. ., Finnegans
Vég” — hivatkozik Joyce emblematikus utolsé miivére, sajat élettyat lelidézve. .. Biblia-
grafia” — 1dézi fel, mintegy nekrologképpen Andrzejewski életmiivét — a verset a nagy
iré konyveinek a c¢imébdl osszedllitva. 1981 — , Prelddium vagy fdga”, elgjaték-e egy
harmonikus vildghoz, vagy a t6rténelmi erék félelmetes kerget§zése — a zenei formakbdl
atvett hasonlat arra a reményteh, de bizonytalan helyzetre utal, ammt a Szohdaritas éve
jelentett annyiunk szamadra.

Ezek a hagyomdnyos, itt ,.kolteménynek™ nevezett formdkhoz kapcsolédnak. Akisér-
leter a Pragai Tamas széhasznélata szerinti ,,vers” iranydba t6bbnyire problématikusak
— épp a lényegiik, a ,,szért értelem”™ héanyzik beldlik — ezek a versek inkébb esszé-vaz-
latoknak tekinthetk. Van azonban ennek egy mélyebb jelentdsége. Ezt irja errdl.

LAkl elveszti a zenét mindent elveszit.
Aki elvétr a ritmust vétkezik.”

Az, amit  kolteménynek” neveziink itt, eredendéen szoros kapcsolatban van a dallal,
magdnak a kotott forméanak is ez a lényege. és ez egybe esik Orpheusznak a foglalko-
zéséaval.
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LA koltészet a zene szellemébdl
milyen magasra milyen mélybdl ér {61
a gondolaton &t a nagyobb égig (...)
Az én versem a zene szellemébdl
sziiletett [61di éjjel égi képbdl”

A modern koltészet, amit itt ,,versnek”
neveziink, viszont alapvetGen idegenke-
dik a zene harmoma praestabilitgjatol.
Ez az intellektudlis kiindulpont szaméra
ugyanis tavol esik éppiagy, mint maga a
vildgunk attdl a rendezett mélyszerkezet-

: 8l amit az orfeuszi alap éltaldban jelent.
A vers” persze éppen ettdl lehet hiteles, hiszen a val6sdgos vildggal ekképpen szem-
besit. Tabor Adam kéltészete ebben az értelemben nem tekintheté ~modernnek”. Ami
természetesen nem kicsinyitést jelent, hanem osztélyozast.

»Nem j6 a gondolatnak egyediil” — parafrazélja a Teremtés Konyvének a tars-teremtd
mondatét, amit koltészetének egyik tanulsdgaképpen igy fejlesztenék tovédbb: a kolte-
ménynek se )6 egyediil. Volt egy hires angol film, a ,,Holt kolt6k tarsasaga”™, amit gy
egészithetnénk ki itt, hogy él8 és holt kolt6ké, mert a holt éppen ettdl valik élévé (igv be-
szélt Szabé Lajos az alkotok id6-folotti szivetségérdl.) Tabor Addm a késlt6i kapesol6dé-
sait kortarsi tizenetekkel és hivatkozasokkal 1s kiegésziti: Weores Sandor, Raba Gyorgy,
Marno Janos, Tandori Dezs§ megszélitdsaval.

Szivesen alkalmazza itt 1s a szgjatékokat, amelyek mintegy a név és a koltéi léthelyzet
kozott teremtenek kapcsolatot:

LJozsef és Attila”, a bibliai kitaszitott testvér és a vildghddito ellentét-pérja

»Holannap”, az apokaliptikus cseh koltd iddszertisége, kérdés formdjaban

LHatériel”, a hatdron d&tment Gy6z6, aki az idegenben a nyelvével csak a levegd
szelleméhez tud kapcsolédni.

. lezs”, szolitja meg Tandorit.

,Ha csak lehet, a léthe dallok,
s nem a semmibdl sz6l dalom.”

Van ebben persze egy észrevehetd kétely 1s: lehetséges-e? Tabor Béla t(inédik olyas-
képpen Heideggeren, hogy & a létfelejtés™ elleni filozéfiai kiizdelemben hajlamos volt a
létezd felejtésére, és a gondolkoddsa ekképpen elszllt a lila kidbe. De nem kell-e magéban
a csonkuldsban meglatnunk valami sors-szertit, ebben a j6zan megértésnek oly 1gen ellen-

allé vilagban?



A jelen szohasznalatunk szerinti ,kéltemény” tehat alapjdban véve nosztalgia. A
toredezett és meghamisitott al-valdsag helyredllitasan élethosszan faradozé kolté igy
talalkozik 6rids el6djével 1s. Kinek szdméra még létezett a valosag, a maga egységében
és teljességében, lét-szer(, valodi és nem eszmékbdl levezetett ellentmonddsaiban, ame-

lyek azonban feloldédnak Isten szine el6tt.

»A magyar koltészet: Balassa gyarmata,
Termd nyelvre hullott hajnali harmata.
Ma 1s nyelviinkén még tavaszi zamata.
Stréfaidra tancol veliink a szerelem.
Vitéz verselésed [éktelen fegyelem.

A te fohaszodhoz kozel a kegyelem.

Mélyre tekintetes gyarmati Balassa!
Kényvedtdl kovetéd konnyeit hullassa,
Hogy 6t 1s az Isten élessze-halassza.”

Mi vajon léteziink-e egyéltalian — mertilhet fel benniink a kétely életiink dramai ki-
tiresedésében a formalizdlodott 1étélményeink kozepette, amelyekben 6nmagunkat méar
sehogyan se tudjuk felismerni.

Tabor Adam innentdl mintha egyre inkébb a kabbalista ezotériaban keresné a maga
koltSi-egzisztencidlis helyét.

Az alsébb hét szefira
elrejti gy mutatja

a magasabban 4ll6
keter-bina-hochmét. (...)
S felemelve fejem

leplek nélkiil ldtom

az Eg- Sophban fiirdg

napszint koronat.”

Itt a kabbalista életfa megidézését hallhatjuk, ami az okkult tanités szerint magdba
foglalja a Viligmindenséget, az alapjat képezd végss renddel — amit fme kozvetleniil
érzékelni 1s lehet.

A gyiijteményes kotet cimadé verse: A hurrikdn haza”. A mindent felforgat6-lerom-
bolé hurrikdnnak a belsejében ugyanis csend és nyugalom van — a pusztité erék csak
kifelé érvényesiilnek.
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