LAPIS JOZSEF
A masik gyermek -
felforgato elemek,
tabutémak a kortars
gyerekliraban'

,Csttt, esak csendben, ki ne mondd,
tlyya titkos tilalom,

tavol, tavol, elkeriild!

Tilté tabla kikeriilt.”

(Laik Eszter: Tabu)?

Az utébbi években, évtizedben sziiletett gyerekverseket olvasva az a benyomdsunk ta-
madhat, hogy mintha a kordbbindl nagyobb szdmban taldlnank koztiik felforgatd, a
gyermeki létezés drnyoldalait bemutaté, tabutémékat feszegetd, sdlyosabb tarsadalmi
kérdésekkel és nehéz lelki problémakkal nyiltabban szembesits darabokat. Kétségtelen,
hogy egyre inkdbb nyitottabbd vélt a honi gyerekkonyvpiac, és, ha csak rétegszinten
15, de megndétt az érdekl6dés a — részint kiilf6ldi, elsGsorban északi hatdsra — magyar
nyelven is megteremtddd dn. ,,svéd tipusti” versnyelvi hagyomany irdnt. E ponton 6sz-
szekapesol6dnak tematikus és poétikai jellemzdk, ugyanis minden bizonnyal a gyermeki
tavlatba belehelyezkedd, gyermeki hangot illuziondlé, s ez dltal — a felndtti mintazatok
felsl nézve — szubverziv jellegre szert tevs koltészeti irdny ,alkalmas™ leginkabb arra,
hogy bizonyos, a gyereklirdban kordbban kevésbé jellemzden megtaldlhaté témékhoz
keményen, meglepden, naiv-dszinte hangnemben odaforduljon, djszeri latdsmédokat
hozva ezzel létre. Mindez ugyanakkor nem jelenti sem azt, hogy a magyar nyelvii lira-
hagyomdanyban ne volnanak elézményei a most targyalt verscsoportnak,® sem pedig azt,
hogy az emlitett targykori elkitelezettség kizdrdlag a szabadverses formdjd, lélektani
ranyultsagi versjellegben érzi j6l magat.

A magyar kéltészeti hagyomdnyban a gyerekversek legmeghatérozébb, és nagyon
magas szinvonalon mivelt vonulata a jatékos, zenei, szenzudlis, rimes, ritmikus (stb.)
jelzékkel leirhat6 iranyvonal, amelynek olyan markéns képvisel6i vannak, mint Méricz
Zsigmond (A torok és a tehenek, lciri-picirt), Szabé Lérine (Falust hangverseny, Lsik a
ho), Csanddi Imre, Nemes Nagy Agnes, Weores Sandor, Kanyadi Sandor, Csoéri Sandor,
Kovdcs Andras Ferenc és még nagyon sokan mdsok. Jéllehet, példaul Ranschburg Jend,
a kivalé gyermekpszicholgus (erésen lélektani irdnyultsdga) gyerekverskotetének els-

1 A tanulmdny elkésziilését a Méricz Zsigmond irodalmi alkotéi 6sztondij segitette.

2 Lak Eszter, abszurd braviir celeb — 100 idegen sz6 verses magyardzata, Kireir Tibor rajzaival,
Bp., Méra, 2015, 52.

3 A kozelmailt kortdrs koltészetébdl Oravecz Imre fontos, egy kislany beszél6t szerepeltet§ gyerek-

konyve, a Mdshogy mindenki mds, valamint Takdcs Zsuzsa Rejyjeles tdbori lap c¢imi kitete mindenképp
elzményként emlithetd.
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szaviaban kilejezetten a webresi .alliterdcids, jatékos” hagyoménnyal éllitja szembe azt
a tipust, amelyben ..a gyermeknek a felndttétdl minGségileg kiilonbozd vildglatdsa tiik-
roz8dik”.* ha a fenti névsorbdl csak Nemes Nagyot, Weorest és Kovdcs Andrés Ferencet
emeljiik ki, egyértelm(ivé vélik, hogy ez a formakdzpontd, a nyelv érzéki aspektusait
elétérbe helyez§ lira a legkevésbé sem jelent tartalmi, gondolati homogenitast. Mi t6bb,
a szomoru (esetenként akdr melankolikus) hangulat nagyon is sajagjava valt ennek a
gyerekkoltészetnek 1s (gondoljuk csak végig a Galagonya cimmel elhiresiilt kénnyen
fohidézhet Wedres-vers magdnytapasztalatat).

Vannak tovabba olyan mivek és miicsoportok, melyekhez nem térsithat6 prob-
léma nélkiil a gyerekirodalom alakzata, bar kifejezetten a gyermeki vildglatas koz-
vetitése 1s céljuk — jellemzden vagy a felndtti tavlat titkoztetésével, annak jelslt koz-
bejottével. Ezen szovegek raaddsul mar félfordulatot tesznek a kotetlenebb formdja,
kevésbé markéns dallamvezetésti, a beszélt nyelv gondolatritmusaival nagyobb elg-
szeretettel €16 szovegvilag felé (azzal egyiitt, hogy példdul Kosztolanyinal a zeneiség és
a rimhasznélat finom médon tovédbbra is szerves eleme a verseknek). E koltemények
éppenséggel nem nélkiilozik a szembenézést a fiatalkori szorongédsokkal, a haléllal, az
ismeretlennel, de felforgaté erejiik részben a (hol jelolt, hol implikdlt) visszatekintés,
visszavonatkoztatds kovetkezménye. A versek beszélGjének gyakran idésebb kori 6n-
megértéséhez van sziikség a gyermekkori és gyermekség élményvildgdnak megidézé-
sére. Kosztolanyi Dezs8 A szegény kisgyermek panaszai ciklusa mellett Szab6 Ldrine
Léci-verseit érdemes e ponton emliteniink. Szabé Lérine Ldci-verser a gyermekit és
a gyermeket, a benniik rejl§ idegenséget dialogikus forméban, példdzatos jelleggel
alliydak els, amelyben a felndtt (a kolt§ apa) nézépontgja meghatdrozé lesz. Kulesar-
Szab6 Zoltan él azzal a megkiilonboztetéssel, mely fenndll ,,a »felndtt« perspektivijat
kozvetitd” Léci-versek és ,a javarészt csengd-zengs vagy monddkaszert, esetenként
igencsak népszerd megzenésitett vagy megzenésithetd darabok” koézott — utébbiak
»ha nem is pusztdn gyerekeknek frédtak, de kitiintetett befogadéként (el6addéként)
legaldbbis gyerekek jelenlétére tartanak igényt”. A Versek a gyerekszobdbdl ciklusrol
allapitja meg a szerzd, hogy bar ezek is rendelkeznek ,,valamiféle gyerekfogalommal,
am a gyerekkel mint idegennel valé talalkozasnak viszonylag korlatozott formait felté-
telezik”.> A Loei-versek ezzel szemben kidolgozott narrativ (jellemzéen anekdotikus)
kerettel épitkezs, visszatekinté szemszogl példazatos (vagy — felndtteknek szolé —
tan-)koltemények”, amelyek formailag hasonlatosak a Kiilinbéke .epikus verseihez”.°
A kortdrs irodalmi szcéndn Németh Zoltan publikdlt a kézelmdltban ehhez hasonlg
szerkezet(i példazatos kélteményeket (Egészen kizel. .. ; Egész éjel havazolt...), ame-
lyekben a gyermekiség a madérvildg idegenségével taldlkozik.”

Kosztolényi Dezs6 O, a haldl kezdet Szegény kisgyermek-darabjaban bar a meg-
szolalds grammatikai szinten teljes mértékben a gyermeki kozosséget mutatja (,,mi
gyermekek”), stildris, illet6leg retorikai szempontbdl az utélagos, felnétti tapasztala-
tokat integralé tavlat jelenléte 1s valamelyest érzékelhetd: .0, a halal. // Mi ismerjitk
csak, pici gyerekek. / Utunkba 4ll, / s kinnyes, pityergé szdjunk megremeg. / O, a
haldl. / A jatszétarsunk és tréfal veliink. [...]" Az Azon az éjel kezdet(i, megrazo erej(i
(egyébirdnt az expresszionista ismétléstechnikat kovetd) szoveg pedig azért is fontos
és emblematikus, mert a nagyszild haldldnak gyerekkori megélése, a gydsz elsé moz-

4 RanscHBURC Jend, Gyerekségek. Bp., Méra, 2010, 5. A kétetbe a gyermekpszicholégus félvette
korai, még a szakmdja gyakorldsdanak megkezdése elétt sziiletett gyerekverseit is.

5 KuLesir-Sza0 Zoltan, Tiikorszinjatéka agyadnak, Budapest, Récié, 2010, 129-130.

6 Uo., 130.

7 NEMETH Zoltdn versel a Bdrkaonline Papirhajé rovatdban olvashatéak (2015. jalius 2.): http://
www.barkaonline.hu/primer-primor/4785-nemeth-zoltan-versei-a-papirhajon Letoltés ideje: 2016. 03. 30.



zanatainak megtapasztaldsa késébb is visszatérgé motivuma a gyerekhangra frt ver-
seknek.® Weores Sandor — a ,,svéd tipusid” hagyomdny kozvetlen magyar nyelvii el3z-
ményének 1s tekinthet§ — Kisfuiik témdira cim( (1968-as) versciklusa 3. egységében
nem a tragikus, hanem az ironikus modalitds feldl kozelit a probléméhoz, kifejezetten
meglepd és Gjszer(i effektust hozva létre ezzel: . Jobbra at / balra 4t / én masfrozok
legeldl / temetjitk a nagymamat.” Kosztolanyi és Szabd Lérinc mellett Zelk Zoltan
Gyermekbdanat ciklusat szoktak még akként emlegetni,” mint amely a gyermeki és
felnétti tavlat kontamindcigjat valdsitja meg, inkdbb Kosztoldnyihoz kitédéen, hiszen
e mt is a gyermekhang illuzérikus megteremtését kisérli meg — cimébdl is kovetkezden
a gyermeki lét szomort, melankolikus oldalat mutatva be.' A Jolt nekem egy-... kez-
det(i darab a beszél6 kistestvére és fehér egere haldlardl szol, s a szoveg azért nagyon
ronikus, mert mig a testvért a sziil6k gyédszoljak meg, az 6 gondolatait sokkal inkdbb
az egér sorsa koti le: ,Most a fold alatt szaladgdl, / kergeti az egeret — / de meghalok
én 1s egyszer, / akkor aztdn lemegyek, // lemegyek majd a fold ald / s hogyha ramnéz,
megverem: / mért kergeti olyan sokd / az én [ehér egerem!” Lathat6, hogy ebbdl a
tavlathdl nézve a halal nem a sehol helye, s nem végleges elt(inést jelent, nem a létezés
megszinését, hanem atkeriilést egy olyan helyre, amely jelenleg (bosszanté médon)
nem elérhet§ a beszél§ szamdra. Ugyanakkor a vers kozvetiti azt is, hogy a sziil6k
halalt domesztikalé magyarazata mogott a gyermek sejt valamit, ott van az ennek
ellentmondd, rejtdz3 mdsik tudés, ami dithot (és egyszerre szorongast) valt ki. (Sitt a
harag célpontja a meghalt kistestvér.)

Ranschburg Jend Gyerekségek cimii konyve Gydsz cimi versében' egy 6vodas kord
beszéld néz szembe nagypapdja haldlaval. A mi tavolrél Kosztolanyr emlitett miivét 1s
megidézi, de kézéppontjdban az 4ll, hogy a haldl eufemisztikus narrativdja (,elment...
és messze-messze jar”) hogyan mutatkozik meg kegyetlen hazugsagként a gyerek szé-
mdra: .,...tudom, Ggyis minden veszve mdr. / [...] / Becsapnak mind, meghalt a nagy-
papam!” (A felndttek konnyel, a keserves sirds vélik a [§ leleplezd elemmé szdmadra.)
Ranschburg verse a gyermeki gydsz megélését mutatja be, arra 1s ravilagitva, hogy a
kisfit azért olyan rossz egész nap az Gvoddban, mert ez a becsapds-élmény marja beliil-
rél. Igazsag és hazugség, kitalacié és valésdg plauzibilis viszonyét, a gyermeki valésdg-
konstrukeidk alakulédsat iromkus médon jelenitik meg a szoveg utolsé sorai: ,,Becsapnak
mind, meghalt a nagyapdam... // Elmondom neki, majd ha visszajon!” Részben hasonlg
problémalGlvetése van a lassacskan klasszikussd érd Csillagszedd Mdrié cimi Kiss Ott6-
kitet egyik darabjdnak is, amelyben a nagypapa haléla egy kislany szemszogébdl jelenék
meg: ,Ez azdta van igy, / mi6ta a nagypapa meghalt. / [...] / mert amikor ti nem vagy-
tok itthon, / és a Mérié sincs velem, / akkor behunyom a szemem / és csapkodni kezdek
a szarnyaimmal, / és a nagypapa ott il a kissamlin, / és mosolyog, mosolyog, és csak §
hiszi el, / hogy tudok repiilni. // Anya sem, Mérié sem, / és te sem, apa.”"* A vershen a

8 Kifejezetten e probléma (a nagysziil§ elveszitése, a haldl) feldolgozdsat segitd gyerekkonyv a Csi-
mota kiadé Tolerancia sorozatdaban megjelent A halds virdg Szulyovszky Saroltatsl (2010).

9 V6. Buiposoni Parp Andrea, Gyermekbanat. Onéletrajz és gyermekvers Zelk Zoltdn kiltészeté-
ben = Viltozatok a gyermeklirdra, szerk. BALINT Péter—Bopis Zoltan, Debrecen, Didakt, 2006, 112-121.
»Zelk ezen [ ...] gyermekverseinek olvasdsa kizben az elséként szembetiing sajétossag az elégikus, szomorkés
hangvétel, egyfajta »szelid mélabi«” (uo., 117.).

10 Zelk Zoltdn versciklusénak Gsszetett darabja a Hogyha Anndt megverik. .. kezdet(, amely a hang
perszonifikdcigjat hajgja végre szellemesen, kivetkezetesen (,,J6 a hangnak, elszalad, / mindenen dtmészik —/
aki gyerek, annak csak / Ggy j6, ha nem létszik...”), kicsike, szeszélyes gyermekhangot és . pinceszdja felnétt
hangot” 1s megkiilonboztetve. Csakidgy rendkiviil izgalmas a Jézsef Attila (valamint Petdfi) verseivel nyiltan
és reflektdlt médon pérbeszédbe 1ép6 Jan az asztalfiokban. .. kezdet( darab.

11 RANSCHBURG, £. m., 30.

12 Kiss O, Csillagszedd Mdaris, PauLovkIN Bogldrka illusztraciGival, Bp., Méra, 2009, 25.
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halal nem kézponti elem, a ,meghalt” sz6 jelentése tulajdonképpen egyedi értelemmel
toltédik f6l, amennyiben éppenséggel nem a tavollét, hanem a jelenlét kit6dik tovéabbra
1s a nagypapa alakjdhoz. S6t, a vers erejét nem kis mértékben pontosan az adja, hogy
a hidnyeffektusok éppenséggel az él6khoz tapadnak (mindenekel6tt az apahoz), mig az
elhunyt nagypapa az, aki a gyermeki beszélg leglébb vigasztalgjava valik. A beszéd téje
rdadésul az, hogy bizonysdgot nyerjen az apa (!) szdméra az, hogy a kislany igazan”
tud repiilni, nem csak ,dlmaban”. A vers osszetett hatdsa abban all, hogy egy ronikus
szerkezetben mutatja meg a (valaki szdmadra érzékelt) ,,valosdg” eldallasanak mikéntjét.
Ez esetben az irénia nem a beszéli szdandékhoz kithetd modalitds, hanem a befogadéi
és a beszéldi tuddsszintek kozota kiilonbség generdlja. Ez a kiilonbség azonban nem
hierarchikusan szervezdédik, hiszen az is része a hatdsmechanizmusnak, hogy az olvasé
radébben a kislany beszél6 sajat igazsdgdra, s ezzel egyiitt magénak a versnek az Gssze-
tett jelentésszerkezetére az 1gazsag (kiépiilésének) vonatkozdsédban. A vers (mint ahogy
maga a teljes kotet 1s) nem 1s elsésorban az elmdlds mds megért(et)éshez jarul hozza,
hanem sokkal inkdbb a sziil§ fokozatos elvesztésének élményét, a vélds kisgyermeki
megélését érteti meg kiilonlegesen' — jelen szovegben azdltal, hogy a hidny és jelenlét
tapasztalatait inverz médon rendeli hozza az elvileg jelenlévd €16, és a mar elvileg tavoh
elhunyt szerettekhez. Hogy a repiilés csak akkor megtapasztalhaté, amikor a mér halott
nagypapén kiviil épp senki més sincs a kislannyal, nem elsdsorban azt jelenti, hogy le-
leplezédott a gyermeki képzelddés, hanem ami ennél lényegesebb, hogy tgy is érthetd,
hogy a gyermek csak akkor képes repiilni, amikor olyasvalaki van jelen, aki hisz benne,
és az § (nietzschei értelemben vett) igazsdg-fikciGjanak hasznos létezésében. Ha akér a
Ranschburg-, akér a Kiss Ott6-vers didaktikus szerkezetét vizsgaljuk, akkor elmondha-
t6, hogy az ilyen tipusti gyerekversek sajdtossaga, hogy példdzatossi mindenckeldtt a
felndttek szaméra vilik, s nem kevés dolgot érthetnek meg beldle — a gyerekrdl csakdgy,
mint a nem megszokott tiikérben lattatott 6nmagukrol.

Az angyal a repiilés-képzet révén dthalldsosan mér Kiss Otténdl is felbukkan, de
Ayhan Gokhan Geri ma elrepiilt egy angyallal ¢im( versében' a gyermeki halélta-
pasztalas elsédleges kozvetit§jévé vélik (Gsszhangban egyébként eredeti”, kildétt
szerepével). A kordbban emlitettektdl eltérden Ayhan Gokhan szubverziv verseiben a
halal a betegség kivetkezményeként érkezik, kérhazi kozegben, egy gyermektars altal
megtapasztalva (tavolrdl kapesolédva egyébirant az ifjasdgi irodalom azon vonulata-
hoz, amelyet John Green Csillagainkban a hiba cimi young adult bestsellere fémyjelez
legerdteljesebben). Ayhan Gokhan szévegeiben a kisgyermeki vildgérzékelés a betegség
mindig felforgaté kondiciéval tdrsul, mind a sajét test és 6nértelmezés vonatkozdsiban,
mind a mésik mdlandésdgaval torténd szembesiiléskor. A Hosszii-kérhdzbol hazamehe-
tek cim( m( {8 hatdspotencidljat az adja, hogy [6lcseréli a [ényhez és drnyékhoz kitddd
hagyomdnyos képzeteket, a tisztasdgot és a baljés jelleget (mint lattuk mar kordbban
1s, a gyerekirodalomban szinre vitt radikdlis nézdpontvaltdsokért gyakran kiasztikus
szerkezet(i alakzatok felelsek): Az drnyékom / vigydz ram, ne / féljek a napsiitésben,
ossze ne / kenjen a [ény, amikor // hossz(-kérhazbdl hazamehetek.” E szioveg terében a
fény valik kontamindlé jelenséggé, amitSl az arnyék (a személyiség itt mér barati erévé
vél6 masikja) jelent védelmet. A bardtom és a tavasz szentenciézusan siritett kétsorosa
szintén a kiazmus alakzata éltal jeleniti meg (beszéli el és értelmezi 1s) a bardt haldlat:

13 SzENSsI Mikl6s iz a gyerek! cim( verse arra a kiilonbségre mutat rd, amely a gyerek rosszasagd-
nak felszini kezelése és a mogottes tényezdk megértése kozott adédik: .jobban tudom a szorzétdblandl / és a
milt id6 jelénél is, / hogy egymads kozott / egészen mdsokat mondanak rélam. // »Vélnak a sziilei.«” (Keriilom
a konyveket, hiszen jilius van, Debrecen, Kortérs Szalon, 2013, 43.

14 A Bdrkaonline Papirhajé rovatdban jelent meg mds t6bb mds Ayhan-gyerekvers tdrsasdgdban
(2015. november 206.): http://www.barkaonline.hu/primer-primor/5010-ayhan-gokhan-gyerekversei



., lavasszal halt meg a bardtom, / és a tavasz 1s meghalt bardtomkor.” Az emlitett Gert
ma elrepiilt egy angyallal azért nagyon izgalmas koltészet, mert a benne tetten érhe-
t6, létmédvaltasként értett metamorfézist™ a nyelv kolt6i miikodése teremti meg: ./.Es
szdrnyaldsképpen, // egyet fordult Geri / két drnyéka négyet vele. / Orids szdrnya / jobb
kezének fele, // és inftzigja / mélykék kotél lett hirtelen. / Mennybe-vezetd. / Gerit virta
aMenny.” (A vers egyébirant egyszerre idézi meg Baudelaire Albatroszédnak Té6th Arpéd-
forditasat, valamint Jézsef Attla Mamdjat.)'

Kollar Arpéd Milyen maddr cim(, komoly kritikai visszhangot kivalts kotete' (amely
dszert és kiilonleges megszélaldasmédot eredményezett, s mintha kevéshé szamolna az ol-
vas6 kordval, nem ebbéli logika szerint alkotva meg az identifikdcids lehetdségeket) szintén
nem idegenkedik a felforgat6 és szomorti tartalmak bevonésatdl.™ A haldl jelenti a konyv
egyik hattérmintazatat — a Mi lesz a széval cim(i vers gyermeki beszélGje a meghalds utani
torténéseket firtatja, kiilonds tekintettel a sajdt identitdsra: ,,és mi lesz a héval, az is hullik
tovdbb / és kik hdgolyéznak az utcan, ha én nem leszek, / és tényleg nem leszek, vagy
leszek valahol, / és hol lesz az a valahol, ahol nem leszek, / és miért halok meg, ha olyan
J0 jitszam veletek”. Nem a félelem, hanem (az én mibenlétével kapcsolatos) szorongds a
Milyen maddr alaptapasztalata (.,de belglem mi lesz, mi lesz belSlem, mi lesz” — Lesz, lesz,
lesz); a Laknak bennem egyenesen az énben ott rejl§ borzongaté-izgalmas idegenséggel
szembesit a maga (6bbrétegiien jatékos formdjaban: ,laknak bennem mindenféle lények, /
[...]/ furcsa egy dolog vagyok én, / palacsintdz6 vagy f6zelékszag menza / mert bel6lem
esznek és folyton Gsszevesznek / egymadssal a virusok, meg azok az izék, / akik szeretnek
engem”. Az Erdds vers sorai, képei pedig azért olyan vonzé-kisértetiesek, mert dltaluk dgy
érezziik, hogy az erd§ benniink van, vagy mi magunk vagyunk ez a kiilénés, archetipikus
mds-hely: ,.te nyugtass meg, erdd, ha ldzam van és fdzom, / [ ...] / ziimmdég) benne, erdd,
stigd meg a [ak nevét, / holnap (6lgydjtanak, ma még zold a szived”. Fekete Vince Auténk
labnyomai cim( versében' a nyomszer(iséghez tarsul efemer, elt(ing jelleg emberre vo-
natkozéasénak — a sziil6i megjegyzést kovets — heurisztikus megsejtése-megértése az, amm
hirtelen stlyossa teszi a kélteményt: ,Ezek a mi piros auténk ldbnyomai, / ezt mondta.
Mind nevettiink / ezen akkor, de én késdbb / elszomorodtam, mert anyukéam / azt mondta
akkor, hogy mi is ilyen / nyomok vagyunk csak, mint a mi piros / auténk ldbnyomai a
héban. // En nem akarok ldbnyom lenni, / szepegte az desém még este is, / az gyban.”™

Lackfi Janos Kapydtok el Tiidé Gyuszit! cimi kétetének® deklardlt véllaldsa tabu-

15 Vo. Benvel Tamés, Mds alakban. A metamorfozis lehetséges poétikdi és politikdai, Pécs, Pannénia
Konyvek, 2013, 11. (A lényeg az dtvéltozés radikalitdsa és sebessége, valamint az, hogy a két létszféra kozotu
kiilonbség az adott mii vilagaban metafizikai 1éptékiként jelenjen meg.” (Bényer egyebek mellett Damiel
angyal emberré véldsat hozza példaként a Berlin felett az éghdl.)

16 Nem verseskonyvrdl van sz6 (bér a szovegek elGszeretettel élnek versszeri elemekkel), ezért rész-
letesebben nem tdrgyalom, de az apa haldldt és a megvakulds folyamatdt egy-egy kisldny szemszogébdl
beszéli el SzaB0 Imola Julianna és Maros Krisztina nagyszeri konyve, a Kindtt sziv (L'Harmattan, 2015).

17 KoLldr ,—/\rp{id, Milyen maddr, Nacy Norbert illusztrdciGival, Bp., Csimota, 2014.

18 Akeserédes gyermeklira példaja ScHeiN Gabor Mdrciusban jagudrok? cim kotete is (Méra, 2014,
Rorusz Kinga illusztrciéval).

19 Az aldbbi kétetben: Ragyog a mindenség. Erdélyt gyermekvers-antoldgia, szerk. Makka Kinga,
Csikszereda, Gutenberg, 2013, 63.

20 Lovész Andrea szerint e vers ,feszes és erds képi vildgdval, lokdlis és univerzdlis, sokdimenzids és
sokgenerdcids kérdésfelvetésével, gyereknyelv- és létjatékdval a szabad versekben lehetGségként rejl§ gondo-
lati és érzelmi gazdagsdgot példdzza™ (Lovisz Andrea, Felndit gyerekirodalom, Bp., Cerkabella, 2015, 119.)

21 Lacket Janos, Kapydtok el Tidd Gyuszit! Versek felndttes gyerekeknek és gyerekes felndtteknek,
MolNAR Jacqueline illusztraciGival, Bp., Méra, 2013. A kétetben taldlunk példdkat az Gjszerd nézdpontokra és
dtértelmezésekre, az egyik helyen példdul a csalddi nyaraldsrél gondolkodva dllapitja meg a gyerek: ,akkor
az jut az eszembe, / hogy ez a billegd, forr6, csipés szagd valami, / amiben mind benne vagyunk, / ez nem
egyszeriien a kocsi / ezt hivjak gy, hogy csalad.” (Csaldd)
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témdk sz6kimond6, helyenként groteszk télaldsa. A Szegény hiilye Mamika c¢imi vers
a (mdr nem ¢l6) nagymama szellemi leépiilését narrdlja el: az apa torténeteit és kom-
mentdrjait halljuk a gyerek kozvetitésében egy foté nézegetése kiozben. A vers végén
megszolal a _gyerekszd)”, s még csak Gssze sem kell vetniink Kosztolanyi veszteségta-
pasztalatra hangolt beszédmaédjaval ezt a szoveget ahhoz, hogy jol érzékelhetd legyen a
kortdrs gyereklira profanizdld, a gyermeki tudatot kevésbé moralizdléan megkonsturalg
irdnyvonala: .Ossze ne tord nekem azt a képet, / mert agyonverlek, mondta apa, / én

meg elképzelem, / hogy agyonverve legaldbb / taldlkozhatnék szegény hiilye Mamikaval,
/ aki azéta szintén halott — / hat megnézném magamnak. / Apdmnak jar a szaja, de azért
ilyenkor / mindig kiizzad a szeme.” Bizonyos romantikus tendencidk idealizalt gyermek-
korképe, majd a szdzadfordult ezt lebonté és demitizéls ellennarrativdi utén itt van a
gyerek, akit sem ,miniatiir” vagy tokéletlen felndtt”-nek, sem valamilyen elveszett,
idedlis allapot nosztalgikus megtestesiiléseként latunk, hanem szandékszertden ,,aGgy,
ahogy van” (azaz: a gyermekiség kérmonfont, hallucinatorikus nyelvi konstrukeigja),
a maga akar nawv, akar szertelen, akar pimasz, akar kozonyos, akar a vildg jelenséger
rant szenvtelentil vagy épp izgatottan érdekl6dd, akar boles, akar keresetlen, egyszer
ilyen, médsszor olyan éllapotdban (s az emlitett jelz6ket természetszertileg a beszéd altal
kivaltott hatds szervezi...). A nagymama hamvai példaul egy mdsik szévegben ekképp
wolvasédnak™ gyermektavlatbél: ,Mamika azt akarta, / hogy a hamvait egy / homok-
éraba tegyik. / igy legaldbb nincs az a / drdga sirhely, és azt is / tudjuk, hogy mikor
van kész / a lagy tojas. Nagyon lassan / folyik, latszik, hogy mar / éreg volt.” (Hamvak)
Hangstlyozzuk, hogy természetesen az djabb fikciok csakigy retorikai felépitmények,
és ugyantigy nem mentesek az ideologikus mintazatoktdl — s ez értelemszertien ver-
seskotetrdl verseskotetre valtozik, am alapvetd mintazatot jelent benniik a tarsadalmi
konvencidk és szabélyok eldttd 1atdsmad felmutatdsdnak kisérlete.

A Hosszii vonat cimii Lackfi-vers a tarsadalommal kapesolatos, a gyerekkoltészet
altal kordbban érintetlen témék egyikét, a hajléktalansagot szélaltatja meg (a ,,ma-
sik oldalrél” nézve):* A pélyaudvar kizelében / holtvdganyra tolva / &ll egy hosszi
vonat. / Azt mondjak, a szegények / abban laknak, / és hogy meg van engedve nekik.”
A Lholtvigany”, mint ahogy a vers tovabbi részében _lenyakazott kezetlen t6rzs”-ként,
illetve levdgott 1ab”-ként érzékelt szdradd ruhdk metaforikusan jelenitik meg a sze-
génység léthelyzetét, olyan ironikus retorikai szitudciéban, amelyben aligha tartoznak
a beszéld kompetencigjdhoz a jelképr implikaciok. A széveg azért komplex médon iro-
nikus, mert a végén ezzel a rejtett jelentésalakuldssal (és az olvasér masként tuddssal)
ellentétezédik a gyermeki beszél§ kinyilvanitott vagya és helyzetértékelése: ,,Biztos nem
nagyon tagas, / meg minden, / de azért klassz lehet / dllandéan utazni, / és mégis folyton
/ megérkezve lenni.” Az Egy csives Afrikdban gyereknarrétora patosz nélkiil, mar-mér
naturalisztikus helyzetleirdssal beszél egy megfagyott hajléktalanrél, végiil pragmatikus
tandcsot fogalmazva meg, amely az empaudt nem nélkiilozi ugyan, 4m a meglepd
hatdst a nyiltan és naivan hatdrtalan (azaz éppenséggel nem redlis) val6sdgérzékelés
felmutatdsdval vélga ki: A csoves meg jobban jért volna, / ha Afrikdban él, / ott leg-
aldbb / hideg nincs, / ha mar dgyis éheznie kell.”

A hajléktalansag, a szocidlis gondok észrevétele Krusovszky Dénes gyerekkétetének
(Mindenhol ott vagyok) is fontos vondsa.® A Foltember cim( versben az aprét kérd
hajléktalan a képregényekbdl vagy filmekbdl ismerds figuraként (foltemberként) jelenik
meg a gyermeki latdsmad szerint. A versben, ezzel a viliggal szembedllitva jelenik meg az

22 A szegénység ugyanakkor (‘ppons(‘égtl régéta meglévd, fontos témdja a gyerekirodalmi, de leg-
aldbbis gyerekszereplSket felvonultaté szoveguniverzumnak — sok nincstelen, szegény, utcagyerek hést tud-
nénk felsorolni.

23 Krusovszky Dénes, Mindenhol ott vagyok, Boros Matyds rajzaival, Budapest., Magvetd, 2013.



anya sz6lama, aki — mitoszrombolasként, szocializaciés beavatasként sth. — egyszertien
identifikdlja a lényt: ,Ki volt ez az ember, / folt hatan folt? / Egy hajléktalan bécst,
/ anya igy vélaszolt.” A szocidhs ..érzékenyités” érezhetéen része a konyv didaktikus
struktirgjdnak — ahogyan egyébként Lackfi Janos emlitett, jobbdra markdnsabb
retorikai hatdselemekkel 616, szinpadi jelleget sem nélkiil6z6, a poénhelyzeteket tudato-
san keresd és felhaszndl6 kotetének is. De nem csak emiatt van, hogy az egyébként alap-
vetGen mést tematizdlé Krusovszky-versekben is rendre felbukkan a szegénységeel, a
gonddal, a tarsadalmi masikkal valé szembesiilés gyermeki médja, aminek valdszintleg
a legfontosabb jellemzdje a tabuk és szocializdcios szabdlyok elSttiség — azt jelzi mindez,
hogy a tobbségi és megszokott, sajat mintak fell nézett massaggal vald taldlkozas in-
tegréans és nem elidegenitendd része a gyermeki vilagtapasztalasnak. (Az identitasvesztés
és a lecserélhetGség miatti szorongds verseként is olvashaté Miién egyik strofdja példaul
ekképp szdl: , Tegnap meg lattam egy bacsit az utcén, / neki miléba volt, ezt apa mond-
ta, / amikor elcibélt onnan, mert Ggy rdcsoddlkoztam, / még sohasem lattam ilyet.” A
Jannak padok pedig igy végzédik: Es vannak olyanok is néha, / amikhez nem mehetek
kozel, / mert mindig alszik rajtuk valaki.”) A Két apa / két anya cim(i szoveg a meleg
csalddmodellt problematizélja, s a nagyon 1s attetszé didaxissal biré — nem 1s elsésorban
miivészi teljesitményként szdmottevé® — versbhen a két azonos nemf sziilg gyerekvélla-
lasat tamogaté (.,ez j6 dolog, / mert {gy muindenki boldog / lehet™) otthoni véleménnyel
szemben dll a tanité néni hagyomanyos csaldadmodellt képvisel allaspontja (,,mindenki
legyen boldog, / persze, de azért a csalad / az egy apa és egy anya, / ahogy nalatok 1s”).
A gyermek természetesen inkdbb a sajdt sziileinek hisz (ahogyan vélhetden hasonléan
torténne ez ellentétes felosztds esetében 1s).

A konvenciérendszert dtiré, azt megkertils, a gyermek szdméra hatékonyan eldéllé
mas 1gazsagkonstrukcidk észlelése a gyerekhang koltészet revelativ tapasztalatat jelen-
tik. A tabufeszegetésnek, a gyermeki idegenség megkozelitésének eltérd médjai, nyelvi
formécidi a gyerekhangra frott kortdrs versekben hallatlan izgalmat és szérakozdst, ré-
és felismerésélményt jelenthetnek a(z eltérg kord) olvasé szaméra, legyen bar az inkabb
szabad(abb) folydsi és szerkezet(i, depoetizélt(an lirai) nyelv, vagy a kolt6i képhaszna-
lattal, sajdtos széalkotdsokkal, a hangérzékitéssel erdteljesebben €16 dikei6. Ugy tinik,
hogy a gyerekkaltészetben 1s egyre tobb . tilté tabla™ keriil le a kapukrdl.

24 Avers azért Guors jelent@ségii, mert a homoszexualitds kérdése egyeldre a hazai gyerekirodalom-
ban 1s inkdbb csak forditdskotetek révén jelent margindlisan meg. Megjelenik példdul a svéd Pernilla Stalfelt
Szeretlek konyvének (Vivandra Konyvek) egyik képkockdjaban, avagy kézponti témdja Jeffrey A. Miles A
hercegek és a kincs (Handsome Prince Publishing) cimi, {6hésként két meleg herceget és egy megmentésre
nem szorul6 hercegndt szerepeltetd, felhdborodast kivélté, a mesechagyomdnyt egyszerre pontosan kivetd és
szubverziv médon djraird tiindérmeséjének.
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