POMOGATS BELA
Erdélyben es Europaban

Laszloffy Aladar koltészetérol

A kozéleti koltészet erdélyi hagyomanyai

Laszloffy Aladar koltdi ttja egyenes vonali és kivetkezetes volt: korai verseinek sotétebb
vildglatdsa utdn 6 is a hatvanas évek elsé felének kozéleti reményeit szélaltatta meg, ké-
s6bb, felismerve a bukaresti hatalom val6sdgos szandékait, és ezutan mind élesebb kritika-
val értelmezte tapasztalatait. Meg kellett kiizdenie azzal, hogy varakozésai rendre kudarcot
szenvedtek, és jéllehet tovdbbra is cselekvd médon kivant részt venni az irodalmi életben,
tisztségeket 1s viselt, verseiben mindinkdbb a tiltakozés vélt uralkodéva, illetve az a szellemi
kiizdelem, amely az erdélyi magyarsdg hagyoményos torténelmi és kozéleti eszményeit
allitotta szembe mostoha koznapi tapasztalataival. Ezekben az eszményekben (igy az er-
délyiség hagyoméanyos gondolatdban, az egyetemes magyar irodalom mordhs erejében)
taldlta meg az ellendllds eszkozeit. Eszménykeresésének logikdja nem lehetett meglepd
azok szdmdra, akik kés6bb megismerték (vagy még kordabban ismerték) azokat a verseit,
amelyek az 1956-0s magyar forradalom napjaiban Budapesten sziilettek. LaszI6(fy Aladar
ilyen médon nemcsak koltéként, hanem az erdélyr magyar kozélet jeles szereplGjeként is
megbecsiilést szerzett — a magyarorszagi szellemi életben is.

Akolozsvéri kolts erds kozéleti érdeklddéssel lépett fel, munkassagat mindig is atszét-
te ez az elkotelezettség, ez a politikai szenvedély, amelynek korédbban tébbnyire a jobbité
szandék eredményességébe vetett hit, késébb az ellendllds, a tiltakozas adott karaktert
és értelmet. Korai versei az avantgdrd koltészet hatdséardl tantiskodtak, ennek hagyoma-
nyait keltették életre, elsdsorban az indul6 kéltSkre vildgnézeti tekintetben is erésen hatd,
mert egy megtisztultabb szocialista gondolkodést képvisel§ Méliusz Jozsel , forradalmi
expresszionizmusat” tekintette kovetendd példdanak. Nem csak a szabadverses forma
kotetlenségét sajdtitotta el, hanem az avantgard mozgalmak kozosség lelkesiiltségét és
forradalmi optimizmusdt 1s. Feladatdnak tekintette, hogy szdmot vessen a technikai és
tarsadalmi fejlédés huszadik szézadi tavlataival és ezeknek a tavlatoknak az dttekintése
altal tegyen vallomdst a mindenkort jelen tennival6irél. Verseiben természetes helyet ka-
pott a technikai civilizdcié irdnti bizalom, a modern természettudomanyos gondolkodas,
az emberi élet forradalmi atalakitdsanak hite. Jellemzdek lehetnek korai koltdi miiver, A
gép cimii versében ez a bizalom kapott hangot: ,Ember megteremti s megszdlja a gépét,
/ hi segitétarsét, erés menedékét. / Mert mar jobbat tervez, minta 6nnén lelke: / egy-egy
motivumdt géppé hangszerelte, / de mint pedagégus: legteljesebb képét / kivanja ott lat-
ni, s nem hagy addig békét / dlmos anyagoknak — amig minden szerve / meg nem sziili
mdsdt az iparban szerte.” Hasonl6 verseket bdven lehetne idézni az elsG verseskonyvek-
bél — Laszlofty Aladar bizalma a civilizdciés fejlédés eredményer irdant szinte altalanos
volt a hatvanas évek ifja koltdinél (a magyarorszagiakndl 1s). A varhaté jovivel szemben
eluralkodé bizalmatlansag egy késébbi 1ddszak dltaldnosan jelentkezd érzése volt.

LaszIoffy 1s bizalommal tekintett ennek a fejlddésnek a tavlataira, a kozmosz ,,meg-
héditasanak”, a hivatalosan propagélt .tdrsadalmi fejlédésnek” az igéreter az § képzele-
tét 1s megragadtédk. A kozmikus tévlatok vagy az emberiség jovéje rant taplalt érdeklGdés
nem pusztin koltdi témdit hatérozta meg, miivészi szemlélete 1s ennek az érdeklédésének
a jegyében alakult. Laszoffy — allapitotta meg Foldes Ldszl6 En és a mindenség cimi
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1967-ben irott nagy tanulmanyéban — nem azért modern, mert sziintelen az univerzumot
méricskéli, hanem mert tudja, hogy ha napjainkban emberszabésit akar, Gjra mértéket kell
vennie réla; az ember méreteibe ma mar bele kell szamitam az univerzumot. Az univerzahs
érdeklddés és tudas szemléleti és poétikar tekintetben meghatdrozé szerepet kapott, a koltst
a hatvanas években szokdsos tires retorikétél ugyanakkor a verseiben alakot 6lt6 érzékeny-
ség és nosztalgia vta meg. A torténelmi (és technikai, illetve tudoményos) optimizmus és a
nosztalgikus érzés, amely mindig személyesebbé tette a kolteményekben taldlhaté szemlé-
letet, valgjdban egymast »ellenpontoztike«, éppen ez védte meg Laszl6ffy koltészetét az ak-
koriban meglehetésen éltaldnos pohitikai retorikatdl. A Szinhelyek cimi kétet cimadé verse
ezt a koltéi nosztalgidkban gazdag latdsmédot mutatta: .,Csupa nosztalgia minden embert
élet nekem. / Elmilnak a korok, egymés utédn — / és én nem tudok betelni. .. / De milliard
szinhelyen szemmel / tartom a térténelemlakot. / Es elképzelem a teljesség fogadénapjat:
/ lehetnek kijel6lt orak, / mikor 1épesd ereszkedik értiink, / ajté nyilik, mélé nydhk elénk.”

Bizakodas és nosztalgia

Az elsd verseskonyvek: a pélyakezd§ Hangok a téreken (1962) és a Szinhelyek (1965),
majd a Képeskonyv a vonalakrél (1967), a Szovetségek (1970), A hetvenes évek (1971),A
kivetkezd iitkozet (1974), A hétfeyii iizenet, majd vélogatott verseinek Budapesten kizre
adott ...hogy kitudddjék a vildg (1980) cim(i gy(ijteménye valgjdban egy kett8s érzést:
a mindig feltord (ugyanakkor veszélyeztetett) torténelmi bizakoddst és ennek érzelmi
ellentéteként a csendes nosztalgiat fejezte ki. LaszIoffy Aladér kéltészete akkor érett be
igazdn, mmddn szdmot vetett a szép tervek megval6suldsanak korlataival és az embe-
riség kedvezdtlen torténelmi tapasztalataival, kozottikk azokkal a tapasztalatokkal is,
amelyeket a kisebbségi élet kirében szerzett. Moh6 érdeklddéssel hajolt az eurdpai és az
erdélyr malt f6lé, valédi értékeket keresett, eligazité mintdkat és tanitdsokat, amelyek a
legteljesebb emberi szabadsdg és egyenl@ség megvaldsitasat segithetik elg. Német, hol-
land és francia vdrosokban barangolva (t6bb alkalommal jart nyugat-eurépai orszagok-
ban, nem egyszer ott mikod§ irdszervezetek vagy éppen emigrans magyar intézmények
vendégeként) a régi hazak, a mizeumi kincsek nyomén nem lirar életképeket festett,
ellenkezdleg, az emberi torténelem konfliktusait idézte fel, és torténelemfilozfiar pél-
dézatokat keresett. Példdul egyik nyugat-eurdpai utazasianak németorszagi, hollandiai,
svdjer élményel nyoman sziiletett verseire, igy Lausanne. Az egyetemi konyvtdr cim(i
versére gondolok: ,Egy ige az emlékiratait irja. / Egyes szdm elsé személyben Gsla-
ké volt, / mésodikban legendés szabadsagharcos, / tébbes szdm els6 személyben pér-
tot alapit, / harmadik személyben 6s6k nyugalmaval / var a jovében.” Ezekben a lirai
ttibeszdmolékben mindig ott rejlik a nosztalgia a szabadség-elvii és egészségesen fe)l6dd
nyugati trsadalmak életmdédja irdnt, vagyis olyan torténelmi értékek irdnt, amelyekkel
sziil6f6ldjén aligha taldlkozhatott. A t6rténelmi meditdcick eredményeként a kolt§ a hu-
manus értékek mellett tett hitet, meggydzidésének még keser( irénidja is hatdrozottabb
kifejezést adott: ,A humanizmus nem a kivégzésnemek / technikai t6kéletesitésében mii-
kodik tovabb, / hanem a meghagyott fejekben” (4 rotterdami birdk).

A személyes és kozosségi értékek lirai ,kodifikéldsa”™ sordn az eurépai és erdélyi mii-
vel6dés és gondolkodds nagy egyéniségeire: Rotterdami Erasmusra, Giordano Brunora,
Kantra, Apaczai Csere Janosra, Bolyai Janosra hivatkozott. Az emberi kultdra veszélyez-
tetettségén elmélkedve a torténelmi malt eligazité tanulsagait idézte fel, utalva azokra a
tévedésekre és karokra 1s, amelyeket a diktat6rikus korszak okozott. Ennek megitélése
sordn tobbnyire szembedllitotta egymadssal az eszmer hagyomdny daltal képviselt elve-
ket és a tapasztalt koznapi gyakorlatot. Kovetkezetesen azokra a kulturdlis, kozéleti és



erkolesi értékekre hivta fel a figyelmet, amelyeket sziil6hazdjdban veszélyeztetve latott,
és ha arra természetesen nem volt lehetdsége, hogy kézvetleniil adjon hangot politikai
dllasfoglaldsdnak, mas erdélyi koltdkhoz, példaul Kanyadi Sandorhoz, Székely Janoshoz
és Szilagyt Domokoshoz hasonléan, legaldbb a kulturdhs értékek felmutatdséval, elpusz-
titasuk ellen tiltakozva emelt szt a kisebbség- és kultdraellenes zsarnoksag tobzoda-
sa ellen. Az alexandriai konyvtdr égése cim( prézaversében olvashaték a kovetkezdk:
,Csak a haladéknak ama fajtdja zavar, mely olyan mélyen megveti a kozépkort, ha a
kozépkorrdl van sz6, de szemet huny egymésnak, ha egytdl egyig nem olvastdk Hegelt,
hogy mind élhessenek abbdl, amit hallomdshdl tudnak Hegel felgl. Mulatsdgos lenne,
ahogy elmdszkélnak a szintézis égboltnyi strucctojdshéjan, ha nem fenyegetne a veszély,
hogy undok talpuk alatt szakad be a gétika tivegvékony boltozata, s diiborgésiik tele-
frocskoli Beethoven és Bartok mtitermeiben a levegdbdl kihallott szobrokat.”

A humanista kulttra 6roksége — szembedllitva a diktatérikus rendszerben szerzett
koznapi tapasztalatokkal — a lélek 6nvédelmét, a mindenképpen megdrzendd személyes
szabadsagot szolgdlta, minthogy a kulttrat sajté 6nkény jelentette a személyiséget kor-
latoz6 legnagyobb veszedelmet. Az imént idézett terjedelmes koltemény arra utalt, hogy
a személyes 16t egyediil a kultirdban (az irodalomban) teljesedhet ki, és a konyvekre
tdmadé erdszak az emberhez mélts életet veszélyezteti. Gyimesi Eva 1978-ban kizre
adott Taldlkozds az egyszerivel cim(i tanulménykétetében a kivetkezdkben hivta fel a
figyelmet a koltemény jelentGségére: A »konyv« itt valik a torténelmi helyzeteket aka-
dalytalanul egymasra vetit§ szemlélet olyan kozegévé, amelyben a bizarr, anakroniszti-
kus térsitdsokat is az emberi tudat, a kultdra folytonossdganak meggy6zédése motivalja.
A represszié és a haladés pélusain igy taldlkozik Hitler és Torquemada, Robespierre,
Spartacus és Lenin, s szerepeseréik abszurditésat feloldja, hogy az iddrendtdl fiiggetlenil
egymashoz tartoz6, méar-mar szimbolikus személyiségek. A két polus itt egy-egy virtudhs
»szovetsége« a torténelemben haté erdknek — a torténelmi tudat dltal megteremthetd
diakrén szivetség. Es jellegzetes, hogy a represszié aldozatainak sorsaban a koltd nem-
csak az egyedek, hanem a benniik megtestesiil§ kultdra és személyes folytonossdgtudat
pusztuldsdt is laga: »és Torquemada hidba rendelte volna el sajét fejétdl Auschwitz kor-
szer felszerelését, hogy négymilliészor mdglyéra kiildje az alexandriai kényvtérat.«”

Az ilyen — miivel§déstorténeti és boleseleti hagyomanyokkal érvel§ — miéivek mutat-
tak, hogy a harci riaddk és a biztatd jovendolések utdn az eszmék szigora ellenSrzésének,
mélyrehaté mordlis onvizsgdlatnak adott szerepet. Laszlolly Aladér verseibe elégikus
érzés koltozott, intellektudlis biztonséga ezzel egytitt er8sodott. Koltészete az erdélyr ma-
gyarsig és az eurGpal nemzetek torténelmi tapasztalatait fogta 4t, felel6s kozéleti ma-
gatartast alakitott ki, okos politikai realizmussal adott szimot a kozép- és kelet-eurépai
tarsadalmak 1ddszer( konfliktusairdl. Szintétikus 1gényii koltdi kompozicidl, igy a Hel-
sinki 1975 és az Oda az dlomhoz jelezték, hogy e konfliktusok megolddsat a huménus és
demokratikus értékek teljesebb (és akkor sziil6foldjén aligha tapasztalt) érvényesiilésétdl
remélte. Ez utébbi nagyivii — a személyes tapasztalatokat és reményeket mintegy mér-
legre helyezd — kélteményében olvassuk a kivetkezd sorokat:

Néha visszajarok szellem-Eurépabdl,
ké-Eur6pabél, kép-Eurépabol, konyv-
Eurépébdl, kenyér-Eurépabdl, csok-
Eurdépéabél, harc-Eurépabdl gyermeknek.
Amilyen okos és nyugtalan vagyok,
sajndlom a fakat, hogy mindig egyazon
tdjon allnak, és sandlom magam, hogy
megint felnovok: felébredek, és
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ugyanabba a naprendszerbe omlik
vissza anyagom, ha mdr ilyen nagyon
kivéltam beldle, ilyen nagyon
kivéltam. Bizony

becsaptak: itthagytak helytéallni.

Koltoi kiteljesedés

A kolt§ atja egyenes vonalban haladt, kéltészete az 1dSk soran elmélyiilt és kiteljese-
dett, erre utaltak a nyolcvanas években kozre adott verseskonyvet, igy a Hol én, hol
tdegen (1982), a Leddlést hatdridd (1985), majd néhany esztendds sziinet utan, ame-
lyet a bukaresti irodalompolitikai szigor kényszeritett rd, a Keleti reneszdnsz (1993) és
a Kdfalon kész6 (1994) cim( kotetek. Az elsének emlitett kotet cimad6 verse, a Hol
én, hol idegen az aldzat hangjan tett vallomast a sziil6fold rant érzett hiiségrdl: . ltt
tudok legjobban, lehajtott fejjel ott lenni, / ahol az erd s az értelem egyszerre AZ. Valaki
/ azt panaszolta, hogy / soha senki nem lehet AZ! / En is idegen vagyok magamtdl,

Szilagyi Istvannal

mikor megértek, / mikor éppen értem ezt az egészet s gondolok / valamit, amit fel is
lehet érni. / De itt. Lehajtott f6vel. / Nem akarok tudni semmirdl mdr, ami drnyékot
/ borit ezekre a gondolatokra. / Ne kérdezze semmilyen kételkedd, hogy nemlétezs /
szavaimat mikor egészitem ki a semmi pontos / olvasata szerint. Tudom én mi torté-
nik. / Ez alatt a lapom alatt se megtanulni, se elfe- / lejtent nem lehet semmit. Olyan
egyszer(i: itt / tudok legjobban lehajtott / fejjel mindentitt lenni. / Hol én, hol idegen - /
s dolgozunk mindahényan.”

A szil6f6ld és az erdélyi magyar kozosség irdnt érzett hiiség ugyanakkor min-
dig kiegésziilt az eurépai kultira torténelmi értékeinek vallaldsaval. Olyan kettds:
erdélyl magyar és magyar eurépai identitds ez, amely természetes médon fonédott
egybe, mondhatnam, a magyar (és az erdélyi magyar) kéltészet identitasképzs ha-
gyomanyai szerit. Olyan koltékre hivatkozhatom, mint Ady Endre, Babits Mihély,
Jozsef Attila, Tllyés Gyula vagy Erdélybél Aprily Lajos és Dsida Jens. Az eurépai és

a magyar hagyomany egyiittesen kindl erdforrdsokat — szemben a mostoha kézna-



pi tapasztalatokkal, kiilonosen a Kdfalon készd cimi kitet versei mutatjdk ezt, igy
a Lélekvdndorlds, amely egymassal sszeftiggésben hivatkozik Habsburg vérdra és
Dantéra, a Rajndra és az §si Keletre, Bolyaira és Lisztre, az eurépai és a magyar
hagyomdny ., hiviszavaira”. A nemzeti és az egyetemes torténelmi és kulturdlis 6rok-
ség kozdsségére utalnak az Fnek Istan kiralrl”, a Keleti reneszdnsz és a Szeged,
alsévdrost templom cim( versek vagy éppen azok a koltemények, amelyek a nemzeti
tradici egyetemes értékervel érvelnek egy .,eurépai magyar” gondolkodés és maga-
tartas mellett, igy a Széchenyt, a Kosztoldanyt, az Adyval, tiizes szekéren cim( koltéi
miivek vagy Az dsszeférhetetlen Totfalusi Kis Miklés néma vdlasza a még mindig
meghasonlott eklézsidnak, amely személyes tapasztalatok nyoman jut alldsfoglalasra
abban, hogy az frastudénak nem mdsok megfontoldsait, hanem a sajit magasabb
1gazsagat kell képviselnie:

Lehet, hogy Gsszeférhetetlen. ..
csak ki véllalja még helyettem?
Lehet, hogy éppen ez az dra:
nekem nem telik més hazara.
Mert lehet, Gsszeférhetetlen
tehet csak olyant, amit tettem,
hogy vildg-mennyhelyek utdn a
legf6bb (it szdzszor Kolozsvérra
vezetne, barmi lesz a sorsom,
ha gyiilt kincseim hazahordom,
hazdmba, eme vesztes égbe,
beletorédni a veszteségbe.

A kései koltemények, az imént kifejtettek is igazoljdk, mindenekeltt mordlis allasfog-
lalasok voltak, a magdra hagyott erdélyl magyarsag kozosségi tapasztalatairol, kihivésai-
16l, vivédasairdl és mellettiik 6nvédelm stratégidjanak alakuldsardl hoztak hireket. Talén
ez okozta, hogy a Laszl6ffy-versek formavildga nagymértékben egyszer(isodott, a kordb-
bi expressziv kifejezésmédot a hagyoményosabb formakultdra (a két vildghdbord kozott
erdélyl magyar koltészet ,,nyugatos”, a Nyugat koltinek 6rokségét folytaté formaviliga)
véltotta fel, taldn csak a képtdrsitdsok szabadsdga Grizte a kordbban meghatdrozé jité-
kisérletezd szandékot. Mindez megmutatkozott abban a nagyobb koltéi szerkezetben, ame-
lyet (a kit(ing kolozsvari gralikusmiivész: Heim Andrés konstruktivista jelleg(i grafikdival
kiegésziils) Symphonia antiqua (1995) c¢im( verseskonyv mutatott. A kolté monogréfusa,
Széles Klédra a LaszI6ffy Aladérrdl frott JMit litsz egy irdasztalon” cim( 2007-ben megje-
lent monografidjdban a kivetkezdkben adott magyardzatot a koltd szandékaira: ,,Olyan
koltéi alkotast latunk, amely egy egész, elrendezett kétetben olt testet. llletve: kétetny:
vers van elttiink, amely egyetlen miialkotdsként foghaté fel. A cim maga: szimfénia (sét:
»symphomac, az eredeti gorog frasmodot alkalmazva, persze latin bettikkel, mindennek
funkciGja van), kompozicids szabély jelzése és vallaldsa, szorosan dsszekapesolodik a versek
szervezettségével. Ehhez, a mintegy »miifaji« megjeloléshez hozzéilleszti a kolts az »antik«
(s6t: antiqua) jelz6t. Ez a pontositds adott Gsszefiiggésben nemesak az dkort gorog-rémai
torténelem, illetve mditdrgy vonatkozédsokat villanthatja fel, hanem az »antikvd«-ra: latin
allo betiitipusra is utalhat, s a kitetet akar »bet(i-szimfonianak« is tekinthetjiik.”

Az iménti idézet szerzdje a poszimodern koltészet szellemiségével rokonitja LdszI6lly
Aladér miivét, ugyanakkor meg is kiilonbozteti ettdl, arra utalva, hogy a kotetnyi vers ter-
mészetes médon helyezkedik el a kolozsvéar kolts életmtivének korabbrdl ismert kontex-
tusdban, a posztmodern latds- és kifejezésmdd ezt a természetességet tartja meg. A lirai
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szimfénia ilyen médon dsszefoglalé koltemény, a kordbbrél mér ismert gondolati és retorikai
mindségek megszerkesztett foglalata. Széles Klara imént idézett munkdja szerint: A min-
denkori — és mindig relativ — horizontot latjuk; mindenkori latasunk hatéroltsagat és a ha-
tartalansag szédiiletét. A versek alanya — alanyai? — pedig az eddigieknél is proteusziabbak.
Az emberen kiviih, az ember koriili, az ember el6tti (és utdm?) természet maga lesz egy-
szerre tand és »szerepld«; egyszerre szinhely és drama. Kiviil tehdt az emberen, mégis az
emberrel atitatottan.” A koltd a megismerés és az itélkezés bizonytalansédgét érzékelte, azt,
hogy kévetkeztetéseinek, megallapitasainak jogossdga vitathatd, és a torténelem menetének
bizonytalanségit legfeljebb a természeti 1ét 6rok nyugalma képes enyhiteni. Ahogy a kotet
Maddrtdvlat cimi versében olvashatd: ., Létsz6lag minden aggva s megromolva / s ), jobb
erények el6tt hull a porba. / Valgjdban a tokélyt 1s temették, / kik észrevették, kik észre se
vették. / Se jobb, se rosszabb nem volt ennél semmu, / kinek csak ott adatott megsziiletni. /
Madartavlatok tudés kozonyével / elsbb-utébb mindenki masrdl érvel.”

Erdélyi elégiak

Valgjédban ez a jellemzés ilhk a palyat lezaro verseskonyvekre: a Repiilés a zuhandsban
(1997), a telhdsidik a mondatokban (1998) és a Bdrsonyok és Borgidk (2000) cimd ko-
tetekben alakot 6lt6 vildgképre és poétikara is. A vilaglatas inkdbb elégikus, mint bizakodd,
a koltd természetesen felszabaduldsként élte meg a sziil6foldjén bekovetkezett torténelmi
véltozasokat, a zsarnoki rendszer bukasat, az évek mdldsaval azonban ré kellett dobbennie
arra, hogy az a politikai kulttira, az a tarsadalmi mentalitds, amely dthatotta a diktatérikus
évtizedeket, nem véltozott meg olyan gyGkeresen, mint amire a zsarnoksag bukasa lehetd-
séget adott. A roman tarsadalom sokévszézados beidegzédéser kovetkeztében egy valéban
demokratikus hatalmi rendszer és kozélet kialakuldsanak csak részlegesen voltak esélyei. A
kolté Gjabb keletii kozéleti tapasztalatai, mind sziil6f6ldjén, mind Budapesten arrdl gyéz-
ték meg, hogy a kozép-eurdpai torténelem radikalis megvaltozésa nem hozta Iétre azt az )
rendet, amely humanizélni képes a régi6 tarsadalmait. Igy a lelki béke ugyanott keresends,
mint kordbban: a természetben, a konyvek kozott, a meghitt ember1 kapcesolatokban. A
Felhésodik a mondatokban c¢imii kétet cimadé versében olvashatdk a kovetkezdk: . Felhd-
s6dik a mondatokban. / Ahogy a délutan leszall, / a kedvem kériil minden ott van, / mint
megszokott-sz€p régi () / s mint Gsszegy(ilt, 6rokre all6 / nagy vonatokon, hegyeken, / ott
tilnek némén: kévé valo / csalad, baratsag, szerelem.”

A koltdi kifejezés igy tovabbra is elégikus maradt, ennek az elégidnak a fénykorében
jelennek meg, miként ezt A sziil6hdz megmaradt kemencée cimt vers mutatja, a gyer-
mekkor emlékel, kap értelmet, miként ez A k6ltd cimii vers soraibdl kitetszik, maga a
kltészet, és az elégikus emlékezés kidfatylan keresztiil kelnek Gj életre, ahogy ezt az O,
wskoldim, drdga iskoldk cim(i vers mutatja, az ifjisdg megtarté tapasztalatai:

Az anyanyelv, a mindig tamadott
kenyérmezd folyton termést adott;
ha felgydjtjék, ha beleszéantanak,
eloltja ég1 konny, esd, patak

és testiink tolt mesgyeoldaldt. ..
0, iskoldim, dréga iskolak!

Megtanultunk itt életet, halalt,
a hajnal gyertyafénye igy talalt.
Bod Péterek kisértete lesi,



a sok Bolyai, Périz, K6rost
drnyajakdval utdnunk kialt:
0, 1skoldim, dréaga iskoldk!

A régi erdélyi iskoldk felidézése megtarté lelki erdt kindl, ilyen erdforrés az erdélyi tor-
ténelem is: a megmaradds kozosségi erkolesének torténete. A kései versekben mind gyak-
rabban 6ltenek alakot a torténelmi emlékek: a Dwina Transsylvanica ¢imt kéltemény
nosztalgikusan 1dézi fel az erdélyi kultdra és lelkiség emlékeit, a Tibeti kantdta cimi kol-
teményben az erkélesi mintaként megidézett Kérosi Csoma Sandor kitartdsanak moralis
példdjara hivatkozik, az Antik féldlmok cim( vers-csokorban a magyar mdvelddés régi
erdély otthonai (Torda, Enyed, Gyergyd, Déva) jelennek meg, és mindig Gjra az erdélyi
torténelem kozosségl ., példaembereinek” erkolesi tanitasai kapnak hangot, igy a gélyarab-
prédikatorok sorsét 1déz8 Negyven sor a hegyrél, a Rdkéezi-enmgréacié emlékének szentelt
Az ima elment Rodostéba, a test6r irokra emlékezd Testdrird, tovabba a Vizaknai Petdfi, a
Wesselényi lovagldsa cimi versekben. Vagy éppen a kortars rodalom és miivészet meste-
reire emlékeztet koltdi vallomésokban, példdul a Palocsay Zsigmondnak ajanlott Emelet,
a Majtényi Erik emlékét 1déz6 ., Ly vers egyediil jar az utcdn”, a Szildgyi Domokos képe
ald, a Juhdsz Ferencnek, a Székely Janos emlékének szentelt Upegkinnycseppek balladdja
és a Mozes Attildhoz sz6l6 Proza cimt versben — ezek a kéltemények igazoltak vagy éppen
teremtették meg azt az érzelmi kornyezetet, amelyben a betegségekkel kiizdd, halalfélel-
mekkel viaskodé kolté otthonosan érezte magat.

Az utolsé verseskionyvek vildga kozosségi tragédidk sotét sejtelmeivel terhes, a Bdr-
sonyok és Borgudk cimi kétetben dltaldnossdgban is a tragikus élmények uralkodnak,
pontosabban a humédnum irdnt mindig is kifejezett vagyat sotét tapasztalatok ellenpon-
tozzék. Széles Klara monografidja hivta fel a figyelmet arra, hogy a ,béarsony”, amely
kordbban a szerelmi érzés simogaté gyengédségére utalt, mintegy megszeliditi a .,Borgi-
ak” név mogott htzdédo torténelmi d&rmanyt és erdszakot: . simogatd gyengédséggé lesz
a gyilkos irgalmatlansdg”. Mindez ellenkezd értelemben 1s igaz lehet: a .,Borgidk™ név
megsemmisiti azt a gyengédséget, azt a huméanumot, amelyre a ,,barsony” sz6 utal. A
verseskonyv ugyanis mindenekel6tt a fenyegetettség szorongaté élményeit rogziti, és ez
a torténelmi szorongds jelenik meg Lészl6fly Aladdr kései koltészetének egyik nagyha-
tdsu, tragikus, mégis a feloldést keresd kolteményében: a 2000 téli fohdszban, amely a
keresztény passick hagyoményéra utalva esedezik kényoriiletért:

Uram, ki héval pétolod didergd testiink
Koriil a sivatagot, csakhogy lelkiink
Jelképek diszleteiben ne szenvedjen hidnyt,
Aki jaszolnak tartottad meg itt 1s kirdlyi
Jaszlad, melyben példad kovetve kicsi
Attilak, Aronok, Csabak jonnek vildgra,

A harmadnapon valé feltdmadds esélye
Nélkiil, csak az olajfak hegyére hajszolva,
Kinhalélra, vagy annak 1s csak a jelképére,
Kériink, csillapitsd vaddszebed, az 1d6t,
Mely maris 1déig kergette, hajszolta
Benniink a csodaszarvast: az egymést bdszen
Vélt6 korok olyan idegen és ellenséges
Hangulatd tdjaira, ahol mar nem kell

Se Biblia, se fenyves, csak a szdmit6gépek,
Foszforl6 ereibdl a pénz jelképe:

A harmine vagy harombillié eziist,

e1og siebowod



Melynél még maga az 6rok Judds is
Tébbet érne. Ezért kériink, Uram,
Nézz uténa, hova hizédtak ezek,
Miutan kitizéd 6ket a templombdl?...

A késer koltészet elégikus hangokat hallatott, és ennek sordn a kolts visszatalalt a
magyar elégia-koltészet régi hagyomdnyaihoz — amelyeket Arany Janos, Babits Mihaly,
Kosztolanyl Dezsd vagy éppen Dsida Jend verseibdl ismertink, vagyis keserves tapaszta-
latait és felismeréseit dallamos formaban, klasszikus verstani eszkozokkel ontotte forma-
ba. LaszI6{ly Aladdr utols6 verseskonyveiben a kotott stréfaszerkezet, a dallamos into-
nécid, a tiszta rim, nem egyszer a koltdi szojaték vette at az avantgérd kifejezés korabbi
szerepét, maga a beszédmdd valt poétikussa — a klasszikusok hagyomanya szerint. A
formahagyomdanyokhoz t6rténg visszatérés ugyanakkor az asszocidciok szabadsdgara,
nem egyszer a szojatékokra orientdlt metaforikus és lexikai kifejezésmad tette Gjszer(-
vé — a két formaképzd eljaras: a klasszicista versszerkezet és a modern képalkotds igen
hatékonyan egészitette ki egymdst. Erdemes felhivni a figyelmet a kolts nyelvi jatékos-
sdgdra, ez igen eredeti nyelvteremtd erdére utalt, nem csak a jatékos kisérletekben, mint
amilyen a Csasztuskdk és a Nemzeti gyermekszoba cimi verscsokrok vagy az Ars poetica
cim( koltemény, hanem a szdjatékra épiilg ,halandzsa™ versben is, a Sz6rél széra cim(i
asszociativ nyelvi jatékra gondolok: ,,di6tors, jégtord, matyas, szajko, szakajtd, / ajto,
alszeg, felszeg, kdszeg, gernyeszeg, / egerszeg, szegecs, ripacs, forgécs, / kalapdcs, gyér,
gydros, varos, kolozsvér, / fellegvdr, erés varunk, pajzs, pajzsika, pélrany, / salrany, sér-

madny, sdrga, sir --- sdr -- / sdr, sarolt, sarld, sdrga, varga, vardzsld, / pardzslé, darazs,
dara, derce, / beszterce, beszéd -------- ,, Végiil 1s el kell mondanunk, hogy a kolozsvari

kolt§ életmiivében az utébbi évtizedek erdélyi magyar irodalménak egy igen gazdag,
sokértelmt és eredeti korpusza jott létre, ez az életm( kétségtelentil az egyetemes ma-

gyar koltészet 1d6téllo értéker kozé tartozik.



