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A szinérzékelésbdl ismert fogalomra is asszocidlhatunk Marko Cudi¢ miifordito,
egyetemi oktaté negyedik tanulmanykotetének cimét latva. Esetleg zenei vona-
lon (ahogy erre a szerzé utalt egy nyilatkozatban) a stimmek, a regiszterek felé is
vihet a képzettarsitas, és mindkét értelmezés jol rokonithaté a kotet tartalmaval.
A spektrum ugyanis, ahogy az alcim jelzi, tilmutat a szlikebb értelemben vett mi-
forditasi kérdéseken, és a parhuzamosan zajlé kulturalis kodvaltasra is utal, amelyet
ebben az értelemben a miifordité retindjanak kell észlelnie, majd adaptalnia a mu
megvaltozott kdrnyezetéhez. Marko Cudi¢ kilenc tanulmanyban jarja kériil a téma-
kort, és (tobb mint tiz év elméleti és gyakorlati tevékenységének eredményei lévén)
kiilonb6z6 nézépontokbol enged ralatast a problémara.

A mifaji meghatarozasnal idézve mindenképpen emlitést érdemel, hogy Mar-
ko Cudi¢ ebben a kétetben is kivald esszéistaként mutatkozik meg, ami nemhogy
csorbit a tudomanyossagon, még lehetdséget is ad arra, hogy a szerzé kitérjen lat-
szolag csak tavolabbrol idetartozo Osszefiiggésekre. Ezaltal kettds betekintésre ad
lehetdséget: egyrészt a miiforditd szemszogébdl ismerhetjitk meg a magyar iroda-
lom forditasa kozben felmeriild dilemmakat, masrészt a téma szakértdje tudoma-
nyos igényességgel irja koriil a taglalt jelenségeket, esetenként olyan tobbletinfor-
maciokkal szolgalva, amelyek révén még a laikus szamara is kovethet6 és izgalmas
olvasményélményt nyujthat az Athangoléddsok. A szerz az el6szdban elérebocsat-
ja, hogy ,az esszéisztikus stilus alkalmazasa, illetve a nagyon szigord, tomor tudo-
manyos nyelv keriilése elére megfontolt szandékkal tortént” (7.), ahogy azt is jelzi,
hogy nem feltétleniil a forditaskritika volt a célja a szovegek megalkotasakor, sokkal
inkabb a muforditasok vizsgalata és kommentarokkal valo ellatésa, ,,elsésorban po-
étikai, és nem annyira nyelvészeti-transzlatologiai elvek altal vezérelve” (7.). Ennek
az attitidnek koszonhetden a kotet tilmutat az egyedi forditasjelenségek hozzaér-
t6 elemzésén és az elméleti fejtegetésekbdl kisziir6dé transzlatologiai eredmények
prezentalasan. A kotet latlelete a magyar irodalom szerb (és egyéb délszlav nyelvi)
recepcidjanak, a szomszédos irodalmi kozegek jelenkori interferenciajanak — bete-
kintéssel a mélyrétegekbe.

A mar emlitett digressziok az els6 szovegben is helyet kapnak. E fejezet a kotet té-
majat tekintve megkeriilhetetlen szerzd, Danilo Ki$ miiforditasait helyezi kozponti
pozicidba, s kiilonosen Radnéti Miklds verseire, azok athangoldsara koncentral.

' A szerzb a Vasdrnap cimt pozsonyi hetilap szerkesztéje, az Ujvidéki Egyetem Magyar Nyelv és
Irodalom Tanszékének mesterképzésén szerzett diplomat.
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A muvek szertedgazd elemzése a szillabikus hiiség nyomon kovetésétdl az Elégia
egy soranak szerb forditdsaban elrejtett Whitman-utaldson at egészen Ki$ vonatko-
z6 értekezé munkainak érintéséig vezet. Az elemzéshez kozvetetten kapcsolodo el-
méleti megjegyzéseket fiiz a szerz6, egy ponton példaul a miifordit6 szovegismere-
tének fontossagarol, fogalomalkoté médon: ,,képesnek kell lennie arra, hogy ennek
a nyelvtorténeti palimpszesztnek egyes rétegeit modern kontextusban felhaszndlja,
anélkiil azonban, hogy az valami mesterkélt, archaizal¢ stilizacioként hasson” (23.).
Mindez a komparativ kutatas felé mutat, ugyanis felveti annak lehet6ségét, hogy
a forditasok nyoman Radnéti Miklés liraja konkrét, akar filolégiailag kimutatha-
to hatast tett Kisre a Fovenydra megalkotasakor. Tarsuld tartalomként, ebben az
esetben éppen labjegyzet formajaban mutat rd Cudi¢ a forditas idejének jelentds
mozzanataira, a szovegszelekcid kérdésére. Felveti a kiadoi vagy egyéb, feliilrdl ér-
kez6 beavatkozas és a muiforditoi szabadsag kettdsségének dltalanos kérdését, akar
a jelenig hatd vagy azota is meglévé tényezdéként; tovabba az atideologizalt kultar-
politikai diskurzusok hatasmechanizmusainak jelenségét.

A masodik tanulmany szintén a teriilet jelentds alakja, Aleksandar Tisma te-
vékenysége koré épiil. Mindenekel6tt azonban egy kontextusvazlatként meghata-
rozott megkozelitést olvashatunk a térség irodalmi és nyelvi tagolodasardl, ami a
jelenségeket kozelrdl ismerdk szamara is eligazitd, irinymutato értékkel bir. Ennek
tilkrében a fentebb szerb és délszlav nyelvi kozegként leirt meghatarozas is pon-
tositasra szorul, Marko Cudi¢ ugyanis harom irodalmi-kulturalis régiot kiilonit el
a vizsgalt nyelvteriileten: a kdzép-eurodpait, a balkani-orientdlist és a mediterrant.
Ehhez pedig ujabb jelent6s labjegyzetet csatol, kitérve az exjugoszlav megnevezés
problematikussagara, a szerbhorvat nyelvteriilet jelenkori tagozddasara, és arra
a - mint fogalmaz - abszurd szitudcidra, nyelvészeti tarthatatlansagra, amelynek
nyoman sziikségessé valt a bhsc-nyelv (bosnyak, horvat, szerb, montenegroéi — mint
a szerbhorvat nyelv mai négy, egymastdl megkiilonboztetett megnevezése) fogal-
ménak bevezetése. Es mig ennek a meghatérozdsnak a fontosséga elsésorban abban
fedezhet6 fel, hogy hiany mutatkozik a teriiletre specializal6dé forditaskritikabdl,
elméleti értekezésekbdl, ugyanezen széveg egy masik labjegyzete mas szempontbol
emelendd ki. Tisma tevékenységének leirasdhoz kapcsolododan a szerzé tomor osz-
szefoglalot ad a vajdasagi szerb irék magyar irodalom irdnti érdeklédésérol, késébb
rovid torténelmi hattérvazlatot is nyujt, tovabb fokozva a kotet olvasmanyossagat,
kovethetdségét egy szélesebb olvasdi kozeg szamara is. TiSma hungarolédgiai kon-
cepcidjanak taglalasa kapcsan érinti a forditds mint szellemi pétcselekvés probléma-
korét, s mindekozben nem tér el a {6 tématdl, amelynek egyik kiemelkedd pontja
a Sorstalansdg-forditas. A kotet — mint megtudjuk — két évvel azel6tt kertilt ki Tis-
ma mihelyébdl, hogy a szerz6 megkapta volna érte a Nobel-dijat, ehhez kapcsolva
pedig tjabb jelenkori kitekintést kapunk a szerb kiadéi szcénara, alahtzva a for-
ditasra érdemes szovegek kivalasztasanak megkeriilhetetlen mozzanatat. A vallal-
kozds sulyét is hangstlyozva Cudi¢ kiilon tanulményt szentel a Sorstalansdg szerb
forditdsanak, sokréti elemzésnek vetve ald a produktumot, kiindulva a szerz6 és
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a forditd életrajzi és poétikai jellemz6ibol. A cimvalasztas esetében a szerzé tobb
nyelvet érinté komparacioval él, konkrét példakkal igazolva, hogy Tisma forditoi
modszerének jelentds eszkoze a szavak szemantikai-stilisztikai spektrumanak bé-
vitése vagy sztikitése.

Az eszmefuttatds iranyat megforditva, a ,,prézaforditéi szabadsagnak” nevezett
jelenségnek szentelt tanulmanyban a kozelitésnek eszkozévé valik a forditaselem-
zés, konkrétan Vické Arpad szdvegeinek gorcsé ald vétele. A szakma presztizsének
kérdésétdl indulo szévegben szo esik tobbek kozott a magyarrol szerbre vald szo-
vegitiiltetés hagyomanyardl, a konyvpiac relevans jelenségeir6l. Mindez — ebben az
esetben is esszéisztikus hangvételben — egy kozponti téma haldzati rendszereként
jelenik meg. A f6 nyomvonal els6sorban a morfoldgiai és szemantikai megfeleltetés
és Osszevetés kérdése a miiforditdi tevékenység soran, illetve ehhez kapcsoléddan
a forditaskritikai reakciok legitimaltsaga az Utas és holdvildg forditasanak példa-
anyagara épiilve. Szintén mas iranybol kozelit a Hid folydirat tematikus, kronologiai
attekintését kozéppontba helyezd tanulmany, amelyben Cudi¢ a folyéirat tobbszé-
ros irodalmi-kulturdlis beagyazottsaganak, és az ebbdl ad6dé tartalmi megnyilva-
nulasoknak kérdését jarja koriil. Sava Babi¢ kapcsan a mifordité menedzseri ké-
pességeit domboritja ki, Banyai Janos tanulmanyanak emlitésével az ,,onforditds”
lehetetlenségének jelenségét emeli be az olvaso latoterébe, Osszességében pedig a
forditasrol valé gondolkodas alakulasat vazolja, és a forditaskritika megsztinésének
lehetdségét felvetve zdarja a gondolatsort.

Marko Cudi¢ a kétet hirom tanulménya esetében indul ki a sajét mtforditdsai-
nak, illetve maganak a forditasi folyamatnak az elemzésébdl és biralatabdl, a nehéz-
ségek, az utkeresések és lehetséges megoldasvariaciok felvazolasabol, ezuttal is az
esszéista széles latokorének integralasaval. Az Aranysdrkdny apropdjan irt szoveg
szembeotld kuridzuma, hogy latleletet ad a forditas szerb recepcidjarol, majd rako-
zelit egy nyelvi mikroproblémara, amelynek étiiltetésekor az irdi szandék szétszala-
zasa, a forditdi helyzet groteszksége tarul az olvaso elé. Majd egyfajta korkorosséget
teremtve a célnyelvi reflexié viszonylatdban, az egyes megoldasok meg nem emlité-
sének esete kapcsan veti fel a fordit6i kudarc dilemmajat. A nyelvi és kulturalis at-
helyezhet6ség problémdjat jarja koriil Az ellendllds melankodlidja esetében tapasztalt
fordit6i nehézségek leirataként funkcionald tanulmany: itt jarulékos nyereségként
a felkésziilés jelentGségét lathatja meg a forditd szemszogébdl a befogadd, tovab-
bd a szoveg, pontosabban a realidk idébeli kozelségének és tavolsaganak tigyét. Az
Athangoléddsok zarétanulmanya Marton Lészlo M. L., a gyilkos cimt konyvének
forditasa soran felmeriil6 nehézségek gytijtéhelye, amelyben helyet kap a kotet
egyik izgalmas mozzanata: az dndefinidldsra tett kisérlet. Cudi¢ igynevezett nega-
tiv szociopoétikai definicié utan kutatva jut el az ,irodalmi csalé és manipulator”
fogalmatol a komoly ,,manipulativ potenciallal” rendelkezd koldus képéig. Fanyar
deriiltség itatja at a szakma alulértékeltségét és a munka reflektalatlansagat taglalo
passzust, amely a kotetben alkalmazott gyakorlat (meta)kritikajava alakul, a sajat
forditoi tapasztalatot magyarazni kivané szovegeket ugyanis metamanipulacioként
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hatérozza meg. ,,A manipulatorok (értsd: a forditok) ily mdédon szabad kezet kap-
nak arra, hogy viszonylag kis pénzért gyakorlatilag azt csinaljanak, amit akarnak:
hogy szabadon valasszak ki a leforditandé miivet, és hogy sajat (reménykedjiink
abban, hogy legjobb) belatasuk szerint alakitsak at azokat. De ez még mindig nem
minden. Ha ugyanis a fordité kedvet kap arra, hogy elmagyarazza, legitimizalni
probalja vagy alszerényen kritizalja 5nnén megoldasait, illetve valami médon job-
ban megyvilagitsa sajat manipulacioit, akkor egy ilyen fordité-manipulatornak akar
egyediilallo alkalma is kinalkozhat a metamanipulaciora” (152.). Ebben a gondo-
latmenetben pontosan érzékelhetd a szerzdi attitiid, amely a tudomanyossag ira-
nyabdl kozelit meg egy gyakorlati tevékenységet, teszi ezt a szakmai regiszterek és a
kozérthetdség 6tvozésével, a sarkaltos kérdésekre vald fokuszalassal, ugyanakkor a
muforditas (mint tevékenység és termék) kritikus vizsgalataval, és helyenként 6ni-
roniaval.

A kotet egyik legizgalmasabb szovege egy kettds forditaskisérlet leirasa és érté-
kelése. Ebben a Valse triste két szerb nyelvi valtozatahoz jutunk el a poétikai beve-
zetSt kovetden, az egyik varidciot maga a szerzo jegyzi, a masikat pedig nagybatyja,
Predrag Cudi¢, aki kolté és miiforditassal is foglalkozik, ezuttal pedig a szerzd kéré-
sére nyersforditasbol dolgozott. Az igy el6alld forditasvariaciokhoz tarsuld elemzés
a liraatiiltetés nehézségeinek mementdja, felmeriil benne a ,totalis hiitlenség” mint
elkertilhetetlen tényezd, a ,,koltéi intuicié” mint sziikségesnek tliné komponens, és
a szerz0 a sajat véltozatat végiil - a részletes Osszevetés utan — kudarcnak deklardlja,
magat pedig forditassal probalkozo személynek, és megallapitja, hogy a ,,bolcsész,
aki nem kolté, agy latszik, nem tud igazabol verset forditani” (130.).

Az Athangoléddsokban Marko Cudi¢ a forras- és a célkulturai jartassdg, valamint
szaktertileti tajékozottsag birtokdban 6tvozi a gyakorlati és az elméleti tudasanya-
got, egyszerre vilagit ra a mutforditasi tevékenység mikroszint(i problémaira, az at-
fogobb és szinte megoldhatatlan dilemmakra, a tarsadalmi tektonikus mozgasokbol
ad6do nehézségekre. Olvasmanyosan esszéisztikus megszolalasaban teszi ezt gy,
hogy tavol es6 tényezdket is beemel az olvasé latokorébe, am mégis szigoruan ra-
gaszkodik a kézponti témahoz: a transzlatologidhoz és a kulturalis transzferhez, a
szovegatiiltetés, avagy athangolas koriilményeinek taglalasahoz. A szovegek eredeti
megjelenésének helyét feltiintetd lista tobb mint évtizedes idébeli tavot vazol fel,
ennek titkrében kiilonosen szembetting a kotet konzisztencidja, a szovegek kapcso-
lodasa, az egyiittes értelmezhetdségiik sokrétl lehetdségrendszere, az Gsszeallitasi
és szerkesztési munka pontossaga. Hangsulyozni kell, amit a kotetvégi névmutatod
is hiien illusztral, hogy a tanulmanyok barmennyire is konkrét eseteket vesznek ala-
pul, messze felillemelkednek az egyedi problémakon, ugyanakkor a teriilet néhany
kiemelked6 alakja kapcsan eddig nem vagy kevéssé reflektalt jelenségekre mutat-
nak ra, egyiittallasokat vilagitanak meg, és megnyitjak a tovabbi tudomanyos vizs-
galodas tavlatait. A tarsitott tudasanyag az egységben lattatas érdekét is szolgalva ad
poétika- vagy forditastorténeti ismertetéseket, s a konkrét konkluzidkon is tuljut.
Marko Cudi¢ igy egyrészt alapfogalmakat tisztaz, esetleg idéz fel a témaval korab-
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ban foglalkozokat emlitve, masrészt ujabbakat vezet be, ezaltal a tématol kiilonbo-
z6 tavolsagokra allo olvasokozonséget is megszolitja, abban az értelemben is, hogy
ugyan a spektrum a két nyelv és irodalom interakcidjara iranyul, a megallapitasok
vonatkoztathatoéak akdr mas nyelvi vagy kulturakozi viszonylatokra is. A torténeti
tavlatok megnyitasa, a témahoz kapcsolodo jelenségek temporalis attekintése pedig
azaltal valik kiilonosen tanulsagossd, hogy a szerz6 utal a szakma jelenkori kihiva-
saira, a relevans aktualitasok beemelésével pedig fokozott dinamikat kélcsonoz a
kotetnek.



