Hajdu Péter

JOKAI AZSIAI UTOPIAJA A JOVO SZAZAD REGENYEBEN

Ritka eset, hogy egy utopikus regény alkalmat nyujtson kultirakozi dsszehason-
litasra, hiszen az utdpidk altalaban egyetlen, a 18. szdzad, az eukréniak térhodita-
sa Ota tobbnyire jovébeli tarsadalmat irnak le. Még ha kiilonb6z6 kulturakban irt
utopiakat hasonlitunk 6ssze, akkor is limitaltak a lehet6ségek, minthogy az utdpia
csak a nyugati vilagban és Kinaban rendelkezik barmiféle hagyomannyal. A kiilon-
b6z6 aranykormitoszok, a tulvilagi boldogsag vallasos képzetei ugyan sokfelé meg-
talalhatok a legkiillonbozébb kulturdkban, de ezeket alapvetéen megkiilonbozteti
az utopiaktdl, hogy nem az emberek altal létrehozott tarsadalmi miikédésmodok
eredményezik a jobb vilagot, hanem egy transzcendens beavatkozdas, minek kovet-
keztében az utdpidnak vélhetdleg a lényegét alkoto politikai, intellektualis, didak-
tikus tartalom hianyzik bel6likk. A jové szdzad regényének egyik részlete azonban
meégis a kelet-nyugati 6sszehasonlitas esélyével kecsegtet.

A jové szdzad regénye nem tartozik Jokai kanonikus regényei kozé. Hatdsa két-
ségteleniil volt a korabeli magyar irodalomra, amit fényesen bizonyit Privigyey Pal
Magyarorszdg nem volt, hanem lesz cimii 1887-es regénye, amely Jokaiénak epigon-
szerd, egyszerUsité utanzata.” A jové szdzad regényének mindossze egyetlen idegen
nyelvii forditasa késziilt, mégpedig német, amely el6szor a Pester Lloydban jelent
meg, lényegében a magyar sorozatkozléssel egy idében: A Hon 1872. november
3-t6l 1874. februar 11-ig hozta a regény folytatasait, a Pester Lloyd pedig mar 1873.
januar 2-an megkezdte a német forditas kozlését. Vilagos, hogy ez a forditas nem
a kiilfoldi, hanem a németil szivesebben olvasé magyarorszagi kozonségnek szolt,
és valoszintileg ugyanezt mondhatjuk el a konyvvaltozatrdl is, amely Pozsonyban
és Lipcsében jelent meg. Ha belegondolunk, milyen gatlastalanul hizeleg ebben a
miivében Jokai a nemzeti 6ntudatnak, aligha meglepd, hogy a kiilféldet hidegen
hagyta. A regény elsé oldalain mar kideriil, hogy szaz év mulva Budapest lesz az
Osztrak-Magyar Monarchia els6 szamu févarosa, és a Habsburgok addigra teljesen
elmagyarosodnak (a kiralyt éppen Habsburg Arpddnak hivjék). Ezutan még meg-
tudjuk, hogy nemcsak a magyar nék a legszebbek a vildgon, de raadasul a férfiak
is a legbatrabbak, a legokosabbak és a legbecsiiletesebbek, igyhogy amikor néhany
magyar végre a kezébe veszi az egész vilag sorsanak iranyitasat, akkor abbdl a vi-
lagbéke megteremtésén kiviil a jolét és tudomanyos kimtivel6dés 6rok aranykora
is kovetkezik mindenki szamara. Minderre a magyarokon kiviil nemigen lehetett

' A szerzé a Bolcsészettudomanyi Kutatékozpont Irodalomtudomanyi Intézet Irodalomelméleti
Osztalyanak tudomanyos tanacsaddja.

> PRIVIGYEY Pdl, ,Magyarorszag nem volt, hanem lesz”, in XIX. szdzadi magyar fantasztikus regé-
nyek, szerk. TARJANYI Eszter (Piliscsaba: Pazmany Péter Katolikus Egyetem, 2002), 100-203.
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kivancsi mas. A regényt manapsag nemcsak ez a kinos nacionalizmus teszi kel-
lemetlen olvasmannyd, hanem a rasszizmusa (a néger szerepld, Severus, nemcsak
arulova valik, hanem a végén a regény explicite majomnak nyilvanitja) és penetrans
mizoginidja is. Mentegethetdk a regénynek ezek a vondsai a korszak altalanos ten-
denciaival, de attol még nem lesznek elfogadhatok.

Jokai miive klasszikus liberalis utopia, amely azt meséli el, hogyan hozza létre egy
egyszerl székely fiatalember 1950 és 2000 kozott a tokéletes vilagallamot, amely a
vilagbékén, az egyetemes joléten, a technikai fejlddésen és a tomegek felvilagosi-
tasan alapul. Az els6 kotetben Tatrangi David egy varosallamot alapit a Duna-del-
taban, amely a repiil6gép monopdliuma révén egyrészt ki tudja kényszeriteni a
vilagbékét, masrészt oriasi profitot termel. Otthon, ez a mini allam a nemzeti és
a kapitalista utdpia keveréke. Polgéarai (legalabbis az elején) mind magyarok, és
egyben az allam-vallalat részvényesei, mikozben az egész tizletet egy hdaromtagu
igazgatdtanacs iranyitja, Mr. Severus, a f6 befektetd, az amerikai néger milliardos,
Darday tabornok, a magyar nemes, és Tatrangi, a tipikus Jokai-féle szuperhds, fel-
talalo és politikai zseni egy személyben, akiben az idealizmus, a nacionalizmus és
a pacifizmus harmonikus elegyet alkot. Otthon allam, amely egy vesztes haboru
utan orosz teriiletre szamiizo6tt magyarokbdl jon létre, elsdsorban iizleti vallalko-
zasként miikodik, amelyben a polgarok lojalitasat és j6 magaviseletét az biztositja,
hogy mind részesednek a busas haszonbol. Tatrangi azonban felfedez egy masik,
még utdpikusabb magyar allamot Kozép-Azsidban, amelyet Kin-Tseunek hivnak.

Ez a névalak egy kinai kifejezés német atirdsanak latszik, és a regény szovege
valdban azt éllitja, hogy a teriiletnek mas-mas neve van a kiilonboz6 azsiai nyel-
veken: Kin-Tseu kinaiul, Pamir tibetiiil és Ladakh mongolul (II. 132). A Pamir egy
hegység neve Kozép-Azsidban, Ladakh az egyik szdvetségi dllam Eszak-Indidban,
amelyet indiai Tibetként is emlegetnek. Egy ponton az is kidertl, hogy Kin-Tseu 38
hosszusagi fokra van keletre a Duna-deltatdl (uo.), ami koriilbeliil az tizbegisztani
Szamarkandnak felelne meg. Az is elhangzik errdl az orszagrdl, hogy a Himaldja, a
Kunlun és a Khokonoor hegyei kozott teljesen elzartan fekszik (II. 136). A Hima-
ldja és a Kunlun kozott torténetesen Tibet helyezkedik el, és az az adat, miszerint
a Jangce és a Sarga-folyo is Kin-Tseubdl ered (II. 133), szintén arra latszik utalni,
hogy Kin-Tseu Tibettel lenne azonos, de a szoveg egyértelmten kijelenti, hogy Kin-
Tseu szomszédos (kovetkezésképpen nem azonos) Tibettel. A Kin-Tseut hatarold
harmadik hegység neve igencsak emlékeztet Kina legnagyobb tavara, a Kuku-Nor-
ra, amelyet manapsag pinyin atirasban inkabb Qinghai-téként emlegetnek. Nem
tudhatjuk, miként lett a tobol hegy. Mar életében sokat emlegették Jokai kaprazatos
fantaziajat, am konyvtardnak és noteszeinek elemzése azt mutatja, hogy a legtobb
dolgot inkabb olvasta, mint kitaldlta.> A regény kritikai kiaddsanak sajt6 ala rende-
z6je, D. Zoldhelyi Zsuzsa azt irja: ,,Humboldt emliti a Kukunor mellett emelked6
Kuen-liin hegyet - Jokai feltehet6leg arra céloz” (II. 452). Jokainak megvolt Alexan-

3 FRIED Istvan, Oreg Jokai nem vén Jokai (Budapest: Ister, 2003), 14.
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der von Humboldt Ansichten der Natur mit wissenschaftlichen Erlduterungen cim
munkaja,* valamint szintén téle a Kosmos is, amelynek negyedik kotete rengeteg
adatot tartalmaz Kindra vonatkozolag. Sok kinai részletet Jokai Johann Christoph
Wagner Das mdchtige Kayser-Reich Sina und die asiatische Tartarey cimia konyvé-
bél vett,” féleg a legabszurdabbakat. Mindezek a konyvek megtalalhatok a Pet6fi
Irodalmi Muzeumban, ahol Jokai konyvtaranak egy jelentds részét 6rzik (mintegy
ezer kotetet).® Ha azon tinédne valaki, hogy juthatott az iré eszébe a Hoang-Cio-
Ja nevii allat, amely télen hal, de nyaron madar, vagy a honani repiilé tekndsok
(II. 134), hat ugy, hogy készen talalta 6ket Wagner konyvében. Jokai azonban nyil-
vanvaldoan nem a Kunlun hegységet nevezte Khokonoornak, hiszen a Kunlun egy
masik hegység a Kin-Tseut hatarol6 harom koziil. A képzeletbeli orszagot két valo-
sagos és egy fiktiv hegység fogja koriil, csakhogy a fiktiv hegység egy valosagosan is
1étez6 td egzotikus nevét viseli.

Valoszintsithetd, hogy Kin-Tseu nevéhez Humboldt Ansichtjeib6l meritette az
ihletet, ahol is megemlittetik egy Kiung-Tscheu nevii varos’ (valészintileg Jingzhou,
Hubei tartomdnyban). Fogta a varos nevét, és egy orszag nevévé tette, kicsit atala-
kitva az irasképet, majd elmagyarazta, hogy a titokzatos orszag kinai neve val6jaban
magyarul van. A helyes kiejtés ,,kincs 6” (IL. 155), ami arra utal, mennyire szeretik
lakdi a sztl6foldjiket.

Jokai utopikus regénye valdjaban két alternativ Kin-Tseu utopiat is tartalmaz.
A regény egésze azt meséli el, hogyan fog atalakulni a jové vilaga globalis utépiava,
de Kin-Tseu, a magas hegyek éltal koriilzart kozép-azsiai orszag mindig is egy mii-
kodé utdpia volt. Mindazonaltal az orszagot a széveg két killonboz6 nézépontbdl
is leirja. Az egyik, a megbizhaté informacidval egyaltalan nem rendelkez6 kinaiak
korlatozott nézépontja, a masik mindentudé elbeszél6é, ami alapesetben egy nyu-
gati nézOpontot jelent. Azt is mondhatnank, hogy az irott, de hamis utopia all szem-
ben az eleven, igaz utopiaval, ahol azonban mind az irott és az eleven, mind az irott
és megélt az irott fikci6 vilagan beliil értelmezendd. Barmennyire megkozelithetet-
len is Kin-Tseu, a kinaiaknak van réla némi homélyos tudasuk, elvégre ,,Kina szé-
1én” helyezkedik el. Amikor Severus, mint afféle forditott, fekete Jago, féltékenységet
akar ébreszteni Rozaliban, Tatrangi feleségében, csak annyit arul el neki, hogy a
férje gyakran repiil Kin-Tseube, de Rozali aztdn hamar megtaldlja a teriiletre vonat-
koz6 kinai forrast, és egy sinologusndvel lefordittatja. A szoveg allitdlag része egy

* Alexander von HUMBOLDT, Ansichten der Natur mit wissenschaftlichen Erlduterungen, I-11. kotet
(Stuttgart-Augsburg: Cotta’scher Verlag, 1859-1860).

> Johann Christoph WAGNER, Das miyichtige Kayser-Reich Sina und die asiatische Tartarey (Augs-
burg: Koppmayer, 1687).

¢ E. Csorsa Cisilla, szerk., ,Egy ember, akit még eddig nem ismertiink™ A Petdfi Irodalmi Miizeum
Jokai-gyiijteményének katalégusa (Budapest: Pet6fi Irodalmi Muzeum, 2006), 62., 233. és 234.
sz., valamint 146., 900. sz.

7 JOKAI MOr, A jové szdzad regénye, szerk. D. ZOLDHELYI Zsuzsa, 1. kot. (Budapest: Akadémiai
Kiado, 1982), 601.
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valdban létez6 kinai torténeti gytijteménynek, noha kalandos tton hagyomanyo-
zott Gsi tudast kozvetit, amirdl viszont ki fog deriilni, hogy teljességgel hamis. Jokai
a She-Khu-sti-shu (vagyis Siku Quanshu) cimi 18. szazadi gy(ijteményre hivatkozik,
amely tartalmazza Sze-ma-tsiang, ,,a leghitelesebb kinai torténész” miivét, a Szan-
hoang-pen-kit, és azon beliil még a Sze-kit, a megbizhato és forditasban mar tobb
eurdpai nyelven is hozzaférhetd részt is megkiilonbozteti a tobbitdl (II. 122-123).
Ezek mind korrekt adatok. Sze-ma-tsiang, (Sima Qian i. e. 145-86) valéban nagy
torténésze volt az i. e. 1. szazadnak, a Sze-ki (Shiji) az egyetlen hiteles munkdja, mig
a Szan-hoang-pen-ki (San huang ben ji) egy olyan gyiijtemény, amelyet a késdbbi
kiegészitésekbdl, folytatasokbol allitottak dssze.

Sima Zhen (kb. 656-kb. 720, Jokai szerint Sze-ma-Tsiang) egy régi palota pincé-
jében felfedezett bizonyos jaspistablakat, és az ezeken talalt 6si, titkos tudast a ju-
pan cimt konyvében publikalta, amely azonban mar fiktiv cim, és kinai megfelel6je
valdszintileg nincs is.®

Ahhoz képest, hogy mekkora apparatussal igyekezett a széveg elhitetni veliink,
hogy ez a konyv valoban létezik, rogvest tagadja a szavahihetdségét: ,,Sze-ma-tsiang
tehat a leghitelesebb torténetirdjuk a kinaiaknak, aki ha hazudik, azt a legautentiku-
sabb adatok nyoman cselekszi” (uo.) Hangsulyozza tovabbd, hogy minden eurdpai
és minden kinai tudos kiillonbséget tesz Sze-ma-tsiang torténészi munkai (a Sze-ki)
és romantikus meséi kozott. Kin-Tseu leirasa az utobbi kategoriaba tartozik - kar,
hogy a tuddsné, aki Rozali szamara leforditja, nem ismeri a szekundér irodalmat,
ezért arrol sem tudja tdjékoztatni, hogy a forras tudomanyos szempontbol teljesen
megbizhatatlan (II. 124).° A kinai forras tartalmi dsszefoglaloja azonban nem tul-
sagosan informativ. A narrator leszogezi ugyan, hogy Rozali szamara a teljes sz6-
veg le lett forditva, ezt azonban nem idézi, mindossze egy oldalas kivonatat adja
(uo.). A lényeg, hogy ,,A férfiak ratak és rossz termettiek; hanem a holgyek annal
szebbek” Jokai azonban a néi szépség leirdsat egy bonyolult narrativ technikaval
tavolitja el: nem Sze-ma-tsiang leirdsanak targyardl beszél, hanem magarol Sze-ma-
tsiang leirdsarol. A torténeti forrast nem tekinti attetsz6 médiumnak, sokkal inkébb
az informaci6 kozvetitettségét hangsulyozza, hagyva, hogy a targyrdl az olvasé azt
gondolja, amire a felgyujtott képzelet csak ragadtatja.

§ D. Zoldhelyi Zsuzsa A jov6 szazad regénye kinai utaldsainak értelmezéséhez Csongor Barnabas
segitségét vette igénybe.

Bar Jokai hangsulyozza, hogy a j6v6 tarsadalméban lesznek tudds ndk, a néi tudomanyt teljesen
szegregaltnak képzeli el: a néknek kiilon akadémidjuk van. Ez az egyetlen eset a regényben,
amikor egy tudds né szerepet kap a cselekményben, és ez is azt bizonyitja, hogy a nék aligha
versenyezhetnének a férfiakkal a tudomadny teriiletén. Ez a né megtaldlja ugyan a relevans irott
forrast, le is tudja forditani, de arra mar nem gondol, hogy fel kéne tarnia a kontextusat is,
kovetkezésképpen a forras kritikai értelmezésére is képtelennek bizonyul. Egyike ez annak a
szamtalan elemnek, amelyek a regényt annyira mizoginna teszik.

9
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»Sze-ma-tsiang érzéki elragadtatassal irja le a Kin-Tseu-holgyek bajait,
semmit ki nem feledé részletezéssel; az egy orszag, tele olyan szép
asszonyokkal, amindk az egész mennyei birodalomban nem taldlhatok”
(Uo.)

Valészind, hogy Rozélit mar az az informacid is érzékenyen érinti, hogy a férje
altal stirtin latogatott orszag a szép nékrdl nevezetes, de ez még nem minden. Kin-
Tseu egy szép fiatal férfi képében imadja az istenséget, amilyen férfit persze nem
lehet helyben fellelni. Hiedelmiik szerint egy mitikus sas valaszt ki egy szép férfit a
kornyez6 vidékek valamelyikén, és légi uton szallitja Kin-Tseube. Ez az elbeszélés
mintha arra hivna fel az olvasét, hogy Tatrangi helyébe képzelje magat, aki az egyet-
len szép férfi lehet a szép nék (és csinya férfiak) orszagaban. Még egy bekezdés
arulkodik Kin-Tseu (vélhetSleg szexudlis) szokdsairdl.

»A Kin-Tseu tartomanyban a nék uralkodnak: a férfi ott rabszolga, igavond;
ndk a hadserege, udvara, papi rendje az ifji istennek, mégpedig csupa ifju,
szép, langvérti nék. Ebbdl a konstellaciobol azutan Sze-ma-tsiang fantazidja
azzal a szabadsaggal alkotott valtozatos torténeteket, amelyet csak a kinai
muzsak engednek meg, akiknek kertjében ismeretlen novény - a fiigefa”
(Uo.)

Konnyen lehetséges, hogy sikerét Jokai részben a korabeli magaskultaraban nor-
masértének szamito szexuadlis tartalmak abrazolasanak kdszonhette, még ha ez a
normasértés altalaban elég dvatosan, mai szemmel nézve igen szemérmesen tortént
is. Két példa elegendd is ennek jelzésére. A lélekidomdr (1888-1889) A kardcsonyfa
alatt cimi fejezetében a Miinchenben festészetet tanulé Godiva teat {6z Landory
Bertalan szdmara egy spirituszf6z0n, és az égé spiritusz elol a keblére loccsan.

»J0 szerencse, hogy Landory észrevette a veszélyt, hirtelen odaugrott, s a
tenyerével rogton elnyomkodta a tiizet a leany keblén. Egy kicsit megégette
a tenyerét; de azért — nem lehetett panasza.

- Mondtam, ugye, hogy vigyazzon azzal a spiritusszal!

Godiva zavarban volt, és elpirulva...”™

Szokatlan egy 19. szdzadi regényben, hogy egy férfi megfogja egy n6é mellét.
A szoveg explicit médon csak a tliz eloltdsardl beszél, de a férfi feltételezett elége-

V6. TamAs Gaspar Miklos, ,, Az erotikus eszmény”, Magyar Narancs 5, 51-52. sz., 1993. dec. 23.,
40-41. SziLast Laszlo, A selyemgubé és a ,,bonczold kés”, 18, deKON KONY Vvek (Budapest-
Szeged: Osiris—Pompeji, 2000), 198-199. Hangsulyozottan a magas irodalom kontextusarol van
sz0. Az alacsonyabb regiszterekben az erotikus és pornograf tartalmak gyakorisagardl hatalmas
anyagot gyUjtdtt dssze CsAszTvay Tinde, Ejjeli lepkevaddszat. Bordélyvildg a térténeti Magyar-
orszdgon (Budapest: Osiris Kiadd, 2009).

' JoxAI Mor, A lélekidomar, szerk. SANDOR Istvan (Budapest: Akadémiai Kiado, 1967), 91.
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dettsége, valamint a né zavara és pirulasa jelzi, hogy valami illetlenség is tortént.
Az 1887-es A hdrom mdrvdnyfejben az egymas ajkat megcsokold nok jelenete? azt
sugallja, hogy a branta-volgyi eretnekek, a két feleség és egy férj harmassagaban é16
daviditdk osszetettebb és a korabeli irodalomban még utalas szintjén is ritkan meg-
jelend erotikus gyakorlatokat folytatnak. Hasonld kovetkeztetésre juthatunk abbol,
hogy Boboli Pindar név alatt terjesztett erotikus kolteményei a harmas szerelemr6l
»a legkabitobb mamort adjak vissza’, s a ,,szabad szerelem” hirdetésével rengeteg
kart okoznak az erkolcsokben.”

Itt Jokai felvillantja valamiféle pornotopia lehetségét, egy olyan utodpiaét, amely-
nek kozéppontjaban a korlatozatlan szexualitas all, mégpedig olyan nékkel, akik
- mint ahogyan Rozali 6sszegzi a kinai forrasok tanulsagait — ,,szebbek és szerelme-
sebbek, mint az eurépai nék” (II. 125). Igaz, ez a pornotdpia egyetlen férfi szamara
van tervezve — annak a szamdra, aki oda tud repiilni -, ami a harem keleties (vagy
orientalizald, orientalista?)" fantaziajahoz teszi hasonlatossa, annal érdekesebb
viszont, hogy ezt az orientalista fantaziat a regény a kinaiaknak tulajdonitja, akik
egy toliik nyugatra €16 néprél fantazialnak ily médon. Ez ugyanakkor a szexuali-
zalt valtozatat jelenti annak a kolonialista fantazianak, mely szerint a bennsziilottek
nem tudjak megfeleld6 médon hasznalni a rendelkezésiikre all6 forrasokat, hanem
a gyarmatosité kiildetése, hogy a kihasznalatlan orszag lehetdségeit megvalositsa.
Robert M. Adams igy irta le ezeket a gyarmatositd eléfeltevéseket: ,,a bennsziilottek
nem tudnak mit kezdeni a folddel, amit a Gondviselés helyteleniil nekik adoma-
nyozott, ezért a magasabb rendi fajoknak jogukban all atvenni azt”” Jokainal nem
a f0ldrdl, hanem a nékrdl van szo, akikkel a rut férfiak nem tudnak mit kezdeni; a
szép és szerelmes természeti néknek egy idegen férfira van sziikségiik, akit isten-
ként tisztelhetnek. A kiilonbség azonban nem annyira nagy, ha tekintetbe vessziik
a szomatopianak azt a hatalmas anyagat, amelyet Darby Lewes gyUjtott Ossze, és
amelyben a szavak egyszerre jelentik a meghdditandé foldet és a leigdzand6 néi
testet.' A kolonializacié és a pornografia diskurzusa éppenséggel egybeeshet. Itt vi-

12 JorA1 Mor, A hdrom mdrvinyfej, szerk. OLTVANYT Ambrus (Budapest: Akadémiai Kiadd,
1966), 310.

B Uo. 287.

" Természetesen Edward SAID Orientalizmusara, ford. PERr1 Benedek (Budapest: Eurdpa Konyvki-
add, 2000) utalok, csak bizonytalan vagyok, hogyan fejezzem ki, hogy valami a saidi értelemben
vett ,orientalizmust megvalositd” Az ,orientalizald” miivészettorténeti kifejezés, amely keleties
motivumok hasznalatdt, keleties jelleg megvaldsitasat jelenti nyugaton, az ,orientalista” pedig a
Keletet tanulmanyozo tudds, aki orentalisztikaval foglalkozik. Minthogy egy szonak tobb jelen-
tése is lehet, és minthogy a tudomaényos diszciplina is hozzajarult az orientalizmushoz (ahogyan
a kolonializmushoz is), ugy vélem, legjobb vélasztas még mindig az ,,orientalista”.

5 Thomas MORE, Utopia, szerk. Robert M. Apams (New York: Norton, 1992), 41.

16 Darby LEWES, ,,Nudes from Nowhere: Pornography, Empire, and Utopia’, Utopian Studies 4, 2.
sz. (1993): 66-73; Darby LEWEs, ,Utopian Sexual Landscapes: An Annotated Checklist of Bri-
tish Somatopias’, Utopian Studies 7, 2. sz. (1996): 167-195.
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szont a kinaiak édelegnek ezen a pornograf gyarmatosit6 fantazian. Tatrangi, hiaba
érkezik oda az égbdl joképti fiatalemberként, sem a kin-tseuiek istene, sem gyarma-
tositéja nem lesz; mint magyar érkezik a magyarok kozé, hogy csodalja az 6sma-
gyar tarsadalmi berendezkedést, és hogy megtanitsa a tudasszomjas rokonoknak az
elmult hétszaz év talalmanyait.

Jokai szovege egyaltalan nem tartalmaz explicit szexudlis tartalmakat; mindossze
azt allitja, hogy a kinai irodalom korlatlanul sz6kimond¢ a szexualitas vonatkozasa-
ban, és hagyja olvasdit fantazialni a pornograf kinai szovegrél. A regény beszamol
Rozali féltékeny képzelddéseirdl, majd ratér kin-tseui utazasanak valodi torténe-
tére, hogy aztan a mindentudé narrator igaz leirasat adhassa az orszagrol. A kinai
fantazia a nagyon szép és nagyon konnyen kaphato, ugyanakkor dominans nékrél
teljesen hamisnak bizonyul. Kin-Tseu ezzel szemben utdpikus kozosség, amelyet
kotelességtudo és békeszeretd nép lakik, akik torténetesen — micsoda meglepetés!
- magyarok. A mitikus-torténelmi eredettorténet szerint az azsiai pusztakon él6
magyarok két partra oszlottak, haborus és békepartra, és a két part egyszer ugy
dontott, hogy elvalnak egymastol. A vérmesebbje nyugatra indult és meghoditotta
a Kdrpat-medencét. A békésebbek egészen a 12. szazadig nyugton maradtak, ahol
voltak, akkor azonban szembe kellett nézniiik a Mongol Birodalom terjeszkedé-
sével. Békés természetiik, de meg jozan esziik sem engedte, hogy szembeszallja-
nak az elsopré talerével, agyhogy inkébb visszavonultak a hegyek kozé, és azdta is
Kin-Tseuben élnek.

Ez az utépikus kozosség 6rzi az dsmagyarok tobb mitikus sajatossagat (amelyek
valdjaban tudds konstrukcidk), noha egy kézponti vonas, a dics6séges harci szel-
lem és készség kifejezetten hianyzik bel6liik. A régi mitikus sajatossagok azonban
tokéletesen harmonizalnak Jokai 19. szazadi liberalis értékrendjével: demokracia és
vallasi tiirelem. Kin-Tseuben minden polgar egyenld, minden vezetd valasztott, és a
kivalasztast semmilyen vallasos hiedelem nem befolyasolja. Nincs intézményes val-
lasuk sem. Bar rendelkeznek egy panteisztikus hittel, és a természeti erdket tisztelik,
a vizet, a leveg6t és a tiizet, a részvétel a ritusokban senki szdmadra sem kotelez6 (1.
149). A régi magyarok hiedelemvilaganak és tarsadalmi berendezkedésének ilyes-
fajta leirdsa ismerds a 19. szazadi magyar historiografiabol és koltészetbdl.”

Kin-Tseu tarsadalmanak mas vonasai abbol adédnak, hogy a kiilvilagtol elzarva,
hegyek kozott élnek. 700 év alatt a népesség jelentdsen megnovekedett, minthogy
sem haboruk, sem jarvanyok nem tizedelték. Az elzartsag kovetkeztében, még ha
akarnanak, se tudnanak masok ellen haborut inditani, és masok sem tudjak meg-

7 Tlyesfajta egyenldségelvii dsmagyar tarsadalom képét fedezi fel a Nemzeti dal ,,6sapaink” fo-
galmaban MILBACHER Robert, ,Dézsa Gyorgy unokaja. A Nemzeti dal kozosségszemléletérol’,
2000 26, 7-8. sz. (2014): 70-81. Kovetkeztetéseivel kapcsolatban érdemes ugyan megfontolni
SzILAGYI Mérton, ,,A vers napja. Pet6fi Sindor: Nemzeti dal’, Irodalomtorténet 46 (2015): 307
319, 315-317. fenntartasait, de azok a jobbagysag bevezetése mint a régi magyarok tobbségének
jogfosztasa el6tti szabadsag és egyenlGség 19. szazadi képzetét nem kérddjelezik meg.
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tamadni 6ket. Minthogy kozosségiik mar eleve békés természetitkon alapult, a pol-
garhaborut sem ismerik. Szintén az elszigeteltség tartja tavol t6liik a jarvanyokat,
amelyek — mint az koztudott - mindig mindenhova valahonnan mashonnan ér-
keznek® (II. 150). Minthogy a népesség novekszik, de a megmiivelhet6 foldteriilet
korlatozott, a tarsadalmi életet az er6forrasok intenziv kihasznalasara kell alapoz-
niuk, amibe beleértédik minden polgar kemény munkaja is (II. 151). A takarékos
életmdd és az alkohol teljes hidnya szintén a korlatozott élelmiszer-termelés kovet-
kezménye lehet (II. 150 és 159).

A fenti vonasok valamiféle 6kotopiat, egy fenntarthatd kozosségi élet vizidjat
latszanak korvonalazni, aminek azonban mads vondsok ellentmondanak. Kin-Tseu
kdolajban is gazdag: az olajat bambuszvezetékeken viszik a hazakba, hogy azzal f6z-
zenek és flitsenek (II. 152), de természetesen nem varhatjuk egy irétol, hogy 1871-
ben eldre lassa, milyen problémakat okozhatnak a fosszilis tlizel6anyagok.

Bar a haboruk és jarvanyok hianya garantalja a népességnovekedést, Jokai meg-
emlit két olyan faktort, ami ennek ellenében hat: ,szigoru erkolcseik, hitvesi hii
csaladéletiik altal a tulnépesedésnek korlat volt vetve” (II. 150). Az utopidkban a
szaporodas, a szexualis és esetleg a csaladi élet sajatos szervezddése és szabalyozasa
szinte kotelezd téma, ami aligha meglepd. Ha el akarunk képzelni egy tokéletes tar-
sadalmat, kell valamit mondanunk az életnek errdl a teriiletérdl is, amely egyébként
az irodalomban a leggyakrabban jelenik meg mint éppen az a destruktiv energia,
amely az egész kozosség stabilitasat fenyegeti.”” Mint lattuk, Kin-Tseu fiktiv kinai
utdpiaja nagy részletességgel irta le a szexualis szokdsokat, egy nagyon szabad, st
szabados, promiszkuus szexualitast sugallva, amelyet a néi vagy iranyit. Az ,igazi”
Kin-Tseu leirasaban Jokai nem mond a fenti idézetnél tobbet a témardl, ezért joggal
feltételezhetjiik, a ,hitvesi hii csaladélet” mint alapbeallitas kizarolagos, monogam,
patriarchélis csaladot jelent, csak a kin-tseuiek jobban csinaljak, mint a 19. szaza-
di eurépaiak. Mindazonaltal elgondolkodtat6, miért hatna ez a fajta csaladi élet a
népességnovekedés ellenében. Mutatja azt barmiféle tapasztalat, hogy a hitvestarsi
htiség kevesebb gyereket eredményez? Talan tekintetbe kell itt venniink Jokai pro-
testans hatterét. Koztudott, hogy a protestans kozosségek szaporodasi ratdja meg-
lehetdsen alacsony, minthogy a gyerekvallalast egyéni dontés kérdésének tekintik,
ellentétben példaul a katolikus tanitassal, amely inkébb erkolcsi kotelességnek.
Bar a kin-tseuiek nem keresztények és egy meglehetdsen szabad természetvallast
gyakorolnak, ugy latszik, csalddi szinten egy protestans utopidban élnek. Nemcsak

' Susan SONNTAG, A betegség mint metafora, ford. Lucosr Laszlé (Budapest: Eurépa Konyvkiadd,
1983).

' V6. TANNER Tony, Adultery in the Novel: Contract and Transgression (Baltimore: Johns Hopkins
University Press, 1979).

2 E. L. LEHRER, ,Religion as a determinant of marital fertility”, Journal of Population Economics, 9.
sz. (1996): 173-196.
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a szigoru csaladi erkolcs értelmezhetd ennek jeleként, hanem a kemény munka
étosza és az alkoholtilalom is (II. 159).

A mindentud¢ narrator cafolja az orientalizalé pornotdpiat, amelyet a kinai iro-
dalmi hagyomany szamlajara ir, és ehelyett egy protestans utdpia eszményével all
elé. Bar a kin-tseui magyarok 6rzik dzsiai vallasukat és az si tarsadalmi egyenldsé-
get, végiil mégis valami az eurdpai idealokhoz nagyon hasonlét hoznak létre. A ma-
sodik Kin-Tseu utdpia ugyanakkor az egész regény kicsinyit6 tiikre is, hiszen alapja
a népesség békés természete. A jovd szdzad regényében Tatrangi David nem arra
hasznalja fel a reptil6gép monopdliumat, hogy meghoditsa a vilagot, hanem hogy a
foldkerekség népeit a haboruzas feladasara és békés egytittmiikodésre kényszeritse,
ami a jolét sohasem latott novekedéséhez vezet. A kicsiny, lokalis pacifista utdpia
egy globalis pacifista utdpiaba agyazodik. A kett6t persze az is 9sszekoti egymassal,
hogy mindkettét a magyarok tudjak csak megvalositani.



