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Péter Agnes az angol romantika jeles hazai és
nemzetkozi szaktekintélyeként szdmtalan tanul-
mdnyt és 6t monogréfiit publikdlt az elmilt har-
minc évben. A kor- és stilusrajzot ad6 Roppant szi-
vdrviny: A romantikus litdsmdidrol 1996-ban jelent
meg, ezt kovette az életpilyit bemutaté Percy Bysshe
Shelley és John Keats kotet (Késhet a tavasz?: Tanul-
mdnyok Shelley poétikdjarol, 2007; Keats vildga, 2010),
majd 2017-ben a William Blake mtvészetét értel-
mez§ konyvét adta ki a szerzd (,...ezentiil egybeforr
¢g, fold s pokol...”: William Blake illusztricidi a Job
kinyvéhez). Péter Agnes konyvei és irdsai nagy nép-
szertiségnek 6rvendenek a romantikéval foglalkozo
hallgaték, oktatdk és kutatk korében, ami nagy-
részt az elegdns prozinak és a kontextualizilt iro-
dalmi elemzéseknek koszonhetd.

Jelen kotet némiképp elmozduldst mutat a
szerz$ pilydjin, hiszen két radikélisan gondolko-
dé ndi szerzd életmiive keriil a fokuszba. A fiigget-
lenség dra torténetileg az angol romantika idébeli
kereteit kitdgitva, a 18. szdzad mdsodik felétél a 19.
szdzad kozepéig tart6 kozel egy évszizados idGsza-
kot mutatja be — eztttal két ldzadé és 6nmagit ke-
resG ndalak irdsain keresztiil. Mary Wollstone-
craft (1759-1797) a felviligosodds gyermeke és az
angol korai, protofeminizmus alakja, ,az an. libe-
ralis feminizmus” anyja (18), akinek életérél most
jelenik meg az elsé koényv magyarul. Kordbban
Péter Agnes mar kozélt szemelvényeket Woll-
stonecraft miveibdl az Angol romantika cimd sz6-
veggytjteményben (ford. Pilinkds Katalin, Kijd-
rat Kiadé, 2003), de fijéan hidnyoznak a 18.
szdzadi ir6né miveinek magyar forditdsai, illetve
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életmivének értelmezései. Az angolszdsz kritikai
irodalomban temérdek monogrifia és értekezés
jelent meg Mary Wollstonecraftrol; csak a kalan-
dos életrajzot bemutaté kotetbdl nyoleat szimolt
Ossze a recenzens a 2000-es évekbdl (ldsd Nancy
E. Johnson és Paul Keen, szerk., Mary Wollstone-
craft in Context, CUP, 2020).

Nagy felelGsség a nétorténetben ilyen fontos
és kiemelkedd gondolkodéknak hangot adni — ez-
dttal magyarul. A szerzg villalt feladatdt igy 6sz-
szegzi: ,portréjuk megrajzoldsihoz elsGsorban
onmeghatdrozé irdsaikra fogok hivatkozni, levele-
ikre es napl6ikra, melyekben, ha a maguk konstru-
ilta szerepek néha el is fedik a (megismerhetetlen)
valésigot, a szerepjtszds maga is drulkodd jele a
nehézségeknek, melyekkel szembekeriiltek.” (15)
Péter Agnes a téle megszokott kézértheté médon
vizolja fel a 18. szdzadi patriarchalis angol tarsada-
lom nékre nehezedd elvirdsait, hogy igy el6ké-
szitse anya és lednya buktatékkal és kiizdelmekkel
teli életitjdnak bemutatdsit. A ,kettd az egyben”
kritikai életrajz alcime sokat mondé: Mary Woll-
stonecraft mellett a William Godwintdl sziiletett
ledinygyermek, Mary Godwin, férje utin Mary
Shelley, itt az anya nevét kapja ,6rokil” Mary
Wollstonecraft Shelley-ként (ez a név ill sirkovén
is). A koényv inkdbb Mary Godwin, a ledny torté-
nete, az elsé egyharmad sz6l Mary Wollstonecraf-
trél, dm Péter Agnes érzékenyen mutatja be azokat
a lathatatlan mégis oly erds szilakat és a ,kisérte-
ties” parhuzamokat (idézve a szerz§ jelzgjét), me-
lyek az anya és lednya kozotti szellemi kapesolat
textudlis bizonyitékai. A rendkiviil személyes
hangvételd konyvben a néi élettapasztalatok kora-
beli leirdsai mellett ezek a legemlékezetesebb
mozzanatok. A recenzensnek, aki Wollstonecraft
nevelésfiloz6fidjirdl és eszmetorténeti kapesols-
ddsairdl késziti nagydoktori monogrifidjit, 6rom
voltarrél olvasni, hogy az anya irdsai hogyan épiil-
tek be a ledny életmtivébe, hogyan vilt Mary God-
win (Mary Wollstonecraft Shelley) radikilis gon-
dolkoddst édesanyjinak elsd, értd néi olvaséjiva
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sajat 6nképzésében és intellektuilis Gnmeghatiro-
zdsiban. Az 1830-as évekbdl szirmazo levélidéze-
tekben, életére visszatekintve, az irénd igen vild-
gosan litja anyja és apja orokségének terhét és
hirméjuk gondolkoddsbeli attitddkiilonbségeit
(idézve 440, 444-449).

A kotet — a szerz6i villalds szerint — f6ként anya
és lednya leveleit és naplérészleteit kozli, igy mint-
egy tobzédik az idézetekben. Mary Shelley 300 ol-
dalas életrajziban az érzelmi hullimzist kovethet-
juk a személyes passzusokban, mig a Mary
Wollstonecraftrél sz616 150 oldal szigoribb érte-
lemben vett fejlddéstorténet. Az anya életmive ko-
rai haldla miatt kétségkiviil révid és toredékesnek
tekinthet§ (alig tiz évet 6lel fel), am a felviligosodds
(ledny)gyermekeként kivételes 6nmegértése latvi-
nyosan a kor nagyhatdsu gondolkodéinak, a ,,szelle-
mi apiknak” a mdveivel vitizva alakul. Az alig is-
koldzott és a disszenterek dltal felkarolt Mary
Wollstonecraft tizenéves koratdl fogva 6nall élet-
re vigyik, nem tiri a korldtokat, és viligosan litja
az alsébb osztilyok, a szegények és a nék kiszolgal-
tatottsigat. Legkordbbi mtveiben az oktatds és a
nevelés fontossdgit hirdeti: John Locke és Jean-
Jacques Rousseau nézeteit értelmezve irja meg né-
nevel§ kézikonyveit (Gondolatok a linynevelésérdl,
1787 és Eredeti torténetek a valosigos élethil, 1788).
Késébbi politikai {rasaiban Edmund Burke-kel vi-
tizik a francia forradalom megitélésérdl és az em-
berek természetes jogairdl (Az emberi jogok védelmeé-
ben, 1790), majd a fémivének tekintett A ndjogainak
védelmeében (1792) értekezésben Rousseau-hoz kap-
csol6dva fejti ki nézeteit a nék korabeli helyzetérdl.
A radikalis szemléletd irdsok mellett hosszabban
olvashatunk Wollstonecraft 6néletrajzi ihletésd
Miria-regényeirdl, melyeket Péter Agnes ,az elsG
ndi nevelddési regénynek” tekint (29), valamint 6n-
képzésének termékeirdl (olvasokonyvérdl, fordita-
sairél és recenzi6irdl). Wollstonecraft utolsé befe-
jezett mlve a Rovid svédorszdgi, norvégiai és diniai
tartozkodds alatt irt levelek (1796), mely a kor szen-
timentilis dtirajzainak (Laurence Sterne) és Rous-
seau koszdlé gondolkodéjinak (A maginyos sétild
dlmodozdsai) hatdsit titkkrozi fenséges északi termé-
szetleirdsaival, tirsadalom-filozéfiai és pszicholo-
gizdlé passzusaival. A sajit kordban is népszerd
konyvecske a nagykozonségnek szant huszonot le-
velet kzli, mikézben Péter Agnes Wollstonecraft
privit szerelmes leveleibdl is vilogat — késébb ész-
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revessziik, hogy itt keriilt egymdshoz legk6zelebb a
két megidézett néi hang.

Mary Godwin (1797-1851) életitja az anya el-
vesztésének és hidnydnak tudatiban egy szigord
apdval indul, hogy majd a romantika kolt6géni-
uszdnak, Percy Bysshe Shelley-nek kisérgje,
yholdfénye” legyen a szeretett férfi halaldig (331-
333). Péter Agnes a ktet egységeiben egyrészt a
nagyregényekre fokuszil kivilé mdértelmezései-
ben (Frankenstein, Valperga, Mathilda, The Last
Man), mikozben idérendben koveti a szdmtalan
utazast és a viltozd dsszetételd romantikus ,kom-
muna” érzelmi viszonyrendszerének alakuldsit.
Ez utdbbi igen nehéz feladat, és ezt a szerzd, ahogy
igérte, leginkdbb Mary Shelley napléinak és leve-
leinek sziirdjén keresztiil littatja. A feleség és anya
szerepkorének realisztikus bemutatdsa a vesztesé-
gek osszes fijdalmaval — négy gyermekébdl har-
mat eltemet — a gydszmunkdban teljesedik ki 1822
utdn, amikor Percy B. Shelley tragikus haldldt ko-
vetden Uj napl6ba kezd az irén8. A binat kinyvének
(Fournal of Sorrow) idézeteit kurziviltan kozli Pé-
ter Agnes, ami val6ban kiemeli ezeket az érzelmi
és egzisztenciilis vivoddsokrol sz616 részeket. Ma-
ry Shelley néi hangja a gydszban, a szeretett férj
alakjanak interiorizdcidjival vilik a legerdteljeseb-
bé, és Az utolsi ember apokaliptikus litomds-re-
gényben éri el csicspontjit. Az 1830 utdn irott
miivek mdr inkdbb a viktoridnus értékrendet tiik-
rozik a Perkin Warbeck a torténelmi, mig a Faulk-
ner az otthonregény mifajiban (a hetedik regényt,
a Lodore-t médr csak emliti a szerzd, 431). A Jelen-
kor Kiadé azonban aziltal, hogy egyszerre jelente-
ti meg A fiiggetlenség dra cim{ életrajzi kotetet Ma-
ry Shelley mind a mai napig legnagyobb hatdsa
regényének, a Frankensteinnek 1831-es végsd vil-
tozatéval (eziittal Péter Agnes sajit forditasiban
Mary Shelley és P. B. Shelley elészavival kiegé-
szitve), aldhizza a Mary Shelley-kdnon konvencio-
nélis értékelését, az irénd elsé regényének szere-
pét hangstilyozva az életmtiben.

Ilyen nagy volument kétetben — szdz év torté-
néseinek ndi szempontd bemutatdsakor — a primer
miivekbdl vett szimtalan és igen hosszt idézet mel-
lett a szerzének iigyesen kell az irdatlan mennyi-
ségti szakirodalomhoz folyamodnia. Péter Agnes az
angol nyelvd szakirodalombdl j6 érzékkel (és j6 ard-
nyérzékkel) vilogat, mig az ideill6 magyar nyelvd
munkdknil esetlegesebbek a vilasztds szempontjai.
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A bevezet§ részben a felviligosult Anglia tirsadal-
manak és a Radikalisok (Radicals) kérének eszme-
torténeti elhelyezésekor némiképp zavaré a magyar
Nyugat néiréinak helyzetérdl irni (9-11), mig tobb
20. szazadi kitekintés libjegyzetbe keriilt (lasd a té-
ves Ghandi-utalds a 232. vagy Heller és Vajda cikke
a szocialista kommundrél a 103. oldalon). Ugyanak-
kor szimos kiilonleges mellékszil tovabbi vizsgilo-
dds targya lehet, mint példdul a Frankenstein szinpa-
di, majd zenés dtiratinak sikere, ahol a Teremtmény
megjelolése ,,(----- ” az elGaddsposzteren (idézve
361-362), vagy éppen Mary Shelley és n6i kortirsa-
inak viszonya; gondolok itt f6ként a polgdrjogi akti-
vista Frances Wright-tal folytatott levelezésére
(idézve 390-394).

Mindazoniltal a kényv tartalmi erényei mel-
lett a recenzens kénytelen szova tenni a kotet szer-
kesztésbeli hidnyossigait. A bekezdések tordelése
nem olvasébarit (az iires sorok nemcsak idézetek
eldtt és utdn tagoljik, torik meg a szdveget), né-
mely idézetnél hidnyzik a forrdsmegjellés, és a
tartalomjegyzékben 6t helyen eltint a Mary Shel-
ley regényeit jelolg alfejezetcim, a Mary Woll-
stonecraft életmiivét méltatd I1. nagy egység pedig
alig latszik a hibds tordelés kovetkeztében. Ezen
tal Mary Wollstonecraft két regénye, Mary és Ma-
ria hésnéjének torténete tobb ponton egybemosé-
dik készonhetSen a szerzd dltal haszndlt angol ki-
adds zavar6 cimének (vo. Mary and The Wirongs of
Woman, 28-29, 129-132), Richard Price Rice-ként
jelenik meg (22-23). Mig Mary Shelley egyik no-
velldjinak hdsndje, Despina tobbszor is Despida
lesz (345-346), illetve a 19. szdzadi élettorténetben
két évszam tévesen szerepel (1919, 241 és 1941,
451). Az ért§ és odafigyeld szerkesztdi olvasat kor-
rigdlhatta volna ezeket a bosszanté hibdkat. Re-
mélhetéleg a mésodik, javitott kiadds igényes sz6-
veggondozé munkdja méltén hozzdjirul a szerzd
dltal villalt feladat nagysdgihoz, és a két kivételes
tehetség Mary magyar hangja megidéz&dik majd
az irodalom- és nétorténettel foglalkozé hallgatéi
és oktatoi elemzésekben, esszékben és disszerta-
ciékban.
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A Female Voices cimd, Antal Eva és Antonella
Braida szerkesztésében megjelent tanulmdnykétet
hat évtizedet 6lel fel: azt az idGszakot, amikor az
angol irodalomban és kézgondolkoddsban a ndi
szerz6k meghatirozé szerepl6kké viltak. Téma-
vilasztisiban az ebben a folyamatban fontos sze-
repet jitsz6, az egész korszakot mélyen dthatd, a
nék szimdra pedig kiilonosen éles kérdésekkel je-
lentkez§ pedagdgiai diskurzust jel6li meg.

A cimben szerepld kulcsszavak koziil az onkép-
2¢ést érdemes kiemelni: a tanulmanyok szinte mind-
egyikében kozponti kérdés, hogy intézményes ok-
tatds hidnyiban az ©nképzés milyen mddjai
elérhetk a ndk szdmdra, példdul az intenziv olva-
sist és irdst is ilyen gyakorlatként értelmezik a
szerzGk. Az olvasds nemcsak ismeretszerzést jelent,
hanem a kritikus gondolkodis lehetdségét, vagy a
férfi olvasisi gyakorlatokkal szemben akir felfor-
gaté ndi olvasisi mintdk kialakitdsit is. A ndi szer-
28k mifaji és témavilasztisbeli kisérletezései pedig
jol példazzak, hogy az irds 6nképzési folyamat is.
A kotet meritése a pedagdgiai gondolkodds fontos-
sdgit hangsilyozza: a korszak néiréinak kérében
rendkiviil népszerd, kifejezetten nevel§ célzatd
irdsokon tul szimtalan mds mdben, levélregény-
ben, szindarabban, életrajzban, forditdsban stb. is
koézponti kérdésként fogalmazédnak meg a néne-
velés és ndi 6nképzés lehetdségei.

Az els6 fejezet tanulmiényai az interkulturilis
hatdsokat és a forditds szerepét tirgyaljik. Han-
nah Moss azt vizsgdlja, hogyan gondoljik gjra Ma-
dame de Staél Corinne-jinak brit parodisztikus dt-
irataiandi tehetség és a tdrsadalmi szerepelvardsok
iitkozését. Moss arra a kovetkeztetésre jut, hogy
még az alapvetSen konzervativ szemléletd dtiratok
sem nélkiil6zik a problémaérzékenységet és a tir-
sadalomkritikdt. A korabeli néi forditdsirodalom
egyik népszerd mive Bernardin de Saint-Pierre
Paul és Virginie cimd regényének forditdsa, ame-
lyet Helen Maria Williams a jakobinus diktatdra
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alatt, részben Grizetben, a cenzira nyomadsa alatt
készitett. David Garcia arra mutat rd, hogy a Wil-
liams 4ltal a forditdsba fdzott nyole sajit szonett
textudlis instabilitdst hoz létre, és mellékszoveg-
ként, példdul a szimkivetettség megjelenitésével, a
forditds létrejottének korilményeire reflektil,
egyfajta politikai tizenetként is olvashatd. A fejezet
utolsé tanulmdnydban Hélene Vidal azt elemzi,
hogyan tdmaszkodik Georgiana Cavendish levél-
regényeiben és pedagdgia célzattal irt szindarabja-
ban tobbek kozott Rousseau Az 4j Heéloise cimd
mivére, és mennyiben tekinthetéek ezek a nevel6-
dési torténetek autéfikcionak.

A misodik fejezetben olyan mivekrdél esik sz6,
amelyek a nék neveldésének és onképzésének le-
het8ségeire reflektilnak, és az ezzel kapcsolatos
korabeli vitdhoz szélnak hozzd. Mary Hays The
Victim of Prejudice ciml regényének diszkurziv
kontextusit és a regény ndi szerepldit elemezve
Csikds Janczer Déra kiemeli, hogy még a leghala-
débb szellemd felviligosult nevelési elvek is ku-
darcot vallanak pozitiv néi mintik, megosztott néi
tapasztalat, szolidaritds hidnydban. A tirsadalmi-
lag meghatdrozott nemi szerepek rendszerszinten
lehetetlenitik el a viltozdst. Séllei Néra szerint
Mary Wollstonecraft A Vindication of the Rights of
Woman cimi értekezése olyan szempontbdl is for-
mabontd, hogy a nék egyenjogusigit célzé nevelés
kulcsfeladatinak tekinti az értelem és a test egyen-
16 mitvelését, az identitisképzésben betoltott
egyenlen fontos szerepiiket hangsilyozva.
Wollstonecraft nemcsak a férfi és néi szerepek bi-
ndris kulturdlis konstrukciéjit kritizdlja, hanem
radikélis médon djragondolja a (ndi) test szerepét
is. Anthony John Harding olvasatdban Mary Hays
hatkétetes Female Biography cimi munkdja tudatos
Gjrairdsa a férfiak altal uralt torténelemirdsnak.
Hays amellett, hogy az életrajz pedagdgiai lehetd-
ségeit hangsilyozza, a felviligosult néi gondolko-
dds hagyomdnyit is dokumentdlja. A fejezet utolsé
tanulmdnyiban Kiel Shaub azt vizsgilja, hogyan
tdimaszkodott Mary Shelley a Frankenstein irdsa-
kor azokra a tudomdnyos és mivészeti ismeret-
terjesztd elGaddsokra, amelyeket 6 maga is litoga-
tott, illetve hogyan lehet lenyomata a regényben a
ndi szerepl6k marginalizaltsiga annak, ahogyan
a néi kozonség fokozatosan kiszorult az eredetileg
az 6 képzésiiket is c€lz6 tudominyos eladdsokrol.

A harmadik fejezet tanulmdnyainak fékusza
az olvasis szerepe, valamint mdfaji és formai kisér-
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letezések. Hannah Cowley fontos korabeli politi-
kai események dbrizoldsihoz az epikus kélteményt
vilasztja mifajként, Angela Escott szerint azon-
ban a mdvet a szindarabokra jellemz§ iréi fogdsok
teszik hatdsossd. Kalé Krisztina értelmezésében
Clara Reeve The School for Widows cim levélregé-
nyében a levélirds nemesak az 6nkifejezés, hanem
az Onképzés megvaldsuldsinak eszkoze is. Mary
Tighe kiadatlan napléit és levelezését elemezve
Harriet Kramer Linkin azt mutatja be, hogy Tig-
he szdmira élete végéig tudatos projekt volt 6nma-
ga els6sorban olvasmanyokon keresztiili midvelése.
A fejezet legérdekesebb irdsiban Angelika Reich-
mann a patriarchidlis dominancidt felforgaté ngi
olvasismédot vizsgilja Anne Radcliffe Mysteries of
Udolpho cimd gétikus regényében, és amellett ér-
vel, hogy a szubverziv olvasdsi stratégia kulcssze-
repet jitszik Emily fejlédésében.

Az utolsé fejezet arra keresi a vilaszt, hogyan
jelennek meg kortirs kozgazdasdgtani diskurzu-
sok és a kritikai gondolkodds ndi szerz8k miivei-
ben. Marie-Laure Massei-Chamayou azt vizsgil-
ja, milyen dtmutatist ad Jane Austen és Maria
Edgeworth a koézgazdasigtan alapfogalmairdl,
hogyan segitik ndi olvaséikat eligazodni példdul a
hdzassigkotések mozgatérugdinak feltérképezésé-
ben vagy a materializmus veszélyeinek felismeré-
sében, és ezen ismeretek miként ellensilyozzik a
ndk tipikus szerepeit. Jean Marcet rendkivil nép-
szert, nevel§ célzattal irt gazdasigtani témdja
mivei Alexandra Sippel értelmezésében ugyan
széles rétegek szimdra tesznek kozérthetévé gaz-
dasdgi jelenségeket, alapvetSen mégis konzervati-
vak. Anna Jameson Shakespeare ndi szerepldit
bemutat6 kotetét elemezve Magdalena Pypec azt
hangsilyozza, miként dllit Jameson a nék egyen-
jogusigiért folytatott kiizdelemben kovetendd
mintdnak irodalmi és mitolégiai ndalakokat.
A rendkiviil népszert kétet a felvonultatott néala-
kok sokféleségével a nék kulturilisan elfogadott
szerepeit tagitja, esetenként radikélisan.

A feldlelt hat évtized szimbolikus végét Mary
Wollstonecraft és Mary Shelley munkdssigaval
jelolik ki a szerkesztSk. A kotet tanulmdanyai a leg-
kiil6nb6z6bb miifajokban alkoté néi szerzéket és a
miivekben megjelend problémafelvetések sokféle-
ségétvizsgiljik. A tanulminykotet erssége ennek
a sokféle hangnak és irdsmédnak a bemutatdsa.
A Female Voices cimd konyvet a korszak kutatéin
tdl a neveléstorténet és olvasdstorténet irdnt ér-
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dekl6dék is haszonnal forgathatjik. Egyes cikkek
izgalmas elméleti megkozelitései (példdul szub-
verziv olvasisi stratégiik vagy a testfogalom szere-
pe) pedig a 18-19. szdzadi brit néi szerz8k kérdés-
felvetéseinek aktualitdsit hangsilyozzik.
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Rosi BRAIDOTTL. Nomadic Subjects. Embodiment
and Sexual Difference in Contemporary Feminist
Theory. Second edition. New York: Columbia Uni-
versity Press, 2011. 334.

Rosi Braidotti 2011-ben kiadott Nomadic Sub-
Jects: Embodiment and Sexual Difference in Contem-
porary Feminist Theory cimd, masodik kiaddsa nem
teljesen azonos 1994-es, sokat hivatkozott koteté-
vel. Tizenhét évvel az el§z8 utdn erdsen dtdolgo-
zott, dtstrukturdlt verzié sziiletett. A kotet egyfe-
161 ,frissités”, reflektilva az azéta bekovetkezett
szocidlis-kulturilis viltozdsokra (felvizolva a tu-
dominytorténeti hitteret és a filozétiai szcéna ak-
tudlis helyzetét), s részben integrilva a kortdrs fi-
lozéfia és feminista kritika djabb teéridit is.
Misfel6l egy érlelédési folyamat eredménye,
amennyiben Braidotti szerzdi és szerkesztett filo-
z6fiai otleteiben, tanulminyaiban folyton ujra-
gondolta, id6kozben fejlesztette, mds aspektusok-
kal egészitette ki elméletét (etikai aspektus,
poszthumain és egyéb kultiraelméletek). Harmad-
részt, amint azt el@szaviban is irja, a reflexidkra,
kritikdkra is reagdlva megproébilta kiiktatni a ko-
vetkezetlenségeket, széttartdsokat, amelyeket —
ekkor mdr dgy litja — konyvének 1994-es viltozata
tartalmazott.

Az egyik legszembetindbb viltozds a fejezetek
sorrendjének megviltoztatisa. A nomdd illapot
mibenléte — ldsd alibb — példdul lényegesen hosz-
szabban van kifejtve, emiatt az elemz8bb jellegd,
sesettanulmdnyként”  tilalt fejezetek hdtrébb
csusztak. A kétet végén teoretikusabb jellegi sz6-
vegeket olvashatunk, ezért némi korkorosség is ér-
zékelhetd Braidotti érvelésében. Mindenesetre
ezek az elemzések mintha bizonyité erejd illusztra-
cioként szolgilndnak maginak a nomad szubjektu-
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mok mibenlétérdl sz6l6 gondolatmenetnek a be-
mutatisihoz: ilyen példdul a biopowerrdl és az
ennek aldvetett anyai testrél és reprodukciérél
sz6l6 fejezet (Organs without Bodies), korunk vi-
zualitdsinak pornografikus jellegérdl, a képek ha-
talmdrdl sz616 eszmefuttatds vagy az elGbbi vélto-
zathoz képest erdsen kibdvitett Mother — Monster
— Machine cimi ,rizomatikus” dttekintés, valamint
a Clarice Lispector The Passion According to G.H.
cimd muvének feminista értelmezéseit bemutaté
szdveg, amelynek {6 tétje a feminista szubjektum
deperszonaliziciés erejének megmutatdsa. Ugyan-
akkor — hiszen val6ban igen érdekfeszits elemzé-
sekrdl van sz6 — némileg szinesitik is az érvmene-
tet, felrizzik abefogad6tazaprélékos argumenticié
olvasisa kozben. (Tegyiik hozza: mis, régebbi re-
gényelemzés viszont — a gondolatmenet megvalto-
zdsinak megfelelGen — kiesett ebbdl a verziébdl.)

Rosi Braidotti kényvének jrairdsit az is moti-
vilta, hogy harmincévnyi posztstrukturalista-
posztkolonialista és feminista vitasorozat utin to-
vibbra is tgy itélte meg, nem sikeriilt konszenzusra
jutni arra vonatkozéan, hogy pontosan milyen ko-
vetkezményekkel jir a nem egységes (mert ,meg-
osztottként”, ,alakuldsban lévéként”, nomadként,
csomoé- vagy éppen rizémaszeriként leirt) szubjek-
tumrdl vagy mésképp a szubjektum egységének el-
vesztésérdl sz616 diskurzus megjelenése. Mikézben
— teszi hozzd Braidotti — ,torténelmi dllapotunkat
illetéen” egyre sokasodnak korilottiink a para-
doxonok és az ellentmonddasok (3).

Ezt tirja fel tehdt, mikozben bemutatja azt a
francia filozéfiai hagyomdnyt is, amelybdl elin-
dult — innen Foucault, Deleuze és Irigaray mun-
kissiga a legmeghatdrozébb szimdra —, szimos
ponton olykor vitdzva is az elédokkel. Egyébként
érdekes szinfoltja a konyvnek az a fejezet, amely-
ben tényleges nemzedéki tapasztalatait irja le: a
Sorbonne volt didkjaként, az ,elszalasztott rande-
vik [értsd: esélyek] nemzedékének” (la génération
des rendez-vous manqués) tagjaként mutatkozik be,
akit még azok avattak be a posztstrukturalista filo-
z6fidkba, akik megalapitottik Sket, s ennek meg-
felel6en § is ugy kozeliti meg az elméletet, aho-
gyan a hetvenes években Deleuze, Lyotard,
Foucault és Irigaray tanitisiban megismerte.
Mint kiilfoldi posztgraudalis hallgaté, Pirizsban
tagja volt ugyanakkor az dgynevezett Tanulmdnyi
Csoportnak (The Study Group) — amelynek részt-
vevéi kozott ott volt még tobbek kozott Nancy
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Huston, Alice Jardine, Jane Gallop és Nancy K.
Miller is —, akik elméleti olvasmdnyaikat igyekez-
tek Osszehangolni ténylegesen megélt tapasztala-
taikkal, ezeket egymads mellett olvasni, olyan poli-
tikai meggyGz8dést kialakitva ezdltal, amely
figyelemmel volt a szexualitds, a pacifizmus, az
emberi jogok és a fenntarthat6 j6vé irdnt is.

Visszatérve tehdt Braidotti ,tandraira”, a tir-
sadalmi felelsségvillalds kotelezettségét téliik is
atvehette, hiszen — mint megéllapitja — a poszt-
strukturalista elmélet kozponti eleme kritikit
megfogalmazni az elnyomé tolerancia és a tudis-
termelésért hivatalosan felel§s intézmények kon-
zervativizmusa ellen. Deleuze és Foucault ugyan-
akkor nyiltan birdltdk a marxizmust is és a
baloldali politikai eléfeltevések korldtait a politi-
kai berendezkedéssel szemben, mikozben az egye-
temes emberi jogok igényének humanista elGfelte-
véseit és az emberi ész egyetemes és 6nkorrekciés
érvényességérél  sz6l6  kantidnus  elképzelést
ugyancsak megkérdGjelezték. A hatalmi viszonyok
feltdrdsira torekedve beldttik ugyanis, hogy ah-
hoz a megtestesiilt én mikrohelyzeteibdl és az ént
alkot6 tdrsadalmi viszonyok osszetett hildjabol
kell kiindulni.

Mis perspektivibdl szemlélve a kérdést, lat-
hatjuk, miként szolgil elméleti kiindul6pontként
Rosi Braidotti szimdra ez a francia vonulat,
amely igy vagy ugy, de tovibbgondolja a lacani
pszichoanalizist is: Foucault-ndl a hatalom komp-
lex gjrafogalmazisa, Derriddnal a fallogocentriz-
mus dekonstrukciéja, valamint Irigaray szexudlis
kiilonbség-elmélete is a lacani pszichoanalizis
altal épitett, szildrd fogalmi alapokon nyugszik, s
mindez majd — teszi hozzd Braidotti — Deleuze és
Guattari radikilis lacanidnizmus-kritikdjiban
cstcsosodik ki.

A testi materializmus jegyében — Nietzsche és
Deleuze hatdsa alatt — Braidotti ugyancsak a meg-
testesiilt szubjektum fogalmat vizsgilja, a szubjek-
tivitdst testi strukturaként veszi szemiigyre, igy
jut el a szexualitds és a szexuilis kiilonbség kérdé-
seihez. (Mdshol pontositja, hogy az & értelmezésé-
ben a szubjektum megtestesiilése nem egyszerten
biol6giai vagy szociolégiai kategériaként értendd,
hanem dtfedésként a fizikai, szimbolikus és szo-
ciolégiai kozott.) Braidotti értelmezésében is
megfigyelhetd, hogy az osszetett, dllandéan vilto-
26 szubjektum a pszichoanalizisbél kélesonzi nem
egységes strukturdjit és tudattalan alapjait, hiszen
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a test szerinte tobbfunkcids és Gsszetett, daramli-
sok és energidk, affektusok, vigyak és képzetek
helye: ,,A komplexitis kulcsa az affektiv rétegek, az
Ssszetett idGbeli viltozok és a belséleg ellentmon-
ddsos id6- és emlékezeti vonalak megléte, amelyek
keretbe foglaljik megtestesiilt létiinket” (25).

Braidotti ndi szubjektumit ugyanakkor ,no-
mddnak” nevezi, amelyhez modelliil természete-
sen Deleuze és Guattari minden teleoldgiit elvet-
ve mozgd, dtmeneteket végrehajté nomddja
szolgale (Mille plateaux). (A nomad méd példdja-
ként Deleuze-ék a rizéma figurdcidjit is beveszik
koncepciéjukba, a nem hierarchikus, inkdbb tele-
vényszerd burjinzdst, amely mint titkos, oldaliri-
ny terjedés tigabb értelemben a nem fallogocent-
rikus gondolkoddsmédot is kifejezi - erre
Braidotti egyfeldl a szubjektum felépitésének kér-
désétilletGen utal, méshol viszont szovegszerkesz-
tési stratégidjit is ekképpen hatdrozza meg.)

S taldn a legfontosabb forrdsa Braidotti kon-
cepciGjinak Luce Irigaray munkdssiga, amelynek
elsé fizisit tartja a legnagyobb hatdsinak (Specu-
lum of the Other Woman, This Sex Which Is Not
One). Az Irigaray dltal bemutatott, szexualitdsiban
megragadott szubjektum ugyanis nem adottnak
tekinthet$ és megvaltoztathatatlan esszencia, ha-
nem Gsszetett és tobbrétegd. Ezt veszi it Braidotti
mint ,szexuilis kiillonbséget” a nem-egy elveként.
Irigaray elméletében a ndiségre mint differencii-
ra, kiilénbségre osszpontosit, amelynek szocio-
szimbolikus helye az édllandé dtalakulds, a folya-
matos valamivé vilds. Szimdra a feminizmus {6
tétje a néi szubjektum részére egyébként a repre-
zentdci6 megteremtésének lehetdsége, tekintve,
hogy az elvileg reprezentilhatatlannak szdmit az
uralkodé diskurzusban: mindezt a ,,n8i nyelv” kér-
désére forditja le, vagyis hogy miképpen lehet en-
nek a ,kilonbségnek” megfelel§ onkifejezddést
taldlni.

Irigaray elképzelésének megfelelGen — dllitja
Braidotti — a szexudlis kiilonbség feminizmusinak
lényege a nem-egy létillapot megtaldldsa a szub-
jektum eredeténél, ami a szubjektumon beliil min-
den egyes szubjektum szdmadra érvényes. A szub-
jektivitisnak ebbdl a nem egységes vagy komplex
litdsmodjabol kovetkezik a nék kozotti sokféleség
vagy tobbszoros kiilonbség is. Azaz a szexudlis kii-
lonbség tobbféle eltérés lehet: elsGsorban az egyes
embereken beliil (radikilis antiesszencializmus),
de eltérés a ,misok” kozott is (a kiilonbség radika-
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lis politikdja). ,E feminista projekt tétje a szubjek-
tum teljes keretének djradefinidldsa, nem csupdn a
gender- vagy nemi identitdsé. Ez egy sokkal széle-
sebb kord szimbolikus dtalakulds. Az énszeretet-
bél és a hozzdm hasonlé misik felismerésén ke-
resztil a tdrsadalmi és etikai dtalakulds politikai
projektjében valé részvételig, egészen egy dj uni-
verzumig, amelyet tobbé mir nem gyarmatosit az
Ugyanaz” (98). (Braidotti mishol gy hatirozza
meg a torekvését, mint a poszthumanizmus egy
szenvedélyes, feminista nomdd etikdn alapulé for-
majit.)

Ennek megfelelGen Braidotti szerint a nomad
szubjektum a kortdrs szubjektivitds legmegalapo-
zottabbnak tekinthetd alakzata, figurdcidja, politi-
kailag is aldtimaszthat6 képe, amely 4j keretek,
képek és gondolati médozatok megalkotdsit vonja
maga utdn, tdl a fallogocentrikus gondolkodds
yperverz médon monologikus mentilis szokdsain”
(22), az ebbdl kovetkezd egység illuzijin és a dua-
lisztikus fogalmi kényszereken. Az dltala leirt
szubjektum ez utébbival szemben tehdt megosz-
tott, dsszecsomosodd, rizomatikus, a fragmentile-
sdg, a komplexitds jegyeit mutatja, tovabbd — innen
a ,nomdd” jelz§ — dllandéan alakuldsban, mozgds-
ban van. A nomdd nem metafora, hanem megjele-
nités, alakzat, figurdcié (figuration) — hangsilyozza
Braidotti —, hasonlé, mint Haraway kiborgja, Iri-
garay autoerotizildsra képes ,két ajak” képe, Mo-
nique Wittig ,leszbikusa”, De Lauretis ,excentri-
kus” szubjektuma stb., s amely mintegy reflektil
sajit poziciGjara, azokra az anyagi feltételekre,
amelyek fenntartjak a sajit és az 6véhez hasonlité
szubjektum-poziciokat.

Sajit szubjektumkoncepcidjit, a nomad szub-
jektumot posztmodern fogalomnak tekinti, amely
az § széhaszndlatdban leginkdbb torténelmi meg-
hatdrozottsigot jelent, a torténelem egy adott pil-
lanatdt (melynek jellemz6i a fejlett kapitalizmus
gazdasdgi rendszere, az ehhez tartozé munkaerd-
piac, a transznaciondlis mobilitds, a kulturilis glo-
balizici6, az informatikai tirsadalom stb.), amely
megviltoztatta a tdrsadalmi és szimbolikus struk-
tardkat is.

Ugyanakkor Braidotti mar az alapozdsban vila-
gossa teszi, hogy nem kivinja dltaldnositani, egye-
temessé tenni a ,nomdd szubjektum” fogalmit,
nem az emberi dllapotra vonatkoz6 dj metaforaként
kezeli. Inkdbb a nomdd allapot kiils6 tényez8inek és
belsd dsszetettségének figyelembevételével irja le, a
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foucault-i kartogrifia-fogalmat hivva segitségil:
mivel a nomadizmusnak annyiféle médozata és for-
mdja lehetséges a globalizilt viligban, a tdrsada-
lom- és kultarakritikinak egyre differencidltabban,
drnyaltabban kell megkozelitenie. Ennek megfele-
16en a helymeghatdrozis (lokécid) kartografiai poli-
tikdjit javasolja alternativaként (n6k, melegek, szi-
nes bdridek): ,A nomdd gondolkodds tehdt a
globalizilt viligban a mobilitds jelenlegi dllapota-
nak politikailag aldtdmasztott kartogrifidja. [...]
A kartogrifia egy elméletileg megalapozott és poli-
tikailag tdjékozott olvasat a jelenrdl. A kartogrifiai
megkozelités azt a feladatot tolti be, hogy elemzd és
értelmezé eszkozoket, valamint kreativ elméleti al-
ternativikat nyujtson a kritikai gondolkodds szi-
mara” (4).

A szerz6 a konyvben szimos helyen, szinte is-
métlédé jelleggel kitér arra is, hogy a néi (szexui-
lis) kiilonbség bemutatdsinak elGtérbe kertilése, a
nomdd ndi szubjektum leirdsa — vagy mdshonnan
megkézelitve a nomdd feminista teéria — a politi-
kai téteket tekintve nem zdrja ki, sét involvilja az
egyéb kisebbségek melletti dllisfoglaldst. Mdr a
nyitéfejezetben, koncepciéja bemutatdsakor is:
»A Nomadic subjects az én hozzdjirulisom mint eu-
répai nomdd szubjektumé, aki a sokszind fehérség
terepén keresztiil mozog, egy olyan vitihoz, ame-
lyet a feketék, az antirasszistik, valamint a poszt-
kolonidlis és més kritikai gondolkodok helyeztek a
térképre. Valami a klausztroféb, onreferenciilis,
eurocentrikus filozéfiai gondolkoddsrél, amely
nem képes megfelelni a sokszind multikulturaliz-
mus kihivdsainak az olyan mediatizilt tirsadal-
makban, amilyenekké valtunk” (10).

Vagy mashol, ahol hangstlyozza, hogy olyan
perspektivaviltist kivin elérni, amelyhez médszer-
nek és egyuttal politikai taktikdnak a ,,lokdcié femi-
nista politikdjit” ajinlja, amely a sokféleség és az
Osszetettség figyelembevételére torekszik. ,, A szub-
jektum tobbféleképpen is leirhat6, posztmodern-
ként/indusztrialisként/kolonidlisként, a lokaci6tol
fiiggGen. Amennyiben a differenciil6dds egyes ten-
gelyei, mint az osztily, a faj, az etnikum, a nem, az
életkor és mdsok a szubjektivitds konstittcidjaban
keresztezik egymist, és kdlesonhatdsba lépnek egy-
madssal, a nomad fogalma e t6bbféle lehetSség egy-
idejd elSforduldsira utalhat” (25).

A nomadd illapottal egyiitt jir a soknyelviség,
igen gyakran sz6 szerinti értelemben is: a nomad
poliglott, kiilonésen az eurdpai kontinensen, ahol
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a hatdrok folytonos véltozdsa egyiitt jir a tobbszo-
ros foldrajzi, etnikai, nyelvi vilasztévonalak dllan-
dé és radikidlis elmozduldsdval. (Braidotti figyel-
meztet is kordnak e tekintetben legelrettentébb
Osszecsapdsira, a balkdni hiaborukra.) A szerzd
ugyanakkor vallomdst is tesz sajdt tobbszoros nyel-
vi és kulturilis hovatartozdsirol (olasz—ausztril,
illetve pdrizsi tanulmdnyai folytin kotédik a fran-
cia filozéfiai kontextushoz). A poliglott a kritikus
nomidd tudatossdg egyik viltozata tehdt, aki dtuta-
zéban van a nyelvek kozott, ezért képes egészséges
szkepticizmusra az dllandé identitisokkal és anya-
nyelvekkel kapcsolatban, médrpedig a nyelvek ko-
zotti létezés az identitds dekonstrudldsinak egyik
kiindul6pontja. Ugyanakkor, kevésbé sz6 szerint
értelmezve a kérdést, a néi identitds is kénnyd-
szerrel tarsithat6 a hasonl6 nomad képekkel: Brai-
dotti szerint a ndi identitds azonositdsa a vindor
szamizetésével a feminista tanulmédnyok egyik
toposzavi vélt, amihez példaként hozza fel az algé-
riai sziiletésd, zsidé szdrmazdsi parizsi Hélene
Cixous vagy Seyla Benhabib zsid6-torok filozéfus
munkdssigit.

Rendkiviil tanulsigos Braidotti kényvének
azon része, ahol teljes diakrén tdbldzatot és mint-
egy foldrajzi térképet (német, francia hagyomany,
olasz és amerikai iskoldk stb.) ad a feminista filo-
z6fiai koncepcidkrol és elvi csoportosuldsokrol,
gyakorlatilag az 6sszes mérvadé feminista gondol-
kodé koncepcidjit rendszerezve: nézeteik dsszeha-
sonlitdsival, leszirmazisi rendjével, illetve filo-
z6fiai és politikai potencidljaival. (Altaliban a
szexudlis kiilonbséget és Irigaray nézeteit tekinti
origénak, de kifuttatja felosztdsit a rasszok kérdé-
sét elGtérbe helyezd feminizmus irdnyaira is.)
Ugyanakkor — és a kétetben ez is hangsilyos elem —
Braidotti folyamatos vitdban 4ll a gender studies-
zal, ragaszkodva a szexuilis kiilonboz8ség poszt-
strukturalista megkozelitéséhez, mondvin: ,Kiin-
dulépontom az, hogy a gender fogalma vélsigba
jutott a feminista elméletben és gyakorlatban, és
heves kritikdknak van kitéve, mind elméleti elégte-
lenségét, mind politikailag amorf és céltalan jelle-
gét illetden. Ahonnan a »gender« leglényegesebb
kritikdja érkezett: a szexuilis kiilonbségek teoreti-
kusai, a posztkoloniilis és a fekete feminista teore-
tikusok, a természettudomanyokban, f6ként a bio-
légidban dolgozé feminista episztemolégusok és a
leszbikus gondolkodék” (141).
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Rosi Braidotti a Nomadic Subjects misodik, 4t-
irt viltozatdval egy id6ben, 2011-ben egy lazibb
szerkezetd tanulminykotetet is megjelentetett a
Columbia University Pressnél (Nomadic Theory:
The Portable Rosi Braidotti), amelynek hasonlé té-
médju irdsait akdr egyiitt is olvashatjuk ezzel a
kényvével, s igy még dtfogébb képet kaphatunk az
életmt és a nomdd-elmélet lehetséges ledgazdsai-
rél (poszthumin aspektus, nemzetiség és eurdpai
allampolgarsig stb.).
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Michela MURrGIA. Ave Mary: E la Chiesa invento
la donna. Torino: Einaudi, 2012. 170.

A szird sziiletésd, de leginkdbb olasz nyelven
alkotd, ez év augusztusiban elhunyt Michela Mur-
gia (ir6, drimaird, aktivista) a kortdrs olasz femi-
nista irodalom képviselje. Murgia prézamivésze-
tét egyszerre hatirozza meg szird és katolikus
identitdsa, melyek érdekes és sokszor szokatlan
megvildgitisba helyezik az olyan, a szerzé sziméra
kiemelt fontossigt kérdéseket, mint példdul a nd-
jogok vagy az aktiv eutandziihoz val6 jog. A recen-
zi6 targydul vilasztott esszékotet, az Ave Mary: E
la Chiesa invento la donna egyszerre mélyen valldsos
és elkotelezetten feminista nézGpontbdl teszi fel a
kérdést: milyen szereplehetdségei vannak a katoli-
kus egyhdzban a nének? A teoldgiai és filozofiai
diskurzusokkal egyarint parbeszédbe kezdd, bi-
tor és sz6kimondé kotet célja nem egyhdz és ng
viszonydnak leromboldsa, hanem meghivis ennek
a viszonynak radikilis Gjragondoldsira, hogy férfi
és né ne csak Isten elétt legyenek egyenldek.

A hat fejezet mindegyike a néi lét egy-egy fon-
tos mozzanatdval foglalkozik. A fejezetek egy sze-
mélyes (sokszor gyermekkori) élménnyel kezdd-
nek a Memorie cattoliche alcim alatt, melyetaztin az
ekként megidézett téma sokoldali kibontdsa ko-
vet, kozéleti (legtobbszor olasz) és valldsos példik-
kal illusztrilva. A gondolatmenet vissza-visszatérd
alakja a szdzadok sordn folyton viltozé Mdria-kép,
mint abszolit viszonyitdsi pont, ugyanakkor elér-
hetetlen ndidedl, ami példat ad halalra, életre és az
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anyasdgra is. Murgia raciondlisan érvelve mutatja
be, hogy az igy dbrizolt Szlizanya mennyire tuda-
tos konstrukcidja az alapvetSen patriarchilis érté-
keket kozvetit§ egyhdznak, s inspirdcié helyett
hogyan vilik a hivé n6ktél végletekig eltavolitott
szimbélummi.

Az elsé alfejezet meglepd irdnybdl, a halal fe-
161 kozelit a ndi szereplehetdségek kérdéséhez.
Murgia azonban hamar bebizonyitja, hogy nincs is
anndl jogfosztottabb helyzet, mint amikor valaki a
sajat haldlinak sem lehet fGszereplGje. A szerzd
szerint a tomegkommunikdciéban egyetlen haldl-
dbrizolds ,megengedett”, ez pedig a férfihalilé: a
férfiak haborukban, extrém sportok és hivatisuk
végzése kozben vagy épp hosszas betegség utin
halnak meg, és bar ennek dbrizoldsa a médidban
sok szempontbdl problematikus, a férfi mindig
f8szereplGje sajit haldlinak. Ezzel szemben a néi
halal vagy tabusitott vagy passziv szerep, dbrdzold-
sa pedig szinte mindig a férfi reldciéjiban torténik
meg (akkor is, ha ez tivol ll az igazsdgtdl): a néket
megerGszakoljik és meggyilkoljik, bantalmazzak
és abba halnak bele, vagy épp elvesztett tdrsuk utd-
ni binatukban sorvadnak el. Ebben a dinamikdban
— az aktiv férfihalal eseménye és a mellette passzi-
van szenvedd né — Murgia rogton a megfeszitett
Jézus Krisztus és a kereszt alatt 4116 Fdjdalmas
Anya parhuzamit fedezi fel. Mdria és a haldl ambi-
valens viszonya abban is megmutatkozik, hogy a
Szizanya haldlinak reprezenticiéja hidinyzik: mig
a keresztény jelképiségben Krisztus haldla nap-
mint nap megjelenik (példdul a mindenhol megta-
lilhat6 fesziileteken), Mdria haldla rejtve marad.
A Szentirisban erre nem taldlunk utalast, a keleti
egyhdzi hagyomdny szerint elszenderiil, a nyugati
hagyomdnyban pedig romlatlan testtel és lélekkel
emelkedik fel az Atya szine elé.

Az anyasig dbrizoldsira az egyhdzi hagyo-
minyban szintén Mdria a legerésebb példa, s itt is
leginkabb a Mater Dolorosa, a szenvedd anya alak-
jaban teljesedik ki. Anyasig és szenvedés elvilaszt-
hatatlan Osszefiiggéseire mutat rd Murgia a maso-
dik fejezetben. A néi szenvedés teoldgiailag jol
megmagyarizott, kezdve a biinbeesd Evitdl, aki
miatt a néi nem biintetése a fizikai fdjdalom lett: a
nd szerepe ebben az egyhizi ckonémidban sziilni
és szenvedni. Eva biinds igenének jovétételére pe-
dig Miria beleegyez6 igenéig kell virni: a Sziiza-
nya mentesil a sziilés fijdalmitdl, a szenvedéstdl
azonban nem. Ez ugyanakkor nem snmagiban léte-
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2¢ fdjdalom, hanem a gyermeke miatt szenvedd
anyié, igy elvilaszthatatlan a szenvedd Krisztusé-
t6l. Murgia ebben a viszonyrendszerben is egyen-
I6tlenséget feltételez: Krisztus fdjdalma minden-
kié, Miria fijdalma azonban csak ndi fijdalom
lehet, Krisztus fijdalma 6nmagdban is valés, Ma-
ria fdjdalma Krisztusébdl ered. A szerzd szerint ez
a dinamizmus: a férfi reliciéjiban szenvedd nd, a
gyermekéért szenvedd anya ugyancsak olyan sze-
replehetdségeket kindl a keresztény néknek, mely
a férfi és nd kozotti egyenlStlenséget mélyiti el.

Murgia a konyv harmadik fejezetében tovibb
szemlézi azokat a ndi szereplehetdségeket, melye-
ket az egyhdz a példaként dllitott néi szenteken dt
hiveinek felkindl. A néi szentek dltal megtestesi-
tett idedl passziv: szenved és szolgil, s valamilyen
mindségében mindenképp feldldozza magit. Még
az olyan laikus szentek is, mint Gianna Beretta
Molla, az onkolégiai kezelést magzata védelmében
visszautasito, a sziilés utini komplikicidkba bele-
halé négygyermekes anya vagy Kalkuttai Szent
Teréz is azt az életpéldat dllitjadk a hivd nék elé,
hogy a mdsokért val6 szeretetben az én sziikség-
szerden megsemmisiil. Ezt a szerepkort rogzitik
az olyan értekezések is, mint I1. Janos Pal Mulieris
Dignitatem cim apostoli levele, vagy Hans Urs
von Balthasar svéjci teolégus I/ complesso antiromano
cimd irdsa. A szerzd szerint azonban a csendes
szolgidlat és passzivitds ndi szerepkorei nem fenn-
tarthatéak tobbé.

A szerz$ ezutdn ismét parhuzamba illitja a
média és az egyhdz dltal megteremtett ndidedlt.
Miért tabusitott a néi 6regedés dbrizoldsa, miért a
fiatalsdg, hamvassdg és drtatlansdg a legf6bb érté-
kei egy nének? Bér az egyhdznak szimos eszkoze
és referencidja volna arra, hogy az 6regedést, bele-
értve a ndit is, pozitiv kontextusba helyezze, még-
is, a legtobb ndalak (beleértve a szenteket is) a fia-
talsdgot, szépséget €s tisztasigot dllitja példaként.
Itt ismét megkeriilhetetlenné vilik Miria, akit el-
hivdsiban és anyasdgiban is ifju sztizként dbrazol-
nak, 6regedé Mdriikkal sem templomokban, sem
szentképeken nem taldlkozunk. A Mdria-tisztele-
tet tovibb elemezve a szerzd ramutat a szeplGte-
lenség és sziizesség fogalmainak téves Gsszemosd-
sdra, és arra, hogyan vilik Mdria tulajdonképpen
bator (és a patriarchilis tirsadalom ellen lazado)
igene szelid, beleegyezd igenné. A kévetendd be-
leegyez§ szelidség pedig sulyos kévetkezmények-
kel jar: a sziizesség elvesztésének és a beleegyezés
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kényszerének 6sszekapcesoldddsa és hagyomanyba
dgyazdddsa a fejezetben megidézett matrimonio
riparatore is: a szokds, mely 1981-ig arra kotelezte a
szexuidlis erdszakot elszenvedett linyokat, hogy
hozzimenjenek erészaktevdjikhoz.

Az elsGsorban szelid és beleegyezd Miridhoz
hasonlé kézkeletd elképzelés, hogy Istent férfi-
ként kell elképzelniink. Ezt a férfias istenképet
dekonstrudlja Murgia: miért ne lehetne Isten sze-
retete egyszerre atyai és anyai? Lukdcs evangéliu-
mdnak 15. fejezetében Jézus hirom példabeszédet
mond el a méltatlankodé farizeusoknak, de vajon
miért idézziik tobbszor a jé pasztor és a tékozld fin
torténetét, mint az asszonyét, aki elvesztette egy
drachmdjit? Miért olyan provokativ ennek az asz-
szonynak az alakjiban Istent felfedezni?

A kotet zar6 fejezetében a keresztény élet egy
utolsd, fontos aspektusit idézi fel a szerzd, a hi-
zassagét. Mint ahogy a legtobb témakérben, itt is
rdmutat a hagyominy, az egyhdzi tanitds és a
mindennapok tapasztalatinak fesziiltségeire. Az
egyhiznak sziikségképpen kellett egy valldsos ar-
chetipust keresnie férfi és ng szeretetkapcsolatd-
ra. Adém és Eva biinbeesé emberparként nem
voltak megfelelek, Miria és Jozsef kapcsolata
pedig a hdzassdg egységének testi megvaldsuldsi-
ra nem j6 példa. Igy eshetett vilasztis arra az
6szovetségi allegéridra, amelyben Isten és Izrael
szovetségét egy férfi és nd kozti hdzassigi szovet-
ségéhez hasonlitja. Ennek tjszovetségi megfele-
16je Krisztus és az Egyhiz szévetsége, ami azon-
ban — emeli ki Murgia — nem lehet igazi példija
ember és ember kozti hdzassignak. Egyrészt,
mig Krisztus (a férj megfeleldje) egy valaha élt,
létez személy, az Egyhdz (a feleség szerepében)
elvont fogalom, tehdt nehéz vele azonosulni.
Masrészt az Egyhaz és Krisztus viszonya soha-
sem lesz egyenld, Krisztus mindig is az Egyhdz
feje és vezetdje lesz, ez pedig megint csak egy
olyan ali-folérendelt dinamikdt eredményez,
amely a nét egy engedelmes, magit a férj akaratd-
nak aldvet§ feleség szerepében képzeli el.

Az Ave Mary szimos, kortirs problémin ke-
resztiil vizsgilja meg a keresztény egyhiz dltal fel-
kindlt néi szereplehetségeket, rdmutatva arra,
hogy ezek, a sokszor rejtett elvirdsok hogyan ke-
riilnek fesziiltségbe a mindennapi élettel és gyak-
ran a krisztusi tanitdssal is
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NEMETH Attila. Dosztojevszkij, a lélek kérbonc-
noka. Budapest: Medicina, 2021. 216.

Németh Attila pszichidter az orvosi szakkony-
veket gondoz6é Medicina Kiadénal jelentette meg
Ujabb, a mivészetek és a pszichopatolégia Gsszefiig-
géseit vizsgilé kotetét. Monogrifidja a kozkeletd
Dosztojevszkij-képet nagymértékben irnyalhatja,
f6képp Az ordogok cimi regény személyiségtipusai-
nak tiizetes elemzése révén: az egyes patologids raj-
zokon til csoportdinamikai aspektusokhoz nyul.
Ha Stefan Zweig ,,a pszicholégusok pszichol6gusa”
jelzGt tarsitja az orosz iré alakjihoz, a szerzd ,szen-
vedélyes szenvedSként” (56) értékeli. Kivélt a hgsok
egyéni lélektandt kutatja, ennek kitiintetett szere-
ldsaban. Az ir6 és a pszichidtria, illetve a pszichol6-
gia sszefliggései és kolesonhatdsai rendszerében a
kotet érdeme az affektiv jellegd részletek kiakndzd-
sa, relevins diskurzusok beépitése és kommentildsa
(magdnlevelek). Az ,dtkeretezés” tovibbgondoldsa
szovegalkotisi stratégidkat tarhat fel.

A jubileum el6tt tisztelgd konyv a magyar
szakirodalomban egyediilillé, hidnypétls, dtfogd
munka (Tényi Tamids specidlis témdknak szentelt
dolgozatai emlitendSek e vonatkozdsban); hirom
{6 egységben Dosztojevszkij életitjit, a személyi-
sége és mivei kozti osszefiiggésrendszert, végiil
sajatos lélektandt tdrgyalja. Megerdsitést nyer,
hogy az iré palydjit jellemz§ eszmélkedés Gssze-
vethetd az eurépai pszicholdgia és pszichidtria ki-
magaslé korszakdnak fejlgdésivével (197-206).
Freud sokat készonhet Dosztojevszkij szublimd-
ci6-értelmezésének (201), az analitikus alakjit el5-
vetitS, empdtidval és élesldtdssal rendelkezd re-
gényhdgseinek (Tyihon; ide sorolhaté Razumihin),
tovibbd rendkiviili lélektani megfigyelGképessé-
gének, 6nanalizisre hajlé bedllitottsdganak. Kette-
jiik kozott kapocs lehet Merezskovszkij német for-
ditdsban napvildgot ldtott, Tolsztojrél és
Dosztojevszkijrél szolé sokrétd munkdja. Freud
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ismerhette ezt a kényvet, ami kitdnik példdul ab-
bél, ahogy Dosztojevszkij és az apagyilkossig cimd
értekezésében A Karamazov testvérek problemati-
kajat értelmezi. A pszichoanalitikus olvasatok ko-
rébdl ismert T. Rosenthal 1920-as és I. Jermakov
az iré kérrajzit és miveinek vallomdsos jellegét
fejtegeté munkdja is.

Uj ,pszichobiogrifiai” kotete egyik forrdsa-
ként a szerzd L. Szaraszkina életrajzit vilasztja,
amely — tobbek kozott — épit az ird feleségének
rejtjeles, nemrégiben megfejtett napléjinak ténya-
nyagdra is. A b szakirodalomban iré és hései hol
a lélekelemzg, hol a péciens oldalin tinnek fel.
Dosztojevszkij — ahogy a szerzd is kimondja — ta-
gadta a lélekgyogydszat iranti érdeklédését. Am
Az ird napldjanak tandsiga szerint a ,lélek halha-
tatlansdgiba vetett [...] hit” vildgldtdsiban feltétele
volt ,az emberiség irdnti szeretetnek”. Dukkon
Agnes 2021-es tanulminydban a ,tudattalan”
kikristilyosodé jelenlétét az orosz irénak C. G.
Carus Psyche cimi szakkonyve leforditdsit célzo
tervével hozza Gsszefiiggésbe.

Németh Attila a stigmatizdciéval szembeni
etikai dlldsfoglaldsbdl indul ki (56). Tévhiteket ir
feliil a naiv, ,martirolégiai” narrativa és a kény-
szermunka sordn tapasztaltak 4j megviligitisba
helyezése (21), a jitékszenvedély és a munkamdnia
(a nikotin-abuzussal, mértéktelen teafogyasztissal
egytitt) kozti ,dtjards” (29-35) A jiatékos cimt kisre-
gény elemzése tiikrében (151), taldn egzisztencid-
lisan is explikalhaté ténye.

A részletes elemzések soraban elsé a ,lélekta-
ni regény” mifajihoz rendelt A Karamazov testvé-
rek értelmezése. A hirom lélekkonstitudls elv a
fivérek jellemében tdrul fel: Dmitrij (a tudattal
kontrasztba illitott érzelem), Ivan (racionalitds) és
Aljosa (nem itélkezd j6hiszemdség, ideilis férti és
az onfelildozds mintdja) szemben Szmergyakov-
val (az epileptikus, az 6szton-én megtestesiilése,
az r6 énjének sajitos prizmdn torténd kivetitése).
A ,lépcsd” kulesmotivumdnak fényében etikai si-
kon a kategéridk megfeleltethetSk a kierkegaard-i
triddnak: a Vagy-vagy cimd értekezésben analég
az emberi 1ét stddiumaival, az esztétikai, az etikai
és a valldsos stddiummal. A négy embertipus en-
nek megfelelGen tehit a nydrspolgar, az esztéta, az
etikus, illetve a vallisos ember. A lelkiismeret itt a
pszichés egyensily fenntartGja. Az Ordigikkel
szemben a ,,progressziv” erék részérél megmutat-
kozott ellenszenv a hatalom gyakorldsinak 1élek-
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tani alapjaira mutat rd. Az istentagadds rendszerét
megval6sité rend tulajdonképpen a szabad akarat
ontolégidjit torli el (87). Erdsz és Arész harcinak
kontextusiban az ongyilkossdg a hatalmi mani-
puldcié eszkoze (Kirillov). F§ tiinet a személyi-
ségvesztés; ez a jové megkonstrudléit jellemzd
narcisztikus-skizoid alkat. Az ellenzéki vezér ki-
valasztédasinak lélektani mechanizmusa, Sztav-
rogin fokozott szexuilis étvigya és narcizmusa a
sztrarec terapeutit idézd habitusdval 4ll szemben.
A Szab6 Endre tollibdl szirmazo, régi magyar
forditds a kort hitelesebben tiikr6z3 ize indokol-
hatta A félkegyelmii idézett szovegének kivalasztd-
sit. Rogozsin féltékenységének, a pszichopitia
értelmi, érzelmi, akarati és 6szton komponensei-
nek gondos vizsgilata mellett a tudatformdk és
értékrendek iitkozése a lelki alkat alkalmazkodé-
képességét méri, igy az tjkori berendezkedésben
Miskin Krisztus-képbdl eredd ,kiildetése” ,,anak-
ronizmus”. A Biin és biinhddést Németh Attila esz-
meregényként fogja fel (antikantidnus szemlélete
tiszocidlis hds logikdjiban érv a gyilkossigra,
apolégia; his-vér embert6l eliitd jellemét a szak-
ember — az irodalomtorténészekkel egyezden —
éppugy irodalminak, életidegennek litja, akdr-
csak Szonjiét. Jefimov virtuéz dbrazoldsa kapcsin
a narcizmus terminus bevezetése fontos (135-137).

A fogalmilag kiilon fejezetben tisztizott epi-
lepszia az iréndl és regényalakjaindl meghatdrozé.
A pszichogén és a valddi epilepszids roham elkiil6-
nitése a szakember szimdra is okozhat nehézséget
(168). A leirt eksztatikus aura az ir6 valldsos vildg-
képébe simul. Adalék, hogy a testi fenyités roha-
mokat kivélté hatdsit Riesenkampf a szimdzetés
idejére (1857) datdlja. Dosztojevszkij tiirelemmel
viselte a megaldz6 helyzeteket, a nékhoz £4z6d6
viszonyit feltird fejezet cimében a ,hiromszog”
elem hangsilyos. Magyardzata lehet ennek a pra-
voszldv aldzat és a ,mindent megbocsitds” elve.
A szerz8 gonddal mutatja be Dosztojevszkij ng-
irékkal kapcsolatos édlldspontjit.
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A kriptopoétika fogalma és kutatdsa meglehe-
tésen 1j témakor az orosz filoldgidban. Szergej
Kibalnyik erre a kevésbé ismert teriiletre kalau-
zolja el az olvasét, amikor irodalmi mivek rejtett
izeneteit igyekszik feltirni. Monogrifidjiban az
elméleti alapok lefektetésére és a terminolégia
definidldsara villalkozik, igy az olvasénak dj sz6-
vegértelmezési lehetdséget, az irodalomtorténé-
szeknek alternativ elemzési stratégiit kindl a
klasszikus és az djabb kori orosz szerzék mivei-
nek a megértéséhez. A konyv Bevezetdjében a szer-
z6 megemliti, hogy az orosz Aranykor és a 20.
szdzad elsé felének szerzdi esetében a megel6z8
kriptogrifiai kutatdsok kizdrélag az intertextud-
lis kapcsolatok feltérképezésére korlitozédtak.
Sziikségessé vilt tehit annak irodalomelméleti
vizsgélata, hogyan éltek az egyes szerzdk a krip-
togrifia nyujtotta lehetSségekkel az orosz iroda-
lom fejlédésének kiilonb6z6 korszakaiban, és en-
nek milyen egyedi lenyomatai maradtak fenn
miiveikben. A Szergej Kibalnyik édltal kidolgozott
modszertan az intertextudlis kapcsolatokon tdl
kardindlis kérdésként kezeli az onéletrajzi és poli-
tikai szubtextusok tanulmdnyozdsit. A hagyoma-
nyos értelmezés és eszkoztir kibvitését szolgélja
e ,prototipikus” szubtextusok mellett tovibbi po-
étikai eszkézok, mint a kriptonima, az alldzid, a
kriptogramma, a hipertextualitds vagy a kripto-
parddia bevondsa a kriptopoétikai vizsgaléddsok
tirgykorébe. Az igy kidolgozott elemzési méd-
szer 0j szemantikai dimenziéval gazdagitja az
orosz irodalom szimos mivét, egy olyan speciilis
szubtextus feltérképezésével, amelyben a kovetke-
28 generdcidk olvaséinak cimzett rejtett, titkos
izenetek kédolédnak.

A kilenc tematikus egységbdl felépiilé konyv
elsé fejezetében (Kriptogrifia Puskin Angelo cimif
elbeszéld kilteményében) a politikai szubtextusra ta-
lilhatunk példdt. A cimben szereplé poéma rejtett
izenetének a megfejtésében Szergej Kibalnyik egy

autentikus forrasra, az orosz koltG6rids titkos Nap-
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ldjira timaszkodik. Az eredetileg francia nyelven,
titkosirdssal késziilt szévegre csupdn az 1970-es
években bukkantak rd a Szovjetuniéban, a szigord
cenzira eldl kimenekitett kézirat egy évtizeddel
késébb, az Egyesiilt Allamokban jelenhetett meg
nyomtatdsban. A monogrifia szerzdjének kutati-
séhoz alapul szolgiélt Jurij Lotman, a tartui struk-
turélis-szemiotikai iskola megalapitéjinak An-
gelo-tanulmdnya  (JTorman 0. M.. Hoeiinas
cmpykmypa Ihywkuna — «Anoscenon.
Iywkunckuit coopnux. Tlckos, 1973. c. 3-23)),
amely ahhoz a népi legendéhoz kapcsol6dik, hogy
I. Séndor cir nem halt meg Taganrogban, hanem
Szibéridban dlnéven élt tovibb. Szergej Kibalnyik
az autobiografikus feljegyzéseket a szépirodalmi
textussal Gsszevetve az irodalomtorténészek dltal
eddig nem vizsgdlt hipotézisre keres megfejtési
kulcsokat: Angelo figurdjaban vajon felfedezhe-
t6k-e rejtett utaldsok I. Miklés cir alakjira.
A konyv szerzdje igennel felel, tovibbd megallapit-
ja, hogy Puskin kései irdsaira dltaldnossigban jel-
lemzé a kriptogrifia médszere, hiszen életének
ebben a szakaszdban a fenndll6 tdrsadalmi-politi-
kai koriilmények kovetkeztében, egy drimai élet-
helyzetben (szdmizetés, dekabrista felkelés) csu-
pan mdveivel oszthatta meg legbensdbb, titkos
gondolatait.

Monogrifidjiban az olvasénak szint burkolt
izenetek dekddoldsival — anagrammdk, drdmai
prototipusok, fiktiv cselekményhelyzetek és valos
¢életesemények parhuzamainak felfedései — Szergej
Kibalnyik fényt derit rejtett irodalmi pdrbajokra
(Csernisevszij polémidja Herzennel, Dosztojevsz-
kij Turgenyev-parédidja, Gazdanov eréprébdja
Nabokovval) és csalddi drimik irodalmi reprezen-
tdciéjira (a Herzen—Ogarjov drima megjelenitése
Dosztojevszkij novelldjiban) is. Megtudhatjuk,
miért kapta Miskin herceg Lev Nyikolajevics
Tolsztoj apai- és keresztnevét a Felkegyelmii cimid
regényben, milyen mdsodlagos jelentéssel birnak
Csehov mitveiben az orvosi receptek, ahogyan azt
is, hogy az Ogarjov—Herzen csalddi drimin ke-
resztiil Dosztojevszkij Orik férjét intertextuslis
szdlak fdzik Herzen Ki a biinos? cimd regényéhez.
A szerz§ akkurdtus elemzéssel timasztja ald, hogy
Puskin kései alkot6i korszakdnak tobb mivében
idegen szovegek lelhetSk fel — Shakespeare-tdl
(Angelo), a Grimm testvérektSl (Mese a haldszril
meg a kis balrd]) vagy az arab mesevilagb6l (Mese az
aranykakasrdl) kolesonzott sziizsék.
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Az 6néletrajzi szubtextus a vizsgilt midvek je-
lentds részének bevett poétikai eszkoze. Szergej
Kibalnyik detektiveket megszégyenité magabiz-
tossdggal fejti fel a sziizsé szovetébe szGtt masod-
lagos szévegelemeket Dosztojevszkij, Csehov, Va-
ginov vagy Gazdanov irdsaiban. A kényv harmadik
tejezetében (Dosztojevszkij irodalmi pdrbaja Turge-
nyevvel) a kriptoparddia jelensége vilik a vizsgilat
tirgyavd a két orosz klasszikus irodalmi tusdjinak
fegyvertiriba betekintve. Koztudott, hogy az Or-
dogok cimd regényében Karmazinov, a tehetségte-
len iré és narcisztikus vildgpolgar figurdjit Turge-
nyevrdl mintdzza Dosztojevszkij, valamint az is,
hogy pilyatirsa kései miveinek (Kisértetek, Elég,
Fiist) jellegzetes motivumait karikirozza ki. Szer-
gej Kibalnyik meggydz8en bizonyitja, hogy a
Dosztojevszkij-életmtiben tovibbi, a szakiroda-
lom dltal eddig nem vizsgilt Turgenyev-alliziok
rejlenek: A hasonmidsban az ifjabb Goljadkin alak-
jiban, A félkegyelmii Bahmutovjiban, a Feljegyzések
az egérlyukbol Zverkov figurdjiban is megtalilha-
tok a burkolt turgenyevi vondsok.

A monogrifia 6t6dik fejezetében (Kriptografi-
kus vdlfajok Csebovndl) a szerz8 a farmakoldgiai
szubtextus elemzése sordn az orvosi receptet az
orvosi diploméval rendelkezd Csehov prézdjinak
(levelezés, jegyzetfiizetek, humoreszkek, anekdo-
tak) és dramaturgidjinak (Sirdly, Hdrom ndéver)
mikroszovegeként interpretilja. E fejezet vizsgd-
16ddsainak mdsik 6 irdnydt a hipertextudlis sz6-
vegértelmezés képezi. Az ,,orosz Maupassant”-ként
emlegetett Csehov alkotémivészete ,,ugyanannyit
készonhet Flaubert-nek és Maupassantnak, mint
Turgenyevnek, Dosztojevszkijnek vagy Tolsztoj-
nak” (252). Szergej Kibalnyik a hipertextualitds
egyik példdjaként a flaubert-i téma tovibbélését
vizsgilja a hdazassigtorés sziizséjére épuld
Csehov-mivekben. A misik példa Dosztojevszkij
A jatekos cimi regényének és tigabb értelemben a
kurtizdnokkal folytatott szerelmi romdnc temati-
kus megjelenitésének hipertextuilis jelenléte Na-
bokov elsg angol nyelven irt regényében.

Az utolsé fejezetben (Kriptogrifia Nabokov és
Gazdanov mifvészetében) a konyv szerzdje ismét egy
specidlis  kriptopoétikai jelenséget vizsgil, a
sakk-kriptografit. Az orosz szdrmazdsu amerikai
ir6, kritikus és mitfordit6, Vladimir Nabokov
nemcsak szenvedélyes lepkevaddsz, de sakkfelad-
vany-készitd is volt. A sakk egyarant fontos helyet
foglalt el az ir6 csalddi cimerében (két medve egy
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sakktabldt tart a mancsiban) és legtobb regényé-
ben. Nabokov 1923-ban, Berlinben oroszra fordit-
ja Lewis Carroll Alice Csodaorszdgban cimd kony-
vét, amelynek hdsndje felfedi Csodaorszig titkdt:
yegy nagy sakkjitszma folyik itt az egész vildgon
at”. A Sebastian Knight valodi élete cimd regény
hései motivikusan kapcsolédnak bizonyos sakk-
figurikhoz, Nabokovnak fel is tették a kérdést,
sakkjitszmdra épiil-e az egész regény. Az iré hatd-
rozottan tagadott, késébb mégis elismerte, hogy
minden regénye tobbé-kevésbé ezt kisérli meg.
Mikozben Szergej Kibalnyik azt kutatja, milyen
sakk-alluzidkat rejtenek magukban a regényben
szerepld nevek, az olvasé észrevétlen vilik egy vir-
tudlis sakkjitszma nézGjévé. A szerzG szerint a re-
gény rejtett onéletrajzi szubtextusa Nabokov és
Nina Guadagnini romdnca, titkos tizenete pedig,
melynek tirgya a bocsdnatkérés, Nabokov felesé-
géhez, Vera Slonimhez sz6l.

Szergej Kibalnyik konyvében fellebben a fi-
tyol szerz8k és mivek rejtett titkair6l, burkolt
izenetek kertilnek napvildgra, irodalmi alkotdsok
ytikrozédnek” egymdsban, irék ,parbajoznak”.
A Puskintél Nabokovig terjed§ kriptografiai kuta-
tdsokat grandiézus szakirodalmi ismeretanyag, a
szépirodalmi mdvek sokszindsége és gazdagsiga
jellemzi a préza és a dramaturgia teriiletén.
A monogrifia 4j tdvlatokat nyit a kriptopoétika
kutatdsinak elméleti és médszertani kérdéskoré-
ben.
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