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A kortars dekolonizécids diskurzus, amelybdl egyeldre viszonylag kevés jutott
el Magyarorszagra, elsg latasra inkabb a posztkoloniilis kultiraelméletek to-
vabb- és dtgondolasinak tinik, semmint egy teljesen 6nallé, dGjszerd mozga-
lomnak. Leegyszertsitve elmondhaté, hogy a dekolonizicié a posztkolonia-
lizmusnak a gyarmatositds kiilonb6z6 torténelmi és tarsadalmi szférakban
megjelend 6rokségére, az identitdsra és a reprezenticiora reflektdld, az ezek-
6l kialakult diskurzust megbontani szandékoz6 hagyomanyat viszi tovabb.
Fontos kiilonbség viszont, hogy ez az 4j mozgalom sokkal inkdbb 6sszefono-
dik a f6ként angolszasz kultirkorben elterjedd érdekérvényesités és képviselet
(advocacy) célkitlizéseivel és eszkoztaraval, emiatt bizonyos értelemben mili-
tansabb. Konkrét aktivizmusra sarkall, nem csak az arrél valé gondolkodasra.
Arrdl viszont talin kevesebb sz6 esik, hogy a posztkolonializmus 6rokoseként
a dekolonizdci6 bedgyazddik egy masik filozéfiai irdnyzatba is: a sebezhetGség
és a kiszolgéltatottsag diskurzusaiba.! Jelen tanulmdiny arra tesz kisérletet,
hogy megmutassa, hogyan reflektil a dekolonizicié teriiletén tevékenykedd,
nagyon kiilonb6z8 kulturilis bedgyazottsiggal rendelkezd kortirs feminista
ndi filozéfusok munkdja a kiszolgéltatottsig filozofidjara, elsGsorban Judith
Butler nyoman.

Butler a kétezres években egyre hangsulyosabban kezdett foglalkozni er-
kolesfilozofiai témakkal és moralis, valamint politikai kérdések egymashoz
vald kozelitésével. Jo6 Maria hangsilyozza, hogy Butlernek természetesen
mar a gender studies keretében kifejtett munkdssiga sem volt mentes ezektdl a
morilpolitikai megfontolasoktdl,” @jabb mivei pedig ennek talin a tovabb-
gondolisaként is értelmezhetSk. Azt is litni fogjuk, hogy a tanulmdny méso-
dik felében targyalt dekolonista ndi filoz6fusok szdmadra is fontos kérdés lesz
a tarsadalmi nem, méghozzd pontosan a butleri megkonstrualtsag és perfor-
mativitds szempontjabol. 2004-ben jelent meg a Precarious Life [Kiszolgdltatott
élet],’ Butler elsG olyan mive, amelyben megkisérli végigvezetni a kiilonb6z8
tipusu életek megképzddését a politika hatalmi diskurzusainak keretei kozott.

' Jo6 Miria és Barit Erzsébet nyomén e tanulmanyban a ,kiszolgiltatottsig” és a ,ki-
szolgiltatott élet” kifejezéseket haszndlom az angol precarity sz6 magyar megfelelGjeként, az
angolbdl egyenesen fordithaté ,prekaridtus” helyett. Habdr a prekaridtusnak is van relevanci-
dja szocioldgiai vetiiletben mint olyan fogalomnak, amelyet egy egyre szélesed§ korben meg-
jelend, veszélyeztetett tdrsadalmi csoport leirdsira hasznilhatunk, filozéfiai kontextusban
szerencsésebbnek érzem Joo és Barit forditdsit. JoO Miria, ,Embernek lenni sétét id6kben:
Butler és Arendt nyoman”, Tdrsadalmi Nemek Tudomdnya Interdiszciplindris e-Folydirat 9, 1. sz.
(2019): 1-13.

* Uo,>s.

3 Judith BUTLER, Precarious Life: The Powers of Mourning and Violence (London-New
York: Verso, 2004).
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Ezzel parhuzamosan a szubjektum etikai konstrukcidjival is foglalkozik a
2005-ben kiadott Giving an Account of Oneself [Elszdmolds inmagunkkal]* cimd
konyvében. E mivében tébbek kozott az érdekli, hogyan ismerhetd meg a
Misik az En sajt korlatainak (f)elismerése és elfogadasa révén. Elmondhato,
hogy sajat identitdsunk kiilvilag felé valé (re)prezentilhat6sagat a mmdenkorl
normativ diskurzus hatirozza meg, igy a kiilvilag dltal felismert reprezenticié
jelentésen eltérhet a szubjektumon beliil megképz3dé énképtdl. Butler érve-
lése szerint pontosan ennek az ellentmondasos helyzetnek a (f)elismerése tud
elvezetni oda, hogy meglassuk: ha sajit identitidsunkat is csak homaélyosan
tudjuk megragadni és megmutatni a kiilvildg szimdra, nem varhatjuk el, hogy
a Masikat valaha is teljes val6jaban megismerjiik. Tehat fel kell ismerniink,
hogy csakigy, mint 6nmagunk prezentilasa, a Mdsik megismerésére tett ki-
sérlet is bukdsra itéltetett, erkolesi szempontbdl pedig pont ennek a korlatolt-
sagnak az elismerése vezethet el 4j megkozelitések felé. Illetve paradox médon
e hidnyossdg dltal vilik a szubjektum mégis valamennyire (f)elismerhetvé és
lesz majd képes masokat is (f)elismerni, mely tézis Butler moralfilozéfiai fra-
sainak fontos részét kepem Osszességében a Misik felé nyltashoz nem csak
az En korldtjainak el- és felismerése sziikséges, hanem az Ent és a Masikat
koriilvevd, az e két szerepld szubjektumkonstrukeidit meghatdrozé vilag me-
chanizmusainak kritikus szemlélete is.

Ez el is vezet a Butler altal részletesen targyalt kiszolgaltatottsag és sebezhe-
téség fogalmaihoz. Jo6 Miria is hangsilyozza, hogy Butler szimara ez a két
fogalom hatdrozza meg az alapvetS emberi dllapotot; értelmezésében a sebezhe-
tGség és a kiszolgaltatottsdg ontoldgiai természet.® Ugyanakkor Frames of War
[A bdbori keretei] cim{ konyvében Butler azt is mondja, hogy az élet mindig
eleve politikai,” vagyis nem pusztin biol6giai, és pontosan emiatt érzékeliink
bizonyos életeket sebezhetének, azaz gyiaszolandénak (grievable), mig masokat
nem. Butler mindezt a World Trade Center elleni 2001-es timadds kontextusa-
ban irja, de természetesen kiterjeszthetG barmilyen tirsadalmi diskurzusra,

* Judith BUTLER, Giving an Account of Oneself (New York: Fordham University Press,
2005).

5 Uo., 42-43. Butler érvelése felépitésekor nagyban timaszkodik Emmanuel Lévinasra
(és az Arc koncepcidjira), illetve Adriana Cavareréra, akinek Relating Narratives: Storytelling
and Selfhood cimd, 2000-ben megjelent mdvébdsl merit leginkdbb. Cavarero munkdssdgirdl
Sipy Déra e folyéiratszimban megjelent irdsdban lehet részletesebben olvasni.

% Joo, ,Embernek lenni sétét idskben...”, 4-5. Ezek a gondolatokat Butler a Precarious
Life cimd kotetében fejti ki.

7 Judith BUTLER, Frames of War: When is Life Grievable? (London-New York: Verso,
2009), 1.
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amelyben megjelenik egyfajta szenvedéshierarchia.® Butler egyik fontos érve,
hogy mig bizonyos életeket nem ismeriink fel élGként, pontosabban olyan €l6-
ként, amelynek jogz van az élethez, s ezért a fennall6 biopolitikai rendben sebez-
het6ként (ulnerable) értelmezhetd, addig gyaszolni sem tudjuk ezeket. Azt vi-
szont mar tudjuk, hogy az 6nmagunkkal val6 elszimoldsnak meg kell el6znie a
Misik életének életként, majd pedig gyaszolandé életként valé felismerését.
A hdborii kereteiben ezen tilmutatéan a sebezhetGség és a gyaszolhatdsig fogal-
mait hangsulyozottabban helyezi tarsadalmi kontextusba, és nem csupdn a két
fogalom ontoldgiai természete keriil el6térbe, hanem azoknak a tirsadalmi nor-
maknak a hatdsmechanizmusai is, amelyek bizonyos életek kiszolgaltatottsagat
maximalizaljak, mig masokét minimalizdljdk.” A cimben is szereplS ,habora
keretei” kifejezés azokra az értelmezési és reprezenticios struktirdkra utal,
amelyek mentén megképzddnek a gyiszolhatdsag feltételei. (Itt gondolhatunk
médiareprezenticiokra, verbalis vagy vizualis hatalmi diskurzusokra, stb.) But-
ler egyik f6 konklizidja szerint ahhoz, hogy megsziintessiik a fajdalom- és szen-
vedéshierarchiit, illetve hogy sebezhetGként és gyiszolandoként ismerjiink fel
minden életet, az akdr észrevétleniil is megszokott értelmezési keretek megér-
tésén és felbontdsin keresztiil vezet az ut.!”

Ezzel tulajdonképpen el is érkeztiink a dekoloniilis kritika egyik f6 moti-
vumihoz: a gyarmati viszonyrendszert reprezenticiés és kommunikdicios
stratégidkkal akdr tudattalanul is fenntarté keretek megkérddjelezéséhez.

8 Timir Andrea példdul a Covid-19 pandémia kapcsin ir a gydszolandé, illetve nem
gyiszolandé életek koriili diskurzus mentén elengedhetetleniil megképzdd fijdalomhierar-
chidkrol, 1dsd TiMAR Andrea, ,Biopolitika és narrativitds a Covid-19 pandémiiban: Foucault,
Butler, Arendt, Cavarero és az embernemadat.bhu oldal”, Helikon 68, 1. sz. (2022): 56—67. Timir
a foucault-i biopolitikihoz koti a Butler dltal feldllitott dichotémidt. Ugyanez fedezhetd fel a
kameruni filozéfus, Achille Mbembe nekropolitika (zecropolitics) fogalmaban is, aki a gyarma-
ti és a rabszolgalét kapcsin beszél azokrdl a haldlvildgokrol (death-worlds), amelyekben a nem
meggydszolandé testek és életek egyfajta élGhalott 1étre kényszeriilnek, 1asd Achille MBEM-
BE, Necropolitics, ford. Steven CorCORAN (Durham-London: Duke University Press, 2019),
https://doi.org/10.1215/9781478007227-004. A nigériai-amerikai ir6, Teju Cole pedig a The
New Yorkerben publikilt egy cikket a Charlie Hebdo szerkeszt&sége ellen intézett timadds kap-
csin, lasd Teju CoLE, ,Unmournable Bodies”, The New Yorker, hozzaférés: 2023.09.24, https://
www.newyorker.com/culture/cultural-comment/unmournable-bodies. Cole Butlerhez és
Mbembéhez hasonléan azt tirgyalja, hogy bizonyos életek elvesztése, illetve bizonyos testek
szenvedése — és itt egyértelmden nem fehér testekre gondol, a mexikéi civilek ellen rend-
szeresen elkovetett brutélis timaddsokat szembedllitva a pdrizsi terrortdmaddssal — nemesak
kevesebb nyilvinossdgot kap, de a foucault-i biohatalom rendszerében kevesebb egytittérzésre
is szamithat.

9 BUTLER, Frames of War..., 2-3.

1 Uo.,, 51.
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A tovibbiakban néhiny, a globalis Dél orszdgaibdl szarmazé kortirs néi filo-
z6fus munkdjit fogom dttekinteni, akik mindannyian a dekolonialis kritika
altal kindlt keretrendszerben dolgoznak. Az indiai Chanda Talpade Mohanty,
az argentin Maria Lugones, illetve a nigériai (joruba) Oyerénké Oy€wumi
elsGsorban a nék és a szexuilis kisebbségek kérdését hozzik be a dekoloniilis
diskurzusba, és a tirsadalmi nem, a rassz és a gyarmatositds Osszefuiggéseit
igyekeznek feltarni.

Mohanty egyik legismertebb irasiban, az eredetileg 1984-ben kiadott
Under Western Eyes [Nyugati szemmel]'! cim esszéjében amellett érvel, hogy
a ,harmadik vilagbeli n6” egy olyan monolitikus diszkurziv konstrukcio,
amelyet a nyugati tekintet képez meg és tart fenn, eziltal pedig pontosan a
cselekviképességétdl (agency) fosztja meg tiargyat. Spivakhoz hasonléan arra
is felhivja a figyelmet, hogy a nyugati feminizmus beszédmédja hamis és
univerzalizdl6 reprezenticidjit adja a globalis Dél egyébként rendkiviil sok-
szind néi lakossaganak, ezzel pedig gyakran delegitimalja az itt €16 vagy in-
nen szarmaz6 nék életélményét, céljait és nem nyugati reprezentacioit.'? Spi-
vak ugyanis a rengeteget idézett, 1988-ban megjelent Szdra birbati-e az
aldrendelt? [Can the Subaltern Speak?] cimd irdsiban az 6zvegyildozat indiai
hagyomanydnak példdjan keresztiil azt mutatja meg, hogy a globalis Dél néi
lakossaganak hangjit vagy a nyugati feminista diskurzus, vagy a gyarmatosi-
tott teriiletek Gslakos patriarchdtusa sajatitja ki, a szubaltern nének pedig
ezért egyaltalin nincsen hangja."

Néhany évvel ezutin, illetve részben Mohantyval pirhuzamosan vezeti el6
Kimberlé Crenshaw is interszekcionalitis-elméletét,'* amely az Egyestilt Al-

' Chandra Talpade MonanTy, ,,Under Western Eyes: Feminist Scholarship and Colo-
nial Discourse”, Boundary 2 12, 3. sz. (1984): 333-358, https://doi.org/10.2307/302821.

2 Mohanty esszéjének Neil Lazarus adja fontos kritikdjit, amely magyar forditdsban is
megjelent: Neil Lazarus, ,A »Nyugat fétise« a posztkoloniilis irodalomban”, ford. ApOR-
JAN Istvdn, Filoligiai Kozlony 49, 1-4. sz. (2003): 35-54. Bar Lazarus egyetért Mohantynak a
globdlis Dél néi lakossdganak reprezenticidjival kapcsolatban megfogalmazott kritikdjival,
dgy litja, hogy a Mohanty dltal hasznilt ,Nyugat” kifejezés hasonléan homogeneizild, és
hasznosabb lenne a kapitalista-imperialista tdrsadalmi viszonyok miik6dési mechanizmusaira
koncentrilni a Lazarus szimdra sokkal semmitmondébb Nyugat-fétis helyett. Uo., 47-48.

13 Gayatri Chakravorty Spivak, ,,Can the Subaltern Speak?”, in Marxism and the Interpre-
tation of Culture, szerk. Cary NELSON és Lawrence GROSSBERG, 271-313 (Basingstoke: Macmil-
lan Education, 1988). A (feminista) posztkolonialis tanulmdnyokban mérfoldkévet jelentd irds
magyar forditdsban is megjelent: ,,Széra birhat6-e az aldrendelt?”, ford. MANFaLvI Alice és
TarRNAY Ldszl6, Helikon 42, 4. sz. (1996): 450-483.

4 Kimberlé Crenstaw, »Demarginalizing the Intersection of Race and Sex: A Black
Feminist Critique of Antidiscrimination Doctrine, Feminist Theory and Antiracist Politics”,
University of Chicago Legal Forum 1 (1989): 139-167, https://doi.org/10.4324/9780429500480-5.
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lamok bonyolult torténelmi-tirsadalmi kontextusdban a rassz és egyéb ténye-
zGk bevonisaval egyiitt, Gsszetettebben értelmezi a tirsadalmi nem fogalmat.
Bizonyos értelemben mindketten a homogén értelmezési stratégiak megbon-
tasa mellett érvelnek, hiszen — ha Butler gondolkoddsit kovetjiik — ezekben a
homogén kategéridkban elvész a sebezhetGség felismerésének lehetGsége, leg-
alabbis olyan értelemben, hogy nem tudjuk jo/ litni a sebezhetGség valodi di-
menzi6it, ha minden egybemosédik, és egy megbonthatatlan tombként tdnik
tel. Ezért is fontos eleme Mohanty gondolatrendszerének a transznacionalis
szolidaritas, amelynek az & értelmezésében nem csupan elméletben, hanem a
gyakorlatban is meg kell valosulnia. A monolitikus keretek dekolonizaldsihoz
pedig egy olyan lévinasi és butleri etikdn alapul6 aktivizmusra van sziikség,
amely képes lehet lathatéva és gyiszolhatéva tenni a tombkategéridkba szo-
rult egyének kiszolgaltatottsigit és sebezhetGségét.

Ennél egy fokkal még radikalisabban érvelnek a latin-amerikai dekoloniilis
tilozofusok. Az argentin Walter Mignolo ir arrdl — Johannes Fabian Afrika-ku-
taté antropol6gus nyoman —, hogy mivel a gyarmati gondolkodas egyik épit6-
kove az egyidejlség tagaddsa (denial of coevalness), az alternativ, gyakran az Gsho-
nos (indigenous) lakossighoz kothet§ tudiasformik vagy idejétmultként és
primitivként képzGdnek meg, vagy rosszabb esetben kit6rldnek a torténelem-
bél, hiszen esélyiik sincs helyet nyerni a domindns, elvileg vegytiszta tudoma-
nyon alapulé nyugati tuddssal szemben.”” Honfitarsa, Maria Lugones részben
Mignolo munkdssagira épitkezve fogalmazza meg, hogy ennek a torténelmi
kisatirozasnak egyik fontos eleme a nemi szerepek atalakitdsa, tulajdonképpeni
gyarmatositisa abban az értelemben, hogy a gyarmatositék megérkezésével
feliilir6dtak a kordbban létezd, a nyugatit6l akar jelentGsen eltérd, hagyoma-
nyos nemi szerepek, és a nyugati idedl valt mérvadova. Lugones értelmezésében
az, ahogyan jelenleg a tirsadalmi és biol6giai nemet értelmezziik a Latin-Ame-
rikdban fellelhet§ Gshonos kultirikban, egyértelmien nyugati konstrukci6.
Rdadisul a tirsadalmi nem gyarmati jellege (the coloniality of gender) Lugones

Bar Crenshaw alapvetden a kritikai rasszelmélet (ritical race studies) kereteiben dolgozik, a tu-
dominyig értelmezési stratégidi és célkittizései sok tekintetben egybecsengenek a dekoloniza-
ciéval. Mohanty, Lugones és Oyéwumi a gyarmatositds alatt rogziilt, az Gslakos kultirik episz-
temolGgidjit gyakran eltagado reprezentdcios struktirakkal foglalkoznak, viszont mindhdrman
egyesiilt dllamokbeli egyetemeken oktattak vagy oktatnak jelenleg is, az orszigban éltek vagy
élnek, és dllampolgdrsigot is szereztek. A Crenshaw-féle interszekcionalitds tehdt nemcsak nem
fehér nGként megélt valosiguk része, hanem elméleti munkdssiaguk egy fontos parhuzama is.

B Walter D. MigNoLo, The Darker Side of Westen Modernity: Global Futures, De-
colonial Options (Durham-London: Duke University Press, 2011), 151-153, https://doi.
org/10.1215/9780822394501-001.
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szerint tulsdgosan szlik keretek kozott értelmezddik, pedig akkor tudjuk igazin
megérteni az Osszetettségét, illetve azt, hogy mi hizédik a hegemon és homo-
geneizalé nyugati értelmezés mogott, ha pontosan azt keressiik, amit ez a keret-
rendszer elrejt és eltagad.'® Lugones és Mignolo értelmezésében is egyértelmd-
en arr6l van szd, hogy az &slakos kultirdk biolégiai és tdrsadalmi nemre
vonatkoz6 felfogisai a civilizalt—primitiv skdldn a primitiv kategériaba sorol6d-
nak, ezért sok esetben lithatatlannd vilnak. Bir Mohantyval ellentétben Lugo-
nest a reprezenticio mellett hangsalyosabban érdeklik a megélt valosigok, Mo-
hantyéhoz hasonl6é konkliziéra jut, amikor azt mondja, hogy szemantikai
szempontbdl a tirsadalmi nem gyarmati jellege miatt a ,,gyarmatositott né”
kifejezés teljesen kitiresedik, nem is rendelkezhet valédi jelolttel.”

Lugones munkdssiga sok szempontb6l 6sszefonddik a nigériai Oyeronké
Oy€wumiével, irdsaiban is gyakran hivatkozik a hagyomanyos joruba kultira
és a nyugati feminizmus egyiittélési lehetGségeivel foglalkozé kutatéra.' The
Invention of Women [A nék megalkotdsa] cimid konyvében Oy&wumi amellett
érvel, hogy a nem — akdr tarsadalmi, akar biol6giai értelemben — a gyarmato-
sitast megelGz4 id6ben egyiltalin nem képezte részét a joruba tarsadalmi be-
rendezkedésnek, ellenben egyik szervezd eleme a nyugati tdrsadalmaknak."”
Tehdt a nemi szerepek szigoru leosztisa gyakorlatilag a nyugati gyarmatosi-
tokkal egyiitt jelent meg a prekoloniilis joruba térzseknél, mégpedig Oyéwu-
mi érvelése szerint a hatalomgyakorlis egyik alapvetd eszkozeként.?” Itt fon-
tos megjegyezniink, hogy a hatalomgyakorlds természetesen nem csupin
magiban a gyarmatositissal jir6 fizikai erészakban nyilvanul meg, hiszen
ugyanilyen fontosak azok az értelmezési és reprezentdcios strukturdk, ame-
lyeket a mindenkori elnyomé hatalom rikényszerit az elnyomottakra.
Oyéwumi szerint a tirsadalmi nemek bevezetése a joruba tarsadalmi beren-
dezkedésbe egészen egyszerien azt az tizenetet kozvetitette, hogy az ember

16 Maria LuGontes, ,,The Coloniality of Gender”, in The Palgrave Handbook of Gender
and Development, szerk. Wendy HarcouUrT, 13-33 (London: Palgrave Macmillan, 2016), 23,
https://doi.org/10.1007/978-1-137-38273-3_2.

7 Maria LuGoNEs, ,,Toward a Decolonial Feminism”, Hypatia 25, 4. sz. (2010): 742759,
745, https://doi.org/10.1111/j.1527-2001.2010.01137.x.

8 Az Oyéwumi, Lugones és Mignolo gondolatrendszerei kozétti mélyebb osszefiig-
gésekrdl, illetve a tdrsadalmi nem szerepérdl a dekolonidlis diskurzusban Azille Coetzee ir
részletesebben: Azille CorTZEE, ,Woman, Time and the Incommunicability of non-Western
Worlds: Understanding the Role of Gender in the Colonial Denial of Coevalness”, Feminist
Theory 22, 3. sz. (2021): 465-482, https://doi.org/10.1177/1464700120987391.

19" Oyerénké OviEwumi, The Invention of Women: Making an African Sense of Western Gen-
der l?)iscoumey (Minneapolis—-London: University of Minnesota Press, 1997), 31.
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fogalma monolitikus, meghatiroz6 1étélményei pedig csakis a Nyugattol
szarmazhatnak.”!

Bar Mohanty, Lugones és Oyéwumi hiarom kiilonb6z6 tarsadalmi kontex-
tusban elemzik a feminizmus dekolonizaciés lehet8ségeit, mindannyiukban
ko6z6s, hogy Butlerhez hasonl6an a sebezhetGség felismerésének hidnydra és
ennek folytdn a gydszolhat6sdg elmaradisara igyekeznek Valamllyen megol-
dést javasolni. Ertelmezésiikben a hiba azokban a reprezentici6s és diszkurziv
keretekben rejlik, amelyek meghatarozzak, mit tartunk felismerhetének és
eziltal eléggé emberinek ahhoz, hogy egyiitt tudjunk érezni kiszolgaltatott
helyzetével. Mohanty arra mutat rd, hogy a tdlsdgosan homogeneizalé, hatal-
mi poziciébdl meghatirozott dbrazolasok akkor is dehumanizil6va tudnak
valni, ha nem is feltétlen ez volt az eredeti szandékuk, igy pedig végsG soron
ugyanugy ellehetetlenitik az egyiittérzést. Lugones és Oyéwumi ehhez ha-
sonléan a torténelem dltali eltagadds mogott rejlé valos életeket igyekeznek
teltarni, vagy legalabbis felhivjik rd a figyelmiinket, hogy a felismerés a hatal-
mi diskurzus altal eltorolt torténetek napviligra hozasival kezdédik. Ami
ugyanakkor nem egyszerten azt jelenti, hogy valahogyan vissza kell térniink
a gyarmatositds elétti idGkbe, hiszen ez nemcsak lehetetlen, hanem bizonyos
értelemben romantizdlé nosztalgidzds is lenne, mint ahogy lehetetlen lenne
visszatérni a Butlert ihlet§ 2001-es terrortdmadas el§tti vélt vagy valés drtat-
lanabb idékbe. Lugones megoldasként azt javasolja, hogy préobéaljuk meg mas
szemmel vizsgdlni az értelmezést és a befogadast guzsba kotd kereteket: ne
ugy tekintsiink a gyarmati 1étre és a gyarmatositottra, ahogyan azt a gyarma-
ti diskurzus el6irja, hanem inkdbb koncentraljunk annak az ellendllisnak a
folyamatdra, amellyel a gyarmatositott gyakorlatilag a kezdetek 6ta probal ki-
torni ezekbdl a keretekbdl. Lugones megfogalmazasiban a gyarmatositott
kénytelen egy torott (diszkurziv) lokdciéban (fractured locus) 1étezni, de éppen
ez az a konfliktus, amelyben meg tud kepzodm egy olyan djfajta szub]ektum
amely akdr az ezen a lokdcion kiviil 1étez6 szamadra is felismerhet6vé valhat.?
Mindez értelmezhetd a sebezhetGség és a gyaszolando életek kontextusdban
is, amennyiben nemcsak az En, hanem a fijdalom- és szenvedéshierarchiskat
fenntarto értelmezési keretek korlatait is (f)el tudjuk ismerni, aztin pedig két-
ségbe vonni. Olvasatomban Lugones viszont egyszerre inspiralodik a butleri
etikabol, és tovabb is [ép rajta: a passziv, 1étezd keretek felismerése és lebonta-
sa helyett az aktiv ellendllasra helyezi a hangsulyt, ezzel pedig a dekolonista
kritika aktivizmust elGtérbe helyezd diskurzusiba csatlakozik be.

2l Uo., 16.
22 LuGoNEs, ,,Toward a Decolonial Feminism”, 748.



