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Elena CrRASOVAN. Architecturi si arbive: Struc-
turi mitice §i teme postmoderne in realismul magic
[Architektirik és archivumok: Mitikus strukti-
rik és posztmodern témdk a mdgikus realizmus-
ban]. Timisoara: Editura Universitatii de Vest,
2019. 296.

A migikus realizmust korokon és kultirikon
ativel§ elbeszélésmodként értelmezi elsé tanul-
minykotetében Elena Crasovan, a Temesviri
Nyugati Egyetem &sszehasonlité irodalomtudo-
mdny tanszékének oktat6ja. Amint a bevezetGbdl
is kidertiil, doktori disszertdcidjanak kotetté struk-
turdlt formajit tarthatja kezében az olvasé, mely a
korabbi kutatisok roviditett, sziikebb fékusszal
dolgozé viltozata.

A kordbban irt disszerticiéhoz képest a fékusz
sziikitése a magikus realizmus romdn irodalmi vo-
natkozdsait bemutaté fejezetek elhagydsit is jelen-
ti, amelyeknek azonban lett volna létjogosultsiga
egy, a komparatisztika médszereivel dolgozé ko-
tetben. Mdr csak azért is lett volna izgalmas be-
emelni a romdniai mdgikus realizmust a diskur-
zusba, mert a szerzd bizonyos részekben egyéb-
ként is vizsgilja az elbeszélésméd globdlis és
regionilis véltozatait egyardnt.

A monogrifia a magikus realizmus koriilhatd-
roldsira, egyben tjragondoldsira tesz kisérletet,
elméleti felvetéseit pedig az elbeszélésmédot mar-
kiansan képvisel§ négy regény udjraértelmezésével
szemlélteti. A kivilasztott kotetek (Gabriel Garcia
Mirquez: Szdz év maginy; Patrick Chamoiseau:
Texaco; Salman Rushdie: Az ¢jfél gyermekei, vala-
mint Satdni versek) olyan korpuszt kivinnak alkot-
ni, melyek a méagikus realizmus egyes vilfajait rep-
rezentativ médon képesek megvildgitani. A roman
nyelvli szakirodalom megkeriilhetetlen referen-
ciapontja Rodica Grigore 2015-ben megjelent ko-
tete, melyben a 20. szdzadi latin-amerikai mdgikus
realista regény gyokereit és alakuldstorténetét ku-
tatja (Rodica GRIGORE, Realismul magic in proza
latino-americand a seculului XX: (Re)configurari
formale si de continut [Cluj-Napoca: Editura Casa
Cartii de Stiinta, 2015.]). Elena Crasovan termé-

keny megkozelitésméddal és szakmai precizitdssal
nyul Ggy a romdn nyelvd, mint az elmdlt bé hisz
évben megjelent nemzetkozi szakirodalomhoz,
melyek alapjin szintézist alkot, rimutatva az idé-
és térbeli meghatirozottsigokkal rendelkezd vil-
tozatokra. Igy nemesak a latin-amerikai szévege-
ket, hanem a posztkolonialista olvasatok, valamint
az imagolégiai kutatdsok szempontjibdl fontos
Salman Rushdie, illetve Patrick Chamoiseau szép-
irodalmi munkdssigit is bevonja elemzésébe.

A romdn nyelvd, illetve a magyar nyelvd szak-
irodalomban is hidtusokat észlelhetiink a magikus
realizmus szakirodalmi feldolgozdsa kapcsin, mi-
kézben sorra jelennek meg a mdgikus realista,
vagy akként trgyalt szépirodalmi alkotdsok. Mig
a magyar irodalomban leginkibb az dltérténelmi
regények kapesdn meriil fel a magikus realizmus
gyandja, addig a romdn irodalomban Stefan Banu-
lescu prézdja mér a *70-es években, Mircea Carta-
rescu prézdja a *90-es években mutat magikus rea-
lista jegyeket. Az ezredfordulén tébb olyan regény
is megjelenik, amely a kritikai konszenzus szerint
mdgikus realista elbeszélésméddal operil, és Filip
Florian elsé két regénye kétségkiviil ezek kozé tar-
tozik. (V6. FancsaLt Rébert, ,,Magikus realizmus
a kortdrs romdn irodalomban”, Szépirodalmi Figye-
16, 3. sz. [2021] [megjelenés el6tt]; illetve FaNcsaL
Rébert, ,Filip Florian mdgikus realizmusa”, in
Kulturdilis transzferek: Torténelmi és irodalmi diskur-
zusok a magyar és a romdn irodalmi térben, szerk.
Miskorczy Ambrus, NaGgy Levente és VINCZE Fe-
renc, 248-268 [Budapest: Napkit kiadé, 2019.])
Mir annak meghatdrozdsa is problematikus, hogy
irdnyzatként, elbeszélésmédként vagy mifajként
specifikdlhat6-e leginkdbb a magikus realizmus,
illetve ennek fényében, melyek azok a szovegek,
amelyek méltin sorolhaték e kategéridba. Elena
Crasovan elgondoldsa leginkdbb Bényei Tamds
meghatdrozisihoz all kozel, aki irdsmédként érti a
madgikus realizmust.

A koétet els6 felében a fogalom alakuldstorté-
neti és elméleti megkozelitésére villalkozik a szer-
28, melyben kiemeli a strukturilis, tematikus és
stilisztikai paradoxonokat. Természetesen Franz
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Roh esszéjét jeloli meg egyfajta kiindulépontként,
melyben Roh az eurépai posztexpresszionista kép-
z6mivészetet nevezi magikus realistinak, amely
mozzanatban éppen a realizmushoz val6 visszafor-
duldst tidvozli (17). A 20. szdzad kozepén a la-
tin-amerikai irodalomba integrilédik a fogalom
Miguel Angel Asturias és Alejo Carpentier nyo-
mdn, akik viszont az eurdpai sziirrealizmussal
szemben hatirozzik meg a magikus realizmust,
kiemelve, hogy a latin-amerikai vildgldtds (tehdt az
észlelt realitds) szerves része a csoda és a misztéri-
um, ami esszencidlis kiilonbség a nyugati viligkép
racionalitdsdval szemben (19). Majd a miifaj a la-
tin-amerikai ,boom”-idészakiban tetézik: Gabri-
el Garcia Mirquez jelenti az egyik sarokkévét a
fogalom torténetének, hiszen az & regényei a
posztmodern irdisméddal is szoros kapcsolatot mu-
tatnak. Crasovan azt is éllitja, hogy amennyiben
eszmetorténetileg prébiljuk elhelyezni a fogal-
mat, akkor sokkal tigabb spektrum nyilik meg,
hiszen a mdgikus realizmus kapcsolatba hozhaté a
barokk irdsmivészettel (példaul az elbeszélés bur-
janzé jellege miatt), a reprezentilt vildgltds dltal
viszont a mitoszok valésigibrazoldsihoz kapcsol-
haté (33-40).

Elena Crasovan széles szakirodalomra ti-
maszkova, 4 6sszefiggéseket teremtve ravildgit a
tudominyban kényszeresen jelentkezd definiilds
vagyédnak csaléka voltdra, hiszen kaleidoszképsze-
rden véltozik a fogalom korili 6sszefiiggésrend-
szer és a jelentések, attdl fiiggben, hogy ennek
milyen szempontu torténetét szeretnénk feltirni.
Epp az iltala vilasztott, t5bb szempontbdl (ennél-
fogva tobb szdlon) megirt fogalomtérténeti meg-
kozelités jelentheti a leginkdbb érvényes méd-
szert. Végiil a szovegek narrativ struktirdja és a
val6sigdbrizolds problematikdja feldl értelmezi a
mdgikus realizmust. Megldtdsa szerint ,esztétikdja
két ellentétes észlelési tipust, kétféle eseményt tar-
talmaz: az empirikusan ellendrizhetetleneket — ide
tartoznak azok az események, amelyeket a magid-
val, fantazidval asszocialunk —, illetve az ellendriz-
hetd, hétkoznapi dolgokat, amelyek a realizmus
korébe sorolhaték. Az empirikus bizonyitékok a
realista technikdk szerint hatnak: tehdt az érzék-
szervi adatok megerdsitik az olvasét abban a bizo-
nyossigdban, hogy a valésig dbrizoldsa pontos,
emellett tekintélyt adnak az elbeszélésnek, egytt-
tal pedig az olvasé is teljes kord felhatalmazdst kap
arra, hogy megvizsgilja a kiilvildgot. De az empi-
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rikus adatokra val6 timaszkodds és az ellendrizhe-
tetlen vagy valdszinttlen részletek és jelenségek
kombindciéja megbénitja az elbeszélések alapjirdl
alkotott meggy6zédésiinket. Innen ered a regé-
nyek csodilatos és egyben paradox jellege” (53).
A magikus realista dbrdzoldsméd ellentmonddsos
jellegét a modernizmus, valamint a posztmodern
reprezenticids vilsdgira adott vilaszként értelme-
zi a szerzG, amely osszeférhetetlennek tdné mo-
don megtartja a realista dbrdzoldsméd bizonyos
elemeit (ilyen alkotérészek példiul a semleges
hangvétel, a részletes leirdsok, a referencializalha-
t6 — vagy annak dlcizott — elemek). Emellett pedig
arealitds részeiként mutatja be a csodds eseménye-
ket, az dltorténelmi narrativikat, de a valésig kol-
t6i vagy allegorikus olvasatait is (62).

Az értekezés egyik legf6bb kérdése az, hogy
hogyan futott be ekkora karriert a magikus realis-
ta regény, miért héditotta meg a vilagot, és miért
jelent ma is egy folyton megujulni képes, megha-
tdrozé irdnyzatot a vildg irodalmaiban. A szerzg
kovetkeztetése pedig az, hogy annak készonhetd
az olvasékra gyakorolt nagy hatds, hogy a migikus
realista regények elbeszélésmodja egyszerre gyo-
kerezik a mitikus és a torténelmi diskurzusban is.
»Raadasul az elbeszél6k kettds attitdiddel viszo-
nyulnak mindezen forrasokhoz: a térténelmi mult
megkérddjelezése és tjraalkotdsa mellett, a mito-
szokat is wjrairjik, mindezt Ggy, hogy egyidejileg
tiszteletet adé médon, valamint parodisztikusan is
viszonyulnak azokhoz.” (279)

A gondolatmenetet aldtimasztva mutatja be a
szerz8, hogy a vizsgilt korpusz elemeit hogyan
strukturdlja az emberiség két legnagyobb mitosza:
a teremtés és az apokalipszis. Ezt nemcsak temati-
kusan, hanem a torténetépitkezés feldl, illetve me-
tanarrativ médon is szemlélteti. Koncepcidja sze-
rint a magikus realista szovegek sajit, maradvi-
nyokbdl  megképzett  viligukat  tikrozik,
gondolhatunk példdul a szovegek tirgyi kornyeze-
tére: Macondo, London, Bombay, Texaco széveg-
beli reprezentdcidjira, a szerepldk testi maradvd-
nyaira, de ,irodalmi maradvinyokra” is, a szove-
gekben nyomon kovethet§ intertextusokra,
vendégsziovegekre, Ujraalkotott mitoszokra és
torténetekre egyardnt. Ezzel magyardzza a szove-
gek fragmentdltsigra hajlé elbeszélésmdédjit:
»Ezért a toredékes kompozicid, a lithatéan repe-
dezett egész, vagy az olyan metafordk jelenléte,
mint a »rothadds« vagy a »repedés«, amelyek egy
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litsz6lag klasszikus torténet alagsordban »bujnak
meg«, ezért a felnGtt mese és a rémédlom megket-
t6zott, ellentmonddsos, inkongruens jelentései, a
tiindérien elbeszélt atrocitidsokkal.” (61) A szove-
gek megformdldsa tehit nem kizdrdlag stildris
vagy narratolégiai tényezd, hanem sokkal inkabb a
vildig megértésének és feldolgozisinak sajitos for-
majirdl tandiskodik. Ezért részint a hagyomanyos
mitoszok, részint pedig a posztmodern ember kér-
désfeltevéseinek archivumaiként tételezGdnek a
szovegek, ,,melyek az 6kori és a (poszt)modern mi-
toszokat egyarant felelevenitik, és k6zos nyelvvé
egyesitik Sket. A magikus realizmus a gyant és a
hit kozott helyezkedik el, a két ellentétes dllispon-
tot szintetizdlva [...]” (99).

Ez a gondolatmenet keriil részletesebb kifej-
tésre a kotet harmadik nagy részében, melyben az
emlitett szovegekben levd test, emlékezet és auto-
referencialitis posztmodern témdi képezik az
elemzés tirgyit. A szerzd okfejtése szerint a regé-
nyekben a posztmodern elméleti kérdései narrati-
vizdlédnak, igy alkotva egy sajitos archivumot,
amely elraktirozza, de it is rendezi a koribban
targyalt mitoszokat. Hasonloképpen a test repre-
zentdcioit is (a bor feliiletét a papir feliletéhez ha-
sonlitva) az archivilds egy platformjinak tekinti,
amellyel kapcsolatban a test emlékezetének kérdé-
se is felmeril. A test — mint a torténelmi esemé-
nyek archivildsi feliilete — a vizsgélt regények nar-
rativdjinak része. A Szdz év maginy esetében a
szovegben kisérteties a hasonlésdg Melchiades te-
kercseinek vagy a konyvek leirdsa és Buendia holt-
testének prezentaldsa kozott (202). A Texaco szove-
gében a kanonikus torténelem és a viros periférid-
jin €16 emberek testébe irt torténelem kettGssége
emelhet6 ki olyan pontként, amelyben ismét a test
mint archivildsi felilet problematikdja érvényesiil
(204). A Sitdni versek lapjain viszont a test meta-
morfézisit figyelhetjik meg a torténelemhez
fz8d3 kolesonhatdsban, amely sordn elmosédnak
a hatdrok a valésdgos és képzeletbeli kategéridja
kozott (87). A torténetek struktirdja és a szoveg-
épitkezés médozatai alapjin a szerzd arra a kovet-
keztetésre jut, hogy ,[a] mdgikus realizmus kor-
szakairdl beszélhetiink tehdt: a dél-amerikai regé-
nyek posztmodern archivilt mitikus
architektdrdjit6l Salman Rushdie regényeinek
metatextudlis dominancidjiig.” (280)

Elena Crasovan rendkiviil szertedgazé és tobb
szempontot pdrhuzamosan érvényesit§ kotettel
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tett kisérletet a mdgikus realizmust 6vezd megko-
zelitések egységesitésére, rimutatva arra, hogy a
madgikus realista elbeszélésméd hogyan részese és
formélGja a posztkolonializmusrél és a posztmo-
dernrél sz6l6 él6  diskurzusoknak. Tekintete
mindvégig figyeli a szépirodalom és az irodalom-
tudomdny elméleti kategéridinak interferencidit, a
kettd egymdsra gyakorolt hatdsit, majd az elméleti
szovegek ujrakeretezését. Az irodalmi szévegek
djraolvasdsit javasolva a kotet maga is a mdgikus
realizmusrdl felgytle tudds egyik fontos archivu-
mavid vilik.

Maxkkal T. CsILLA

Philippe LEJEUNE. Awux origines du journal per-
sonnel: France, 1750-1815. Paris: Honoré Cham-
pion, 2016. 648.

Philippe Lejeune 2016-ban megjelent mivé-
ben a napléval foglalkozik. Az ,6néletiréi paktum”
fogalmat megalkoté irodalomtérténész a mifajrél
mar tobb kényvet (példaul La pratique du journal
personnel [A napléirds gyakorlata]) és tanulmdnyt
(Iasd: ,,Le journal comme »antifiction«”, Poétique,
no. 149 [2007]: 3-14 vagy magyarul a L’Harmat-
tan Kiadénil 2003-ban megjelent Onéletirds, élet-
torténet, napld cimd tanulmdnykotetben kozolt
irasait [A naplijit tijraird Anna Frank, Hogyan vég-
zddnek a naplik?]) irt. A mostani kétetben a szerzét
leginkabb az érdekli, mikor lesz a naplé a bizalmas
adatok tirhdza. Mivében tobbszor kijelenti, hogy
kutatdsa kozel sem teljes, illetve hogy csak éltald-
nos konklaziékat vonhatunk le, és ténylegesen
nem ismerjiik a naplék eredetét. Szerinte a vélto-
zatos szovegkorpusz és az Gjabb naplék még nem
teszik lehet6vé, hogy dltalinositsuk e miformat.
Ennek ellenére az el§széban kritikdval illeti Pierre
Pachet Les Barometres de Pime: (Naissance du jour-
nal intime) (Hatier, 1990) cimd konyvének a meg-
bitt napls (journal intime)-fogalmit, és javasolja,
hogy helyette beszéljink személyes naplékrol
(journal personnel). Vilasztisit azzal indokolja,
hogy inkdbb az egyéni irdsok érdeklik a kollektiv
naplékkal (krénikak, szimaddsi kényv, hajénaplé)
szemben. Szerinte az intimitds, a meghittség csak
mdsodlagos tulajdonsdga a naplénak, sokkal meg-
hatdrozébb az id6héz valé viszonyuldsa. Inkibb
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ditummal elldtott emléksornak nevezi Gket.
A szerz§ szerint ez a definici6 lehet6vé teszi, hogy
kapcsolatba hozzuk a miifaj elsd irdsait a modern-
kor napléival. A kozépkor végéig a naplé a kollek-
tiv idérogzités mifaja volt, és csak késébb lett a
privit élet része. Csak a 18. szizad masodik felében
jelenik meg a naplé elrejtésének, tovibbd a naplé
mint kozeli bardt gondolata, és csak ekkor beszél-
hetiink bensdéséges naplokrol.

Lejeune szerint a 18. szdzadi valtozdsok a mt-
faj jellegzetességeiben csak részben kapesolhatdk
Ossze Rousseau irodalmi jitdsaival. Bar a francia
ir6 irt onéletrajzot (Vallomdsok), onportrét (Level
Malesherbes Urnak) és leveleket, illetve olyan md-
fajokkal kisérletezett, mint az dlmodozds (4 magdi-
nyos sétdld dlmodozdsai), a fiktiv dialégus (Roussean
birdja Jean-Jacques-nak), naplét soha nem irt. Ezért
is paradox, mint Lejeune megjegyzi, hogy Alain
Girard és Pierre Pachet az § életmiivét tartjik a
naplé mifaji el6futirinak. Ez azért lehetséges,
mert a francia {ré, ha nem is irt naplét, sajit mive-
it maga is gyakran e mifajjal rokonitja, sét a nap-
16irokra is nagy hatdssal volt A Fiilia vagy Uj Heé-
Joise cimd konyve. Rousseau példdja j6l mutatja a
naplok és a szépirodalom kapcsolatdt is, mert a
miifaj nem csupdn az oktatdshoz, az egészségiigy-
hoz, a valldshoz és a gydszhoz tartozé diskurzuso-
kat tette magdévd, hanem hatdssal volt rd a szép-
irodalom is.

A szerzd szerint a naplé fontos tulajdonsiga a
szubjektivitds és az introspekcié is. A bezarkézas-
nak a kovetkezménye, hogy a naplé teret ad az ér-
zelmeknek, az elmélkedésnek, az énvallomasok-
nak és a lelki rezdiilések elemzésének. Lejeune
rdmutat a naplészovegek eltérd intimitdsi fokdra,
valamint a napl6kra jellemzd utaldsszerd irdsmod-
ra, amibdl az kovetkezik, hogy jelentds kiilonbség
van akozott, amit egy széveg az irdjinak és az ol-
vaséjanak jelent.

Lejeune konyve arra is vilaszt keres, hogy mi-
ért ilyen késén alakulhatott ki a naplé. Két okkal
magyardzza a létrejottét: a papir és az ingaérik
haszndlatinak a megjelenésével. A papir, amely
felviltotta az wjra és Gjra letorlendd divatjamalt vi-
asztdbldt, olyan eszkoz volt, amely kénnyen hor-
dozhaté, viszont tartés és korlatlanul lehet ra irni.
Az ingadra pedig lehetévé tette az id§ pontos mé-
rését, 6sszhangba hozta a gazdasdgi és a tdrsasagi
életet, ugyanakkor felforgatta az idGérzékelést és
annak beosztisit is.
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Lejeune konyve nem csupdn a franciaorszagi
naplokat vizsgélja, hanem egy sor francia svijci
szoveget is, tehdt olyan teriileteken sziiletett irdso-
kat, ahol az emberek gondolkoddsit nagyban meg-
hatdrozza a protestantizmus és a pietizmus. Ezen
kiviil egy orosz ortodox francidul irt napléjival és
holland irdsokkal is foglalkozik, amelyek szintén
nem katolikus kornyezetben jottek létre. Szerinte
ez a kulturilis sokszindség j6l mutatja, hogy az el-
térd helyeken sziiletett irismivek is meglepd ha-
sonlésigokat mutatnak. Mdsrészt a mifaj szem-
pontjdbdl Eurépa sem homogén: jelentds kilonb-
ségek mutathaték ki a valldsos és ennek ellenallé
kultirak kozott. A 18. szizad végén Franciaorszi-
got a katolicizmus és a felviligosodds eszméi hatd-
roztik meg, amelyek nem emlithetSk egy napon az
angol puritanizmussal és a német pietizmussal.

Anglidban és Németorszigban ebben az id6-
ben léteztek olyan valldsi értekezések és pedagdgi-
ai irdsok, amelyek felhivtik a figyelmet a naplé
mifajinak fontossigdra, de ezek a mivek is elke-
riileék Franciaorszagot, igy itt ,ki kellett taldlni” a
mifajt. Ugyanakkor az orszigban egyik napléiré
sem kidltja ki magdt a mifaj feltaldléjanak, mint
ezt Rousseau tette a Vallomdsok cimd mive elején.
Ugy irtak naplét, hogy nem ismerték az elédéket,
a tobbi napl6irét, mivel a korszakban egy ilyen irds
sem ldtott napviligot. Ezzel szemben hatalmas si-
kert aratott és hatdssal volt a 18. szdzadi olvasékra
egy fiktiv napld, Samuel Richardson Pamela, avagy
az erény jutalma (francia forditds: 1741) cimd kony-
ve. A regény f6hdsndje a levélirdson kiviil naplét is
vezet, amely kézrél kézre jir az ismerGsei korében.
Lejeune szerint nemcsak a szépirodalom, de a le-
velezés is hatdssal volt a formdl6dé miifajra.

A francia irodalomtorténész azt is hangsd-
lyozza, hogy nem a szépiréi naplok érdeklik, ame-
lyek szerinte nem reprezentativak. Ugy gondolja,
hogy a miifaj irdsainak nagy szizaléka elveszett,
azonban csalddi vagy dllami archivumokban né-
hédny fennmaradt, és ezek pontosabb képet adnak a
korszakrol. Igy a kényv altal bemutatott szévegek
hirom nagy csoportra oszthatéak. Vannak a
nyomtatdsban megjelent mivek, a masok iltal fel-
fedezett és dtirt kéziratok, végil pedig a Lejeune
ltal megtaldlt és részben kiadott irdsok.

Az irodalomtérténész szerint ,,monografikus”
fejezeteit ugy kell olvasni, mintha novelldk lenné-
nek, de szerinte hivhatjuk ket olvasdsi vazlatnak
is. A konyvben tizenegy fejezetet taldlunk. A feje-
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zetek egy része formai szempontok alapjin tir-
gyalja a naplékat, ilyenek a ddtum, a naplé tizene-
te, a tudomdnyos szandék, a kédolis. A kényv hat
fejezete viszont a témdjuk alapjin veszi szemiigyre
az irdsokat, de a formai vondsok ezekben a fejezet-
ben is fontos szerepet kapnak.

Az els6 fejezet arra a kérdésre keresi a vilaszt,
hogy miért nem irt naplét Rousseau, illetve hogy
hogyan van jelen vagy miért hiinyzik a korszak
napléibol az 1789-es francia forradalom. A médsodik
fejezet az irdsok megszélitottjait veszi sorra. Mig
Louis-Antoine Caraciolli A beszélgetés onmagdaval
(1751) cimd kényve a kicsapongé és vildgi emberek
hitre valé visszatérése céljabdl irédott és veliik foly-
tat dialégust, Praskovia Vassilevna Narychkina
orosz nd francidul irt napléja azért sziiletett, hogy
egy tavollév bardtjinak tovibbra is megvallhassa
legbensébb érzelmeit. Lejeune szerint Caraciollival
és Narychkindval szemben azonban sokkal bensé-
ségesebbek azok a napldk, ahol az iréja tegezi a
megszolitottat, illetve amikor titkosirdst hasznil
a nem kivdnt olvasok kizdrdsa miatt.

A barmadik Isten cimd fejezet az egyhdzi nap-
l6kat targyalja: azt vizsgilja, ezek mennyiben te-
kinthet8k a naplék el6futirainak. A negyedik rész
az id6 és naplé viszonydval foglalkozik. Lejeune
szerint fontos [épés a miifaj torténetében, amikor a
ddtum mdr nem az elmondott dologhoz kotédik,
hanem az irds aktusdhoz: azaz az ir6 nem azt irja,
hogy ezen a napon ez és ez tortént, hanem hogy
ma irok, amikor is valami torténik. Az 6todik feje-
zet az egyéni és a koz6s naplé kozotti dtmeneteket
mutatja be Francois Guiguer, Prangins bir6 és
Bombelles mérki 18. szdzadi képviseld irdsain ke-
resztil. A kovetkez§ 6t fejezet egy-egy téma koriil
csoportosul: a nevelés, az orvoslds, a gyisz, a sze-
relem és a testi gyonyor kapcesolatdt mutatja meg a
naplé mifajaval. A kényv utolsé fejezete, az Iris-
mdd a naplé formai sokszindségével szembesit: a
levélformitdl az anekdotikon és a versen keresztiil
arendezetlen, toredékes irdsig.

Osszességében elmondhatjuk: Lejeune mun-
kdjinak érdeme, hogy nagyrésztismeretlen és nem
szépirodalmi szévegek segitségével térképezi fel a
miifaj sajitossdgait, €s bar nem ad édltaldnos defini-
ciét a mifajnak, fontos jelenségekre, fontos torté-
nelmi tényekre hivja fel a figyelmet, amelyek to-
vibbgondolkodadsra észtondznek.

BENDA MIHALY
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DaripA  Veronika. Filozdfusok bibszinbiza.
Budapest: Kijirat Kiadé, 2020. 196.

A kotet cime az elsé mozgaté klasszikus filo-
z6fiai tételét idézi, szinte magukat a bolcselGket
helyezve az elsé mozgatdi szerepbe, és ezt az illa-
zi6t erdsiti a Nagy Jozsef képi vilagibol kolcson-
z6tt, jellé vélt békatest is a kotet hdtlapjan: szinte
michelangel6i pézban taldlkozik — az ember dltal
megtestesitett — teremtdjével.

Csakhogy Darida Veronika kérdésfeltevése(i)
poszthumanista nézépontbdl kozelit(enek) a szin-
hizhoz. ,Mimarad a szinhdzbél az ember elttinése
utdn?” — kezdi a szerz egy feliitéssel a cim- és hit-
lapfot6hoz kapesolodo rovid esszéjét Nagy Jozsef
Békaszinhdzardl. Kérdésének mélyén Gjabb kérdés
rejt6zik: vajon eltiinhet-e az ember a szinhdzbdl,
megszakithaté-e, feliilirhaté az antropomorfizi-
ci6 folyamata a szinhdzban — hiszen befogadéi em-
berek. Mi a szinhdz egyiltaldn?

Performance-ok, happeningek, eventek, tul-
zsufolt és kitirilt szinpadok véltakoznak egymds
utin Darida Veronika 6j kétetének lapjain. Es
mindemellett, bar kétségkiviil nem dominans sze-
repben, viligdban megfér a klasszikus szinhdz is.

A tizennyolc irds mindegyikét dthatja a kon-
vencidkkal tudatosan szembefordulé szenvedély
felvéllalt szubjektivitdsa. A tudatossdg és a szenve-
dély nem egymidst kiegészitve, hanem egyszerre
van jelen majd minden mondatiban. Stilusa gor-
diilékeny, otthonosan mozog a legkiilonfélébb
dramaturgiai, szinhdzelméleti, filozéfiai problé-
mak kozott, s igy relevins, hisbavigé elemzéseivel
sikeriil az elGaddsok kellgs kozepe felé tartania,
mindekozben elkeriilve a lezdrhatésdg illaziéjanak
csapddjat is.

Vildginak egyik hdse Nagy Jozsef, a vajdasdgi
mivész. A kotetben kiemelt helyet kapnak elGadd-
sai, sGt az 6 békagrammjai jelennek meg a cimla-
pon és a hitlapon a kotet kizdrdlagos illusztricidi-
ként. Ez azért is fontos, mert a Szinhdz folyéirat
képekkel megtdmogatott lapjairdl szirmazé szo-
vegek képek nélkiil mds irdnyt vesznek.

Darida Veronika gondosan szerkesztett kote-
tében 2017 és 2019 kozott irt esszék olvashatdk.
Alkotéi sorsok bontakoznak ki, mikézben valéban
kozelitiink mind a filozéfidhoz, mind a bibok em-
beri mozdulatoknil tokéletesebb viligihoz. De ez
nem egyfajta elitizmus, irdsai elhivatottak és elko-
telezettek a megaldzottak, a nyomorban €l6k felé,
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ahogy ez egyértelmten kideril Jeles Andrds Bol-
dog hercegének elemzését olvasva is. A gricidt hol
bdajnak, hol tudattalan tokéletességnek magyarazza.
Ez a vildg a kegyelmet hirbdl sem ismeri, sét Jeles
Andris hajléktalanjit idézve el is 1ép eléle. Jeles
Andris Boldog hercege jelentSsen eltér Oscar Wilde
torténetétSl, felmutatja, milyen a vildg, ha nincs
megviltds.

A kotet legmegrazobb darabja kétségkivil a
tantkrol sz616 esszé, amely Auschwitz rettenetes
tapasztalatinak és a ruandai népirtdsnak a kozol-
hetdségét vizsgilja, illetve hogy mindez miként
jelenithetd meg tandsdgtételként a szinpadon.
Ricceur és Agamben szévegeire hagyatkozva be-
sz€]l el6bb magirdl a tandsigtételrsl: elGbbi a
bibliai profétak és az Ujszévetség nyoman vizsga-
16dik, utébbit Auschwitz ,tanidi” foglalkoztatjik.
Darida a diszkurzusba bevonja Elie Wiesel meg-
rizé gondolatait is: ,a koncentriciés tiborok
nyelve — minden mds nyelvet megtagadott és fel-
valtott”, mégis megszakithatatlan tandsdgtételre
kotelezik a holtak.

A kotet cimadé esszéje — megkockdztatom,
hogy egy boltiv zirckoveként — a kotet kozepén
helyezkedik el. Darida Veronika ebben az irdsiban
Rilke és Kleist felSl kozelit Benjamin, Deleuze és
Agamben felé. A bibproblematika mellé dllitja Ro-
din Rilke dltal megjelenitett szobrait is. A Negye-
dik duindi elégiibol indul ki, mottét is innen vi-
laszt, hamarosan azonban a prigai sziiletésd oszt-
rik koltd teoretikus irdsai felé fordul, melybdl egy
ltalinos babontolégia olvashaté ki, mely a bib
csendjében formdlodik. S ebben a csendben érlels-
dik a gyermeki fantdzia is. Rusztikus bibok, viasz-
babok, marionettbiabok: Darida sorra veszi a meg-
jelenési formakat.

A szerz6t Kleistnél a marionettek érdeklik,
amelyek mozgdsuk bdjanak koszonhetSen képesek
feliilmilni az embert. Tudaton kiviili entitdsok,
igy rendelkezhetnek azzal a gricidval, amely az
ember sajitja volt binbeesése eldtt — ezt a szerepet
szanja nekik Kleist a példdzataiban. ,A marionett
minden csodiléja filoz6fus” az esszéiré most a
Kleistet felidéz8 Walter Benjaminhoz fordul, aki a
babokban litja régi idék tandit. Darida agy dllitja
egymds mellé esszéjében Rilke, Kleist, Benjamin
és Deleuze babjait, szinpadjait, ahogy Kleist a pél-
dézatait, tobb székésvonalat létrehozva.

Mirandola az Emberi méltisigrol szélva az
embert az isten és az dllat kozott helyezte el. Ma-
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ra, és ezt akir jelentds ontolégiai fordulatként is
lehet értelmezni, az ember dltal létrehivott gépi
intelligencia is feltdnt a szintéren és a szinpadon.
Erzékletes irdsokban reflektl erre a poszthuma-
nista problematikit el6hivé gondolatra a szerzg,
szinte ,bibontolégiaként” tovibbgondolva azt.
Erezhetd: a test, az anyag és a személyiség kap-
csolédidsi pontjai valahogy mindig jelen vannak
az elemzésekben. Akkor is, amikor a szinhdzi
megjelenés, megjelenités utjai, mddszerei foglal-
koztatjik: Barthes, Bergmann, Brecht, Pasolini
elméletiréi, rendezdi palyaképét vazolja fel, mi-
kozben tudatosan torekszik arra, hogy sajit szin-
hézi élményeirdl beszdmolva felmutassa az inter-
pretalds nehézségeit.

Két esszé erejéig belép a Budapesti Allami
Babszinhiz kapujdn is. Egyrészt Mészoly Miklés-
nak a babok viligihoz fiz3d8 viszonyit elemzi,
kiemelve a szavakon tallépd Emberke, ob! elGada-
sdt. Mdsrészt azért teszi ezt, hogy az Orszagh Lilit
ért sziirrealista hatdst vizsgdlhassa. Kézben a bab-
szinhdzban alkoté mivészek felvizolt sorsin ke-
resztil megmutatja az egyfajta menedéként, md-
helyként és kényszerként megjelend szinteret is.
Ide sajnos keriilt egy bintéan pontatlan mondat is.
Mellékesen jegyzi meg, hogy a kommunista kd-
derpolitika révén ellehetetlenitett mtvészek koziil
»Mirkus Anna Németorszigba, majd Pdrizsba
megy.” (125) Itt a ,megy” ige helyett a ,,menekil”
lett volna jobb, hiszen Mirkus Anna az 1956-os
forradalom leverését kovetGen csak két kisérlet
utdn tudott dtsz6kni a hatdron.

Erdeklédésének  kozéppontjaban, — ahogy
mindebbdl kittnik, a nyelven tdli szinhdz 4ll.
A nyelven, vagyis az emberen tdli szinhdz. A moz-
dulat, a forma érdekli, ahogy a formatlansdg és a
szinhdzi térbe, a nézdk elé helyezett mozdulatlan-
sdg is. A nyelven tuli vildgtdl csak a tantik kedvéért
tér vissza a beszédhez.

Bir a kotet egybegydjtott irdsokat tartalmaz,
ami bizonyos fokd redundancidval jir (ennek ko-
vetkeztében persze az irisok a kotettdl fiiggetleniil
is megillnak a sajit libukon), mégis feltinGen szo-
ros kotelék tartja 6ssze Gket. Lithatd, ahogy a tel-
jes kotetben ott iivolt, tintorog a 20. szdzad tébo-
lydnak feloldhatatlan valésiga, mely tovibbgyd-
rizik a jelenbe is.

SZENTPALY MIKLOS
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Lettres de Vimpératrice Marie-Thérese a Sophie
d’Enzenberg (1746-1780), « Le soleil méme me parait
noir ». Edition établie par Jean-Pierre LAVANDIER.
Préface d’Elisabeth BapiNTER. Paris: Honoré
Champion, 2017. 330.

Miria Terézia csiszdrné-kirdlynd udvarhol-
gyével és bizalmasival, Sophie d’Enzenberg grof-
ndvel folytatott maginlevelezése izgalmas forrast
nyujt a korszak irdnt érdekl6dé olvasék szamdra.
Az Enzenberg csaldd tiroli Tratzbergben 1évé kas-
télyanak csalddi levéltaraban féltve Srzott 86 levél-
bdl ill6 becses gytjteménye nemrég jelent meg
Jean-Pierre Lavandier kritikai kiaddsiban, nagy
valészintséggel az uralkodond sziiletésének 300.
évforduldja alkalmabél. A tudoményos szerkesztd
jegyzeteiben értékes informdacidkkal és kommen-
tarokkal latta el a hosszd ideig a tratzbergi levél-
tdrban pihend leveleket, amelynek koszonhetGen a
torténelmi kézegiikbe helyezett forrdsok élvezetes
és hasznos olvasmanyt nydjtanak nemcsak a korral
foglalkoz6 szakemberek, hanem a 18. szdzadi ndi
irodalom irdnt érdekléd§ olvasék szdmadra is. Ez
ut6bbiak kiilonosen haldsak lehetnek Jean-Pierre
Lavandier tudés jegyzeteinek, mivel a neves bor-
deaux-i germanista torténész nemcsak a szévegek
rejtett értelmével, hanem a felviligosodds korabeli
Habsburg Monarchia mdkodésével kapcsolatos
fontos megjegyzései is nagyban hozzdjirulnak a
szovegek megértéséhez.

Miria Terézia leveleinek cimzettje, Sophie
Amélie d’Enzenberg, a német Ulrich Friedrich
von Schack zu Schackenburg bdré lednya Elisa-
beth-Charlotte lotaringiai hercegng udvardval
egylitt érkezett Bécsbe, ahol hamarosan a fiatal
Miria Terézia baritngje és bizalmasa lett. A férje,
Cassian Ignaz Bonnaventure d’Enzenberg bird,
majd késébb gréf az uralkodé kegyeinek készon-
hetSen fényes karriert futott be: el@szor udvari
titkos tandcsos, majd a Tiroli Kamara elnoke, ké-
s6ébb a Miria Terézia dltal 1764-ben alapitott Ma-
gyar Kirilyi Szent Istvin-rend nagymestere lett.
Ez ut6bbi cime révén a Magyar Kirédlysdg torté-
nelméhez is kozel keriilt a német eredeti francids
miveltségi hdzaspdr. A levelezésben gyakran tald-
lunk utaldsokat a korabeli magyarorszdgi esemé-
nyekre és a magyar arisztokrata csalidokra vonat-
kozélag. A hizaspér fia, Franz szintén élvezte az
uralkodé kegyeit, hiszen Miria Terézia a kereszt-
anyja volt, és a levelezésben is gyakran el6fordul a
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neve. Miria Terézia levelezésében férje, Lotarin-
giai Ferenc Istvin német-rémai csdszar 1765. au-
gusztus 18-dn bekovetkezett haldla jelent nagy
viltozist, mivel ezt kovetden gyaszkeretes levélpa-
piron irt maginleveleivel emlékezteti baritngjét
szeretett férje elvesztése utdni fijdalmadra. A kotet
elészavit a neves francia filozofus és torténész Eli-
sabeth Badinter jegyzi, aki az utébbi id6kben t6bb
Miria Terézirdl sz616 konyvet is megjelentetett.
A kivil6 kritikai kiadds szimos eleme (jegyzet-
apparitus, bibliogrifia, témajegyzék, mutaték
stb.) segitségével e forrasszéveg nemcsak a bécsi
udvar belsd intim koreibe vezeti el az olvasét, ha-
nem segit felfedezni Mdria Terézia eddig kevésbé
ismert iréi kvalitdsait is.

ToOTH FERENC
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Irodalom, vilagirodalom, nemzeti irodalom
Az tjabb Délkelet-Eurdpa-kutatasok

Az eurdpai romantika

1976

Szubkulttra és underground

Irodalom és irodalomtorténet Ausztridban
Tudomany-e az irodalomtudomany?

1977

A retorika tjjasziiletése

Az AILC VIIL, budapesti kongresszusa (1976. augusztus 12-17.)
Kiilonboz6 kulturakban ered6 irodalmak kapcsoaltai a XX. szazadban
Az AILC VIIL, budapesti kongresszusa.

Osszehasonlité irodalomtudomany és irodalomelmélet

A budai Egyetemi Nyomda szerepe a kelet-eurdpai népek tarsadalmi,
kulturalis és politikai fejlédésében (1777-1848)

Budapest, 1977. szeptember 5-8.

1978

Kutatasi iranyok a 20-as évek szovjet irodalomtudoményaban
Erték és tarsadalom. Transzgressziv elemzések

Uj magyar vildgirodalom-torténet

1979

Az azsiai népek irodalma

A jugoszlav népek irodalma

Az egyéni és a kollektiv a nyelvben és az irodalomban
(FILLM XIV. Kongresszus, Aix-en-Provence, 1978)

1980
Recepcidkutatas és befogadasesztétika
Az orosz szimbolizmus

1981

Az irodalom klasszikus modelljei — Az irodalom és a tarsmiivészetek —
A regény fejlédése

Régi és tij hermeneutika

Irodalom és felvilagosodas

1982

A Vormairz-irodalom és néhany magyar vonatkozasa

Uj kutatési irdnyok a szovjet irodalomtudomanyban
Miivel6déstorténet és Kelet-Eurdpa
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1983

Az AILC X. Kongresszusa

Irodalomelmélet és beszédaktus-elmélet
Iranyzatok a mai francia irodalomtudomanyban

1984
Polémiak a francia forradalom el6tt
Svéjc népeinek irodalma — svéjci irodalom?

1985
A FILLM budapesti kongresszusa — A polonisztika Magyarorszagon
Az olasz irodalomtudomany napjainkban

1986
A muforditas tavlatai
Szajhagyomanyok és irodalom a mai Afrikaban

1987
A posztmodern amerikai irodalom
Hlebnyikov és az orosz avantgard

1988
Kanadai irodalmak
A stilisztika ttjai és lehet6ségei

1989

Az empirikus irodalomtudomany elmélete

A felvildgosodas és nemzeti fejlédés

(A budapesti Nemzetkozi Felvilagosodas Kongresszus anyagabdl)

A szbvegkiadas 1j elmélete és gyakorlata: a szovegek keletkezéskritikdja

1990

A mai nemzetkdzi folklorisztika
Irodalom és pszichoanalizis

A jelentésteremt6 metafora

1991
A biedermeier kora — nalunk és Eurépaban
Hagyomany és modernizacié a mai kinai kultiiraban

1992

A frankofon irodalmak sajatossagai
Profizmus az irodalomtudomanyban
A Név hatalma

1993

A konstruktivista irodalomtudomany
Elsikkasztott orosz irodalom

A mai lengyel irodalomtudomany

1994

Az amerikai dekonstrukcid

A kortars olasz irodalom

Feminista nézépont az irodalomtudomanyban

1995

Posztszemiotika. A szubjektum-elméletek és a mai irodalomtudomany
A stilus diszkurziv elmélete

Rendszerelvii irodalomtudomany
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1996
sz. Intertextualitds
sz. Ujraegyesiilt Németorszag — egységes német irodalom?
sz. A posztkolonialis mivelédéselmélet

1997
sz. A félmult klasszikusai
sz. Hermeneutika az orosz szazadel6n
sz. A lehetséges vilagok poétikaja

1998
sz. Az ujhistorizmus
sz. Kanonok a kis népek irodalmaban
sz. Textologia vagy textologiak?

1999
sz. A sz6 poétikdja
sz. Latin-amerikai irodalomelmélet
sz. Kulturalis antropolégia és irodalomtudomény

2000
sz. A romantika tétjei
sz. A korszakok alakzatai
sz. (Uj) filologia

2001
sz. Valtozatok a dialégusra
sz. Dante a XX. szdzadban
sz. Az interpretacié érvényessége

2002
sz. A Poétika Gjraolvasasa
sz. Autobiografia-kutatas
sz. A multikulturalizmus esztétikéja

2003
sz. A minimalizmus
sz. MikrotOrténetiras
sz. Kisérleti irodalom

2004
sz. Petrarca: herméneutika és ir6i személyiség
sz. A hipertext
sz. Wittgenstein poétikaja

2005
sz. A kritikai kultirakutatas
sz. Régi az tjban
sz. Vico korei

2006
sz. Kritikai szubjektivizmus
sz. Frege aktualitasa
sz. Relevancia

2007
SZ. Alterités, poétika, filozéfia
sz. Okokritika
sz. Etikai kritika
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2008

A masodik olvasat

A kozvetités poétikdja

Az autondmia 1ij esélyei

2009

Eszmetorténet és irodalomtudomany
Szimbdlum- és allegoriaelméletek
A jovébelatas poétikai

2010

Térpoétika

A félre-értelmezett futurizmus

A szerzd poétikaja

2011

Testiras

Meghekkelt valésagok
Uj gazdasagi kritika

2012
A Helikon repertériuma 1955-2011
Boccaccio 700

2013

Narrativ design

Kognitiv irodalomtudomany
Corpus alienum

Esztétika és politika

2014

Cseh dekadencia

Funkciotorténet és kontextualis-kulturalis narratolégia
Az archivumok elméletei

Komparatisztikai kutatdsok az ezredforduléon

2015

A kreativ irds-oktatas és a kortars amerikai proza
Transznacionalis perspektivak az irodalomtudomanyban
Horatius Ars poeticdja

Az Slomévek kultaraja és utdélete — A terrorizmus

az olasz miivészetekben és irodalomban

2016

Az addikci6 kulturalis és kritikai elméletei

Biblioterapia, irodalomterapia

Miifaj és komparatisztika

Szabadkémiivesség. Uj irdnyok a 18. szazadi eurépai maszonéria
kutatasaban

2017

A szazéves dada

Halézatelmélet és irodalomtudomany
Sokarcti modernség és irodalomtorténet-iras
Fénykép és irodalom

2018
Tzvetan Todorov, a kdzvetitd
Nem természetes narratologia
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Préza a posztmodern (préza) utan
Poszthumanizmus

2019

Dehumanizacid: az elkdvetd alakja
Térkép és irodalom
Kozép-eurdpai komparatisztika
Gérard Genette, a szerszamkeészitd

2020

Szamitogépes irodalomtudomany
Posztmodern gotika
Posztszekularizacio

Irodalmak Afrikdban

2021
Genetikus kritika
Realizmusok
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