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Genetikus kritika: Gjfajta kozelités az irashoz?”

1. ,,ACROSS BORDERS” KUTATASI TERULET

A genetikus kritika meghatirozasa egyszert: a szellemi alkotiasok létreho-
zasanak eszkozeként tanulmanyozni az irast. Ez az eszkozfunkeié 6nmagiban
is kiilonleges, hiszen minden kultdraban a lejegyz8k [scripteur] elenyészd ré-
sze alkalmazza olvasok tomege szimara. E paradox gyakorlat elemzése a malt
szazad nyolcvanas éveiben alakult ki a strukturélis kritika nyoman, amit6l
azonban egy episztemoldgiai valtas miatt kiilonbozik is. A genetikus kutatast
az iras kommunikativ szerepe helyett annak produktiv funkciéja foglalkoztat-
ja, vagyis struktirak helyett folyamatokat vizsgil. Az eljirds az irott nyelv
grafikus leleteinek empirikus vizsgilatin keresztiil jott 1étre, melyekben a ge-
netikus kritika a szellemi termelés megfigyelhet nyomait elemzi, legyen sz6
tudomadnyos, filozéfiai, kiilonésképpen pedig irodalmi kéziratokrol. A kézira-
tok felé fordulds tobb célt szolgil, az irdsbeliség civilizacidjanak szazadairdl
tandiskodé dokumentumok ezreinek kutatdsa elGtt nyitja meg az utat. E vizs-
galédasok nyoman a genetikus kritika nemzetkozi kutatdsi tertiletté valt, me-
lyet még tavolrdl sem meritettek ki, ezért a kutatok tokéletesen nyugodtak
lehetnek diszciplindjuk jovGijét illetGen. MasfelSl a genetikus kritika az alko-
tofolyamat kéziratait tanulmanyozza, melyekben az irds a leginkabb 6sszetett
funkciéjaban jelenik meg, ezaltal pedig a klasszikus kritikai interpretacié ke-
reteit meghaladé elméleti kérdéseket vet fel. E kérdéseknek koszonhetGen vale
a genetikus kritika olyan interdiszciplindris vallalkozassa, mely egyszerre ké-
pes parbeszédbe lépni a kisérleti kutatdsokkal és a gyakorlati diszciplinakkal.
Az emlitett jellegzetességeinél fogva a genetikus kritika az ,across borders”
kutatds kitind példaja.

Lassuk hat elébb az eszkozoket! A CNRS! interdiszciplindris felépitése
lehet6vé tette, hogy az informatikai kutatokozponttal egyiittmikodve kisér-

" A tanulmdny a 2014. februdr 19. és 22. kozott Pdrizsban megrendezett 3rd Writing
Research Across Borders konferencidn elhangzott el§adis tanulméanykotetben megjelent vilto-
zata. Koszonetet mondunk a kotet szerkesztdinek, amiért hozzdjarultak a forditds kozléséhez.
[A szerk.]

! A CNRS (Centre National de la Recherche Scientifique) egy multidiszciplindris francia
kutatdsi kozintézmény, és a nemzeti oktatasért, felsGoktatasért és kutatdsért felel§s miniszter
ald tartozik.
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leteket végezziink. A kézirds sajitossigainak elemzésével olyan statisztikai jel-
legzetességeket is feltairhatunk, melyek az emberi szem elGtt rejtve maradnak.

Ez az eljarast kétfeléképpen is tovabbvihets. A minden kézirdsban meglévg
invaridns vondsokat arra hasznaltuk, hogy megkiilonboztessiik az ir6 és titka-
ra bejegyzéseit, megforditva pedig az egyazon kézirdsban eléfordulé ingado-
zasok segitségével felismerhetGvé viltak a keletkezési folyamat szakaszai. Hely
hianyaban most nem tudjuk részletesen bemutatni a felhasznalt technikékat,
csak az informatikai eszkozok szerepét hangsilyozzuk, melyek hathatésan
hozzdjarultak ahhoz, hogy a genetikus kritikai kutatdsok a mai kor kovetel-
ményeinek megfeleld feltételek kozott folyhassanak. A genetikus kritika szak-
értdi egyébként szives 6romest tekintik a szimitégépet a kéziratok tanulma-
nyozdsira valaha feltaldlt legpompdsabb eszkoznek.

Am a genetikus kritika nemcsak technikai eszk6zoket, hanem alapvetd je-
lentGségi informacidkat is koszonhet a természettudésoknak, kiilonosképpen
a kognitiv kutatdsoknak. Hogy csak két friss példat emlitsiink, egy fran-
cia-svdjci kutatécsoport’ igazolni tudta, hogy a frontilis lebenyben egy, az
irds feldolgozasira specializdl6dott idegkozpont talalhaté. Ez a kozpont a ver-
balis reprezenticiok és a kéz mozdulatai kozti kozvetitésért felel, ami igazolja,
hogy az iris aktusa sajitos aktus, megvildgitja, hogy kognitiv értelemben mi-
ért valik kiilon az irds és a rajzolas aktusa a kéziratokon. A Nemzeti Egészség-
igyi €és Orvostani Intézet [INSERM] kutatécsoportja egyébként a néma
olvasis — és ezzel egyiitt az irds — sordn a hallokéreg aktivdlodisat figyelte
meg.’ Eredményeiknek koszonhetGen jobban értjiik, hogy a szavak hangzisa
milyen szerepet jatszik az {rds folyamatiban. A neuropszicholégia megmutat-
ta, hogy az irds aktusinak motoros programjaihoz hozzitartozik a betivona-
lak/vondsok grafikus memoridja. Ez a memoria tartalmaz egy mintdzatot, ami
minden kéziris egyediségét meghatirozza, és ami alapvetd jelentGségi adat a

2 Jean-Francgois DEMONET, Frangois CHOLLET, Stuart Ramsay, Dominique CARDEBAT,
Jean-Luc NespouLous, Richard Wisk, André RascoL et Richard Frackow1ak, ,,The Anato-
my of phonologic and semantic processing in normal subjects”, Brain 115 (1992): 1753-1768;
Vincent Lusrano, Franck-Emmanuel Roux et Jean-Francois DEMONET, ,,Writing specific
sites in frontal areas: a cortical stimulation study”, Fournal of Neurosurgery 101, no. 5. (2004):
787-798; Franck-Emmanuel Roux, Jean-Baptiste DURAND, Emilie REHAULT, Samuel PLAN-
TON, Louisa DRAPER et Jean-Francois DEMONET, ,,The neural basis for writing from dictation
in the temporoparietal cortex”, Cortex 50 (2014): 64-75.

3 Stanislas DEHAENE, Felipe PEGADO, Lucia W. BraGA, Paulo VENTURA, Gilberto NUNES
FrLno, Antoinette JoBeRT, Ghislaine DEHAENE-LAMBERTZ, Régine KOLINSKY, José MORAIS et
Laurent CoHEN, ,How learning to read changes the cortical networks for vision and lan-
guage”, Science no. 330. (2010): 1359-1364.
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genetikus kritika szimara. Mindezek példak csupan, am ebbdl is lathatd, hogy
miért vir annyi mindent a genetikus kritika a kognitiv kutatdsoktol.

Es most néhdny sz6 a humidn tudomanyok kutatasairdl, mindenekel6tt a
nyelvészetrdl, amely lehet6vé tette a genetikus kritika szamara, hogy egészen
4j terepen kozelitse meg a nyelv, a beszéd és az irds viszonyait. Err6l nemrég
a kovetkezdt olvastam egy szakért§ tollabdl: ,az irds nem része a nyelvnek
[...]. Az irds csupdn a nyelv grafikus reprezentici6ja.” Olyba tinik, hogy a
kéziratok genetikus kritikai vizsgalata nem timasztja ald ezt a hagyomanyo-
san negativ szemléletmédot. Epp ellenkezéleg: az alkot6folyamat kéziratai-
ban az irds a beszéd mintdjara in statu nascendi jelenik meg. A genetikus kriti-
ka a mondat szinkron tanulmanyozasa helyett a visszafordithat6 id6ben vég-
bemend folyamat diakronikus vizsgilatara villalkozik. Igy sziiletett meg a
diszciplina 4j 4dga, az irasbeli megnyilatkozas nyelvészete. Ez az {j elméleti
perspektiva az amerikai pszichol6gusok, Flower és Haynes, valamint a francia
nyelvész, Emile Benveniste munkdit viszi tovabb. Tudjuk, hogy Benveniste
kéziratait nemrégiben fedezte fel egy ITEM-es’ kollégank, Irene Fenoglio
Az iltala vezetett munka kettGs értelemben is genetikai, hiszen az irds elmé-
letét vizsgalja az frisnak abban a pillanatiban, amikor épp papirra vetik. O és
kollégdi azonban nilam sokkal avatottabban beszélnek errél, ezért szives fi-
gyelmiikbe ajanlom a tanulmanyaikat.® En egy masik gyakorlati diszciplina-
ndl, a térténeti kutatdsoknal szeretnék megallni. Az irdsrél sz6l6 munkakban
a torténeti dimenzié nem mindig jelenik meg kell§ hangsullyal, pedig egy-
szerre teszi lehet6vé az irasbeliség kulturilis technikdinak megértését és fej-
16désiik bemutatasat.

4 Christian TOURATIER, ,Les écritures, approche linguistique”, in Ecriture-Approches en
sciences cognitives, éd. Anne P1oLat, 69-90 (Aix en Provence: Publications de I'Université de
Provence, 2004).

5 Az I'TEM betdsz6 az Institut des Textes et Manuscrits Modernes-t [Modern Szovegek
és Kéziratok Intézete] jeloli.

¢ Kiilonosen: Iréne FENOGLIO, ,Conceptualisation et textualisation dans le manuscrit
de l'article « Le langage et 'expérience humaine » d’Emile Benveniste: Une contribution a
la génétique de l'écriture en sciences humaines”, Modeles linguistiques 59, no. 1. 2009): 71-99;
Iréne FENOGLIO, ,,Benveniste auteur d’une recherche inachevée sur « le discours poétique » et
non d’un « Baudelaire »”, Semzen no. 33. (2012): 121-162.
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2. VEGIGKOVETNI, AHOGY AZ IRAS BEIRODIK AZ IDOBE ES A TERBE

A genetikus kritikat dltaldban a mai vildg termékének tartjik, pedig gyoke-
rei régre nyulnak vissza. Az alkotéfolyamat elsG dokumentumai a kézépkor
végér6l maradtak rank. Megjelenésiik hosszi folyamat eredménye, ami a ko-
rai kozépkorban kezdddott azzal, hogy az oldal dltalinossa vilt, és felvaltotta
a volument [volumen], a tekercsre irst — ez az a tekercs, ami manapsag a ké-
pernyén val6 gorgetéssel tér vissza. Az oldalrél masutt mar volt alkalmam
sz0lni, most csak alakithatd, anyagi hordoz6 funkcidjat emlitem meg. Ez a
bandlisnak tind funkcié helyezte az irdst hiromdimenziés kornyezetbe.
A szamos példa koziil a német regényirénd, Friederike Mayrocker dolgozé-
szobdja emlithetd.

1. dbra: A német kolténd, Friederike Mayrocker dolgozészobija.
(Foté: Herlinde Koelbl)
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Képzeljiik el ugyanezt a dolgozdszobit teljesen tiresen, egyetlen szamit6-
géppel az asztalon. Eltinnek a térbeli fogodzok, és egyetlen sik felszint hagy-
nak a képzelet munkdjanak.

Az oldalt kovetS maisik jelentGs djitds a sz6 feltaldlasa. A monasztikus ko-
zépkor kozepén a segédvonalhoz igazitott irds folyamatos vonala megszakad,
a szavakat pedig hagyja szabadon kidradni a lapra. Ett6l fogva az iré tetszése
szerint alakithatja: hozzdadhatja, dthelyezheti, s6t a palimpszesztet kapar6
pengét felvilté athuzdsnak koszonhetSen torolheti is Gket. Végiil az utolsé
taldlmdny a technikai fejlédésnek koszonhetd: a 13. szazadi Itdlidban megho-
nosodik a papir, ami jobban kezelhet§, mint a pergamen, és ez az utolsé lanc-
szem ebben a napjainkig tart6 hossza torténetben. Ezzel pedig korbe is ér-
tiink a piszkozat sziiletésének utjan, ez a technika tette lehet6vé a modern
idGkben a tollal val6 alkotast. A bejart ttrdl taniskodik két ismert dokumen-
tum, melyek segitségével szinte a szemiink el6tt jelenik meg az iras 4j eszkoze.
Itt ldthat6 Petrarca utolsé mivének, a De Gestis Caesarisnak az elsg oldala
(2. 4bra).

A 2. bran latin nyelven, proziban, a kozépkori szokdsoknak megfelelGen
két oszlopba, gotikus betikkel irott és pompas ornamentikus kerettel diszi-
tett szoveg olvashat6. A 3. dbran ugyanettdl a szerz6tdl lithaté a Canzoniere
kézirata.

Ez az egyik elsG ismert piszkozat. A teljes lapon mindenfelé elszérva tobb,
olaszul irott — ez a kor Wjitdsa — szonettkezdemény taldlhaté: kurziv folyoiras
athuzasokkal, sorok kozotti betolddsokkal, javitisokkal. A modern szokdsnak
megfelelGen a vertikalis dthuzas azt jeloli, hogy a munka befejez6dott ezen a
lapon. A lapszélen, immar latinul, metadiszkurzus tdnik fel, amit manapsig
»szerz6i munkajegyzetnek” hivunk, ezek a kolté 6nmaganak sz616 instrukei-
61: ,ez jobban hangzik”, ezt mashogy”, és gyakran a késébbiekre vonatkozo
latin megjegyzései: ,vel” [lasd]. Ugyanakkor elGszor helyez el ir6 onéletrajzi
szoveget kéziratin: ,1368. mdjus 19-én ¢jjel felkelek, hogy djbdl dolgozni
kezdjek egy huszonot éves kolteményen”. Ez az els6, vagy legaldbbis az egyik
elsé alkalom, amikor az ir6, a ma mar ismert gyakorlatnak megfelelGen, ir6-
ként tinik fel az irdsban. A két dokumentumot egy korszak vilasztja el egy-
mastol.

Kétszeres szerencse, hogy a kéziratok rink maradtak: kortdrsai Petrarca
irdnti csoddlatdnak koszonhetjiik, valamint annak, hogy biztos helyen, a Va-
tikdnban vigydztak rajuk. Itdlidban ezutin — mas eurdpai orszagoktdl eltéréen
— a hires szerzGk koriili kultusz lehet6vé tette a kéziratok egészen napjainkig
tarté megdrzését. Franciaorszagban egészen a 18. szdzad végéig, a 19. szdzad
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2. sbra:

Alul a Viscontiak cimere idegen betoldas.

(Bibliothéque Nationale de France, kézirattir)
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elejéig kellett varni arra, hogy el6bb magin-, majd dllami kéziratgyjtemé-
nyek jojjenek létre. A tudomanyos vagy irodalmi alkotdsok keletkezésérdl ta-
niskodé dokumentumok konyvtarak homdlyaban, polcokon hevertek, mig
uttord kutatdsok a tudomany tirgyaiva nem alakitottak e relikviakat.

=
¢ ol eowad Jseeen

3. 4bra:
Canzoniere,
Petrarca kézirdsos piszkozata (1335 utdn).
(Biblioteca Vaticana, Ms. Lat., Citta de Vaticano)
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3. AZ ANYAGI ES A SZIMBOLIKUS KOZTI INTERAKCIO MEGERTESE

Most pedig lassuk a genetikus kritika vizsgalati terepét. A kézirat elemzése
az anyagi targy, vagyis a kéziratoldal és a grafikus bejegyzések szimbolikus
rendszere kozti interakcidra irdnyul. A targy, a kéziratoldal az irdst vizuilis
egységek szekvencidira osztja, melyek fokozatosan szovegegységekké dllnak
ossze. Ezt timasztja ald az is, hogy az irék igyekeznek a széveg kiterjedéséhez
igazitani a lapot. Itt vannak példaul Marcel Proust ,papirtekercsei” (4. dbra).
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4. dbra:
Marcel Proust Az eltiint idd nyomdban lapjaibol készitett ,papirtekercsei”.
(Bibliotheque Nationale de France, kézirattar)
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Olyan 6sszetolddsokrdl van szd, melyek akdr egy méternél is hosszabbak
lehetnek. A lap feliilletén ezzel szemben az irott nyelv szimbolikus rendszere
hatdrozza meg a szoveg kiterjedését, amit Az eltint idd... 57. fiizetének a ko-
vetkez§ lapjan figyelhetiink meg (5. dbra).

%V\.‘_é/a/é% ;..u\/—s.f mwm\«w%
M / ,Z-L.A-g_pu_!ka»./kﬁ e Dyl

Mbﬂ;&js:hé?:; }\.:l-.«.:é’

5. 4bra:
Marcel Proust irdstoredékeinek eloszlasa Az eltiint ido... egyik kéziratoldalan.
(Bibliothéque Nationale de France, kézirattir)
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Szétszorva, a képzelet sodranak rendezetlenségében, tobb sorozatban bom-
lanak ki a toredékek. Az el§z§ oldal szovege dtnyulik a lap kézepén 1évé felii-
letre, de megszakitja egy margdra szorult reflexio, ami felfedi az ir6 inspiraci-
6jat: a ,,Kapitalizmus” sz6 tlinik fel nagy, izgatott bettikkel. Ezt kévetSen uta-
ldsokon vagy jabb betolddsokon keresztiil az irds visszatér az el6z6 oldalakhoz.
Az a legfigyelemreméltobb ezekben a feljegyzésekben, hogy a regény legkii-
16nb6zGbb részeire utalnak: a k6zEpsd rész a Swannhoz, Az eltiint idd... elejé-
hez, a margén és a , Kapitalizmus” széval kezd6dé toredék pedig a regény vé-
géhez, A megtaldlt idihoz tartozik. Proust rendkiviili memodrja toredékekkel
dolgozik, ezekbdl komponil hatalmas regényfolyamot, mi pedig valés idGben
lehetiink tanti az irodalomtorténetben el6zmény nélkiili szoveg sziiletésének.

Proust ugyanakkor arra is megtanit, hogy egy kézirat nem csupdn szavak-
bél 4ll. A lapon az alfabetikus kédot nem fonetizilt és nem verbalizalt jelek
hilézata veszi koril. A szoveg elrendezése a lapon, a kézjegy viltozdsai, a
grafikus megjelenés jatékai mind olyan szemiotikai informdciokat hordoznak,
melyek kiegészitik a verbalis informacidkat. A genetikus kritika a szellemi al-
kotds két nagy szimbolikus rendszerébdl meriti adatait: a nyelvébdl és a men-
talis képzetekébdl. Néhany konkrét példan keresztiil szeretném megmutatni
6ket mikodés kozben.

Az alabb lathaté dokumentum Charles Sanders Peirce kéziratit abrazolja
(6. 4dbra).

Egy rajz, vagy ahogy Peirce nevezte Sket, ,egzisztencidlis diagram” koriil
verbilis megjegyzés pontositja, hogy milyen szerepet jatszanak a szinek a hi-
rom ,fine object” kozti kapcsolat dbrazolasiban. Peirce szimadra a rajz lehetd-
vé teszi, hogy hipotézisekkel kisérletezzen, még miel6tt azok lejegyezhetSk-
ké, a nyelv dltal kifejezhet6kké vilndnak, és ismert az errdl sz6l6 megfogal-
mazasa: ,,I do not think, I never reflect in words: I employ visual diagrams”
(,Nem szavakkal gondolkodom, sosem szavakkal fejezem ki magam: vizualis
diagramokat hasznalok”) [MS 619, 1909]. Itt j6l érzékelhetS a nonverbalis ké-
pi elemek szerepe a tudomdnyos kéziratokban. A litds csatorndjin keresztiil
kozvetleniil, nyelvi kitérék nélkil valésul meg az értelemkozvetités. Ez a
funkci6 koz6s a tudomanyos és az irodalmi kéziratokban, utébbiakban azon-
ban az dbrik, a keletkezés dinamikajit taplalé viltakozdsokon keresztiil, kol-
csonhatdsba kertilnek a nyelvvel.

Klasszikus példa erre Valéry tobb kézirata, igy Az ifjii pdrka cimd vers
egyik oldala is. Az elsG sort még gondos szépirdssal vetette papirra: mar ko-
rabban megvolt a koltS fejében, és ugrédeszkianak hasznalta a munka elkezdé-
séhez. Ezt kovetden tapogatddzik a ,tiszta tett”, a ,meghokkenés”; a ,,csond”
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6. dbra:
Charles Sanders Peirce,
az egzisztenciilis diagramok
hasznilati szabdlyai.
(Houghton Library, Harvard University,
Cambridge, MA, USA)
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témadi koril, 4m nem jir eredménnyel, igy Valéry megszakitja a szoveget. El-
forditja a lapot, hogy egy masik részén a verbalis kozlésrdl dttérhessen a rajzo-
lisra. Egy ,fantasztikus architektira” geometridja azonban ujrainditja az
irast: ,ferme et flexible femme” [feszes és hajlékony né] — ez a megfogalmazas
fogja vezetni a verset. A lap ismét fordul egyet, az irds felszabadult és Gjbol
megindul, dm hamar djabb abrik akasztjdk meg. A firkdlas felszabaditja a kéz
gorcsosségét: mikozben a kéz bejirja utjat a lapon, a szellem megszabadul a
szavak sulyatol. Lebeg6 dllapotba keriil, melybdl hol a kiilsé vildg (emlék egy
strandrdl), hol egy szimbélum emelkedik ki — Valéry ,,kolt6i ingadrdja” adja az
itemet. Ebbdl az dlmodozasbdl emelkedik ki ez a bizonytalan irds, ami végiil
két verssorban kristilyosodik ki: ,,Forme flexible et ferme / aux silences suivis
d’actes purs” [Rugalmas és feszes formdk / csondekkel, utanuk tiszta tettek].
Meglett a stréfa kulesa, és innent6l a rajzok mar nem megszakitjak az irast,
hanem nagy, valéry-i emblémdk — a tenger, egy nekiiramodé haj6 — kisérik.

Mindent egybevéve ez a lap mentilis miveletek sorozatinak lenyomatait
teszi lathatova. Az elsG sor egy mér nyelvivé tett gondolatot tovabbit a szel-
lembdl a kéz felé. A vazlat toredékei felfedik a verbélis forma keresésére 6ssz-
pontosité mentélis aktivitdst, a firkdk pedig a tudat peremén végbemend mo-
toros aktivitds lenyomatait rogzitik.

4. MILYEN JOVO VAR AZ IRASRA ES A GENETIKUS KRITIKARA?

Ezek az adatok a kézirdsrdl a billentytizetre val6 dtilldssal eltiinnek. A tor-
ténelem sorin megjelent kézirdsos technikik minden egyes jellemzgjikben
ellentétesek a digitélis fraséival, legyen sz6 a hordozé anyagisdgardl és térbe-
liségérdl, az irasok egyediségérdl és viltozatossiagardl vagy akar a test és a kéz
irashoz val6 viszonyardl — hogy csak hdrmat emlitsiink a szamos tovibbi ko-
ziil. Ezeknek a viltozdsoknak magitdl értet6dGen kognitiv természetd kovet-
kezményei is vannak: az irds aktusinak mas médon val6 elsajatitdsa, a motoros
programok megvaltozdsa és — bar ez még igen kevéssé feltart tertilet — a lehet-
séges visszahatds az agy magasabb szintid funkciéira. Egyelére alig tanulma-
nyoztik terepen e valtozasok hatdsait. Franciaorszagban irék korében végzett
nem reprezentativ felmérések dllnak rendelkezésiinkre, melyek statisztikai
értelemben ugyan nem megbizhatéak, néhiny elemi megfigyelést azonban
igy is megengednek. ElGszor is a kézirds fennmaradt: van, amikor az el6mun-
kalatok soran hasznaljak, és van, amikor a billentytzettel felvaltva. Korlato-
zottnak tdnik a varidansok megdrzése, gépelés esetén a leggyakoribb korrekci-
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6s eljérds a torlés. Végiil pedig a szamitoégépnek a létrehozott miivek termé-
szetére nincs kézzelfoghat6 hatisa. Mindez alaposabb kutatdst igényel, és ez a
kis rajz bemutatja, hogyan marad fenn a régi az Gjban — legaldbbis a rajzolé
képzeletében (7. dbra).

Itt kell megemliteni, hogy a kéziris ezuttal digitdlis hordozékon jelenik
meg udjra: okostelefonon, tableten vagy munkaeszk6zokon, s igy megerdsitést
nyer az, ami mindig is jellemezte az irds torténetét, vagyis hogy a kiilonb6z6
technikdk egyszerre vannak jelen. Az irds vége tehat, amit egy nagy amerikai
lap” nemrégiben fennhangon hirdetett, nem holnap jon el. De vajon eljott a
genetikus kritika vége?

A szamit6gép kapesin a genetikus kritika ugyanazzal a problémaval szem-
besiil, mint a torténelem esetében: az archivilis és a leletek tovibbaddsinak
problémajaval. A kiilonb6z§ kulturalis kontextusokban egészen mas valaszo-
kat adtak a felmeriil6 kérdésekre. Kindban a pekingi Irodalmi Archivumok
Intézete tovibbra is csak ideogrammatikus kéziratokat vesz dt, és nem fogad
el digitdlis eszkozoket, az Egyesiilt Allamokban viszont a Kongresszusi
Koényvtar mar a nyolcvanas évekt§l kezdve atvesz informatikai eszkozokre
rogzitett irdsokat. Nyugaton ez a dontés magitdl értetddott, karakteressége
mogott egy, az iras jovijével kapcesolatos elképzelés all, ugyanakkor szamos
problémat is felvet.

A szamit6gépek val6jaban sokkal sériilékenyebbek, mint a kéziratok, élet-
tartamuk — legalabbis egyel6re — nem évszazadokban, hanem legjobb esetben
is csak évtizedekben mérhetS. Az anyag eloregedésén til ott van még a funk-
cionilis elavulds. Tudjuk, hogy ha egy szimit6gépbdl adatokat szeretnénk ki-
nyerni, akkor koranak technikai kornyezetével kell rendelkezniink, a tulaj-
donképpeni értelemben vett archivilishoz pedig mai és tartés hordozokra
kell dtmdsolnunk a tartalmakat, ami ugyan még mindig 6sszetett dolog, de
ma mar rutineljardsnak szamit. A marbachi német irodalmi archivumban al-
kalmazott eljardsok sémdja (8. dbra) jol illusztrilja, hogy milyen hosszadalmas
programot kell végrehajtani e mivelethez.

De nem éllok meg itt, ugyanis ez a transzfer csak a szévegfelszint 6rzi meg,
a formazast és — érthetd okokbdl — a szoveg keletkezését mar nem. A geneti-
kus informatika ttoréinek ahhoz, hogy hozzaférhessenek ezekhez az infor-
mdciokhoz, létre kellett hozniuk e tartalmak teljes masolatit — egész kotetek
atvitelét kellett megvaldsitaniuk —, amiket igy specidlis szoftverekkel lehet
megvizsgalni. Ennek segitségével a metaadatok — vagyis egyrészt a szerzd
vagy az operacids rendszer altal végrehajtott médositasok nyomai, masfeldl a

7 Los Angeles Times, idézi a Courrier International, 2013. szept. 19. — szept. 25., 33.
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Bunta”

eonnitanm di daen aijan

7. dbra: Humoros rajz a milt szdzadbdl

torolt, de a lemez magneses felszinén tovabbra is jelenlévé szovegelemek — egy
része visszanyerhetS. Itt most nem mehetek bele a kisérlet részleteibe, a
WRAB 2014-es kongresszusin egy szimpéziumon kiilon beszamoltak réla.®
Most csak megjegyzem, hogy a kutatdsok kezdenek nemzetkozi szintre 1épni
és érdekfeszitd eredményeket hoznak, melyek egy uj, digitalis szekvencidkra,
vagyis pillanatok sorozataira, nem pedig manualis folyamatokra alkalmazott
genetikus kritika korvonalait rajzoljak ki. Maguk a kutatis tirgyai is alakul6-
ban vannak, és olykor a genetikus kritika elényére valtoznak, mint ahogy ez a
helyzet az SSD-k, az elektronikus merevlemezek esetében, melyek hosszabb
ideig 6rzik meg a torolt bejegyzéseket. Maskor egészen Gj problémakat vetnek
fel, mint példdul a merevlemezeket felvalté vagy kiegészits felhSk esetében.
De egészen eredeti megkozelitésekre is gondolhatunk, melyek nem vart he-
lyen talalhatnak el6zményeket. A varakozasokkal ellentétben Sigmund Freud-
ra gondolok, aki mar egy évszdzada is érdekl6dott az irds kettds, a multat és a
jelent egyszerre megtestesits természete irdnt. Feljegyzések a vardzsnoteszril
cimd esszéjében egy kezdetleges korabeli eszk6zrdl értekezik, ami megdrizte
az irds nyomait egy formdzhaté hordozén, mikozben a rahelyezett papirlapra

8 ATurkui Egyetemen (Finnorszdg), Christophe Leblay dltal szervezett Temps de écriture
et représentations dynamiques cimd szimpéziumrdl van szo.
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8. dbra: Digitilis dokumentum dthelyezése tartés hordozéra — miveletek sémdja.
(Deutsches Literatur-Archiv, Marbach, BRD)



LOUIS HAY / GENETIKUS KRITIKA: UJFAJTA KOZELITES AZ IRASHOZ? 69

irtak. Manapsidg talin dlmodozhatunk egy olyan varazsszamit6géprdl, ami
illeszkedik az ir6 munkaijihoz, és alkalmas munkdja keletkezésének progra-
mozott megdrzésére. Megvalositisa egészen biztosan technolégiai kihivast
jelent, de a kutatok fiatal nemzedékeinek is kell hagyni lekiizdendé kihivaso-
kat. Egyszerre nyilik meg el6ttiik a kéziratok hatalmas birodalma — amit a
genetikus kritika széra birt — és a gépek 1j viliga, amelyeket még meg kell
tanitanunk arra, hogy beszéljenek hozzank. Remélem, szép felfedezéseket
fognak tenni ezen a teriileten, és kozben jol is fogjak érezni magukat — jé utat
és sok szerencsét kivanok nekik!

(Hay, Louis. ,,La critique génétique: une autre approche de I'écriture?”. In
Recherches en écritures: regards pluriels, éd. Sylvie PLANE, Charles BAZERMAN,
Fabienne RoNDELLI, Christiane DoNAHUE, Arthur N. ApPLEBEE, Catherine
Borg, Paula CarrLiNO, Martine Marquill6 Larruy, Paul RoGers et David
RusseLL, 607-618. Recherches textuelles 13. Paris: Université de Lorraine,
2016.)
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