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2018 tavaszan, nem sokkal a 68. sziiletésnapja utan elhunyt a magyar ruszisz-
tika egyik kiemelkedé képviseldje, az orosz kulttra elmélyiilt kutatdja, oktatdja és
hazai népszertsitdje, az orosz irodalom kit(iné muforditoja, Szoke Katalin. Beteg-
ségével dacolva szinte az utolsé pillanatig tanitott, vezette a szegedi bolcsészkar
Irodalomtudomanyi Doktori Iskolajat, konferenciara késziilt, tanulmanyokat irt,
konyveket szerkesztett és lektoralt. Mind egyetemi tanulmanyai, mind oktatoi
munkadja szorosan Szegedhez kototték 6t. 1973-ban végzett a Tisza-parti varos-
ban, a JATE Bolcsészettudomanyi Karan magyar és orosz szakon, majd kis pécsi
kitérd utan 1975-t6l egészen halalaig a Szegedi Tudomanyegyetemen dolgozott.
Végigjarta az egyetemi hierarchia minden lépcséfokat a tanarsegédtdl kezdve
egészen az egyetemi tanarig, vezetett tanszéket, doktori programot, majd doktori
iskolat.

Szdke Katalin 1977-ben védte meg A nyugat és kelet problémdja Andrej Belij Az
eziistgalamb cimii regényében cimii bolcsészdoktori értekezését, ezt kdvette 1993-
ban a kandidatusi disszertacid (Az dnéletrajzisig A. Remizov prozdjiban). 2007-ben
habilitalt, habilitacids téziseinek cime a Kultiira és szubkultiira dichotomidja a 20.
szdzadi orosz irodalomban. Az orosz szimbolista regény volt. 2013-ban akadémiai dok-
tori fokozatot szerzett az A szimbolizmus tiilhaladdsa? A paradigmavaltds problémdja
a 20. szdzadeld orosz prézdjaban. (Andrej Belij és Mihail Kuzmin) cimi értekezésével.
A hetvenes években megkezdett kutatdsai olyan szerzékre (Belij, Remizov) és
olyan jelenségekre (ornamentdlis proza, kultura és szubkultira viszonya) ira-
nyultak, amelyekkel akkor még alig foglalkoztak, igy nem csoda, hogy tuttord jel-
legi irasaira azota a nemzetkozi szakirodalomban folyamatosan hivatkoznak.

Kutatdi érdeklédése az Eziistkor orosz irodalmatol és kulturtorténetétdl kezd-
ve napjaink orosz prozajaig terjedt. Szerteagazo elméleti, irodalomtorténeti és kri-
tikai munkéssagardl 2003-ban megjelent konyvének, az Alommiizeumnak irésai
nyujtanak atfogo képet. A tanulmanyok az orosz kulttra folytonossaganak kérdé-
sével, a nagy irodalmi mitoszok felbomlasi folyamataval foglalkoznak. A kotetet
végigolvaso el6tt a 20. szazadi orosz kulttra szinte minden dilemmaja kibontako-
zik és alakot 0lt, legyen az a mitoszteremtésre vald torekvés, az életalkotas prog-
ramja, a szimbolista esztétikai elv ellentmondasai, élet és irodalom konfliktusa,
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vagy a sajat és az idegen, a centrum é€s a periféria szembenallasa, a valosag és a
fikci6 viszonya, a kulturalis emlékezet szerepe, a tradicié megorzése és a hagyo-
manyosnak tekintett orosz értékek kitiresedése, felbomlasa. Széke Katalin tobb
irasaban is a bahtyini antindmiabol kiindulva sajatos szubkulturalis kddban értel-
mezi a 20. szazadi orosz kultdra jelenségeit. Ez a megkozelitési mod, a szubkultu-
ralis nézépont feltarasa lehetdséget ad a szazadeld, az orosz Eziistkor és a poszt-
szovjet id6szak irodalma kozott meglévé parhuzamok felismerésére és belatasa-
ra. Ugy véli, hogy a kortérs orosz préza a szazadeld gondolkodasaban és irodal-
maban formalddott, illetve ugyanekkor a stilizalt szubkulttira szekularizacioja és
dekonstrukcioja is végbe megy.

Masodik konyve 2006-ban jelent meg Cydvba 6es cydv6uvl. [Tpodremvt noamuku
Anxexces Pemusoea (Sorstalan sors. Alekszej Remizov poétikdjanak problémdi) cimmel.
Az orosz nyelvii kiadvany kiilonb6z6 perspektivakbdl kozeliti meg Remizov al-
kotdi személyiségét, mlivészi utjanak és egyedi alkotasmodszerének meghataro-
z0 kérdéseit, az Onéletrajzisag elvét. Remizov mtveit (Yaco, Kpecmosuie cecrmpol,
ITamas sasea, Ozonv ceueir) egyrészt a 20. szazadi vilagirodalom kontextusaban,
masrészt az Ezlistkor filozofiai és esztétikai gondolkodadsanak kdzegében, Vaszilij
Rozanov, Lev Sesztov és Andrej Belij koncepcioival Osszevetve targyalja. A mtifa-
ji jegyek és az elbeszélésmodok vizsgalata mellett Remizov prozajaban is egy sa-
jatos, stilizalt szubkulturalis néz&pont feltarasara tesz kisérletet.

Az ornamentalis prdza, a szimbolista regény és a kiilonboz4 stilizacids eljara-
sok vizsgalata, Kuzmin, Belij és Remizov szovegeinek elemzése 4j tavlatokat nyi-
tott a kortars orosz irodalom interpretacidjahoz. Széke Katalin a kilencvenes
évektdl kezdett foglalkozni a kortars orosz (tobbnyire posztmodern) proza értel-
mezésével. A 2002-ben (Hetényi Zsuzsa szerkesztésében) megjelent kdnyvben
(Az orosz irodalom torténete 1941-t6l napjainkig) két atfogd, bevezet6 tanulmany és
tizennyolc alkotdi portré szarmazik Széke Katalin tollabol.

Baka Istvan koltészete kiilonleges helyet foglalt el kutatasaiban. Mindig is az
foglalkoztatta, hogy Baka orosz forditasai miként hataroztak meg koltéi hangjat,
koltészetének képi vilagat, valamint miként fonddik 0ssze verseinek multikultu-
ralis vilagaban a sajat és az idegen szélam, hogyan lépnek egymassal jatékba a
kiilonb6z6 ereddji reminiszcenciak. Baka Istvanhoz hasonldan Széke Katalin is
sokat forditott, koztiik szépirodalmat (Bunyint, Vaginovot, Szorokint, Jerofeje-
vet, Dovlatovot, Szinyavszkijt) és filozofiai irasokat, tanulmanyokat, esszéket
(Bahtyint, Homjakovot, Etkindet, Epstejnt, Vajlt, Brodszkijt, Cvetajevat).

Ha attekintjiik forditasait, akkor nyilvanvalova valik, hogy esetében szorosan
Osszefonddott a kutatoi, a tanari és a forditoi tevékenység. Forditasaival, konyvis-
mertetéseivel, antolégiak szerkesztésével, a magyar nyelvii valogatasok és fordi-
tasok mellé irt el6- és utdszavaival, tudomanyos munkassagaval sokat tett az
orosz kultira magyarorszagi megismertetéséért. Mtuforditéi munkassagaért
2006-ban Pro Literatura-dijjal tiintették ki, mig kultarakozvetité szerepét 2011-
ben Lihacsov-dijjal ismerték el.
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1998-t6l egészen halalaig vezette az Orosz irodalom doktori programot a Szege-
di Egyetemen. Alapitasatol kezdve aktivan részt vett az ELTE Orosz irodalom és
kultiira Kelet és Nyugat vonzdsdban cimli doktori programjanak munkajaban is. Ve-
zetésével hatan szereztek doktori fokozatot. Koziiliik Mikola Gydngyi igy emlé-
kezett vissza ra:

Maximalisan tiszteletben tartotta az eltéré megkozelitéseket, a gondolko-
das szabadsagat, nagyon sokra becsiilte az igényességet, a kemény munkat, az
emberséget, a joindulatot, a nagyvonaltisagot, a humorérzéket, a moralis tar-
tast, és mindebben példat mutatott tanitvényainak. Eles szemi kritikus volt, és
kritikus gondolkodasra nevelt. (Lasd: Mikola Gyongyi, Prof. Dr. Széke Katalin
emlékezete)

Sz6ke Katalin szeretett irdja, kutatasaink hése és kozponti alakja, Alekszej Re-
mizov az emlékezet szerepérdl, az emlékallitas gesztusardl gondolkozva arrol irt,
hogy a személyiséget megrajzolni, az egykor élt ember jellemzdit felidézni nem
tudjak a rola szo6lo adatok, a ra vonatkozé tények. A fogalmi meghatarozasok
ohatatlanul leegyszertisitik mindenki életét, kategoridakba soroljak azt. Minden
pontos és tobb forrasbol is ellendrzott életrajzi részlet csak csont és hamu, amit
életre kell kelteni, erre pedig csak a legenda képes, csak benne élhet tovabb az
ember emlékezete. A személyiség elevenségét lényeglatdbban ragadja meg az mi-
tosz, amit még az elhunyt alkotott meg dnmagarol, vagy amit a tovabbélok terem-
tenek meg. En sokféle szerepben és mas-més perspektivabol lattam SzSke Katit.
A kilencvenes évek elején ismerkedtiink meg, épp a mar emlitett és idézett Remi-
zov kapcsan. O volt a témavezetém és a tandrom Az orosz irodalom és kultiira Kelet
és Nyugat vonzdsdaban cim doktori programban, majd kés6ébb a baratom lett.

Az én legendamban Kati hermészi alkat, akinek mindig sikertilt a kiilonféle
sérelmek, indulatok, személyes ellentétek mentén széttagolt szakmank (sztikeb-
ben a ruszisztika, tdgabban az irodalomtudomany) képviseldi kozott kozvetite-
nie. Vele iskolaktol, érdekcsoportoktdl fliggetleniil mindenki szdba allt, szava és
véleménye szamitott. Biiszke volt arra, hogy jol tudja kezelni a nehéz és bonyolult
személyiségeket. Igy el tudta érni, hogy a kozos tigy érdekében az egyébként
szemben 4llo felek is egyiittmiikddjenek. Egyrészt nagy szerepe volt ebben az in-
tellektusat és miiveltségét 6vezd tekintélynek, szakmai elkotelezettségének, mas-
részt szakmai és emberi szolidaritdsanak, harmadrészt annak, hogy 6 maga nagy-
vonalu és megbocsato volt. Nem kertilte ugyan a konfliktusokat, de tudott bocsa-
natot tudott kérni, nem volt bossztalld, sem haragtarto. Onzetleniil, neveld intéz-
ményiiktol, mentoraiktol fiiggetleniil segitette a palyara keriilé orosz irodalom-
mal és kulturaval foglalkozé kutatokat. Azt gondolom, mi mindannyian, akik
kapcsolatba kertiltiink vele, csak halasak lehetiink neki, hiszen hol kinyitotta
el6ttiink a tudomanyos kozélet férumait, konferenciakra vitt benniinket, publika-
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lasi lehet6ségeket keresett, ajanlasokat irt, hol témavezeténk, opponensiink, bi-
zottsagi tagunk volt, hol lektoralta, szerkesztette és recenzalta irasainkat.

Katit hétvégente nehezen lehetett elérni, mert vagy épp telefonalt, vagy éppen
valakivel talalkozott. A beszélgetésben folnyilo igazsag regényérdl, Bulgakov mi-
vérdl, A Mester és Margaritdrol irt tanulméanyaban azt olvashatjuk, hogy

A beszélgetés hatarhelyzet, a személyes probatétel els6sorban nem erkolcsi
értelemben vett mezsgyéje. A dontd az, hogy a szerepldk koziil egyaltalan kik
kivannak egymassal beszélgetni, és kik képesek arra, hogy legalabb végighall-
gassak partnereiket. Ezen mérheto le az egyes szereplok szabadsdgfoka. A be-
szélgetésbe valo bekapcsolddas képességét se nem az erkolcsi kivalosag, se
nem az intellektus, mint ismerethalmaz, mint mtiveltség hatarozza meg, ha-
nem ez az adomany a belsd élet mindségének fliggvénye, s ekként a szabadsag
iranti dntudatlan Vagyak erossegenek fokmérdje. (Lasd: Széke Katalin, A be-
szélgetésben folnyilo igazsig regénye [Alommiizeum. Irdsok a XX. szizadi orosz iro-
dalomrol])

A beszélgetés volt Kati 1ételeme. Eletkor, tarsadalmi statusz, vallas, nemi ho-
vatartozas, muiveltség, foglalkozas szempontjabol a legkiilonfélébb emberekkel
tudott beszédbe elegyedni, s elérni, hogy azok megnyiljanak el6tte — pedig nem
volt lefegyverzéen kedves ember. Kicsit neurotikus volt, kicsit szorongo, kicsit
narcisztikus, néha infantilis, néha ironikus, de egytttal elfogadd és megértd. Be-
vallom, megismerkedésiink kezdetén megszeppentem szigoru kritikajatdl, ké-
sObb azonban egyértelmti lett, hogy Kati soha nem tartotta magat vitathatatlan
tekintélynek, mindig tudataban volt végsé szotara és (ezaltal) énje esetlegességé-
nek és torékenységének. Leginkabb ironikus alkatként lehetne 6t megragadni.
A posztmodern filozéfus, Richard Rorty szerint az ontokéletesités és az autono-
mia legjobb ttja az ironizalas. (Richard Rorty, Esetlegesség, irénia és szolidaritds) Az
ironikus alkat két fontos tulajdonsaggal rendelkezik. Az elsét Rorty metastabili-
tasnak nevezi, mig a masik tulajdonsag az éngazdagitasra iranyul. Széke Kati sem
vette magat teljesen komolyan, tudatdban volt annak, hogy valtoznak azok a fo-
galmak, amelyekkel leirja magat. Masrészt mindig is a nyelv gazdagitasara, Gj
szotarak elsajatitasara torekedett, amelyekkel tobbértelmtien irhatok le a jelensé-
gek, s melyekkel 6nmagunkrdl is tjabb és tGjabb torténeteket széhetiink. A torté-
netszovés modozatai nemcsak elméleti szempontbdl izgattak, szépirodalmi tervei
is voltak, melyekhez j6 anyagot szolgaltatott volna rendkiviil érdekes, szerteaga-
zo6an bonyolult csaladjanak torténete.

Jelképesnek, athallasosnak tartom Kati két utols6 munkajat. Az egyik egy Cve-
tajeva esszé forditasa, a Tulvildgi este siron tali beszélgetésrol szold részlete volt
olvashato a gyaszjelentésén. A masik egy pusztulasviziokat, koztiik Vaszilij Roza-
nov Korunk apokalipszisét kozéppontba allité tanulmany. Ebben megidézi a dra-
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mai konyv Rozanovnak oly kedves, utopikus zaré mondatait. Ez a 1élek melegsé-
gét, az otthonossagot és a hitet 0sszekapcsold gondolat Kati szivéhez is kozel allt:

Es ne felejtsd el: az élet hiz. A haznak pedig melegnek, kényelmesnek és
tokéletesnek kell lennie.

Torekedj a , tokéletes hazra”, Isten nem fog magadra hagyni a mennyben.
Mert 6 nem feledkezik meg a fészekraké madarkarol.

(Lasd: Vaszilij Rozanov, Korunk apokalipszise [Apokalipszis — 1917. Irdsok az orosz
forradalomrdl].)
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