GRANASZTOI OLGA

Szabadkomiives arulok

Uj felvetések a magyarorszdgi szabadkémiivesség 18. szdzadi
torténetéhez

A szabadkémiivesség magyarorszagi torténetének els6, mintegy htisz—huszon-
ot évet (1770-1795) feloleld fénykorat 4j forrasok bevonasaval, tij 0sszefiiggésekbe
agyazva vizsgalni egyszerre kihivas és ,kockazatos” vallalkozas.! A téma Gjabb
szakirodalma, amellett hogy hosszti sziinet utan ismét beemelte a torténeti, iroda-
lomtorténeti kdztudatba a szabadkémiivességnek a felvilagosodas kori kozéletre,
politikara és irodalomra gyakorolt tarsadalmi jelent6ségét, alapvetSen tovabbra is
(Iényegében folytatva a torténetiras 1970-es, 1980-as évekbeli érdeklddési iranyat)
a szervezetnek azt az aspektusat jarja koriil, amelyik a szellemiségébodl ered, tar-
sadalmi értelemben vett demokratizald tendenciakat érinti.? Egyrészt azt, hogy a
titkos szervezet, mint valamiféle zarvany a korabeli tdrsadalom testében, hogyan
képviselte egy masik, eszményi vilag értékeit, az elvont humanitas, a szeretet, az
egyenldség és a vilagossag terjesztésének elkotelezettjeként, masrészt hogy ennek
koszdnhetden hogyan gyorsitotta fel azt a folyamatot, amelynek soran a korabbi
tarsadalmi rétegzédés atadta a helyét egy joval diffuzabb forméanak.? A paholyo-
kon belill tgymond meggélhetd volt a szabad, el6itéletektSl mentes tarsadalmi
érintkezés, amely zarojelbe tette a paholytagok valds tarsadalmi statuszat, és ez
bizonyara alakitolag hatott a résztvevok mentalitasara, magatartasara.

Az tjabb kutatasokat masrészrol az foglalkoztatja, hogy a szabadkémtives
paholyok belsé hierarchidja, a beavatottsagon beliili fokozatok milyen tjfajta kii-
l6nbségtételre adtak alkalmat, egyfajta elitizmust eredményezve: , a szabadké-
miivesség mindig centrumhelyzetben jott létre (varosokban, illetve rangjuknal,
vagyonuknal, hivataluknal vagy képzettségiiknél fogva »centrumot« alkoto egyé-
nekbdl), s e centrumokon beliil valéban kialakult a tarsadalom tagolasanak egy

! A tanulmany az MTA-DE Klasszikus Magyar Irodalmi Textologiai Kutatdcsoport tdimogatasa-
val jott létre.

2 RAxar Orsorva: Az irodalomtudés tekintete. Bp., Universitas, 2008, 200. Az Gjabb magyar szak-
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vesek Magyarorszagon a 18. szazadban. In: ANcr JANos — Barta JANos (Szerk.): Emlékkonyv L. Nagy
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> DeBrECZENT ATTILA: Tudds hazafiak és érzékeny emberek. Bp., Universitas, 2009, 32; RAxar 2008,
200-207.
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Uj leirasa, differencidlédasanak egy 1ij mddja”.* Eszerint a szervezet sajat maga
altal megfogalmazott legfdbb célkitlizését, a jozan gondolkodas, a tudas, a ,fény”
elterjesztését tigymond Ovatosan, a fokozatossag elvének figyelembevételével
latta csak megvaldsithaténak, mondvan, hogy az egyéneket ,nagykortiva” kell
tenni ahhoz, hogy barminemt cselekvésért felelésséget vallalhassanak.” Ennek
eléfeltétele pedig az elme, a sziv és az erkolesok érettsége. Altalanosan elfogadott
vélemény, hogy ezen eszmék és elvek képezték alapjat az olyanok tevékenységé-
nek, akik a 18. szazad utols6 harmaddaban a ,haladd” és ,felvilagosult” nézeteket
képviselték, koztiik a — f6ként folydirataikon keresztiil — felvilagosito és izlésne-
veld irodalmi tevékenységet folytato irokét, mint Kazinczy Ferenc vagy Karman
Jozsef. Az irodalomtudomany szamara ebben az Osszefiiggésben azonban meg-
valaszolandd kérdés maradt, hogy a szabadkémivességnek a fentiekbdl levezet-
hetd, un. exkluzivitasra torekvé mtvelddéseszménye hogyan, milyen mélységig
hatott a Kazinczy és kore képviselte szellemi arisztokratizmust, a ,fentebb stil”
eszményét vallo, elkiiloniild irodalom programjara.

Kazinczy 1.

A szabadkémtivesség ,elitizmusanak”, a kiilvilagtdl vald elzarkozasanak, il-
letve azzal valé szembehelyezkedésének egyik legnevezetesebb megfogalmazasa-
ként tartja szamon a szakirodalom Kazinczy Ferencnek Aranka Gyorgyhoz szold,
1790 tavaszan kelt levelében talalhaté vallomdsat.® Az , En nekem a’ kémivesség
olly tarsasag, a’ melly eggy kis karikat tsinal a’leg-jobb szivli emberekbdl” kezde-
t(, sokat idézett levélrészlet rairanyitja a figyelmet Kazinczy rend iranti elkotele-
zG6désének kivételes jelentdségére.” A | kiilvilag”-ban, a renden beliil érvényesiild
értékek hianya miatt, csak a szabadkémiives program megvalositasaval érhetd el
a szamara ekkor legfontosabba val6 eszmék megalapozasa.

Ha azonban nem csak a szabadkémiivesség lényegét koltdien megfogalmazo,
hiressé valt részletet olvassuk el a levélbodl, hanem azt az egész hosszu passzust,
amelybe beagyazodik, a figyelem a szabadkémivességgel kapcsolatos idealiszti-
kus elképzelésekrdl atterelddik a joval részletesebben kifejtett, szervezeten beliili
anomaliakra, veszélyekre. Az egész levélcikkely legalabb annyira alapos kritikaja
a magyarorszagi szabadkémuvesség akkori allapotdnak, mint dszinte és lelkes
kinyilatkoztatas a titkos tarsulat mellett. Ebben az értelemben tehat Kazinczy
a ,profanok”, a nem beavatottak ,kiilvilagahoz” képest a szervezeten beliili, a
szabadkémtivesség tiszta, idealisztikus elveitdl eltévelyedett, s6t azokat megha-
zudtolo magatartasformakra és jelenségekre hivja fel leginkabb a figyelmet. Az

4 RAxka1 2008, 207.

®> Uo., 213-217.

¢ Kazinczy Ferenc — Aranka Gyo6rgynek, Kassa, 1790. marc. 25. In.: VAczy JANos (Szerk.): Kazinczy
Ferenc levelezése. I1. kotet. Bp., Magyar Tudomanyos Akadémia, 1891, 52-55.

7 Uo., 53.
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eltavolodas azzal fenyeget, hogy kiliresedik, értelmét veszti a rend 1étjogosult-
saga, amelyben Kazinczy elkotelezetten hisz (,az Atyafiak el-vesztették minden
reménységeket, hogy a Kémivesség jo labra allhasson”).® Ennek kikiiszobolésére
egyfajta szellemi, erkolcsi megujulasra volna sziikség 4ij paholyok alapitasaval, de
éppen a legmagasztosabb célok érdekében nemcsak a , profanok”-nak nem vol-
na szabad rdla tudomast szerezniiik, hanem még a szabadkémiiveseknek sem!’
Aranka személyében arra lat lehetséget, hogy a negativ hatasoktél még kevésbé
érintett Erdélyben 6 lenne alkalmas tij paholy alapitasara. Maga koré tudna gydj-
teni , tokéletes szivli” embereket, akiknek , a feje vagy iiress a bolondsagtdl, vagy
megtisztulhat”.’” A téma lezarasaképpen Kazinczy ismét hitet tesz a szabadkd-
miivesség mellett: ,6hajtom a szerzet elterjedését és meg vagyok gy6zodve, hogy
ez a legtokélletesebb oskoldja az emberi szivnek.”!!

A rend elveit sért6 gyakorlatokkal szemben a levélben felmeriil6 kifogasok két
nagy téma koré csoportosithatok. Miel6tt ezekre ratérnék, emlitést kell tennem ar-
rol a harmadik témakorrdl, amelyik nem a rend belsé miikddési problémait érinti,
hanem a kiilonb6z6 iranyzatok ,eltévelyedéseivel”, valamint az ebbdl szarmazo
ellenségeskedéssel fliggenek Ossze.

Kazinczy egyrészt megkiilonbozteti az illuminatusokat, akik a radikalis fel-
vilagosodas allaspontjat képviselték. Mint fogalmaz, ,ezek az emberek Bécsben
is dolgoznak, még pedig naggyon. Az & tzélok a’ mennyire sejdithetem, (mert
hogy én soha sem vétettem fel kozzéjek, arrdl eskiiszom néked a Mindenhato
Epité Mester el6tt!) volt evertere superstitionem, opprimere Tyrannismum, bene-
facere. - Nem ez é az élet leg-édesebb boldogsaga?”'* Az illuminatusokat akkor
mar komoly gyanakvas vette koriil, 1789-t6] betiltottdk miikodésiiket politikai és
vallasi kérdésekben vallott radikalizmusuk miatt. A magyarorszagi illuminatu-
sok létezésérdl, és arrol, hogy ha voltak egyaltalan, kik tartoztak kozéjiik, a mai
napig nem tudunk biztosat.”® Kazinczy 6vatosan kibtijik mindennemti veliik valo
kapcsolat lehetdsége aldl, viszont azt elarulja, hogy Bécsben mtikodnek.! Erte-

8 Uo., 54.

° ,Ha te egynehdny eggyetérté meg-hitt Baratot szerzenél, a’ ki 6szve eskiidne, hogy nem tsak
profanusnak nem szoll, de még kdmivesnek sem, — tsak hetet vagy kilentzet, — ‘s te nékem hirt adnal,
bé-repiilnék hozzad Erdélybe ‘s — constitualva volna a’ <>tok.” Uo., 54.

1 Uo.

- Uo.

2 Uo., 52.

13 Az eltérd allaspontokhoz lasd: MAvyusz ELemER (Kiad.): Sandor Lipot féherceg nddor iratai 1790—
1795. Bp., Magyar Torténelmi Tarsulat, 1926, 130-133; Benpa KALMAN (S. a. r.): A magyar jakobinus
mozgalom iratai. 1. kotet. Bp., Akadémiai Kiado, 1957, LXIX; H. Barizs Eva: A szabadkémiivesség po-
litikai szinevaltozasa. = Magyarorszdg torténete 1686—1790. 4/2 kotet, Bp., Akadémiai Kiado, 1989, 1111-
1113; H. Barizs Eva: Freimaurer, Reformpolitiker, Girondisten. = Lirra KrAsz-Tisor Frank (Hrsg.):
L'Europe des Lumiéres/Europa der Aufklirung. Oeuvres choisies de Eva H. Baldzs/ Ausgewihlte Schriften von
Eva H. Baldzs. Bp., MTA-Corvina, 2015, 331-332.

4 V6. MTA Kézirattara Kazinczy Ferenc hagyatéka K762, Ignatius von Born (1804), 54a—b. Megjelent:
Kazinczy Ferenc: Pdlydm Emlékezete. S. a. r. ORBAN LAszL6. Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiado, 2009, 65.
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siilései egyenesen az altala kiilondsen nagyra becsiilt, mintaképiil szolgalo két
bécsi paholyhoz, a Zur wahren Eintrachthoz, és a Zur gekronte Hoffnunghoz fGz6d6
kapcsolatabdl szarmazhattak, mert ezek eszmevilaga és céljai kozel alltak az illu-
minizmuséihoz.!

A masik iranyzat, amelyrdl Arankanak megemlékezik, a rézsakereszteseké: a
veliik szemben megnyilvanulé mélységes elutasitasa szoros Osszefiiggést mutat
az emlegetett kedvenc bécsi paholyok, s fleg a szabadkémtives példakép, Born
Ignac képviselte allasponttal: az illumindtusok rajongokat lattak a rozsakeresz-
tesekben, akik valamiféle spiritualis szintre emelt alkimiat miveltek. Born egész
életében eskiidt ellensége volt mindennemt , rajongasnak” .1

Fontos felhivni a figyelmet arra, hogy Kazinczy a rézsakeresztesek eltévelye-
déseit kifejtd sorai kozé iktatja a mar emlegetett allaspontjat arrol, hogy szdmara
mit jelent szabadkémtivesnek lenni. A véleménye szerint egyre népszertibb és
terjed6bb iranyzat azért karos, mert a jozan gondolkodassal 0sszeegyeztethetet-
len: az alkimia, a szellemidézés, az életelixir megtalalasanak vagya képtelenség a
felvilagosodas igaz hiveinek korében: , [a rozsakeresztes tarsasag] Non-sensekkel
mulatja magat, 6rdogoket kivan segitségiil, ‘s tobb efféle haszontalansagok, esz-
telenségek, bolondsagok koriil forgolodik.” Tény és valo, hogy még az illuminiz-
mus felé hajlé szabadkédmtvesek korében is el6fordult az ingadozas — bizonyara
ezt maga is tapasztalta —, a spiritudlisabb iranyzatok felé vald vonzodas, de ezek-
t6l 6, ahogy annak tobbszor hangot adott, idegenkedett.”

A levélrészletben érintett két masik téma, a magyarorszagi szabadkémtve-
sek mtkodésével, szertartasrendjével all 6sszefiiggésben, amelyet a szakirodalom
eddig nem kiilondsebben méltatott figyelemre.'® Az elsd és a kiviilallo szamara
nehezebben értelmezhetd fejtegetés a paholyok rendi hovatartozasa szerinti, ri-
tusbeli kiilonbségeire és az ezekbdl eredd fesziiltségekre vonatkozik.

15 JaN AssmMANN: A vardzsfuvola — Opera és misztérium. Bp., Atlantisz, 2012, 208-209.

16" Uo., 206. Kazinczy Bornnal kapcsolatosan tobbszor kifejtette allaspontjat, miszerint 6 nem al-
kimiai kisérleteket folytatott: ,Born Ignac, udv|ari]. tandcsos, egész Eurépaban elhiresedett az amalga-
malas s egyéb chémiai felfedezései altal; erdélyi magyar volt, s ottan lakott ahol Bardczy; s nekem, ki
mind ezt, mind azt ismertem, hihet6nek latszott, hogy a ketté nem csak barati, hanem chémiai szovet-
ségben is all egymassal. Ezt hinni annal hajlandobb valék, mivel tudtam, hogy Born a Bardczy baratjat,
generalis bard Vay Miklost, ki Parisban és Londonban chémiai leckéket is veve, azon bizodalommal
tisztelte meg, hogy némely chémiai processeiben tarsava vélasztotta (Born a generalis karjai kozt le-
hellette ki lelkét Bécsben 1797. jul. 17-én). S e gyanitasban nagyon megcsaltam magamat. S6t Baroczy
a Born igyekezetei felSl keveset tartott; s ez nem volt csuda, mert Born a természet erejét természeti,
Bardéczy azon a csuda tton nyomozta, melyet itten emliték.” V6. Kazinczy Ferenc: Bardczy Sandor
élete. = U6: Magyar Pantheon. Kiad. Asar1 AIGNER Lajos. Bp., Pallas Irodalmi és Nyomdai Részvénytar-
sasag, 1884, 83-84. Baroczy és Born dsszehasonlitdsahoz lasd még: MTAK Kézirattara Kazinczy Ferenc
hagyatéka, K 633/VI. Pandekta, ,Baréczy”, 115 a-b.

17 Uo., 210. Kazinczy véleményéhez lasd: VAczy JAnos (Szerk.): Kazinczy Ferenc Levelezése. VIL.
kotet, Bp., MTA, 1896, 244-245, 284, 543-544. Kazinczy: Pdlydm Emlékezete, 2009, 303.

18 Kivétel ez aldl: Jancso ELemER: A magyar szabadkdmitvesség irodalmi és miivelddéstorténeti szerepe
a XVIII. szdzadban. Kolozsvar, Ady Endre tarsasag, 1936, 168-171; PETerFy 2007.
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nékem a’ harom Angliai gradusomnal, melly inas, legény, mester, tobb
nincs és nem is lessz kdnnyen. Historice sok gradusokat esmerek, de reajok
nem vagyok. El-tévedéseknek nézem azokat, vagy — 6 miért kell ezt vallhat-
nom! — némelly kotelességekrdl el felejtkezett Beutelschneiderek miveinek.
Eggy Consiliarius Budan 1787-ben nékem eggy skatulyat ad kezembe, ki-
nyitom, 36 kotényt talaltam benne, majd fekete, majd veres, majd zo6ld, majd
sarga, majd fehér pantlikaval. Beszéllgetek, igy szoll, mintha 6 épitette vol-
na a Salamon Templomat, és még is [...] Az én itéletem szerint elég mindég
eggy <>ban a” harom meg-nevezett graduson dolgozni, hogy el6szor azoknak
meg-lépése alatt a” szék Mester (Meister von Stuhl) az alatta valdinak elmebeli
tehettségét, ’s szive minémiiségeit szintén a’ fenekig esmerje. masodszor, hogy
az ott el6-fordul6 tzeremoniadk a’ Tagokat bizonyos feierliche Stimmungban
tartsak, és igy az 9szve-gytilések tsendesen és annak rende szerint folyjanak..."

Kazinczy — személyes tapasztalatai alapjan — egy, az egész szabadkémiives-
ségre nézve karos, a kiils6ségek felértékelédésével jard helyzetrél szamol be ba-
ratjanak: a megszerezheto fokozatok iranti egyre terjed$ vagyakozas a rend felhi-
gulasaval, az eszmei célkittizések hattérbe szoruldsaval jar. Hogy miért is nevezi
,Beutelschneider”-ek, vagyis , zsebmetszék” miivének a magasabb fokok meg-
szerzésének kozremiikodait, és hogy pontosan kiket is ért alatta, arrol a késébbi-
ekben részletesen lesz szo.

Magyarorszagon az 1770-es évek kozepétdl egyre tobb kisérlet tortént arra,
hogy a magas foku rendszerek koziil az tn. templomos rendszert bevezessék.?
A templomosok elsé paholya Nagyszebenben kezdte meg miikddését. Egyes pa-
holytagok oddig mentek el a templomos iranyzat idealista elképzeléseivel, hogy
az egykori templomos rendet ohajtottak visszaallitani, és egykori mesés birtokait
visszaszerezni, amelynek irrealitasa miatt végiil megelégedtek a rend allitolagos
nagy titkainak kutatdsaval.?! Tagjai kissé alkimiaval is foglalkoztak. A szimbo-
likus harom fok helyett négy fokban miikodtek.”? A negyedik volt a lovag fok
tobb lépcsdvel. A lovag fok, annak Iépcséivel valt a Kazinczy altal emlegetett id6-
szakban a legdivatosabba, egyre tobben szerettek volna ezen beliil magasabbra
emelkedni.

Az éles kritikat a korabeli, terjed6félben 1évé magasabb fokok rendszerével
szemben Abafi Lajos a Szabadkémiivesség torténete Magyarorszdgon ciml konyvé-
nek ide vonatkozo fejtegetése tovabb arnyalja: , E magas fokok csak annyiban 4ll-
tak a szabadkémtivességgel Osszefliggésben, és voltak arra karos hatastak, hogy
a paholyokbdl a tehetségesebb és modosabb elemeket kivontak, és nagy z{irzavart

19 Kaz/Lev, II. kotet, 1891, 52.

2 Aparr Lajos: A szabadkdmiivesség torténete Magyarorszigon. Hasonmas kiadas (1900). Bp., Taran-
dus kiado, 2012, 56-59.

2 Uo., 29-33.

2 Uo., 31.
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okoztak azaltal, hogy minden rendszer — azaz: magas fokok csoportja — el6deinél
és tarsainal mindig jobbnak hirdettetvén, a hiszékenyeket egyik systématol a ma-
sikhoz csalogattak, mig azok végre a vilagossag utja helyett a sotétség zatonyara
kertiltek.”?

Kazinczy kritikai észrevételei kozott a masik, és a magasabb fokozatok beve-
zetésével szorosan Osszefliggd probléma, a pénziigyi visszaélés terjedd gyakorla-
ta a paholyba val¢ felvételkor, illetve a magasabb fokokra emelés alkalmaval. Er-
rél egy esetleges erdélyi paholy megnyitasa kapcsan ejt szot Arankanak, amikor
megemliti, hogy tudomasa szerint Nagyszebenben mar létezett egy paholy, de az
is rossz ttra tért, mert gyanuisan sok pénzt kellett fizetnie annak, akit felvettek:

Hogy Szebenben volt eggy, azt tudom. Azt is tudom, hogy a’ ki fel-vevé-
dott, mint eggy 75 frtot fizetett taxa pénzt. Egyebet nem tudok, nem is akarok,
mihelyt illyest hallok. A" pénz-gyfijtés szent szandékbol johet; Nervus rerum
pecunia! de a’ pénz az Eva almaja, a’ melly minden rosszat hozott-bé valahol
meg-fordult. Alatsony impostorsagra vezette a’ leg jobb szivii Kémives Per-
ceptort is. Példam van M. Orszagon. — A" Meister v. Stuhlt arra, hogy el-jadzot-
ta azt; — hogy nem éppen részre hajlas nélkdl forditodott koltségre, etc. etc.
Van, van igen is sziikség fundusra, de hat nem kész ¢ mindenikiink nem tsak
utdlso krajcarjat, hanem még a’ vérét is oda adni azért, a’ mi az el6bbi esetben
fundust kivant??

Kazinczy a rend egyes paholyainak akkori, nem éppen idealis mtikodésérdl
személyes benyomasok alapjan egy szamara megbizhato, ,jo” testvérrel olyan
kifogasokat osztott meg, amelyek a tarsasag iranti mély elkotelezddésével, és £6-
képp a magaénak vallott humanitarius, mtvel6dési stb. célkittizésekkel a legke-
vésbé sem voltak Osszeegyeztethetdek. A néhany magyarorszagi paholy belsé éle-
tét megzavard visszaélések, konfliktusok valoban megsokasodtak az Arankahoz
irott levél keletkezésének idején. A felsorakoztatott anomaliak nem a torténetiras-
ban mar ismert, a szervezet egészét meggyengitd kiils6 hatasokra, a szabadkémii-
vességgel szembeni gyanakvasra, a hatalom, az egyhaz részérél megnyilvanulo
ellenségességre, vagy egy radikalisabb politikai 0sszefogas jegyében kialakulo 4j
egyesiilési formak, mint az olvasékorok, onképzd tarsulatok létrejottére stb. te-
relik a figyelmiinket. Ehelyett bels6é okokrol esik szd, amelyek kozrejatszhattak
abban, hogy a rendnek a sajatosan magyarorszagi viszonyokra adaptalt valtoza-
tat, a Draskovich-rendszert, amely a Kazinczy altal kifejtett nézetekhez a legko-
zelebb allt, megbontotta, és els6sorban politikai, masrészt kulturalis, gazdasagi,
tudomanyos célkitlizéseitl voltaképpen eltéritette.® A szabadkémiivesség az

% Uo., 28.

2 Kaz/Lev II kotet, 1891, 54.

% Kazinczynak a Draskovich-rendszerrdl kialakitott véleményéhez 1asd: Kazinczy: Pilydm Emlé-
kezete, 2009, 468-469.
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1780-as évek folyaman egyre nagyobb népszertiségre tett szert, mondhatni , di-
vatta valt”, tagsaga a f6 centrumokban (leginkabb Pesten és Budan) egyre jobban
novekedett, s ez dhatatlanul magahoz vonzott olyanokat, akik a formak, a szertar-
tasok, a fokok megszerzésével jard ,rang”, kapcsolatok, érdekek stb. miatt ahitoz-
tak a szervezet részévé valni, és tavol allt téliik az a felfogas, amely szerint a for-
mak nem onmagukért vannak, hanem a jobb és igazabb emberi élet utan vagyok
Osszekotését eldsegitd eszkozok kozé tartoznak (amint azt levelében Kazinczy is
kinyilvanitotta). Mint a rend buzgd hive, élénk figyelemmel szemlélte a szabad-
kémiivesség fejlédését, és nem véletleniil emelte ki a fent felsorolt problémakat.
Ennek utdlag, a rend besziintetése utan, valamint a rea nézve is stlyos politikai
események tiikrében — visszatekintéssel az 1795-6t megel6z6 évekre — még nyo-
matékosabban adott hangot:

Ez a virtussal fényeskedd tarsasag azzal artott maganak, hogy a félig jokat
is felvette azon reménység alatt, hogy a jok kozott 6k is jokka valnak, s igy a
vilagossag fiai a setétség fiaival 6sszekeveredvén, megfertéztettek.?

A szabadkémiivesség korabeli onképével nehezen volt Osszeegyeztethe-
t6, hogy mint Jancsoé Elemér fogalmaz, ,nagy eszmei tartalmat és annak atiito,
forradalmi erejét” gyarlé emberek képviselték.”” Hajnoczy Jozsef, Kazinczyhoz
hasonléan, mélyen elkotelezett volt a szabadkémtvesség mellett. Egy Kazinczy
levelével nagyjabdl egy idében (1791-ben) keletkezett irdsaban 6 is utal arra, hogy
nem mindenki felelt meg a magasztos elképzeléseknek, am & ezt sokkal kevésbé
tartotta a rendre nézve karosnak, mint baratja és késébbi sorstarsa:?

Van egy intézmény, melynek tagjai csendben dolgoznak, az emberiség
iranti szeretet hatja at sziviiket, nem torpe egyéni becsvagynak, hitvany sze-
mélyes dicséségnek szentelik munkajukat, hanem az egész emberiségnek. |...]
Ez az intézmény a lehet$ legmagasabb célt tlizte ki maga elé, amely a haza
becsiiletével és boldogsagaval benséséges kapcsolatban 4ll [....]. Hogy tagjai
kozott sok olyan is akad, aki nem annyira romlott, mint inkabb konnyelmfj, és
ezért a tarsasagot gyakran csak az ilyenek egyesiiletének tartjak, az az embe-
rek hibdja, nem pedig az intézményé.”

Hajnéczynak mar nem adatott meg a visszatekintés lehet8sége, igy soha nem
szerezhetett tudomast arrdl, hogy a szervezet néhany, jétékonyan konnyelmiinek

% Kazinczy jegyzete Szirmay Antal A Magyar jakobinusok torténete cim@ konyvének kéziratan.
Megjelent: BENpa: A magyar jakobinus mozgalom iratai, 1957, 111, 357-359.

27 JaNcso 1936, 169.

% Hajnoczy Jozsef, Ratio proponendarum in Comitiis legum (Kéziratban OSZK). Megjelent: Poor
JiNos: Hajnéczy Jozsef. Bp., Uj Mandatum kiadé, 1998.

2 Uo., 147.
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aposztrofalt tagja — az altala is kifejtett magas rendi szellemi, erkdlcsi elvarasok-
hoz képest — mégiscsak sokkal inkabb romlott volt, részben éppen , egyéni becs-
vagytol, hitvany személyes dicséségtdl” hajtva.

A ,romlott” tagok koziil az alabbiakban most két olyan személyrol, Strohmayer
Ignac Antal konyvkereskedérdl, és Murusi Maurocordato Sandor hercegrél, szél-
hamos kalandorrdl lesz szo, akik koziil legalabbis Strohmayert mind Kazinczy,
mind Hajndczy jol ismerte, személyes kapcsolatban alltak vele, de az 1780-as évek
intenziv paholyélete alapjan valoszintileg Murusi is latoteriikbe kertilt.

Strohmayer arusitotta 1790-t6l Kazinczy Kiil-Féldi Jdtszo-Szinje Els6 Darabja
Hamlet cimG muvét Budan.*® A Hamlet-kiadas szerepel Strohmayer évszam nél-
kiil, de feltehet6leg 1790/91-ben megjelentetett 4ij katalégusaban is, amely kiza-
rélag magyar vonatkozasu miveket tartalmaz.’! Kettejiik személyes ismeretsé-
géhez nem fér kétség, de Kazinczy hagyatékabdl Strohmayerrdl csak a szindarab
kiadasa kapcsan esik szd. Azonban tgy is, mint aktiv szabadkémiives, és mint
a pest-budai szellemi, politikai élet kiemelked&en fontos talalkozoéhelyévé vald
konyvesboltok tulajdonosa (nem mellesleg ropiratok és irodalmi mtivek kiadé-
ja) ott volt Kazinczy mar akkor kiterjedt kapcsolatrendszerének haldjaban.®> Nem
tudni, hogy a konyvkereskedd besuigdi szerepérdl Kazinczy tudomast szerzett-e
késdébb, de a pest-budai szabadkémiives paholyokban altala keltett viszalyokrol
annal inkabb.

Strohmayer Hajnoéczy Jozsef kozeli baratja, bizalmasa volt, szabadkémiives
testvériségiik alapozta meg kapcsolatukat: Hajnéczy az 1780-as évek kozepén a
pesti Nagysziviiséghez paholy tagja lett.** Strohmayer éppen ekkortajt fejtette ki
legaktivabb szervezo-intrikus tevékenységét szélhamos baratjaval, Murusi Muro-
cordato Sandorral, amelynek célja Pesten egy 1ij, templomos rendszer(i paholy
megalapitasa volt. Az 1790-es évek elején Strohmayer stirti levelezésben allt Haj-
noczyval, sét 6 jelentette meg titokban legfontosabb kozjogi ropiratait: 1791-ben
névtelentil jelent meg a Dissertatio politico-publica de regiae potestatis in Hungaria,
majd a De comitiis regni Hungariae, végiil 1792-ben az Extractus lequm de statu ecc-
lesiastico catholico in regno Hungariae Latarum cimd anonim értekezése.’ Stroh-
mayer szerepére csak a jakobinus per soran deriilt fény Hajnéczy vallomasabdl,
de a konyvkeresked6 akkor mar nem élt. Hajnoczy természetesen nem tudta,
hogy a nagylelkd, érte ,kockazatot vallalo barat” a hozza intézett bizalmas leve-
lekrdl azonnal masolatot készitett, és titkos jelentéseihez csatolva, részletes be-

30 Kaz/Lev II kotet, 1891, 80.

3t In den Ignatz Anton von Strohmeyerischen Buchhandlungen zu Pest... zu Ofen... und zu Kaschau. ..
sind nebst vielen anderen alt und neuen guten Biichern... auch nachstehende ganz neue Biicher zu haben. (Pest—
Ofen—Kaschau), o. Druck., OSZK Kny. 1790.8/2.

% Kaz/Lev I kotet, 1891, 116, 126, 156.

3 ABAFL: A szabadkémiivesség, 2012, 162.

3 Benpa 1957, I kotet, 320-322, 366, 600.
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szamold kiséretében Bécsben a titkosrenddrség vezetdjének, Gotthardi Ferencnek
kozvetitésével, egyenesen az uralkoddhoz juttatta el.*®

ForrAsox

Strohmayer Ignac Antal kilétével el6szor a konyvkereskedelem torténetének
szakirodalma foglalkozott.?® Rovid ideig tarté konyvkereskeddi palyafutasanak
rendhagyé modon fennmaradtak egykori dokumentumai, koztiik a pesti, budai
és kassai lizletek kiilondsen értékes forrasul szolgald tizleti konyvei® A ritka-
sagszamba mend levéltari anyagot a Strohmayer varatlan halala utan elinditott
csédeljaras miatt vehetjitkk még ma is keziinkbe. Csédjének hatterében hatalmasra
duzzadt adossaga allt, ez pedig nem kis mértékben hozzajarulhatott ahhoz, hogy
1793 tavaszan valoszintileg Onkezével vetett véget életének.®® A feltételezés, mi-
szerint megmérgezte magat, mar csak azért sem zarhato ki, mivel iizleti addssagai
hatterében anyagi helyzetének stilyos romlasa allt, amelyet egyéb, remélt bevéte-
leinek megsziinése okozott. II. Lipo6t bestigoi jelentéseiért még rendszeresen meg-
jutalmazta, de II. Ferenc tronra lépésével 1j id6szak kezd6dott a titkosrenddrség
életében, és nem volt garancia arra, hogy hasonld elbanasban részesiiljon.* Mas-
részt 1792-re az a terve is zatonyra futott, hogy — II. Lipot kozvetlen tamogatasaval
— egy Uj templomos rendszerd paholy alapitasaval biztositsa (f6ként anyagilag)
jovojét.t

A Strohmayer utan fennmaradt levéltari hagyaték kiilonleges forrasul szolgal
a magyarorszagi szabadkémivesség 18. szazadi torténetének kiemelked6 idé-
szakahoz, az 1780-1790-es évek eseményekben gazdag periodusahoz. Az altala
1788-td] halalaig vezetett pesti, budai és kassai {izletek kozos megrendel6konyve
ugyanis nemcsak azt dokumentalja, hogy az eurdpai konyvkiadoktol és kereske-
do6ktdl mikor milyen konyvet rendelt meg, hanem azt is, kinek rendelte. A meg-
rendel6kbdl osszeallithatd névlista teljes egészében kirajzolja a pesti és budai, de
néhany vidéki (leginkabb a balassagyarmati, miskolci) paholy tagjaihoz f(iz6d¢,
mar az 1780-as évek elejétdl épitett kapcsolatrendszerét.

Strohmayer 1787-ben mar 6zv. Kopffné konyviizletének alkalmazottjaként
(agense és teljhatalmti megbizottjaként) dolgozott.* Amikor 1788-ban formalisan
megvasarolta mindhdrom {izlet tulajdonjogat, ezt minden kereskeddi el6kép-

% Magyar Nemzeti Levéltar Kabinettsarchiv, Hungarica aus der Privatbibliothek S. M. Franz. I. I.
50. 11 fasc. 3. és fasc 15.1 szam; MALyusz 1926, 147.

% GArpONYI ALBERT: Régi pesti konyvkereskeddk (masodik kozlemény) — Weingand és Kopff =
Magyar Konyvszemle, 1926, 3—4. sz., 291-308.

¥ Budapest Févaros Levéltara, Pesti tandcsi iratok. IV. 1202c. Intimata a.m. 272. mellékletek
(1786-1793).

3 GARDONYI 1926, 305.

% MAryusz 1926, 73, 153; ABAFr: A magyarorszigi szabadkémiivesség, 2012, 363.

40 Apar1 2012, 363-365.

4 GArpbonyI 1926, 301.
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zettség, jartassag nélkiil tette, raadasul ugy, hogy sikeriilt meghitsitania a pesti
tizletvezetd mar érvényben 1évé megallapodasat az lizletek megvasarlasarol.#?
Szinre 1épésétdl kezdve — amely a megrendel6konyvben jol megkiilonboztethe-
t6 irasabol is latszik — a szabadkémfives paholyok feltinden sok tagjaval tudta
béviteni a megorokolt vevokort. A szabadkémiivesség kotelékein keresztiil szer-
zett vasarloinak kiterjedt korérdl a haldla utan keletkezett iratokban még tovabbi
adatokra bukkanunk: a konyviizletek kintlévéségeit szamba vev6 addsok listaja
megerdsiti benyomasunkat, hogy Strohmayer tigyesen hasznalta ki a titkos tar-
sasaghoz f(iz6d6 kapcsolatait {izleti forgalmanak novelésére, mivel azonban mar
pesti megjelenésétdl kezdve — valoszintileg 1782-t61 — dolgozott a titkosrendérség-
nek, ez bestigdi tevékenysége miatt is nélkiilozhetetlen volt.*

Pesti, valamint budai (fidk)iizlete, a két varos kozponti részén, fontos talalkozo-
hellyé valt azok szamara, akik az 1790-91-es orszaggytilésen fejtették ki politikai
reformelképzeléseiket. A patridta nemesi ellenzék (Maridssy Istvan, Spissich Ja-
nos, Aczél Istvan, Nagyvathy Janos, Darvas Ferenc stb.) és a jozefinista értelmiség
(Hajnoczy Jozsef, Koppi Karoly, Kreil Antal, Barics Adalbert, Haliczky Andras
stb.) korei bontakoznak ki a Strohmayer vezette tizletek hatrahagyott dokumen-
tumaibdl, akik maskiilonben zomében a pesti Nagysziviiséghez és a budai Elsd dr-
tatlansdighoz, illetve Hallgatagsighoz cimzett paholyok tagjai voltak.* Rendszeres
vasarloinak névsoraban azonban ott talaljuk a szabadkémtvesek egy masik, cso-
portnak még nemigen nevezhetd, de markansan megkiilonboztethet6 korét, akik
tobbsége Strohmayerhez hasonloéan bestigoként (Gabelhofer Gyula, Liedemann
Andras, Martinovics Ignac), vagy névtelen politikai ropiratok szerzoéiként (Mol-
nar Janos, Hoffmann Alajos) tevékeny szerepet vallaltak a nemesség torekvései-
vel szemben — mar II. Jézsef uralkodasanak utols6 éveiben, majd II. Lipot alatt
szervezetten — foly6 ,aknamunkaban”.*

Strohmayer konyvkeresked6i hagyatékat felhasznalni a szabadkémtivesség
hazai torténetének kutatasaban 1j, bar kétségkiviil kozvetett forrasként csak azért
lehetséges, mert a szabadkémiives szervezetben végzett ellentmondasos tevé-
kenységének épp tigy gazdag dokumentacidja maradt fenn, mint bestigdéi miiko-
désének.

Abafi (Aigner) Lajos 1890-1899 kozott német nyelven megjelentetett, Geschi-
chte der Freimaurerei in Oesterreich-Ungarn cim( otkotetes Osszefoglald miive, és
ennek a magyar szabadkémiivesség torténetérél megjelent magyar nyelvi kivo-
nata egyiitt haszndlva a téma tekintetében maig a legmegbizhatébb kiadvany.*

2 Uo.

# Budapest Févaros Levéltara, Pest varos torvényszékének iratai. IV.1223d. Csédiratok, Stroh-
mayer Ignac 1793-1804, 341-345.

4“4 Benpa 1957, 1., LI-LIV.

% V6. MALyusz 1926, 143-148.

% Lupwic Asarr: Geschichte der Freimaurerei in Oesterreich—-Ungarn, Bp., Martin Bagd & Sohn,
1890-1899.
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Kozismert, hogy 6 volt az els6 kutato, aki az 1805-ben a Festeticsek tulajdona-
ba kertilt, majd a dégi kastélyban elhelyezett, zartan kezelt, hatalmas szabadkd-
mives levéltarba mintegy hetven év elteltével, 1880 tajan bejutast nyert.*” Hogy
ebben mekkora szerepet jatszott Abafi szarmazdasa, nem lehet tudni, de nehéz
lenne véletlen egybeesésnek tekinteni, hogy ugyanannak a csaladnak az egyik
tagja — Aigner Ferenc Adam nyugalmazott kapitany személyében — gyfijtotte 6sz-
sze eredetileg az iratokat, majd hosszt sziinet utan éppen az 6 leszarmazottja fért
hozzajuk el6szor.*

Abafi heroikus eréfeszitése, hogy a 104 kotetben, mintegy 10 ezer ivet kitevd
jegyzbkonyv, levél, kormanyrendelet stb. formajaban fennmaradt irategyiittesbdl
(tiz év munkajaval) targyilagossagra torekedve szerkesszen egybefiiggd torté-
netet, egyelére megismételhetetlennek ttinik. Annal is inkabb, mivel az eredeti
levéltar II. vilaghaborts pusztulasa 6ta hidba deriilt fény arra, hogy az iratok
mintegy 70%-arol egykor masolat késziilt, amelyet ma a Magyar Nemzeti Levél-
tarban Oriznek, az Osszetett forrasanyag kiadasara sajnalatos médon maig nem
kertilt sor.#

Strohmayernek a pest-budai paholyok kortil kifejtett tevékenységét Abafi két
id6szakot tekintve mutatja be részletesen: el6szor az 1782-1785 kozott Murusi
Sandorral kozosen megkisérelt paholyalapitasukat, masodszor az 1790-es évek-
ben Aigner Ferenc Addmmal tett hasonl6 kisérletét. Aigner ugyanis Strohmayer-
rel valo ismeretsége révén kertilt Pestre, miutan a katonai palyat elhagyta, hogy
teljesen a szabadkémiuvesség iranti régi elkotelezGdésének szentelje életét.™
A rendrdl szerzett ismereteit éveken keresztiil gyarapitotta, kiilonosen pedig a
templomos rendszernek lett rajong6 hive. Pragaban, a templomosok rendi koz-
pontjaban, ahol 1791-ben katonaként végleg leszerelt, a legmagasabb fokot is el-
érte. Pesten mar korabban tobbszor megfordult, Strohmayer megrendel6konyvé-
ben legalabbis 1788-89-ben gyakran felbukkan neve.

Strohmayer viselt dolgaiba voltaképpen azért enged olyan részletes bepillan-
tast Abafi konyve, mert Aigner, a szabadkémiives iratok 0sszegytijtdje egy dara-
big vele allt a legszorosabb kapcsolatban Pesten. Az Abafi konyvében taldlhato
forrasidézetek alapjan kittinik, hogy StrohmayertSl szamos kompromittalé do-
kumentumot sikeriilt megszereznie, s igy, Abafi tolmacsolasaban ugyan, de els6
kézbdl értestilhetiink a konyvkeresked6 ellentmondasos tevékenységérdl.

A 1I. Lipét alatt felallitott titkosrenddrség magyarorszagi szervezetében be-
sugoként jatszott szerepét el6szor Malyusz Elemér, Sandor Lipét nador iratai-
nak kozreaddja tarta fel 1926-ban, majd joval késébb, az 1950-es években Benda

¥ Asarr: A szabadkdmiivesség, 2012, 5-6; H BavrAzs: Freimaurer, Reformpolitiker, 2015, 328; Sisa Jo-
zsEr: A dégi Festetics—kastély. Bp., Miiemlékek Allami Gondnoksaga, 2005, 50-51.

# Nem mellékes, hogy mindketten a rend elkotelezett tagjai voltak.

% Lasd errdl Lengyel Réka Mi maradt meg a dégi Festetics-levéltdr szabadkémiives forrdsanyagdbol?
cimi kozleményét a jelen lapszamban.

%0 Asarr: A szabadkdmiivesség, 2012, 362-365.
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Kalman publikalt tovabbi részleteket a Magyar Jakobinusok irataiban 1. Ferenc un.
kézi levéltaranak, a Kabinettsarchiv, Hungarica aus der Privatbibliothek S. M. Franz
I. (Magyar Nemzeti Levéltar 1. 50) cimi iratanyagaban fennmaradt terjedelmes
jelentésgytijteménybdl. Strohmayer 1790. augusztus 31-t6l egészen II. Lipot ha-
lalaig, egy-két rovidebb sziinettdl eltekintve folyamatosan jelentett az uralkodo-
nak. Nem csoda, ha részletes jelentéseinek csomoja tobb mint 6tszaz oldalt tesz
ki: ezekbdl természetesen mind Malyusznak, mind Benddnak csak valogatni volt
modja a szamukra fontos szempontok szerint. Ugyanakkor Malyusz 1926 el6tt
még kutathatott a dégi levéltarban, st azon kivételezettek kozé tartozott, aki ott
helyben hozzaférhetett az értékes anyaghoz.”! Abafi konyve hivta fel a figyelmet
Strohmayer kettds tizelmeire a két titkos szervezet kotelékében, de Malyusz kuta-
tasainak koszonhetden keriilt napvilagra, hogyan arulta el szabadkémtves test-
véreit, megszegve a tarsasag minden alapelvét.

Strohmayer miikodésének felvazolasahoz részint kész forraselemzésekre lehet
tamaszkodni, mert konyvkereskeddi, titkostligynoki és szabadkémtves ténykedé-
sének f6bb mozzanatait a rendelkezésre all6 forrasok alapjan részben mar feldo-
goztak. E harom, eddig egymastdl elkiiloniilten targyalt teriilet 6sszekapcsolasa
a forrasok kozotti osszefliggések tiikrében most a szabadkémivességen beliil jat-
szott szerepét arnyalja tovabb.

MUuURuUSI SANDOR, A SZABADKOMUVES DoN QUIJOTE

Strohmayer életrajza meglehet6sen hianyos. Konyvkereskedéi hagyatéka, va-
lamint a szabadkémtves iratok alapjan megegyezés van abban, hogy bar a , klee-
feldi” el6nevet hasznalta, valdjaban Erdélybdl, Torcsvarrdl szarmazott. Szabad-
kémiives még Erdélyben, valoszintileg Nagyszebenben lett, itt ismerték meg egy-
mast Murusi Maurocordato Sandor herceggel feltehetSleg 1774-1776 kozott. Ab-
ban mar nincs egyezség, hogy Strohmayer mikor és milyen céllal érkezett Pestre.
Abafi adatai alapjan nyugalmazott kamarai kancellistaként mar 1782-ben Pesten
tartdzkodott.”® Ekkor csatlakozott hozza Erdélybdl Murusi Sandor, aki elhagyni
kényszeriilt Erdélyt a nagyszebeni Szent Andrds-paholyban folytatott viselt dolgai
miatt.* Murusi egész palyafutasat, s6t a szabadkémiivességen beliili , karrierjét”
is kiilonlegesen el6kel6 szarmazasara alapozta: a bizanci csaszari csaladbol szar-
mazott, a Murusi csalad egyike volt a legtekintélyesebb és legrégibb csaladoknak,
amelyik keleten még a bizanci id6ékbdl maradt fenn.”> A moldvai fejedelem &cs-

51 Srisa 2005, 51.

2 GArRpONYI 1926, 301; ABAFr: Geschichte, 1890-1899, V., 199.

% ABAfr: A szabadkémiivesség, 2012, 184.

% Ahol kiilon nem jelzem, a Murusi szabadkémiives mtikddésére vonatkozd adatok Abafi két
muivébdl szarmaznak. VO. Aarr: Geschichte, 1890-1899, II1. kotet 225, 227, 232-233; Asarr: A szabadkd-
miivesség, 2012, 59-73.

* A szerb fejedelem és jegyese = Vasdrnapi Ujsig, 34 (1875), 530.
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cseként, Ypsilanti olah vajda sogoraként mar a nagyszebeni paholyban is el6kels-
sége szamitott legfébb érdemének, felvétele novelte a paholy jelentéségét, ezért
csatlakoztak hozza sokan.® A paholy a templomos rendszer szerint mikddott.
Murusi, és nyomaban tobben masok is, kiilondsen fontosnak tartottak, hogy a
rend szerinti magasabb fokokra hamar fel lehessen emelkedni. Az els6k kozott
volt, aki felvétele (1776) utan nem sokkal nagyon gyorsan eljutott a legmagasabb
lovagi fokig, elnyerve az ‘Eques a Corvo coronato’ cimet.”

A nagyszebeni paholy miikodését rengeteg viszaly és elégedetlenség jellemez-
te. Murusi egy darabig Konstantinapolyban €16 anyja anyagi tamogatasabol élt,
de helyzete kezdett egyre bizonytalanabba valni, végiil pedig teljesen jovedelem
nélkiil maradt. A templomos rendszer nagy hatast gyakorolt ra, mind jobban be-
avatta magat a rend szertartasaiba, majd pedig fejébe vette, hogy egy otvenezer
f8s sereg élén felkutatja a régi templomosok elveszett kincsét.® Tervérdl nemcsak
Ferdinand braunschweigi hercegnek, az egyesiilt templomos paholyok nagy-
mesterének irott levelébdl értesiilhetiink, hanem Bretschneider Henriknek, az
egyetemi konyvtar egyik igazgatojanak, a pesti Nagysziviiséghez paholy tagjanak
visszaemlékezéseibdl is.” Bretschneider tobb izben talalkozott Murusival, szélha-
moskodasairdl tudomasa volt, jellemét hamar kiismerte. Mint irja, szerencsétlen
helyzete miatt mindig megszanta, meg azért is, mert jo szive volt, de maskiilon-
ben egy henceg6, sunyi, ontelt alaknak tartotta, mtveltség és ismeretek hijan.®
Eletatja megihlette Gustave Brabbét, az osztrdk szabadkémiivesség torténetének
jo ismerdjét is, aki Abafi mellett a dégi levéltar lemasolasaban tevékenyen részt
vett. Brabbé 1876-ban a Der Freimaurer, illustrierten Monatsschrift fiir die ganze Frei-
maurerei cim folyodiratban cikket kozolt Murusirol ,, Aus dem Leben eines frei-
maurerischen Don Quixote” cimmel.®" Ebbdl megtudjuk, hogy valdban sereget
akart toborozni, mégpedig a Havasalfoldon. A templomosok titkaba magat kel-
16képpen beavatottnak érezve ugy vélte, hogy tervével akar a régi templomos
rend visszaallitasa is lehetséges. A braunschweigi herceg hosszas valaszaban fi-

% Murusi az orosz haditengerészetnél szolgélt, de gyenge fizikuma miatt hamar leszerelt. Livor-
noébdl Erdélyen at véve utjat hazafelé Konstantindpolyba Nagyszebenben hosszabb idére megallt, itt
megismerkedett a szabadkémiivességgel, amely irant azonnal elkotelezte magat. Asari: Geschichte,
1890-1899, 111, 225.

57 ABarr: Geschichte, 1890-1899, 1I1., 232; PuiLipPE AUTEXIER: Samuel von Bruckenthal. Ein halbes Ja-
hrhundert maurerischer Prisenz. 1998, 135. http://www.netzwerk—freimaurerforschung.de/blog/wordp-
ress/wp—content/uploads/2014/03/autexier1998_brukenthal.pdf

5 Aparr: Geschichte, 1890-1899, I11., 242.

¥ Uo.

@ Care FriepricH LINGER (Hrsg.): Denkwiirdigkeiten aus dem Leben des k. k. Hofrathes Heinrich Gott-
fried von Bretschneider 1739-1810. Wien und Leipzig, Eisenstein, 1892, 272.

" Der Freimaurer, illustrierten Monatsschrift fiir die ganze Freimaurerei, Jahrgang I., No 12, Jahrgang
II.,, No 1.



612 TANULMANYOK

gyelmeztette Murusit, hogy pusztan hiedelem mindaz, amirdl 6 ugy gondolja,
titokként fényt deritett ra.®?

Teljes pénztelenségében arra fanyalodott, hogy a rend tudta és belegyezése
nélkiil lovag fokra emelt paholytagokat jo pénzért. Helyzete annyira ellehetetle-
niilt, hogy végiil kizartak a paholybdl. Egyetlen tamogatoja, Banffy Gyorgy grof
kozbenjarasara a paholy szegénykasszajabol kapott pénzt, hogy el tudja hagyni
Erdélyt. Viselkedése szigoru itéletet vont maga utan, a paholy kimondta, senki
még csak levelezési kapcsolatban sem allhat vele, ha pedig netan visszatérne, ak-
kor sem vehet részt semmiféle munkajaban a rendnek, mindenbdl ki van zarva,
kapcsolatot nem tarthat a tagokkal, amig a paholy meg nem enyhiil dontésében.
Igy keriilt 1782-ben Pestre, ahol nem sikeriilt kieszkozolnie semmilyen &llast,
viszont felvette a kapcsolatot Strohmayerrel, mint egykori szebeni ismerdsével,
szabadkémtives testvérével. Murusi Pesten is szabadkémiives ismereteibdl, a
birtokaban 1év6 iratokbol, valamint “Visitator Provinciae’-vé vald kinevezésébdl,
amely lovagavatasra felhatalmazta, probalt megélni.®® Strohmayernek ekkor mar
voltak szabadkémiives kapcsolatai Pesten, amellyel Murusinak nagy szolgala-
tot tudott tenni. Célja ugyanis az volt, hogy minél tobb szabadkémiives testvért
emeljen magasabb fokra, amiért adomanyt is kellett tenni, ez pedig egyértelmtien
az 6 markat titotte. Els6 1épésként mindjart Strohmayert avatta mesterfokba, majd
kozvetitésével sorra avatott lovagga olyanokat, akik anyagi aldozatot is hajlan-
doak voltak hozni azért, hogy a negyedik fokra emelkedhessenek. Nagyravagya-
sa és rossz anyagi helyzete egyarant szerepet jatszott abban, hogy nem elégedett
meg ennyivel. Strohmayerrel tigy dontottek, Erdélybdl Magyarorszagra atiiltetve
Pesten megalapitjak az elsé templomos rendszert(i paholyt.

Pest-Budan az 1770-es évek masodik felében indult meg az intenziv paholyé-
let. 1782-ben a mozgalom viragkorat élte, ezt a , konjunkttrat” igyekezett Murusi
és Strohmayer meglovagolni. Az alapitas okat vilagosan kifejtik egy 1782. oktdber
11-én kelt iratban: ,,amint az koztudott és biztosra vehetd, a janosrendi Nagyszivii-
séghez paholy naprol napra hanyatlik... 7%

A Nagysziviiséghez paholy 1782-re a legtekintélyesebb pahollya valt Magyar-
orszagon, az akkor legnagyobb hatast Draskovich-rendszer elsé szamu fidkpa-
holyaként.® A Draskovich-rendszer (hivatalos nevén a Szabadsdg rendszere/Syste-
ma Libertatis) az 1770-es évek masodik felétdl f0képp az orszag kozépsoé és nyugati
részein bontakozott ki, a mar meglévd, illetve a II. Jozsef idején alakuld paholyok
sorra csatlakoztak hozza. Programjat a szabadsag és a fliggetlenség jelszava szab-

2 A cikkhez egyelére nem sikertilt eredetiben hozzaférni, ezért csak a Bretschneider életrajzaban
kozolt részletekre utalok: Uo., 272. VO. Asarr: Geschichte, 18901899, V., 212.

6 Asarr: Geschichte, 1890-1899, V. 199-212; Asarr: A szabadkdmiivesség, 2012, 184-190.

6 Asarr: Geschichte, 1890-1899, V. 201.

% H.BaLizs Eva: A szabadkémiivesség a 18. szazadban. = U6: Eletek és korok, Vidlogatott irdsok. Bp.,
MTA Torténettudomanyi Intézete, 2005, 152. JAszBerENYI 2003, 28-29.
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ta meg. A Draskovich-pdholy a janosrendi harom fokozatban mtkodott, de 1éte-
zett egy magasfokd, un. skét rendszere teljesen titkos jelleggel.®

A Nagysziviiséghez paholy allitélagos hanyatlasahoz, amelyre Murusi 1782-
ben paholyalapitasi szandékaban hivatkozik, feltehetSleg az osztrak nagypa-
holy megalakitdsa, és az osztrak-magyar paholyok egyesiilése adja a hatteret. Az
1781-ben elinditott csatlakozasi folyamatban a Draskovich-rendszer ala tartozd
paholyok az egyesiiléshez csak bizonyos feltételekkel jarultak hozza: a legfébb
kikotés az volt, hogy csupan az elsé harom fokot illetéen tekintsék az osztrak
nagypaholyt kézpontnak, a magasabb fokokkal ne foglalkozzanak.”” Az egyesii-
lés azonban 1784-ig nem valodsult meg, és id6kozben a Draskovich-rendszer hivei
az osztrdk nagypaholy alkotmanyanak mikodése lattan arra a kovetkeztetésre
jutottak, hogy a II. Jozsef szellemével 6sszhangban all6 centralisztikus elképzelés
anémetesitd tendencidkat mozditja el6.%® A Nagysziviiséghez paholyban egyébként
is nem kis szamban voltak olyanok, akik ellenezték a csatlakozast, mert semmiféle
fiiggd helyzetet nem tartottak szerencsésnek.®” Ezek az ellentétek okozhattak bel-
s6 viszalyt, egészen odaig, hogy egyes feltevések szerint 1781-ben a Draskovich-
rendszer legelkotelezettebb hivei kiléptek, és Budan 1j paholyt alapitottak, 4am
ennek hitelt érdemld irasos dokumentuma nem maradt fenn.”” A Nagysziviiség-
hez paholy csak néhany évvel késdbb, 1784-ben fiiggesztette fel miikodését azzal,
hogy mégsem akarnak a nagypaholy filialéjaként miikodni.”! Ha egy pillantast
vetlink a paholy tagsaganak névjegyzékére, Draskovich szandékat, miszerint a
megyék legjavat kell benne egyesiteni, és elit pahollya alakitani, teljestilni latjuk.”?
1783-ban mar 78 tagot szamlalt, koziilitk tobbek neve rendszeresen felbukkan
Strohmayer megrendel6kényvében 1787/88-t6l: Szathmari Kirdly Miklos gomo-
ri alispan, a paholy akkori felligyelGje,” baré Raday Gedeon (ekkor még kira-
lyi tandcsos), Lackovics Janos huszarhadnagy,” Maridssy Istvan Gomor megye
elsé alispanja,” Bretschneider Henrik Budan az Egyetemi Konyvtar konyvtaro-

ABAFL: A szabadkémiivesség, 2012, 163.

7 Uo., 146-147.

% Uo., 163.

% H. BavAzs: A szabadkémiivesség, 1989, 154.

70 Jancsé 1936, 203-204; Asarr: A szabadkdmiivesség, 2012, 160.

' ABarr: A szabadkémiivesség, 2012, 164.

2 Uo., 162; Kazinczy: Palydm Emlékezete, 2009, 468.

Késébb, 1790 utan Strohmayer legsziikebb koréhez tartozott, jelentéseiben gyakran tesz réla
emlitést. Szathmari volt az egyik hitelezdje is: a csédper irataibdl kideriil, hogy 2000 Ft-ot adott kol-
cson Strohmayernek. V6. GARponyr 1926, 302.

7 Strohmayerben teljesen megbizott, 1790 tajan engedély nélkiil kinyomtatott munkainak ter-
jesztésére is felkérte a konyvkeresked6t, aki azonban ezek megjelenésérdl és terjesztésérél mindent
jelentett az uralkoddnak. V6. Benpa 1957, 1. kotet, 392, 423, 630. Laczkovics 1791 tajan elhagyta az
addig nagy hévvel tdmogatott magyar tigyet, és atpartolt az uralkoddhoz. V6. MALyusz 1926, 154-157.

7 Elénk politikai tevékenységet fejtett ki az 1790-91-es orszéggytilést megeldzéen, majd az or-
szaggytlésen is. Lipot kiilonosen veszélyesnek tartotta, réla is megemlékezik a magyar kozélet sze-
repléinek jellemzésében. V6. MALyusz 1926, 444.
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sa (1784-t6l a lembergi egyetem professzora),” Schaffrath Lipdt baro, a paholy
masodik fémestere, Hajnoczy Jozsef stb. A paholy akkori tagsdgahoz tartoztak
tobben azok koziil, akik a 80-as évek masodik felére kibontakoz6 nemesi mozga-
lom legfontosabb képviseldivé, az 1790-91-es orszaggytilésen a nemesi ellenzék
kiemelked6 alakjaiva valtak (mint pl. Vay Jozsef, Orczy Jozsef, Klobusiczky Jézsef
helytartétanacsos stb.).

Hogy kik dolgoztak a magasabb fokokon, nem tudni, ezt biztosan csak
Schaffrath Lipotrdl allithatjuk, aki akkor a skét paholy fGmestere volt.”” A teljesen
titkos jellegli magasabb fokok rendszerének védelmébdl, amit a Nagysziviiséghez
paholy kikotésként jelolt meg, amikor az osztrak nagypaholyhoz valé csatlakozas-
rol targyaltak, tobbféle kovetkeztetés vonhato le: dllhat mogotte az ott folyd, valo-
szintileg politikai természet(i tevékenység miatti dvatossag, és/vagy az elkiilonii-
lésnek egy 1j formadja.”® De amig a Draskovich-rendszeren beliil ennek elérése egy
bonyolult és titkos feltételrendszeren keresztiil valosult meg, addig a templomos
rendszer korabeli hivei, els6ként Murusi és Strohmayer, meglehetésen , profan”
modon, a szabadkémives testvérek hitisagara és johiszemtiségére, meg pénztar-
cajara apellalva, onkényesen dontottek a magasabb fokra emelésrdl. A templomos
paholyalapitas tervét pedig elGsegitette a lovagkor romantikdjanak, a multat, a
legendat keresé képzeletnek lassti, de egyre novekvé terjedése.”

Az 1j paholyt Murusi sajat neve és cimere utan Szent Sdndor a hdrom eziist
horgonyhoz névre keresztelte, és megkezdddott a tagtoborzas. Strohmayer ekkor,
1782-ben lépett be a IL. Jozsef alatt felallitott titkosrenddrséghez.8° Késdbb, egyik
II. Lipot szamara készitett bestigodi jelentésében maga is utal arra, hogy Perczel
pest-budai renddrigazgato szdbeli (!) kinevezése alapjan kezdte el tigynoki mi-
kodését.® Talan ez is kozrejatszott abban, hogy az els6 (és jo darabig egyetlen)
személy, akit a paholy szamara meg tudtak nyerni, a Budan él6 Wieninger Tadé,
nyugalmazott bécsi rendérbiztos volt. 1783 tavaszara sikeriilt a tagok szamat ti-
zenkettdre feltornazni, igy végleg meg lehetett alapitani a paholyt. A paholy f6-
mestere Strohmayer Ignac lett, akit idékdzben Murusi ‘Eques a Monte Trifolii’
lovagga avatott, 6 pedig csak mint feljebbvald a befizetett pénzek kezelési jogat
tartotta fenn maganak. A két cinkostars nagyon hamar szembefordult egymas-
sal, s6t Murusi a tobbi paholytestvérrel is viszalyba keriilt. A helyzet annyira el-
mérgesedett, hogy Strohmayerrel kolcsondsen megprébaltak egymast kiilonbzo
vadaskodésokkal, fenyeget6zésekkel ellehetetleniteni. S6t Strohmayer még ennél

76 Bretschneider tobb szabadkémiives mii szerzdje volt, a szabadkémiives paholyok életével kap-
csolatos emlékeit, amint mar arrol sz6 esett Murusi kapcsan szintén megirta.

77 Abafi véleménye szerint az Osszes régi testvér tagja lehetett. V6. ABarr: A szabadkémiivesség,
2012, 163.

78 H. BaLAzs: A szabadkémiivesség, 1989, 149-150.

7 Uo., 150.

% Benpa 1957, 1., 437. MarczaLt HENRIk: Magyarorszadg torténete I1. Jozsef kordban. Bp., Athenaeum,
1885, I1I. kotet, 289.

81 Benpa 1957, 1., 438.
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is tovabb ment, amikor Murusit egyetlen partfogojanal, Banffy Gyorgy grofnal
bearulta, minden tigyletét a lovagga avatasok, és a paholyon beliili viselt dolgait
illetéen iratokkal alatamasztva elé tarta. Banffy az egészet Palffy Karoly tarto-
manyi nagymesternek tovabbitotta, annal is inkabb, mivel id6kdzben egy masik
forrasbdl szerzett informacidk alapjan Murusi viselkedése mindenképp gya-
nussa valt: Széchényi Ferenc grofot szintén megprobalta behalozni, aki ekkor a
monyorokeréki Arany kerékhez paholy tagja volt. Nemcsak a lovagfokra emeléssel
kornyékezte meg, hanem az tj paholyba is at akarta csabitani.** Ennek koriilmé-
nyei azonban a gréf szamara gyanudssa valtak. A két feljelentés hatdsara Palffy
elrendelte Murusi hatdsagi, Pest varos tanacsa altal végrehajtott feliigyeletét.®
Strohmayernek pedig a Nagysziviiséghez paholy fémesterével, Schaffrath Lipéttal
kellett egyiittmiikodnie a paholyban lefolytatandé vizsgalat iigyében. A paholyt
1783-ban végleg feloszlattdk, igaz Strohmayer 1784-ben titokban ujranyitotta.®
S6t, ezt kovetden a két egykori cinkos kibékiilt egymassal, és ahogy Abafi fogal-
maz, Murusi ,az tizletet Gjult erével folytatta, és szamos férfit, féleg a férendi
karbdl tetetemes Osszeg erejéig raszedett, de elég liberalis volt ahhoz, hogy a ko-
zéposztaly kisebb jarulékait sem vetette meg”.% A lovagfokra emelkedés vagya,
agy tlinik, minden mas megfontolast le tudott gy6zni, mert Murusi egyre tobb
gyanakvast keltd szélhamoskodasai ellenére, 1783-1786 kozott grof Haller Jozsef
helytartotandcsost, a Nagysziviiséghez paholy egyik prominens tagjat, valamint
1786-ban azt a Schaffrath Lipotot avatta fel, aki korabban paholyukat bezaratta.

Murusi miikodése 1790-re lehetetlentilt el teljesen, végleg el kellett hagynia az
orszagot. Jobb hijan lanytestvéreihez csatlakozott, akik Szentpétervaron Katalin
carnd udvarholgyei voltak. Bretschneider mar idézett visszaemlékezéseiben tala-
l6an 6sszegzi a kalandor moldvai herceg zavaros viselkedését: , Konstantinapoly-
ban koriilmetéltette magat, ott Mohamed profétaban kezdett hinni, Szentpéterva-
ron pedig Szent Mikldsban.”%

STROHMAYER IGNAC, A SZABADKOMUVES AGENT PROVOCATEUR

Murusi ténykedésére a Kazinczy altal hasznalt , beutelschneider” ('zsebmet-
sz8’) kifejezés jol illik, de szélhamossaga a szertartasokkal vald visszaélésen nem
ment tul, ellentétben Strohmayer Ignaccal, aki sértetlentil keriilt ki a kdzosen el-
kovetett visszaélésekbdl, és szinte a kezdetektdl fogva elarulta a szabadkémiives
paholyokban szerzett bizalmi kapcsolatait. Pesti felbukkanasatol — halalaig, vagy-
is tiz éven keresztiil — a szabadkémfives paholyok egyre inkabb egy masik titkos

8 FRAKNOI ViLmos: Grof Széchenyi Ferencz 1754-1820. Bp., Magyar Torténelmi Tarsulat, 1902, 135
136; MarczaLt Henrix: Az 1790-91. orszdggyiilés, Bp., MTA, 1907. 1. kotet, 292.

8 Aparr: Geschichte 1890-1899, V. 210; Jancs6 1936, 207.

8 Asarr: A szabadkdmiivesség, 2012, 190.

% Uo.

8 Uo.
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szervezet szamara végzett kémkedés ,terepévé” valtak, és még annyi szellemi
kapocs sem flizte a szervezethez, mint a templomosok vilagaba vagyé Murusit.
Marczali Henrik megallapitasa, miszerint Strohmayer az agent provocateur szere-
pét jatszotta mar II. Jozsef idején, minthogy 1789-ben szabadkémiivesi testvérisé-
gével visszaélve néhany fels6-magyarorszagi nemessel szemben kovetett el aru-
last, megeldlegezi az 1790-1793 kozott kifejtett intenziv bestigdi tevékenységének
lényegét. ¥

A szabadké&mdtives iratokban neve legkozelebb csak 1790-ben keriil el6, amikor
djra kisérletet tett egy templomos rendszer(i paholy alapitasara. Addig viszont
(1784-1790 kozott) egyik tagnévsorban sem talalkozunk vele. Ebben az id6szak-
ban nagy atalakuldson ment 4t a szervezet, nem kis mértékben az 1785-ben kibo-
csatott szabadkémiives patens hatasara. Budan 1784-t6l mar két paholy mtiko-
dott (Elsd drtatlansdaghoz, Hallgatagsighoz) sszefliggésben azzal, hogy Pozsonybol
Budara helyezték az orszag f6bb hivatalait, és szamos hivatali tisztséget betolt6
szabadkémtves telepiilt at. Amikor a két budai paholy a patens miatt egyestilni
kényszeriilt, akkor deriiltek ki azok az ellentétek, amelyek jorészt politikai ter-
mészetliek voltak, és a jozefinizmussal szemben egyre er6sodé ellenallds miatt
megosztottak a tagsagot. Ennek nyoman a két budai paholy 1787-ben ismét szét-
valt.® Az Elsé artatlansaghoz lett 1787-t61 a nemesi ellenzék egyik bézisa, élén Pod-
maniczky Jozseffel és Ocsai Balogh Péterrel, akik Abafi szerint mar korabban az
illuminatus rendbe is beléptek.¥ A paholy 1787-1789 kozotti iddszakardl azon-
ban Abafi kevés informaciét kozol, s6t miukodésiik 1789-es varatlan, onkéntes
felfliggesztésének hatterére, amely politikai okokbdl tortént, csak homalyos cél-
zast tesz.”® A torténeti kutatas szamara bebizonyosodott, hogy mint a Habsburg
ellenes nemesi szovetkezés résztvevdit, a titkos rend6rség Oket figyelte leginkabb,
és a poroszokkal folytatott titkos targyaldsokat voltaképpen leleplezték.”! A mar
emlitett Gotthardi Ferenc, német szdrmazasu pesti kavéhaz-tulajdonos, aki 1790-
tol 1. Lipdt titkosrenddrségének fondke lett, bécsi alkalmazasat megel6zéen mar
1782-t61 II. Jozsef renddrigazgatdja volt.”? Gotthardi szervezte be az elsé jelen-
téstevoket 1782-t8], igy feltehetéen Strohmayert is, valamint 6 allt a poroszokkal
szovetkezOk tervének felderitése mogott.”

Ebben a budai paholyban voltak leginkabb megtalalhatéak azok, igy pl. Ber-
zeviczy Gergely, Lanyi Samuel, Aczél Istvan, Beck Pal stb., akik minden erejiikkel
Magyarorszag elszakadasat szorgalmaztak a Habsburg uralkodohaztol.™ A terv

8 MarczaLr: Magyarorszidg torténete, 1907, 111, 291.

8 ABarr: A szabadkdmiivesség, 2012, 270.

% Uo., 165.

0 Uo., 274.

! H. BaLAzs: Berzeviczy Gergely a reformpolitikus. Bp., Akadémiai Kiado, 1967, 142.
% MAvryusz 1926, 146-148.

% H. BaLAzs, Uo.

% MaALyusz 1926, 5.
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szerint Berlinnel folytattak targyalasokat a porosz kiraly bécsi kovetén keresztiil,
hogy idegenbdl hozzanak kiralyt a magyar tronra. A titkos terv résztvevdi, és ma-
ga a porosz kapcsolat mint legnagyobb 6vatossaggal kezelt {igy II. J6zsef haldla
utan valtozatlanul a titkos jelentések {6 témdja maradt. Az liggyel Osszefliggésbe
hozhaté személyek neve — akik részint lefedték a magat feloszlatd Elsé drtatlansig-
hoz budai paholy tagsagat — felbukkan II. Lipot hirhedt, Calculation der Menschen
cimi fekete konyvében, amelyet 1791 végén készitett a bestigéi jelentések alapjan
fianak, Sandor Lipot nadornak, hogy ennek segitségével alkosson képet maganak
a magyar kozélet szereplSinek jellemérdl.” Itt talalkozunk el6szor (és utoljara)
az un. ,voros” vagy ,amerikai paholy” néven emlegetett titkos politikat folytatd
tarsulassal is, amelyrdl Lipot egy szilikszavi megjegyzésben annyit arul el, hogy a
paholy Budan székel, mtikodése pedig Osszefiiggésbe hozhatd a porosz udvarral
kezdeményezett targyalasokkal.”® Az allamra nézve legveszedelmesebb szemé-
lyek listajan a paholy tagjai kdzé sorolja (a paholy fejeként) Podmaniczky Jozse-
fet és Beothy Imrét (Bihar varmegyei aljegyz6, szeptemvir), valamint Széchényi
Ferencet, Hajndczy Jézsefet és a Laczkovics testvéreket, Janost, Istvant és Gyor-
gyot.”” Abafinal a ,paholyra” semmiféle utalast nem talalunk. Sandor Lipdt na-
dor iratai k6zott viszont, Gabelhofer Gyula udvari bestigé egyik jelentésben 1791
februarjaban el6fordul emlitése. Gabelhofer, a pesti egyetem osztrak szarmazasu
tanara 1790-t61 az egyetemi konyvtar igazgatdja lett.” Strohmayerrel valdszintleg
bestgdként is volt tudomasuk egymasrdl, de tigy is, mint a konyviizlet rendsze-
res vasarldja, és gy is, mint szabadkémiives, aki a templomos rendszer hive,
kozeli kapcsolatban alltak egymassal. Az osztrak szarmazasu bécsi tanart II. Jo-
zsef 1788-ban nevezte ki a pesti egyetem hittudomanyi karara.” Valoszintileg mar
akkor, mint bestigo kertilt Pestre. Rogvest felvételt nyert a pesti Nagysziviiséghez
paholyba, amelynek 1789-ben mar helyettes fmestere lett.'® Besugdi miikodését
II. Lipdtnak irt jelentései gazdagon dokumentaljak. Ebbdl arra lehet kovetkeztet-
ni, hogy 6 volt az, akit elsésorban a szabadkémivesek megfigyelésével biztak
meg.'"! Egyetemi tanari, majd konyvtarigazgatdi kinevezését is kizarolag ennek
koszonhetden kapta meg.'” A konyvtar élére annak ellenére nevezték ki, hogy
az egyetemi magisztratus és kancelldria Schonwisner Istvant (egyetemi tanar, ré-
gész, konyvtaros) tamogatta, és ennek tobb izben is hangot adott.!® Gabelhofer-

% A teljes iratot kozli: MALyusz 1926, 433-447.

% Uo., 439.

7 Uo.

% PauULER TivADAR: A budapesti Magyar Kiralyi Tudomdny—-Egyetem torténete. Bp., Egyetemi nyom-
da, 1880, L. kotet, 289.

% ToétH ANDRAS: Az egyetemi konyvtar a ferenci abszolutizmus koraban = Magyar Konyvszemle,
1963, 3. 191.

10 Aparr: A szabadkémifvesség, 2012, 289, 295.

101 MAvryusz 1926, 439; Benpa 1957, 1., LXVIL

12 Téra: Uo.

103 PauLER 1880, 289.
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nek semmiféle konyvtarosi tapasztalata nem volt, ahogy Strohmayer sem felelt
meg semmi olyan kritériumnak, amely a konyvkereskedelmet szabalyzo6 1772-es
rendeletben el6iras volt egy hivatasos kereskeddre nézve. Gabelhofer raadasul
éppugy ,,csédbe vitte” a konyvtarat, mint Strohmayer az tizletét: amikor 1794-ben
meghalt, , tokéletes pénziigyi fiaskot és szétziillott irattarat” hagyott maga utan.'™

Gabelhofer emlitett, 1791 elején kelt jelentésében arrdl ir, hogy a magyar pa-
holyoknak is van egy tn. amerikai rendszere, amelyik semmiben sem kiilonbozik
a francia paholyok munkarend;jétél:'% ,Ok is az emberi szabadsag és egyenlSség
teljes visszaallitasara torekszenek, csakhogy a magyar fréres Ameriquains csu-
pan azokra korlatozzak a szabadsag és egyenloség élvezését, akiket a természet
sziiletésiiknél fogva kivalasztott a tobbi ember koziil.” Hangsulyozni kell, hogy
Gabelhofer jelentése 1791 elején irddott, joval az 1791 decemberére datalt, fent
idézett Lipot féle feketelista el6tt. FeltehetSleg Gabelhofer beépiilése a pest-budai
paholyéletbe nagy sullyal esett a latba az amerikai paholy tagjairdl szol6 informa-
ciokat illetSen.

A paholy titkos mtikodéséhez nem fér kétség, amely mogott a hatosagi fel-
tigyeleten és a renddri kémkedésen tul, a csaszar nemzetellenes torekvéseire adott
reakciok miatt, a paholyok kozott kialakult ellentétek is meghuzodtak.!® A ren-
den beliil megindult bomlast 1790 elejétdl az orszaggytilés atmenetileg megalli-
totta. Ekkor a paholyok egysége ujra helyreallt, és teljes erével, nagy sullyal foly-
tattak munkajukat a politikai reformtorekvések érvényesitése érdekében.'””

Strohmayer megrendel6konyve alapjan is az a benyomas alakul ki, hogy 1788-
1790 kozott nem sikeriilt a nemesi ellenzék legmagasabb szintti képviseldivel (pl.
Podmaniczkyvel, Ocsai Balogh-gal, Vay Jézseffel stb.) szorosabb kapcsolatot ki-
alakitania. 1790 utani jelentései szintén azt sejtetik, hogy II. Lip6t leghdbb vagya-
nak, hogy a legmagasabb fokokban dolgozdkat, valamint az dllamra nézve veszé-
lyes tarsulasokat deritsék fel, sem 6, sem Gabelhofer nem tudott igazabdl eleget
tenni. A janosrendi paholyok magasabb skot fokozatt rendszere, a titkos politikai
szervezkedés szinterét jelentették 1788-1791/92 kozott. Ennek mtikodésére ugy
tlnik, egyik beépitett paholytagnak sem volt teljes ralatasa. A magasfoku rend-
szer léte és elkiilontiilése ebben az Osszefiiggésben nagyon is valésagos okokra és
aggalyokra vezethetd vissza. Beavatotta — a sértett Gabelhofer kifogasaval ellen-
tétben — nem a sziiletés, a vagyon vagy a tarsadalmi rang alapjan valhatott valaki,
hanem az igazi elvalasztd és meghatarozé tényezd a reformerség foka volt (lasd
pl. Hajndczy, Laczkovics feltételezhetd részvételét).

Strohmayernek két veszélyesnek tartott Osszeeskiivo féurral sikertilt kozelebbi
kapcsolatba kertilnie, de nem a , legveszélyesebbekkel”: gréf Mariassy Istvannal,
aki a legrégibb, a pesti Nagysziviiséghez paholy budai fiokpaholyanak volt tagja

104 Tor A. 1963, 191.

105 MALyusz 1926, 9.

106 MarczaLr: Az 1790-91. Orsziggyilés, 1907, 1. 298.
107 uo.
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mar 1777-t8l, és azok kozé tartozott, akit Murusinak sikertilt lovagfokra emelnie
a 80-as évek kozepén. II. Lipot fekete konyvében azt irja réla, hogy ugymond
lazitotta a megyéket, ropiratokat irt, és tiltott konyveket terjesztett.'® Ertestilé-
sei konnyen lehet, hogy Strohmayertdl szarmaztak. Hasonlé megitélés ala esett
Spissich Janos Zala megyei alispan, orszaggytilési kovet is, aki a zalaegerszegi
paholy tagja volt. Az orszaggyfilés idején sok id6t toltott Pest-Budan, ekkor kertilt
bizalmas viszonyba Strohmayerrel, akinek nyiltan beszamolt a megyékben zajl6
ellenzéki szervezkedésekrdl.!” Strohmayer rendszeresen jelentett a Spissich-csel
folytatott bizalmas beszélgetéseirdl. Azzal probalta beszamoloit hitelesebbé ten-
ni, hogy Spissich szabadkémiives becsiiletszavara hivatkozott. Spissichet maskii-
16nben a templomos rendszer hivének is sikeriilt megszerezni: 1792-ben Aigner
Ferenc tamogatasaval megkisérelt Zalaegerszegen egy templomos paholyt ala-
pitani.!?

Strohmayer szamos, Budan hivatali allast betoltd, zomében koznemesi szar-
mazasu testvér bizalmat élvezte, valamint értelmiségiekét: az § ropirataikat adta
ki vagy vallalta terjesztésiiket. Az elébbire Darvas Ferenc (nogradi alispan, majd
helytartosagi tanacsos és orszaggytilési képviseld) a jo példa, aki mar 1777-t6l
elkotelezett szabadkémtives volt (rendi neve Epanimondas). Az 1780-as évek vé-
gén a Hallgatagsighoz budai paholy tagja. Tobbszor rendelt konyvet Strohmayer
uizletében, aki kiadta Post nubila Phoebus cimii, névteleniil megjelent ropiratat,
amely mérsékelten hazafias hangnemben kritizalta II. Jozsefet.""! A legrégibb id6-
kig nyult vissza baratsaga a mar emlitett Szathmari Kiraly Mikldssal, gomori alis-
pannal, aki szintén a Draskovich-féle budai fikpaholy tagja mar az 1770-es évek
végeén. Szathmarit II. Lip6t a megbizhatdak kozé sorolta, de tiigymond & is hely-
teleniil viselkedett a diétan."’> O volt az egyik, aki 1789-ben Strohmayertsl meg-
rendelt egy tiltott konyvet Constitution de I’Angleterre cimmel az angol alkotmany
elemzésérdl.!® Strohmayer két évvel késdbb emiatt a konyv miatt jelentette fel
Vay Jozsefet.!"* Az alapvetéen aulikus Szathmarit az orszaggytilés idején magaval
ragadtak a fliggetlenségi torekvések, de késébb egyre inkabb II. Lipot politikaja
felé htizott, nem kis mértékben karriervagybdl. Strohmayer elsd, 1790. augusztus
31-én kelt jelentésében Szathmarirdl azt irja, hogy megnyerhet6 a kiraly szama-
ra, ha teljestil vagya, hogy palatinalis protonotarius, vagyis nadori itélémester le-

108 MAvLyusz 1926, 444.

109 Benpa 1957, 1, L., 438.

10 Aparr: A szabadkémiivesség, 2012, 352.

M In den Ignatz Anton von Strohmeyerschen Buchhandlungen zu Pest in der Schlangengassr, zu Ofen
naechst der Pfarrkirche und zu Kaschaul...] sind nebst vielen anderen alt und neuen guten Biichern, Landkar-
ten, Atlasen, Globis auch nachstehende ganz neue Biicher zu haben... Pest, [1790]. BaLLact GEza: A politikai
irodalom Magyarorszdgon 1825-ig. Bp., Franklin-Tarsulat, 1888, 469.

2 MAvryusz 1926, 41-43, 436.
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4 V6. EcKHARDT SANDOR: A francia forradalom eszméi Magyarorszdgon. Bp., Lucidus Kiado, 2001,
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gyen.'® 1790 novemberében jelentése szerint, mivel Szathmari elnyerte a cimet, jo
szolgalatot fog tenni.""® Hasonlo forgatokonyv jatszodott le Aczél Istvan esetében
is, akit 1791-ben egyéni érvényesiilése és birtokszerzési vagya teljesen az udvar
mellé allitott, s ezt Strohmayer is alatamasztotta jelentéseiben.”

Strohmayer feladata nemcsak az volt, hogy jelentsen az uralkodénak, hanem
az is, hogy a veszélyes politikai nézeteket valld szabadkémiiveseket ,,jé titra” té-
ritse: ennek egyik eszktze az a kdzbenjaras volt, amit Gotthardi Ferenchez fiz6d6
kapcsolatan keresztiil igy vagy tigy érvényesiteni tudott az uralkodénal, maga-
sabb hivatali tisztséghez segitve az arra ahitozokat.!'®

Masrészt a templomos rendszer hiveként tjabb kisérletet tett, hogy a Muru-
sival korabban alapitott paholyt felélessze, amelyhez Lip6t tamogatasat akarta
megszerezni. Az uralkodo azért tdmogatta az Otletet, mert az egykori Draskovich-
paholyok pest-budai tagsaga koziil keriiltek ki leginkabb azok, akik a legtobb
kellemetlenséget okoztak: a tagok atcsabitasaval, egy megbizhaté ember (mint
Strohmayer) fémestersége alatt, sikeriilt volna a gyanus személyeket megfigye-
lés ala vonni. De Strohmayer hidba kapott a kiralytdl szdbeli biztatast, komoly
jutalmazas igéretével, a beadott iratok alapjan a kiraly hatarozottan megtagadta
paholyalapitasi kérelmét.'"” Jollehet sikertilt tobbek kozott Spissichet, de ugy ta-
nik Maridssyt is a templomos rendszer hivévé tenni, a tagtoborzas gyiimolcsét
mar nem 6, hanem Aigner Ferenc Adé&m aratta le: 1792-ben, kozvetlentil II. Lipot
halala el6tt megalapitotta az uralkodo legfébb bizalmaba ajanlott, Hét csillaghoz
elnevezésii, templomos rendszer paholyt, teljes uralkoddi tamogatassal.' E16-
szor fordult el6, hogy az alapitdk ,,a legmagasabb Iény irant tartozo tiszteleten és
szereteten kiviil” a felségnek, mint torvényes kiralynak, és a torvényeknek is tisz-
telettel, hiiséggel és tantorithatatlan engedelmességgel tartozni szandékoztak.'?!
A paholyalapitast bejelent6 levélre Lipot hirtelen bekovetkezett halala miatt II.
Ferencnek kellett valaszolnia, de ezt végiil kabinetje tette meg. A paholyt tamoga-
tasarol ekképpen biztositotta: ,Ofelsége Ferenc kirdly meghagyasabdl értesitem,
hogy Ofelsége boldogult atyja parancsara Pesten a Hét csillaghoz czim alatt Gjon-
nan alapitandé paholyt meger0siti, és bizton szamit a tiszta htliségre, amellyel
annak tagjai fejedelmiiknek tartoznak.” Az iratot Gotthardi Ferenc irta ala, mint
,valdsagos igazgatd tandcsosa a legfébb szinészet udvari igazgatésagnak” 1792.
marcius 16-an.'*

115 Magyar Nemzeti Levéltar Kabinettsarchiv, Hungarica aus der Privatbibliothek S.M. Franz I,
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A paholy hét alapito tagja (a Hét csillag elnevezés is erre utal) kozott a tobb-
ség Habsburg-hti hatteréhez nem fér kétség: Gabelhofer Gyula és Liedemann Ja-
nos Samuel keresked6é mar II. Jozsef idején pesti bestigdk voltak, és maradtak
Lipét alatt is. Oket II. Lipét kiilon megemliti fekete konyvének, a Calculation der
Menschen cimi iratnak azon részében, ahol a magyarorszagi tigyekrdl jol infor-
malt, megbizhato személyeket sorolja fel a nador szamara. Kettejiikon kiviil még
Strohmayer is szerepel ezen a listan. Liedemannrol és Strohmayerrdl francidul
annyit jegyez meg, hogy nagyon {igyes (mozgékony) emberek, akik nagyon sok
embert ismernek Pesten.'® Molndr Janos, szlovak szarmazasu evangélikus lelkész
szintén alapitdja a paholynak. A nagy visszhangot kivalto, 1790-ben névteleniil
megjelent ropirat, a Politisch-kirchliches manch Hermaenon szerzdje.’* E szellem-
dusnak tartott munka Ballagi Géza megallapitasa szerint II. J6zsef uralkodasanak
apotedzisa, masrészt a ,legridegebb pesszimizmussal, s némileg elpalastolt, de
a sorok kozott kirivé ellenszenvvel nyilatkozik a magyar nemzetrdl, illetSleg a
nemességrél”. Erdekes figura volt még a bajor szdrmazast, Bajororszagban az
illuminizmus hivévé valt Kreil Antal, akit Van Swieten nevezett ki a pesti egyetem
filozofiatanarava, és nem egyszer vadoltak meg vallastalan nézetek tanitasaval.'*
1793-ban a késébb csatlakozok kozott talaljuk Mariassy Istvant, Darvas Ferencet,
a korabban Murusival lovagfokra emelt Haller Jozsefet és Shaffrath Lipotot is.'

Kazinczy I1.

Kazinczy feljebb mar sokat idézett, 1790. marcius 23-an Aranka Gyorgyhoz
irott levelében kitér arra, hogy amikor 1789 novemberében Pesten jart, , eggy Ma-
gyar Nyelven foly6” paholy felallitasat javasolta: ,,gyalazatjara van Nyelviinknek,
hogy tsak németil és dedkul dolgoztunk. Effectusa kezdett lenni, de most tsok-
kent: mert az Atyafiak el-vesztették minden reménységiiket, hogy a’ kémivesség
jo labra allhasson. — Szeretném tudni mi vethetne gatlast?”'?

Kazinczy sorai félreértelmezhetek, pedig Abafi utan Jancsé Elemér is vé-
gignézte a pesti Nagysziviiséghez paholy fennmaradt iratanyagat, hogy Kazinczy
szabadkémiives miikodésének pest-budai szalait feltérképezze. Az 1789 novem-
berében Pesten tett latogatasardl nem keriilt el6 adat a paholy jegyzSkonyvében.
Jancso Kazinczy felvetését a magyar nyelven miikodo paholyrdl igy magyarazza,
hogy Kazinczy , Pesten létekor a magyar nyelv bevezetését ajanlotta a [Nagyszivii-
séghez] paholyban”, igaz ennek — mint irja — a jegyz6konyvekben nem talalta nyo-
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mat."” Véleményem szerint nem is talalhatta, hiszen egy 1j paholy felallitasarol,
és nem a meglévében kivanatos valtoztatasrol van sz6. Kazinczy kémivességgel
kapcsolatos borulatasa a soron kovetkezé mondatokbol egyértelmtien kidertil.
A levél folytatasaban a fentiekbdl kovetkezben szdlitja fel Arankat egy 4j paholy
felallitasara Erdélyben. Amikor Kazinczy 1789 novemberében Pesten jart, a sza-
badkdémiives paholyok antijozefinista tagjai, s f6leg a patriota, reformer nemesség
radikalis szarnya mély valsagot élt meg, ekkor mar majd fél éve besziintette mi-
kodését a budai Elsé Artatlansighoz paholy. A Nagysziviiséghez — amint Abafi fo-
galmaz — szintén pangott, a tagok kozotti politikai fesziiltségek pedig egyre foko-
zodtak.'® Az uralkodohoz vald lojalitasukban éppen ekkor odaig mentek el, hogy
még azt az inditvanyt is elnapoltattdk, amelyik a német nyelv helyébe a latint
akarta hivatalos nyelvvé tenni.’®' 1789. augusztus 27-én pedig, amikor Gabelho-
fer Gyula, a paholy helyettes fémestere szabadkémtivesi imat akart elmondatni a
haldoklo II. Jozsefért, kitort a botrany: olyan felhaborodast valtott ki az uralkodo
iranti hodolata, hogy 6 és egyik paholytarsa, a mar emlegetett Liedemann Janos
Samuel kiléptek a paholybdl.’*? 1790. mdjus 2-an lett a paholy hivatalos nyelve a
latin, s mint Abafi megjegyzi, ez is jelzi a hazafias part feliilkerekedését!'**

A latogatasi konyv szerint Kazinczy legkozelebb 1790 szeptemberében, és ok-
toberében jart tijra a pesti paholyban." Latogatasai az orszaggytilés idejére estek,
a paholymunka a fennmaradt iratok alapjan féleg tagfelvételekbdl allt, az ssze-
jovetelek résztvevdi az orszaggytilés eseményeivel voltak elfoglalva. Jancso ku-
tatasai alapjan a kovetkez6 harom évben Kazinczy nem kereste fel az idékdzben
Aigner Ferenc kezdeményezésére egyre inkabb atalakuld pest-budai paholyok
egyikét sem, holott jart a févarosban.' 1793 marciusaban bukkan fel legkoze-
lebb neve, mégpedig az Aigner altal akkorra mar egyesitett pesti Hét Csillaghoz
latogatdi kozott, amelybe Aignernek sikertilt beléptetni a Nagysziviiséghez paholy
tagjait, és ezzel a janosrendi pesti paholy megsz(int.'*

A szabadkdémiives iratokban Kazinczytol egyetlen dokumentum maradt fenn,
egy 1794 juliusanak végén kelt, a fomesterhez, Aigner Ferenchez cimzett levél,
amelyben baratjanak, Szlavy Gyorgynek felvételét kéri.’” Addigra az egyesitett
Hét Csillaghoz paholyba beolvadt a szintén Aigner altal atalakitott budai paholy
is, igy mar csak egy egyesitett, templomos rendszer(i, német paholy makodott
Pest-Budan, amelyet Egyesiilés/Union névre kereszteltek. Kazinczy a legnagyobb

129 TANCs6 1936, 182.

130 Apar1 2012, 292.

131 uo

132 o., 296.

133 UO'

13 JANCs6 1936, 182.

135 Kazinczy: Pdlyim Emlékezete, 2009, 94-99; 102-104; 528-530.

136 JaNcs6 1936, 182; Asarr: A szabadkémiivesség, 2012, 383.

137 Jancs6 1936, 175-177; ABarr: A szabadkdmiivesség, 2012, 403-404; Szlavy Gyorgy Bihar varme-
gye fészolgabiraja volt.
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joindulattal viseltetett az ij paholy irant, nem volt elStte ismeretes, hogy az uralko-
do iranti teljes lojalitas szellemében miikodik: Aigner a Martinovics Osszeeskiivés
leleplezését kovetden, a paholyok bezarasakor készitett kérvényében egyenesen
ugy fogalmazott, hogy sok j6 ember keveredett bele az 6sszeeskiivésbe, a francia
rendszer mérgét szivva magaba ontudatlanul, és ez a blinds 0sszeeskiivés nagy
terjedelmet nyert volna, ha , ez a paholy az 0sszeeskiivés fejeinek ttjat nem allja,
s azokat befolyasuknak még biztosabb tévesztésiben nem gatolja.”'* Kazinczy a
kassai paholyba is ajanlhatta volna Szlavyt, de a pesti paholy mellett — legalabbis
indoklasabdl ez olvashaté ki — a rozsakeresztesekkel szembeni, nem csitulé ellen-
szenve miatt dontott: azért kéri Aignert, hogy Szlavy az 6 kalapécsa alatt pillant-
hassa meg a fényt, mert [az a paholy] a bolcsesség, és a baratsag temploma, ahol a
rend langja hamisitatlan fénnyel vilagit, amely nem keverhet6 6ssze a teozofusok,
aranycsinalok és szellemidézok lidércfényével '

Az uigy pikantéridja, hogy Kazinczy alig néhany héttel korabban, 1794 juliu-
sanak elején vonta be tobbek kozott Szlavyt is a Martinovics-szervezkedésbe,
amelybe & maga juniusban lépett be Szulyovszky Menyhért kérésére. Néhany
honappal késébb pedig, éppen aznap (1794. december 14-én), amikor Kazinczyt
Alsoregmecen letartoztattak, Aigner jelentést tett Sandor Lipét nadornal arrdl,
hogy a szabadkémitives Marton Istvant, Pest megye orvosdoktorat, akit felségsér-
tés vadjaval gyanusitanak, kizarta az Egyesiilés paholy tagjai kozil."** A nadornak
még azt is elmondta, hogy az udvarhii paholyba a Martonhoz hasonld veszélyes
elemeket valdjaban grof Haller Jozsef helytartotanacsos vette fel. Haller Jozsef fél
évvel késébb Szlavy érdekében kozbelépett a nadornal, hogy enyhitsék haromév-
nyi biintetését.'! Kozbenjarasa nem jart sikerrel, SzIavy Briinnbe, majd Obrovicba
keriilt, 6t pedig varatlanul nyugdijaztak."? Marton Istvant felmentették, orvos-
doktori allasat viszont nem tolthette be tjra.'*® Aigner 1795 nyaran a kiralytol a
kovetkez6 utasitast kapta:

Aigner kapitany![...] onnek mint nagymesternek és féigazgatonak sziik-
ségképpen kell, hogy tudomasa legyen kiilonbozd titkos tarsulatok magasabb
fokairdl s Osszefiiggésérdl, és maganlevéltaraban teljes bizonyossaggal ide vo-
natkozd okmanyok vannak, vagy masutt 6rzottekrdl tudomasa lesz, amelyek
birasa a mostani koriilmények kozt az allamra nézve sokkalta fontosabb a ko-
zOnséges paholy-iratoknal: ezek folytan sziikségesnek latom 6nnek kiilondsen

138 ABarr: A szabadkémiivesség és az uralkodohiz, 1896, 76; Benpa 1957, 1IL., 267.

139 (Forditas télem.) A levelet részben kozli: MALyusz 1926, 132; és teljes terjedelmében: Jancsé
1936, 175-177.

140 Benpa 1957, 111., 119, 121.

41 Kazinczy Ferenc: Fogsigom napldja. S. a. r. SziLAGyt MARTON. Debrecen, Debreceni Egyetemi
Kiado, 2011, 455.

42 1o., 455, 431.

W Uo., 443.
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meghagyni, hogy mind e papirokat nemcsak szorgosan megorizze és meg0riz-
tesse, hanem amellett barkivel val6 kozlésiiktdl tartdzkodjék mindaddig, mig
e részben akaratomat tjjabban ki nem jelentém. Egyébként titokban tartandoé e
meghagyas mindenki el6tt, kit nem illet, mi altal, valamint a meghagyas altal,
az irantam tartozé hiség és kiilonosen fogadott kotelesség teljesittetni fog —
amit mindenkoron fogok tudni elismerni.'**

A kiralyi felszdlitas nyoman valt a szabadkémdtives iratok Osszegytijtése kote-
lez6 érvény titkos megbizdssa Aigner szamara, amelynek megvasarlasa (1805-
ben), majd elhelyezése grof Festetics Antal dégi birtokan nem fordult szembe az
uralkodo elvarasaval. Festetics egész életén at (1853-ban hunyt el) htiséggel bizto-
sitotta az iratok titkos megoOrzését. Nemcsak a rend iranti elkotelezettsége miatt:
1795 el6tt buzgd tagja volt (titkari posztot toltott be) Aigner egyesitett pest-budai
paholyanak, s6t 1794-ben a pesti ,, prefecturalis kaptalan”, illetve 6skot paholy no-
viciusa lett, majd csakhamar lovag fokra emelték.'*> Az uralkod¢ iranti hliségének
pedig ékes bizonysaga a kiralyi kamaras cim elnyerése. 1795-1800 kozott, mint
Kazinczy egyik Vay Jozseftél szdrmazo torténetébdl értesiilhetiink, ,temérdek
ajandékokat tett”, hogy a kamarasi kulcsot elnyerhesse.!* ,, A Csaszar Izdenczyt6l
akarta tudni, ha teljesitheti e kérését. Izdenczy azt felelte, hogy ha magyar nemes
lehet Kiraly, mint Hunyadi és Zapolya voltak, miért ne lehessen Festetics Kama-
ras? ’s Festetics megnyerte a kolcsot. O vala az els nemes a’ kinek az adatott.”'¥

144 Aparr: A szabadkdmiivesség, 2012, 412.

145 Uo., 400.

146 Festetics Antal (1764-1853) Festetics Gyorgy unokatestvére volt, a csalad koznemesi agahoz
tartozott. A dégi agat csak 1857-ben emelték grofi rangra. Festetics Antal igen jelentds vagyon ura volt.
E6tvos Karoly a , leggazdagabb magyar kéznemes”-nek nevezte. Az, hogy megkapta a kiralyi kama-
ras cimet, a maga koraban egy k6znemes szamadra szinte példatlan kitiintetésnek szamitott. 1810-1815
kozott épittette meg Pollack Mihéllyal a dégi kastélyt. V6. Sisa 2005, 14.

47 MTA Kézirattara, Kazinczy Ferenc hagyatéka, K 633/III 199b-206a, Udv. Consilidrius és Sep-
temvir Vay Jézsef Urral lételem 1810. Nov 17d-27d.



