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A 20. szazadi, romai katolikus-protestans 6kumenikus parbeszéd fényében talan kevesen veszik tudomasul
azt a tényt, hogy a két felekezetet elvalaszto sulyos teoldgiai kérdések koziil harom (a papa tévedhetetlensége,
szliz Maria szeplGtelen fogantatdsa, illetve testi mennybevétele) az elmult 150 évben lett dogmaként kinyil-
vanitva a Romai Katolikus Egyhaz Tanitohivatala részérol.

Emiatt fontos, hogy protestansként biblikus hitiink legyen Mariaval kapcsolatban és megértsitk azokat
az egyhaztorténelmi és teoldgiai folyamatokat, melyek odaig vezettek, hogy a rémai katolicizmus és
a protestantizmus kozotti szakadék nagyobba valt, mint amekkora a 16. szdzadi reformacio idején volt.

Ebben a témaban segit eligazodni dr. Leonardo de Chirico legtjabb mtivében, amely az A Christian’s Pocket
Guide to Mary: Mother of God? (Egy keresztény zsebkonyve Mdridhoz: Isten anyja?) cimet kapta.

Leonardo de Chirico az Italian Evangelical Alliance (Olasz Evangelikal Szovetség) alelnoke, aki torténelem-
bél, teoldgiabdl és bioetikabol szerzett diplomat. Doktori értekezését Londonban irta, és témaja a II. Vatikani
Zsinat utdni romai katolicizmus helyzete evangelikdl perspektivabol. Teoldgiatorténetet tanit az Istituto
di Formazione Evangelica e Documentazionén Padovaban, valamint annak a Reformanda Initiative nevi
szervezetnek az igazgatdja, melynek célja az, hogy felkészitse a protestdns-evangelikal vezetSket, illetve
teoldgusokat arra, hogy jobban megértsék a rémai katolicizmust és felelni tudjanak a katolikus teoldgia
tel6l érkezo kérdésekre és kihivasokra.

Miivében alaposan koriiljarja, hogy miért is van olyan latvanyos kiilonbség a protestans és katolikus mari-
ologia kozott, ennek érdekében pedig megvizsgalja a legfontosabb torténelmi, teologiai és lelkiségi
folyama-tokat. Maria bibliai portréjanak felvdzoldsa utdn bemutatja azt az utat, amelynek végén elérkeziink
a 20-21. szazadi katolikus Maria-kép ideologizalt formajahoz. Ennek sordn felvazolja azokat az okokat
és folyamatokat, melyek elGsegitették a marioldgiai kérdések olyan foku fejlddését, melynek kovetkez-
ményeként a Biblia Mdridjabol az ,Egyhaz Mariaja” lett. Figyelmet szentel tovabba a marias kegyességnek
és gyakorlatoknak, valamint ezeknek a romai katolikus hivék lelkiségére gyakorolt hatasanak, tovabba
annak, hogy hogyan hatott mindez a Romai Katolikus Egyhaz legutobbi papainak gondolkodasara, kiilonos
tekintettel a jelenleg is regnalé Ferenc papara, aki maga is erésen elkotelezett Maria személye irant. Végezetiil
felteszi a kérdést: merre tovabb? Milyen teoldgiai nehézségek kapcsolodhatnak a jovoben Maria személyéhez?
Hogyan értékelhetjiik és tisztelhetjiik protestansként Maria személyét?

A konyv alapjat tehat Maria alakjanak biblikus vizsgalata adja, melynek soran azonnal szembe6tld, hogy
milyen ritka és pusztan néhany szakaszra korlatoz6dé a Jézus anyjara vonatkozé igehelyek szama a Szentirasban.
A szerzd szerint ennek a felismerésnek természetesen nem lehet kovetkezménye az, hogy Maria szerepét
és jelentdségét lebecsiiljiik (6. 0.), de segit abban, hogy kiegyenstlyozott képet alkossunk réla. De Chirico

1 Leonardo De Chirico (2017): A Christian’s Pocket Guide to Mary: Mother of God? (Egy keresztény zsebkonyve
Mariahoz: Isten anyja?), Christian Focus Publications Ltd., Fearn, Skocia, 128. o.
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részletesen vizsgalja Madria helyzetét a lukacsi sziiletés-narrativaban, ramutatva arra a forditasi és értelme-
zési hibara, mely a gorog kekharitomené szobol fakad (kegyelemmel teljes [gratia plena] vagy kegyelembe
fogadott), hangsulyozva azt, hogy a sziiletéstorténet fokuszpontja mindvégig Krisztus marad. Mindezek
utan arrdl értekezik, hogy az evangéliumok hogyan mutatjak fel és definidljak ujra az anya-gyermek
kapcsolatot Maria és Jézus kozt egészen a keresztre feszitésig, meglattatva, hogy bar Jézus anyjanak fontos
szerepe volt a Megvalto életében, azonban a valddi rokonsag nem testi, hanem lelki sikon teljesedhet ki.
Miutan roviden érintette az evangéliumokat, a szerzé a figyelmet Pal apostolra iranyitja, hiszen az ¢ levelei
reflektalnak talan a legrészletesebben arra, hogy mi is valéjaban Jézus Krisztus munkajanak jelentdsége és
az evangélium iizenetének hatasa az Gjszovetségi egyhaz életében. Ramutat arra, hogy bar Pal tobb helyen
is emliti Jézus inkarnacidjat és annak hatalmas jelent6ségét (pl. Fil 2,7-8, 1Tim 3,17), Jézus anyjat név szerint
soha, anonim mddon is csak egyszer (Gal 4,4) emliti, teoldgidjanak fokusza mindvégig a keresztre iranyul.
Ennek kiemelt jelentésége van, hiszen Pal irasai és teoldgidja alapjan indokolatlan azt allitani, hogy Maria
a »kapocs a menny és a fold kozott” (17. o.).

Miutdn a szerzé felmutatta: az Ujszdvetség ,realista” képet fest Mdriarol, tehit az alakja nincs sem tul-
hangsulyozva, sem teljesen elhagyva, ismerteti azt a teljesen mds irdnyt, amit az egyhaztorténelem vett
Maria személyével kapcsolatban. Annak ellenére, hogy a bibliai Maria alakja ,szolga”-ként all elSttiink
(ahogyan onmagat is nevezi), napjainkban mégis olyan jelz6kkel illetik a katolikusok, mint a ,szeplStelen
szliz”, a ,vilagegyetem kirdlyndje’, ,sz0sz0lonk’, ,segitédnk’, ,kozbenjaronk” vagy éppen ,ligyvédiink”
Oriasi szakadék tatong a bibliai kép és a jelenkori teolégiai jelz6k kozott. Fel is teszi de Chirico a kérdést:
hogyan jutottunk el idaig? MielStt a marioldgiai alapelvekre mint okokra és kovetkezményekre kitérne,
a szerz6 megvizsgalja azt a torténelmi hatteret, amely kedvez$ kornyezetet biztositott ahhoz, hogy Maria
az Ur szolgajabol az ,,ég kirdlynéjévé” valhasson.

Az els6 ilyen lépés az apokrif evangéliumok el6térbe keriilése, melyek olyan teriileteken is informa-
ciéval szolgdlhatnak, melyeken az evangéliumok hallgatnak. De mig a kanonikus evangéliumok realisz-
tikus nézépontbol kozelitenek Madriahoz, addig az apokrifok tulzott figyelmet szentelnek az életének.
Az apokrif evangéliumok koziil kett6t vizsgal meg kiilon a mi, és hasonlit 6ssze a bibliai narrativakkal,
Jakab protoevangéliumat és Maria elszenderiilését. Mindezek utan a korai egyhaztérténelem marioldgia-
janak masik alappillérét ismerhetjiik meg, ami nem mas, mint a téves és a maguk teljességében at nem gond-
olt analdgidk, mint példéul az Eva és Méria kozti parhuzam feléllitasa (Jusztinosz Martirnal vagy Iréneusznal),
vagy éppen a szovetség ladaja és Maria kozti parhuzam teoldgiai indoklasa és ezek hatasa a késdbbi értelme-
zésekre. A szerzé ugyanitt kitér arra, hogy hogyan is tolddott el szinte teljesen az els6 Maria-dogma
(Theotokosz-Istensziild) alapvetéen krisztologiai fokusza Maridra, és részletezi azt is, hogy mi az a négy
mariologiai alapelv, melyet minden katolikus tanitas kovet ezzel a kérdéssel kapcsolatban (a kiilonlegesség
elve, az alkalmassag elve, a kivalosag elve és a krisztusi analdgia elve).

Az evangéliumi realista Maria-kép kifejtése és azon eszkozok bemutatasa utan, melyek az alapjait adtdk egy
masik Marianak, a ,mariologia Maridjanak” kialakulasdhoz, a md harmadik részében részletesen megis-
merhetjiik azt az idealizalt asszonyt, akit ma a Rémai Katolikus Egyhazban tisztelnek. Ez az asszony kiilon-
bozik Jézus anyjatol és valddi személyiségét teljesen eltakarjak azon rétegek, melyek az egyhaztorténelem
évszazadai soran rakodtak ra. A fejezet soran megismerkedhetiink a 4 Maria-dogma (6rokké sziiz, Istensziild,
szepldteleniil fogant és mennybevétetett) egyhaz- és teologiatorténeti kifejlédésével, a dogmak jelentésével
és jelentGségével a katolikus teologidra nézve, és nem utolsé sorban azzal, hogy milyen megvalaszolatlan
kérdéseket hagynak maguk utan ezek a tanitasok.
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Ezutan a téma lelkiséget meghatdrozé oldalardl olvashatunk, hiszen ahogyan a Katolikus Egyhdz kate-
kizmusa fogalmaz: ,Az Egyhdz Maria-tisztelete a keresztény kultusz természetéhez tartozik™ Ezen fejezet
a Maria-tisztelet szamos aspektusara kitér, kutatva azok fenomenolodgiai valtozatait, vallasos mélységeit és
a szocialis elterjedtségét az emberek életében. A Mariahoz intézett imadsagok vizsgalata kapcsan megtudhatjuk,
hogy miért is jatszik kozponti szerepet a rémai katolikus hivek lelkiségében, kiemelt figyelmet forditva
a rozsafiizérre. Az imaélet formaldsa és az tidvtorténet megértése mellett a marioldgia meghatarozoé szerepet
tolt be a keresztény dicséités ,térbeli” dimenzidja kapcsan is, igy kiilon figyelmet szentel az ir6 a Maria-
kegyhelyeknek, bemutatva a legnagyobb és legmeghatarozébb templomokat és zarandokhelyeket. Az erds
marias hangsuly nem csak az imaéletet és az épitészetet gazdagitotta, de hatasara szerte a vilagon megnétt
a feltételezett Maria-jelenések szdma is. Szerepet jatszott ebben a szeplételen fogantatas dogmajanak 1854-es
kimondasa is, és bar ezen jelenések (melyek koziil a leghiresebbekket kiilon megemliti a mii) pusztdn mesés
beszamoldknak téinhetnek a nem-katolikusok szemében, hatasuk oriasi: millidkat nyertek meg a romai
katolicizmusnak.

Természetesen a kérdés szempontjabol kiemelten fontos annak a vizsgalata, hogy hogyan is viszonyultak
ehhez a kérdéshez a jelenkor rémai katolicizmusanak egyhazi vezetdi, igy de Chirico kiilon fejezetet szan
arra, hogy réviden bemutassa a harom legutobbi papanak (II. Janos Pal, XVI. Benedek és Ferenc)
Maridhoz fliz6d6 kegyességét és teoldgigjat. II. Janos Pal személyes mottdja (,Iotus Tuus’, azaz ,Teljesen
a tiéd”) szépen szemlélteti azt, hogy milyen mély elkotelezddés jellemezte életét Maria irdnt, hiszen
személyes hitvallasa nem Krisztusra, hanem Mdriara utalt. O volt az, aki felmutatta, hogy a Méria-tisztelet
tovabbra is a jelenkori Rémai Katolikus Egyhaz életének magjat képezi. Utéda, XVI. Benedek kevésbé
hagyomanyosan kapcsolodott Maridhoz: a fejezetb6l megtudhatjuk, hogy miért volt Benedek imaélete
inkabb krisztocentrikus, és azt, hogy hogyan fért meg emellett a papa azon kijelentése, miszerint nagyon
kozel all hozza a fatimai Szlizanya, és mélyen elkotelezett a Maria-tisztelet irant. Ferenc papa kapcsan
hosszabban értekezik a szerzd, és ramutat: bar a jelenleg regnild papa rengeteg olyan hagyomannyal
szakitott, amely a hivataldhoz kapcsoldédott, Maria-tiszteletében rendkiviill hagyomanyos és konzervativ
vonalat képvisel. Megjelenik ez abban is, hogy az egész vilagot Madria oltalmara bizta, killonb6z6 megszola-
lasaiban és imddsagaiban olyan gondolatokat intézett hozzd, olyan attributumokat tulajdonitott neki,
melyek protestans szemmel csak a Szentharomsag Istent illetik meg. Ezek elemzésével, majd az Aparecida-
dokumentum? érintésével vilagossa valhat mindenki szamara, hogy Ferenc lelki életében milyen meg-
hatarozé szerepet tolt be Jézus anyja. Papasaganak elsé megnyilvanulasatdl kezdve, a naponkénti beszédei és
imddsagai mind-mind azt tiikr6zik, hogy a hagyomanyos mariolégia a katolikus vilagnézetének kozéppontja.

A konyv utolsé része a kérdés teoldgiai problémaival foglalkozik. Nyilvanvalova vélik, hogy a katolikus
marioldgia nem egy ldbjegyzete vagy mellékszdla a rémai katolikus rendszernek, hanem integrans része
annak a teoldgiai épitménynek, mely az egyhazat Osszetartja. Az elsé probléma, amely protestans részrdl
felmeriil ezen témaval kapcsolatban, a Szentiras és a hagyomany viszonya tekintetében jelenik meg, ugyanis
mig a reformalt teologia és lelkiség a sola Scriptura tana mentén formalddik, tehat nincs a Szentirasnal
magasabb tekintély hit- és erkolcs kérdéseiben, addig a romai katolikus rendszer masfajta alapokon all.
A Szentiras tekintély, de nem az egyediili és nem is a legnagyobb, hiszen mellette 4ll a Szenthagyomany,
mint az isteni kinyilatkoztatds masik formaja. A katolikus marioldgia pedig kristalytiszta példaként szolgal
szamunkra arra, hogy a Rémai Katolikus Egyhazban hogyan fejlddik és él a hagyomany a Szentirds mellett,
hiszen az, amit a Biblidbdl megtudhatunk Madriarol csak a kezdete annak, amilyen kép 6réla él a mai katolikus
hivékben. Az egyik meghatarozé probléma tehat, hogy a katolikus egyhaz altal kimondott valtozhatatlan

2 Katolikus Egyhaz Katekizmusa, 971

3 Amig Bergoglio Argentina érseke volt, addig az Aparecidaban tartott varosi konferencia védnoke volt.
2007. méjus 13-a és 31-e kozott a Latin-Amerikai Plispokok Konferencidja (CELAM) a braziliai Aparecida varo-
saban tartotta 6todik rendes talalkozojat 162 piispok, valamint 110 teoldgus szakért6 és mas laikus hivé részvéte-
1ével, ahol kiadtak egy zdrédokumentumot. Erre hivatkozik a szerz6.
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dogmak protestans értékelése soran a sola Scriptura elvetése nélkiil szinte lehetetlennek tlinik megtenni
a kozeledés legaprobb 1épését is. A masik alapvetd probléma a szerzd szerint nem a kinyilatkoztatasrol sz6l6
tant, hanem a Szentharomsagrol szolo tant érinti. A rémai katolikus marioldgia mindig hozzakapcsolja
Mariat Jézus munkajahoz és személyéhez: Krisztus titulusai Maridra is atruhazodnak, kivéltsagai kiter-
jednek ra, és Jézus a kozbenjardi szerepében is osztozik anyjaval. A szerzd, felmutatva objektivitasat, ezen
a ponton kiemelten hangsulyozza és értékeli, hogy ezen tulajdonsagokat és szerepeket nem azért kapcsoltak
Mariahoz, hogy a hivék a tekintetiiket rd forditsak, hanem azért, hogy még inkabb Krisztusra iranyitsak
a figyelmet. Ezen torekvés azonban megbontja a Szenthdromsagban fennalld harmoniat és gyakorlatilag
akadalyozza azt, hogy a hivek minden gondolatukkal a Haromegy Istenre fokuszaljanak, és arra tekint-
senek, hogy mit tett O az emberiségért.

A konyv utolso fejezetében, megvizsgalva a jelenkori okumenikus torekvések legfontosabb dokumen-
tumait, azt a kérdést veti fel a szerz6, hogy azon nyilvanval6 kontraszt ellenére, amely a bibliai Maria és
a katolikus teoldgia és kegyesség Maridja kozt fennall, lehetséges-e, hogy a katolikus gyakorlat és teoldgia
drasztikusan megvaltozik, lelkileg megujul, és biblikus alapon reformalédik. De Chirico szerint protestans,
evangelikal szemszogbdl a katolikus Maria-kultusz radikalis leépitésére lenne sziikség, természetesen bibliai
alapon. Azonban amikor ezt a lehetdséget vizsgaljuk, fel kell tenniink a kérdést: mit szeretne maga Maria,
hogyan tekintsiink és emlékezziink ra? Bibliai alapon, mely a protestansok szamara az egyetlen megbizhato6
és elégséges forras, a szerzd négyféle alapvetést hataroz meg, melynek segitségével megvalaszolhatjuk ezt
a kérdést: 1. Meg kell hallanunk Isten szavat, és felelniink kell arra. 2. Ertékelniink és {innepelniink kell Isten
munkajat. 3. Amennyire csak lehet, kozel kell maradnunk Isten Fidhoz. 4. Isten egyhazanak részévé kell
valnunk. Ezen négy alapvetés mentén elkeriilhetjiik a Biblian kiviili és a Biblidval szembemend hitelveket és
kijelentéseket, valamint ugy tisztelhetjiik Maria emlékét és orokségét, ahogyan az az Istennek tetszd lehet.
»A bibliai Maria elutasitana minden marioldgiai tulkapast, és arra hivna minden embert, hogy bizzon és
engedelmeskedjen az O Fidnak, Jézus Krisztusnak, aki az egyetlen kozbenjér Isten és ember kozott, a vildg
Megvaltoja, kiralyok Kiralya és uraknak Ura”+

Végezetiil elmondhatjuk: rendkiviil ritkdn jelennek meg protestans szemszogbdl olyan mivek, melyek ugy
vizsgaljak atfogoéan a rémai katolikus mariologiat, hogy nemcsak a teoldgusok, hanem a laikusok szamara
is kozérthetd alapot nyudjtanak a téma megismeréséhez és tovabbgondolasahoz. Leonardo de Chirico mtve
ilyen szempontbdl hianypétlo és iranymutato a katolikus-protestans 6kumenikus parbeszéd koraban.

4 98. 0., sajat forditas
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