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Megszallas 1944—

SZOKOLAY DOMOKOS

mikor 1944 augusztuséban a Vorés Hadsereg elsé
katondja dtlépte az akkori magyar hatdrt, még sokak
szdmdra nem volt vildgos, hogy a hdbortnak szovjet
részr8l mi a politikai célja. Bib6 Istvdn is tévedett,
amikor gy hitte, a Voros Hadsereg nem ,vildgnéze-
ti hadsereg”. Sztdlin 1928-ban mdr megfogalmazta, milyen
tényezdk kiilonboztetik meg a ,munkdsosztdly” internaci-
onalista szellemiségli hadseregét a tobbit8l. Elsésorban ugy
ldtea: ,....a mi Voros Hadseregiinknek az a sajdtossiga, hogy
a munkds-paraszt hatalom megszildrditdsénak eszkdze, a pro-
letdrdiktatira megszildrditdsdnak eszkdze, a munkdsok és pa-
rasztok felszabaditdsinak — a foldbirtokosok és t8kések igdja
aldl valé felszabaditdsinak eszkoze.” Természetesen akkoriban
még e tétel gyakorlati alkalmazdsit a Szovjetunié teriiletére
vonatkoztathatta. Mégis fel kell hivni a figyelmet arra, hogy
milyen nagy szerepet szént Sztdlin a politikai programnak — a
tulajdon- és tirsadalmi viszonyok megvéltoztatdsinak —, ami-
kor a Voros Hadsereg céljairdl beszélt.
Az egyébként 1937-ben kivégeztetett M. Ny. Tuhacsevszkij,
a szovjet katonai stratégia egyik legnagyobb alakja konkrétab-
ban fejezte ki vélekedését az eljovendd hdbordk természeté-
r8l: szerinte a politika irdnyitja a hdbortt és a béke nem mds,
mint ugyanennek a politikdnak a folytatdsa a megviltozott
koriilmények figyelembevételével. Megéllapitotta, hogy mi-
lyen jelentdsége van hdborts helyzetben a Vorés Hadsereg
dltal ellenbrzote — meghdditott — teriiletek szovjetizdldsinak.
Hiszen a hadsereg teljesitménye nem attél fog jelentdsen
kiilonbozni mds hadseregekétdl, hogy — netdn t6bb nemzeti-

ségli — proletdrokbdl 4ll, hanem attél, hogy milyen hdtorszdg-
ra timaszkodik. Ervelése szerint pedig konnyebb kiterjeszteni
és végrehajtani a szovjetizdldst, mint mdr szovjetizdle teriile-
ten visszadllitani a ,burzsod hatalmat”. A politikai f6ldrajzrél
alkotott képe szerint a Szovjetunié hatdrai mentén egy sor
olyan 4llam jott létre, amelyeket ,a t8ke és a vallds révén ab-
ban a szellemben nevelnek, hogy a szovjet dllam lényege nem
szocialista, hanem oroszorszdgi, nagyhatalmi” — tehdt mind
gazdasdgi berendezkedésiik, mind pedig kulturdlis hagyomd-
nyaik miatt ellenségesek a szovjet rendszerrel. Arra azonban
mér nem 8, hanem a torténelem vilaszolt, hogy vajon mi, és
milyen {itemben fog torténni ezekkel az dllamokkal, miutdn
a nagyhatalmi politika a Szovjetunié érdekszférdjéba sorol-
ta Sket, majd pedig megérkezett és hosszt évtizedekre jelen
maradt a megszdllé Vorés Hadsereg.

Jelképes lehetne az 4ltaluk letartéztatott grof Bethlen Istvdn
esete is. Egy olyan magyar dllamférfié, aki egy évtizedig kormd-
nyozta Magyarorszdgot, majd ezutdn is jelentds befolydssal bir-
va vett részt a magyar politikai életben, végiil az orszdgot meg-
sz4ll6 és tisztogatdsba kezdd német szervek eldl kellett — Horthy
Miklés kormdnyzé segitségével — buvbhelyet taldlnia. Bethlen
életmiive és politikdja bar képezheti kritika tdrgydt, személye
mégis az els6 vildghdbord utdni Magyarorszdg szuverenitdséval
és talpra dlldsdval 6sszefonddott szimbdlum volt. Letartdztatd-
sanak okdt az szolgdltatta, hogy az 1944 decemberében a Voros
Hadsereg oldaldra — sajét megfogalmazdsuk szerint — ,acalle”
Bethlentdl tartottak a szovjetek. El akarték szigetelni a kiilvi-
ldgedl, és likviddlni a magyar politikai életbdl. Céljuk az volt,
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hogy ne tudjon érintkezésbe 1épni sem Veress Lajos vezérezre-
dessel, sem pedig a Szovetséges Ellenérzd Bizottsdg Magyaror-
szégra érkezd angol és amerikai képviselSivel. V. M. Molotov
kiiltigyi népbiztos és helyettese, V. G. Gyekanozov gy ldttdk,
hogy Bethlen Istvin jelenléte a magyar ,jobboldal” és ,reakci”
megerdsddését eredményezné, illetve — ekkor még szdvetsége-
seik! — az ,angolok kezére jitszana”. Sorsdval kapcsolatban a
végleges dontést a Szovjetunidba valé elszdllitdsa utdn kivantdk
meghozni.

A Magyarorszig volt miniszterelnékének 6rizetbe vételérdl
sz016 hatdrozatokat 1945. februdr 26-4n hagyta jov4 Ivasutyin
altdbornagy, a 3. Ukrdn Front SZMERS Kémelhdritdsi
Féosztélydnak vezetSje. Egy nappal késébb Ankudinov jo-
gdsz-vezérérnagy, katonai ligyész elrendelte a letartéztatdst. A
Nyikolenko szdzados 4ltal el8készitett dokumentumok Beth-
lent mint Horthy bizalmasdt egyrészt — koholt médon — hi-
borts biindsként emlitették, mdsrészt a szovjet BiintetStor-
vénykonyv 58. §-dnak 4. pontjdban koriilirt blincselekmények
elkovetésével gyanusitottdk. A paragrafus bilincselekményként
dllapitotta meg a ,nemzetkdzi burzsodzia® azon csoportjdba
valé tartozdst, amelyik a kommunizmust nem ismerte el a tor-
ténelmi fejlédés kovetkezd 1épcsbfokdnak, és [épéseket tett an-
nak megdontésére. Roviden 6sszefoglalva ez azt jelentette, hogy
Bethlen Istvan magyar dllampolgdrként és miniszterelnokként a
szovjet biintetdjogot sértette meg, mert a magyar politikai élet-
ben — é Magyarorszdg érdekében — kifejtete tevékenységével
yblincselekményt” kovetett el a Szovjetunié ellen. Ez az 58. volt
az a paragrafus, amellyel a szovjet biintetSjogot dllampolgdrsig
és a kordbbi jogi, politikai és torténelmi édllapotok figyelembe
vétele nélkiil alkalmazhatték a szovjet hat6sdgok bérkivel szem-
ben. Ez volt az a paragrafus és jogtelfogds, amelynek vezérmoti-
vumai megjelentek a koztdrsasdg védelmérdl alkotott 1946. évi
VII. t6rvénycikkben, a koncepcids perek és a kommunista ha-
talmi térnyerés egyik legfébb eszkdzében. Nagyjdbdl tehde két
évvel a Kovécs Béla kisgazdapdrti politikussal torténtek eléte, ez
alapjdn hoztak hatdrozatot a szovjetek Bethlen Istvin elhurco-
ldsardl. Ekkorra mér az ostrommal elfoglalt Budapesten is més
vildg kezdddott. A karérditdl és az id6 érzékelésétd], mérésétdl
megfosztott lakossdg szdmdra 1945. februdr 24-én — taldn jel-
képesnek is {télhetd médon — visszatért a pontos id8szdmitis,
amikor els6ként a Nemzeti Szinhdz elétt, majd pedig hat tovab-
bi helyen mikédésbe hoztdk a kdztéri brékat.

Ezekben a hénapokban Magyarorszdg nyugati felében még
a régi 6rak jrtak, és zajlott a hdbord. A nyilas irdnyitdsti ma-
gyar kormdnyzati szervek nyugat-magyarorszdgi vdrosokban
székeltek és miikodeek. Szélasi Ferenc egy propagandakiad-
vény szerint 1945. janudr 20. és 21. kozott még ,orszdgjdrdst”
tartott Tét, Abda és GyOrszentmdrton kozségekre kiterjedden,
ahol igyekezett megnyugtaté vélaszokat adni a hadi helyzetrsl.
1945. mdrcius 7-én a nyilas hatalom Sopron vdrmegyei leté-
teményese, Virpalotai Vilmos f8ispdn még utasitdst adott ki a
nem kivdnatos elnevezésti utcdk és kozterek dtnevezésérdl. S Ke-
let-Magyarorszdgrél is nehézkesen terjesztette egyre szélesebbre
hatésugardt az 1944. december 21-én, Debrecenben megala-
kitott Ideiglenes Nemzetgy(ilés, majd a 22-én létrehozott —
Moszkviban 6sszedllitott, finomabban fogalmazva jévdhagyott
—, Ddlnoki Miklés Béla vezette Ideiglenes Nemzeti Kormdny.

Az ideiglenes nemzetgytilési és kormdnyzati szervek legiti-
mitdsdt tulajdonképpen a ,demokratikus” — bdr a demokra-
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cidrdl igencsak eltéréen gondolkozé — pdrtok koalicidja (Ma-
gyar Nemzeti Fiiggetlenségi Front), a szovetséges hatalmak
politikai jévdhagydsa és a Voros Hadsereg biztositotta. A Sztd-
lin 4ltal vezetett Szovjetunié Allami Honvédelmi Bizottsigs-
nak 1944. oktdber 27-i hatdrozata és az 1945. janudr 20-dn,
Moszkvaban aldirt Fegyversziineti Egyezmény értelmében a
Vo6ros Hadsereg a haddszati helyzettdl fliggden a front mogote
50-100 kilométer tdvolsigban engedélyezte és tdmogatta a
polgdri kozigazgatds helyredllitdsit. Ennek értelmében hoztdk
létre a kommendardrdk (katonai parancsnoksigok, vérospa-
rancsnoksdgok) halézatdt, amely részben a magyar kozigazga-
tas teriileti elosztdsa szerint, részben pedig a hadsereg érdekei
alapjdn teriile szét az elfoglalt orszdgrészeken.

A katonai parancsnokok feladata elsdsorban a hdtorszdg
hadtdpteriiletként valé megszervezése, a hadsereg kiszolga-
lésa és az ehhez sziikséges ,rend” helyredllitdsa volt. Megbi-
zatdsuk és m(ikddésiik azonban nem ért véget a front elvo-
nuldsdval, sem pedig a hdboru végével. Kiilondsen az els§
hénapokban gyakran beavatkoztak a hatalmuk alact 4116 va-
rosok ¢és telepiilések életébe, miikodésébe, a helyi politikai
életbe is. Egyardnt rendelkeztek ,politikai rend8rséggel” és
propagandaosztéllyal, tolmdcsokkal, a magyar viszonyokat
ismerd klientdrdval. Mindenre kiterjedd és részletes adat-
szolgdltatdsokat kértek be, tizemeket foglaltak le, rekvirdleak,
ingyenmunkdra vezényelték a lakossdgot. A Voros Hadsereg
megérkezésével kezdtek el megtelni a hadifogolytdborok, és
gytjtottek 6ssze, majd hurcoltak el civil tomegeket.

Ezen folyamatok, illetve az dldatlan kdzbiztonsdgi és koz-
elldedsi dllapotok kozdte kezdhették meg mikodésiiket a
magyar allam és kozigazgatds szervei, a renddrség, illetve az
ideiglenesen felallitott ,népi szervek”. A telepiiléseken lécre-
hozott nemzeti bizottsigok, vagy az lizemi bizottsdgok bar
tobb helyen a jézan ész és a helyi lakossdg érett, valdban de-
mokratikus megnyilvdnuldsait jelentették, mdshol partralan
hatalmi és személyes konfliktusoknak adtak teret. Mig az
elsé magyar polgdrdrségek megjelenése érezhetden javitotta
a lakossdg hangulatdt, addig a politikai rendérség oktalan
interndldsai, kihallgatdsi mddszerei és gyakori brutalitdsa, a
Hkiskirdlyok” rémuralma kivivta az emberek felhdboroddsit.
A népbirdsigok miikddésée is sok kritika érte, azok nem
tudtak a tiszta elszdmoltatds eszkozeivé valni. A ,,demok-
ricia’ sajtdja sem sokat tett a megbékélésért, nem kivdnta
— vagy nem tudta — kiszoritani az egyoldalt ldtdsmddot, hé-
borus lelkiiletet, s az ebbdl fakadé félelmet és gytildletet. A
gytloletnek 0 célcsoportjai jelentek meg — kissé leegyszer(-
sitve —: részben a németajkiak, részben pedig a ,reakcidésok”
képében.

A Szovetséges Ellendrzd Bizottsdg és a szovjetek ellendr-
zése alatt, ilyen korilmények ellenére is nagy eréfeszitéseket
tett a magyar kormdnyzat és torvényhozds. A foldosztdssal
megindult a tulajdonviszonyok megvaltoztatdsa, munkdsok,
parasztok és értelmiségick szoverségérél beszéliek, nekifog-
tak az Gjjaépitésnek. A politikai pdrtok versenyt futva ké-
sziiltek az els6 vdlasztdsra, hogy immdr valés tomegbdzist
tudjanak maguk mogoee felmutatni. Mdr-mdr emelkedni
latszottak a ,,demokricia” romokbdl felhtizott falai... Ho-
lott — grof Teleki Géza egy demokricidrél sz616 eldaddsdbol
idézve — ,a szobdnak lényege nem a négy fal, hanem az 4l-
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taluk bezirt Gr”.






