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,Hosszu” avagy ,rovid” volt-e a huszadik sza-

zad? Most megjelent kotetének elsé fejezet-
cimében teszi fel ezt a kérdést Pritz Pal, a két
vilaghdboru koézotti Magyarorszdg torténe-
tének ismert és elismert kutatéja. A magyar-
sdg szamadra tragikus trianoni békediktitum
— amely hivatalosan természetesen békeszerzs-
désnek neveztetik — 100. évforduléja alkalma-
bdl kézreadott munkdja a tudomany szigora
kritériumai szerint, de az olvasdk érzelmeit és
érdekldését is figyelembe véve ad képet a ,mi
huszadik szazadunkrél”.

Pritz P4l jol érzékelte és érzékeli, hogy a je-
lentés jegyzetapparatussal készilt szakmun-
kak dltalaban a szakmai érdeklédsk egy részét
foglalkoztatjak csak — nem egy esetben éles vi-
takat is indukalva -, de a nagykézonség inger-
kuszobét tobbnyire alig érik el. A szinvonalas
tudomdanyos-ismeretterjeszté feldolgozdsok
(sok korabeli fotéval és dokumentummal ,el-
latva”) viszont a nagykézonség szamara is von-
z6ak lehetnek.

Vajon Trianon - és mindaz, ami azutan ko-
vetkezett — mennyire ismert el§ttink, mennyi-
re foglalkoztat még bennunket? - tehetjik fel
a kérdést, mert a témaban készilt kiilléonbozé

100 esztendd torténete
— kepekben elbeszeélve

felmérések igencsak vegyes képet mutatnak.

A kiillonb6zé korosztalyok ismeretei, a téma
irdnti elkotelezettségiik valtozo, de hallani
szinte mindenki hallott réla.

Egy olyan tragikus esemény, mint a trianoni
békediktatum aldirdsa — Versailles (Franciaor-
szag), Nagy-Trianon palota, 1920. junius 4.,16 6ra
30 perc - gyakorlatilag meghatdrozta a husza-
dik szdzadi Magyarorszag torténetét, és alap-
vetSen kijelolte fejlddésének lehet6ségeit. Nyu-
godtan mondhatjuk: napjainkig éreztetihatasat.

Hogy miért? Erre is valaszt kapunk Pritz P4l
szép kiviteld, képes kronikajabol. A szerz6 ugy
vélhette, hogy a kor eseményeit, politikusait
és miivészeit bemutaté fotok, rajzok, valamint
a dolgok hétterét is megvildgité korabeli doku-
mentumok koézreadasa (érté 6sszekotd széveg-
gel és elemzéssel) eligazithatja az olvasét a sok
kanyarral, tragédiaval tarkitott magyar husza-
dik szazadrol. A magyar huszadik szdzadrdl,
mert huszadik szdzada természetesen nemcsak
nekink, de minden nemzetnek, népnek volt.
Kinek jobb és szerencsésebb, kinek szomoru és
tragédiakkal teli. Ha korbetekintunk a vilag-
ban, akkor elmondhatjuk: mi az utébbiak kézé
tartoztunk/tartozunk.



Miért is alakult igy, lehetett volna-e méas
a mi térténetunk? Ez is kidertl a szerz6 mun-
kajabdl. Pritz Pal a kilonboz6 torténések bemu-
tatdsa kapcsan szinte minden esetben alterna-
tivat is megjelol, de kényesen vigyaz arra is,
hogy ne az utékor ,most mar mindent (?) tu-
dunk a korabeli dolgokrél” szemével prébilja
meg lattatni az eseményeket.

Torténeteket mutatbe, és alehetdségek adta
keretek kozott meghatarozé allamférfiakrol

— azért olyanok is akadtak a magyar huszadik
szazadban -, politikusokrdl, véleményforma-
16krél rajzol meg portrékat. Kritikat sem nél-
kulozve, de megértve az adott pillanat lehe-
téségeit szol Tisza Istvan gréfrdl, Horthy
Miklésrél, Bardossy Laszlérdl és még sokakrol.
Természetesen nem maradhatott ki a sorbdl
a Rakosi-rendszer, valamint annak miikédtetéi
sem. Ez utébbiak tevékenysége — legalabbis én
ugy vélem — nem sok jot hozott a magyar nem-
zet tagjai szamadra.

Ha voltak a huszadik szdzadi magyar tor-
ténelemnek felemel§ pillanatai, akkor azok
kozott 1956 oktébere-novembere — a népfelke-
lés-forradalom-szabadsdgharc sztiken vett 13
napja — az volt. Az 1950-es évek Rakosi-rend-
szere altal néppé ,alacsonyitott” magyarsag
ismét nemzetté valt. Olyan nemzetté, amely
a kulénbo6zé vélemények, ilyen-olyan megosz-
tottsdg ellenére is egyetértett valamiben, amely
réviden igy foglalhaté 6ssze: ,Ruszkik, haza!”
Ez a kivinsag azokban a napokban ugy forrasz-
totta egybe a magukat magyarnak vallékat,
mint 1920. janius 4-e utdn a trianoni békedik-
tatum elutasitisdnak mindenki szdmara ter-
mészetes volta.

Trianon 1945 utdn megismétlédott. A ma-
sodik vildghaboru gybztesei ugyantugy jartak el
Magyarorszaggal, mint az elsé vilaghabora
gybztesei, de hogy mégse egészen olyan le-
gyen minden 1947-ben, mint volt 1920-ban,
még hiarom telepuilést a megalakul6/tjraalaku-
16 Csehszlovakidhoz csatoltak.
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Ahatérokon kivil rekedt magyarok helyzete
pedig még rosszabb lett, mint a trianoni béke-
diktatum utan. Az 1950-es, 1960-as években
még azt sem érezhették, amit a Horthy-kor-
szakban igen: veletek vagyunk, figyeliink ratok,
és mindent megteszink azért, hogy ismét hoz-
zank tartozzatok.

Az ismét ,hozzank tartoztok” és ,veletek va-
gyunk” dlldspont a rendszervéltoztatds utdn fo-
galmazdédott megismét. A magyar politikai élet
szerepl6inek tobbsége — sajnos voltak, és ami
még sajnalatosabb, hogy napjainkban is vannak,
akik ezt nem igy gondoljak - elfogadta ezt az
allaspontot. Redlisan mérték fel ugyanakkor azt,
hogy a Versailles-ban, majd Parizsban alairt bé-
keszerzédések — a parizsit taldn nevezhetjik
igy — nem vizsgalhatok felil. Az orszaghatarok
csak akkor médosulhatnak, ha ahhoz a minden-
kori déntéshozdknak igényiik és érdekiik fiiz6-
dik. A jelek szerint Magyarorszaggal kapcsolat-
ban erre azoknak, akik a kozép- és kelet-eurdpai
rendszervaltoztatasok idején ezt megtehették
volna, sem igényuk, sem érdekiitk nem volt.

Magyarorszag megmaradt ,trianoni Ma-
gyarorszignak” — amelyet a két vilaghaboru
kozotti esztend6kben hasznalatos térképeken
altalaban Csonka-Magyarorszagnak tuntettek
fel -, annak, amely a magyar nemzet szamara
nem kevés tragédiat hozott minden térténésé-
vel egyiitt. Ezeket a torténéseket, multunk min-
den elemét magunkénak kell vallanunk, mert
torténelminkben a szép és a jo, arossz és a tra-
gikus is a miénk. Eleink és a magunk cseleke-
deteit természetesen lehet kritikaval illetni,
az utdkor bolcsességével ,tandcsokat adni”, de
egyet nem szabad: megfeledkezni mindarrdl,
ami velink tortént.

Pritz Pal alapos — néhdny apré tévedést
ugyan tartalmazo6 - munkaja az én megitélésem
szerint a fentebb leirtaknak is megfelel, és re-
mélem, igy latjak majd azok is, akik nemcsak
a keziikbe veszik a konyvet, de el is olvassak.

Erdemes! Szakaly Sandor
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