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A lokalitas

etjogosultsaga

Beszélgetés Bene Zoltdnnal

Aki kicsit is ismeri kortars irodalmunkat, annak Bene Zoltan ,A Szegedi ird”. A jelenleg tizenhat kitetes szerzével
a kotodés fontossagan és irodalmi munkassagan tal alapélményeirdl, a rendszervaltas utani kidbrandulasral,
a civilizacios hatarhelyzetekrdl, a valtozatlan emberi fajrol, a mitoszok hianyardl és sziikségességeérol beszél-
gettiink, vilaghiri sportolorokonait és a popkultira kozallapotokra rimeld szovegeit is megidézve.

- Vidrosod valésdggal a hazdd, szinte minden irdsod-
nak része. Hogyan szovéditt bele ilyen mélyen
egész lényedbe és irdsmiivészetedbe? Biztonsdg-
érzetet ad, vagy a szerelmes foldrajz helyezi ide
szerepldidet, torténeteidet? Definidlhato ez a sze-
gediség, vagy csak dtérezhetd?

- A szerelmes foldrajz érzése elsédleges,
s nyilvan szamit, ha az iré személyesen is isme-
ri, amirél ir. Nem vagyok minden &sémet te-
kintve tésgyokeres szegedi, a szélrézsa minden
iranyabol szarmazom. Kecskeméten sziilettem,
bar ezen kivil semmi k6zom a varoshoz. A Be-
ne-ig somogyi, a szintén odavaldsi egykori fo-
cista, Bene Ferenc nagypapam unokatestvére
volt. A szegedi szélat apai nagyanyam csaladja
jelentette, a huszas évek foldosztasaikor onnan
koltoztek a kiskunsagi Jakabszélldsra, ahova
késébb nagyapam helyettesité postamester-
ként keveredett. A munkdja folytan sokfelé el-
kerilt, 1956-ban példaul Letenyén volt a For-
radalmi Tandcs elnokhelyettese, le is csuktdk,
s a hatdsagok el akartik venni nagyanyamtdl
édesapamat, hogy allami gondozdsba adva ki-

emeljék az ,ellenforradalmar csaladbol”. Szege-
dirokonoknal byjtattdk el, s igy kisebb megsza-
kitasokkal 1957-tél itt él. Edesanydm Borsodbol
jott a szegedi f6iskoléra, neki a pingpong-vilag-
bajnok Jényer Istvan az unokatestvére. Itt is-
merkedtek meg apdmmal, majd tanarként Ti-
szakécskére, Kecskemét mellé keriiltek, igy
szilettem én is a megyeszékhelyen, és laktam
Kécskén tizéves koromig. A sziileim végiil 1983-
ban kaptak Szegeden munkit, igy a szocializ4-
ciém is ide kotédik.

- Ir6i pdlydd mégsem a vdrossal, hanem az 6ko-
ri Egyiptommal indul. A Fekete fold egy irnok
fiktiv emlékirata, élete fordulépontjainak dilem-
mdival. S hogy mdris boritsuk a linedris vonalat:
az Aramsziinetben, legutobbi regényed vildg-
méretii dramkimaraddsdnak apokalipszisében is
degyiptomi mitolégiai alakok neveit visel§ szerep-
[6k jelentik a mentsvdrat. Mivel mutat tul 6nma-
gdn a régi Egyiptom?

— Talan sokszind, szabad szellemii kultura-
javal. Oegyiptom volt az elsé komoly biroda-
lom, nagy teriilet( dllamszervezettel, amikor
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Mezopotdmidban még csak varosallamok létez-
tek. Gondoskodé allam volt, hivatalnokai nyug-
dijszert juttatast kaptak, a néknek komoly
jogokat biztositottak. A maddichi kép bizony
hamis, nem rabszolgak épitették a piramiso-
kat, jol megfizetett munkasokkal dolgoztattak,
s csak a cselédségnek megfelel6 hazi rabszolga-
sagot ismerték. Ebbdl az izgalmas vilagbdl so-
kat meritett a nyugati civilizaci6, de mar az
antik kultura is. Maga a Fekete fold a civiliza-
cids hatdrhelyzet miatt volt szimomra fontos,
a korszakvaltasok mindig izgattak, s ezzel a
regénnyel az degyiptomi, még nem hellenizilt
allam utolsé szakaszaban jarunk.

— A recepcié mdr itt kiemeli késébbi jellemzddet,
a cselekménybe beépiild esszéisztikus, filozofikus
gondolatmeneteket. Ezt a nagy miiveltségril szd-
mot add, analégidkat ldttato, ugyanakkor elvont
példdk helyett élvezetes életbilcsességeket sszeg-
26 attittidot legutébb az Aramszinet fohdsénél,
Czeredi Hunor Gdborndl énironikusan szdszdtydr-
sdgként és tuddsfitogtatdsként irod le.

- A j6 irodalom mindig is filozofikus, féleg
kelet-kozép-eurdpai tajainkon, ahol a filozéfia
el6szor irodalomként jelentkezett. Mindkett6
tobbdimenzids: kétségeket és szempontokat
fogalmaznak meg, bar az irodalom ezt le-
egyszerUsitve, zanzdsitva, életszerivé téve
és a szerepl6hoz igazitva teszi. CHG tudalé-
kos figurajaval egyébként a magyar értelmiség
ugy kilencvenot szazaléka azonosulhat. Okos-
kodé nép vagyunk, szeretjitk megmondani
a tutit.

- Hogyan lett elsé publikdciod mindjdrt egy
regény, folydirat-megjelenések nélkul? S mi indi-
tott az irds felé? Edesapdd irodalomtérténész, iro-
dalom tanszéket vezetett — a tandrsziilék kornye-
zete hatott?

- Nyilvan, hiszen tele voltunk kényvekkel,
s miutdn megtanultam olvasni, attdl kezdve
sokat is olvastam. Ennek hatdsara kezdtem
irni. Kamaszkorban persze mindenki ir. Tébb-
nyire verset. En mindig prézat. Az elsé regény
végil ismeretségek és véletlenek révén jelent
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meg 2001-ben. Igen sokdig irtam, sokat tanul-
tam kozben magamrol.

- Rovidebb irdsokkal nem is prébdlkoztdl?

- Kordbbi novelldimat csak ezutan kuldoz-
gettem ide-oda. Olah Janos kozolt el8szor,
a Magyar Napldéban jelentem meg 2002-ben.
Ebben az évben ki is adtdk elsé novelldskote-
temet Viltozatok, lehetdségek cimmel, éltem a
megjelenés lehet6ségével, bar elsietett konyv
volt, nem allt még 6ssze, meg kellett volna sz{ir-
ni a szovegeket.

— Két évvel késébb az Ut cimii kisregényeddel
folytattad. Erdély itt jelenik meg eldszor, mig a kri-
tika azt emelte ki, hogy nincs katarzis, de a hidny-
érzettel egyiitt valoszeril, kerek és befejezett a mil.
Ez a lezdratlan lezdrds, a félig-meddig nyitva ha-
gyott kérdések ismét jellemzdek a miiveidre.

Tizenhét évesen

- Kényvtar szakos hallgatéként jartam el6-
szor Erdélyben, tanulmanyi kiranduldsokon,
megfogott a furcsa, tarka, archaikus milié. Az
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emlitett jellemz6 kapcsan: nincs ndlam a bol-
csek kove, nem tudok j6 megolddsokkal szolgal-
ni. A térténeteim azért a sztori szintjén leza-
rulnak - az Ut is, amelyben harman keresnek
egy negyediket, végul meg is talaljak -, am
a mélyebb rétegekben nem. Lehetne happy en-
deket gyartani, mintha nem lenne veszélyben
a civiliziciénk, de attél még veszélyben van.
Fogyunk, eléregsziink, ami valdszintleg ter-
mészetes folyamat. Egyetértek Spenglerrel:
a civilizaciéknak életciklusaik vannak, mint
az embereknek, természetes iton éregednek el
és halnak meg. Sokszor persze jon egy erésebb,
és véget vet az addigi vilagnak. Jobb esetben
magaba épit sok mindent abbdl, amit taldl, mint
tette koradbban a mi civilizaciénk is — az antik-
vitast, a zsidé-keresztény és a german toérzsi
kulturat -, 4m ez az egyén szemszogébol nem
vigasztalo.

Ballagds 1991-ben (Szécsi Imre, Bene Zoltdn, Fébidn Attila, Kiss LdszIo)
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- Hatalmas torténelmi tuddsanyag jellemzi szo-
vegeidet — ebbdl a kutfébél vdlasztod a témdidat,
vagy a témdk taldlnak meg téged, aztdn belemé-
lyiilsz az adott kérnyezetbe, viszonyokba?

- Ez is, az is igaz. Néha ugy érzem, egy-egy
altalam ismert jelenség, sztori megér egy misét
- amibe persze szintén bele kell mélyiilni -,
s van, hogy szembejon valami érdekes, tanul-
sagos, bar kevésbé ismert, amit fel kell térké-
pezni. Elengedhetetlen a targyi tdjékozddas,
torténelmi és kortars kozegnél egyarant. Min-
digbelekell helyezkedniaz adott korszakba, be
kell tajolni a térténelmet, de a ma viszonyait is:
a korulmények ismerete létfontossagu.

- Az Asatas kortdrs kurtanovelldival — bdr
a novella eleve révid miifaj — vj almiifajt alkottdl,
vagy csak egy szegedies elnevezést taldltdl ki?

- Tarcanal, karcolatndl alig hosszabb irasok
ezek, s mivel az egyperceseket Orkény mar ki-
taldlta, a fél- meg kétpercesek pedig atlatszé
utdanzasok, ezt a besoroldst gondoltam kellGen
talalénak.

- Héseidet a valé életbél veszed, és a torténel-
mi regényeidben is hitelesen tudod dbrdzolni, mi-
vel, mint nyilatkoztad mdr, az emberi jellem korok-
tol fuggetlen, dllando. Ez a stilus, dbrdzoldsmaod
visszamutat valakire, akit elédnek, mintdnak te-
kintesz?

- Ugyanaz a faj vagyunk, ezért vagyunk any-
nyira egyformdk az évezredekkel ezel6tt é16
elédeinkkel. Az el6képeket illetGen a vildgkép-
re, mddszerekre nem tudok konkrét valaszt
adni. Sokakat szerettem, olvastam régen is,
most is. Egy ir6 szdmara a legfontosabb az ol-
vasas, de nehéz megmondanom, kinek a hata-
sat tudnam visszakovetni. [zlésemet, orienta-
ciéimat biztosan befolyasolta Rejté Jend, majd
Ottlik Gézatol Szakonyi Kérolyon 4t Temesi
Ferencig még nagyon sokan. Emlithetném T6-
morkény Istvant, Szeged szinte elfeledett elbe-
szélGjét is.

- Az Ev-konyvben, Fehér Kldra-dijjal jutalma-
zott, Monarchia-korabeli regényedben tiinik fel
elészor Nagyszeg, a mezdvdros, ami késébb, az
Uledékben mdr kifejezetten Szeged ellenpontja-
ként jelentkezik.

- Nagyszeget 6nmagit talnétt, tipikus alfsl-
di ,nagyfaluként” képzeltem el: viszonylag so-
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Feleségével, Pusztai Virdggal

kan lakjak, de szerkezetét tekintve nem varos,
a kozponton til falu vagy lakételep all. Az Ev-
konyv a régi mez6varosban jatszédik, minden
hénapban egy-egy torténettel, visszatérd sze-
replékkel, helyszinekkel: novellaftizér kereke-
dett regénnyé. Szeged sosem volt mez6varos,
bar az 1879-es nagy arviz el6tt nem volt klasz-
szikus varosi struktiraja sem, de semmi esetre
se tekinthetjik mez6varosnak. Az arviz utani
Ujjaépitéssel pedig elnyerte mostani, kdrutas-
sugarutas szerkezetét. Az Uledékben napjaink
Nagyszege élesen szemben 4l a szegedi kozeg-
gel. Eltelt egy évszazad, és a Nagyszeg-féle, pe-
riféridra szorult kisvirosok provincializmusa
sulyossd, nehéz teherré valt. Amilyen izgalmas-
nak, mitikusnak érziink egy ilyen telepiilést
a Monarchia alatt, olyan sivarnak latjuk az
1990-es években és az ezredfordulé utan.

— Nem az eltelt idé mondatja ezt? A maga ko-
rdban nem lehetett ugyanilyen provincidlis, csak
arrdl nincs személyesen élményiink?

— A korabeli feljegyzések pezsg6bb vidéki va-
rosokrodl szélnak, de a megéltség is jelentheti

a kulénbséget, ezt nem tagadom. Az 1990-es
évek mar ifjikorom személyes emlékeinek id6-
szaka, s én borzalmas korszakként idézem fel.
A nagy varakozasok és nagy pofara esések ideje,
avadkapitalizmus visszataszitd, durva, izléste-
len kozege, makkos cipével és lila 6lténnyel...
A kidbrandultsig pedig ranyomja bélyegét ge-
neraciénk értelmiségére. 1991-ben érettségiz-
tem. El6tte tudtuk, hogy egy rossz birodalom-
nak vagyunk a rabjai, s hittik, hogy a masik
oldalra 4ttérve a szabadsagba jutunk. Aztdn par
év alatt rdeszméltiink, hogy erkoélcsi értelem-
ben véve nincs kulénbség, pusztin Orwell
1984-ébdl atkerultunk Huxley Szép uj vildgaba.
Mindketté disztdpia, s bar a legtobb szempont-
bdl jobb a mai kor, mint a ’90 elétti, a sajat ide-
aihoz képest éppugy a béka segge alatt van,
mint elédje. Belecséppentiink a nyugatnak mar
természetes, mindent feléls fogyasztéi vildga-
ba, s meredten néztik, ahogy elpusztitott gyo-
kereink, kozosségeink, egymasrautaltsagunk
nélkul szétesik minden. Ha nyilt tarsadalmak-
rél beszéliink, akkor maganyrél beszélink,
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mert ha mindenki self-made-man, akkor sem-
mihez, senkihez nem tartozunk. Se emberhez,
se helyhez. Minden globdlis, és tessék: reggel
feliiti a fejét egy kér Kindban, s estére mar meg-
érkezik hozzank. Szerintem a lokalitasnak,
a helyhez, identitashoz és a kiskozosségekhez
valé ragaszkodasnak kell, hogy legyen létjogo-
sultsaga. ,,Egység a soksziniiségben”, ez az Eu-
répai Unié jelmondata. Csakhogy a fogyasztdi
tarsadalom és a globalizacié pont a sokszintisé-
get nyirja ki. Ha mindenhol minden ugyanaz,
még ha pazarul széles is a kindlat, az mit6l sok-
szinl? Ha barhol vacsordzhatok indiai étterem-
ben, akkor mindegy, hogy Bombayben vagy
Londonban teszem. Minimalis a killonbség, és
koézben egyiknek sem tudom, mi a lényege.
A’90-es évek alapélménye ez a kidbrandulas,
a mérhetetlen arroganciaval kialakulé hatal-
mi poziciékkal és a rank szakadé értékvalsig-
gal. A Tankcsapda Mennyorszdg Touristjanak
keresetlenul egyszerd szavaival: ,az jelenti
arangot, hogy mennyire 4llat az autéd, mekko-
ra melld a néd, és hogy meddig birod feltekerni
a kocsiban a hangerét”. Biztosan meghatarozza
a torténelmi Atmenetek iranti érdeklé¢désemet,
hogy ekkorra esett az eszmélkedésem. Attdl
tartok, csak a kulisszdk valtoznak.

- Ez az uj vildg a generdcids életérzést is szét-
verte? Erre utalna az Uledék alcime, a NEMzedék-
regény?

- Erre, mert bar a’70-es évek elején sziiletet-
teknek a rendszervaltds mint cezira még k6zos
alap, ami utdna jott, ezt is szétrobbantotta. Az-
6ta a virtudlis vildg ennyit se hagyott, egy-két
évig szavatos kulturilis elemek hataroznak meg
alapélményeket, egymasra torlédtak a genera-
cidk, nincs k6zos nemzedéki élmény.

— Felsorakoztatod itt kordbbi vagy késébbi mii-
veid alakjait, mint Asztalos Péter vagy Szomor
Zsolt. Kortdrs viszonyok kézitt jdtszédo alkotdsa-
idnak ez védjegyévé lesz, dm az adott f6hds vagy
narrdtor mindig az alteregédnak is tiinik.

- Mindenki az alteregém, igen: egykoru, egy-
azon korban €16, vidéki magyar értelmiségiek

vagyunk. De vannak valds el6képek is, kiilon-
b6z ismeréseimbél, barataimbdl egybegytrva.
Az irodalmi figurdk markansabb jellemiek,
alakjuk, torténeteik dramatizaltak, s a kétely
is kevesebb benniik, mint mondjuk bennem,
noha 6k is kétkedék.

- Az Aramsziinet Czeredi Hunor Gdbora is sok-
ban hasonlit rdd, mégis ssze-dsszefut kinyves-
boltjdban Bene Zoltdn iréval. Hogyan kapcsolhaté
dssze az onmagdt a miibe emeld iré posztmodern
gesztusa a torténetmesélés hagyomdnyaival?

- A posztmodern irodalom egyes technikai
mara szervesiltek a cselekményvezetésbe is.
Ami hasznalhato, azt fol kell hasznalni, mert
frissiti a tradiciét. Ugyanakkor a torténet,
a narrativ logika, a vildgértelmezés igénye,
a mitolégia mindig fontos. A posztmodernitas
filoz6fiai-miivészeti alapgondolatai, vagy a
tobbértéki logika, az egymasnak ellentmondé
kovetkeztetések kovetkeztében elkenédé igaz-
sag korjelenség. Meghatarozé. S ily médon
a stabil, biztos kiindulépontok vesznek el.
Ugyanakkor barmennyire is relativnak téinik
az igazsdg, nem mondhatunk le a keresésérdl,
a sajat igazsagunk felvallalasardl, kimondasa-
rol. Akkor is, ha a posztmodern vildgérzés ezzel
nem tud mit kezdeni.

- Filozofikus szkeptikussdgukkal is hatdrozott
igazsdgérzetii héseid a posztmodern ellenpontjdt
jelentik?

- Felfoghatjuk igy is. Kételkednek, de megpré-
bélnak hinni, mint ahogy - az elvakultakon ki-
viil - sokan igy tesziink. Szeretnénk bizonyosak
lenni, bar mindig marad bizonytalansag. A gyors
éskonny kielégiilések kordban azonban mar ez
sem &ltalanos. Az emberiség lassan nem tesz ol
kérdéseket, nem keres vilaszokat, nincs igénye
megmagyarazni a kortlotte 1évé vilagot.

- A mitologidra is jellemzd narrativ logikdval és
torténetmeséléssel mdris az dltalad kordbban tobb-
sz0r hangoztatott visszacsoddsitdsndl jarunk. Erre
a kritika is kitér a Keserédes kapcsdn, ahol a ma-
gdny felolddsdnak hol komikus, hol tragikus kisér-
leteivel szembestiliink.



— A Keserédesben a szerelem jelenti a csodit,
bar nem katarzisként, csak esély gyanant... Cso-
datlanitott a vildgunk, ezért mindinkéabb cso-
davaré a korunk. Gyerekkorunkban szétszed-
tik a kisautét, és felfedeztiik a lendkereket.
A maigyerekek szét se tudjik szedni, egybe van
ontve. Digitdlis eszkozeinket sem tudjuk szét-
kapni, hogy belekukkantsunk. Arra vagyunk
szocializalva, hogy ne is érdekeljen, mi mitél
miikoédik. Elromlik, eldobom, veszek masikat.
Magas szinti technikat hasznélunk, de géziink
sincs a mtikodésérdl. Es ettsl furcsan miszti-
kussd valnak. Csak éppen a valédi mitoszban
nagyon erés az oksag, napjainkban viszont szép
lassan megsziinnek az ok-okozati §sszefiiggé-
sek. Nem igazdn érdekli az embert, mi miért
van ugy, ahogy. A tudomanyos vilagkép bizony
a mindennapokban a legkevésbé sem tudoma-
nyos, sokkal inkabb dogmatikus. Es a dogmak
sokszor cs6d6t mondanak éles helyzetekben,
példaul az etika és a transzcendens kérdéseiben.
Utdbbin, ugye, a modern tudo-
manyos vilagkép talajan allé
ember csak mosolyog. Ennek
ellenére igény van a transz-
cendensre, a csoddra, a mitolé-
gidra. Nem véletleniil tarolnak
a Marvel-filmek, a szuperhé-
s6k, a mitolégiapotlékok, még
ha logikatlan térténetvezeté-
siik is inkoherens korunkat
jellemzi: a nézé nem flézik
azon, mi miért van.

- Mitél lehet a visszacsoddsi-
tds tomegigény? Valamiféle pri-
mér hidnyérzettdl?

- Errél sz6l az Aramsziinet.
Meg kell valtozniuk a kéral-
ményeknek.

- Minden ut az Aramsziinethez vezet, de el6bb
érintsiik két ikerregényedet, a Hollok gyomrat
és a kicsit késobbi Farkascseresznyét. Mindkettd
16. szdzadi, szegedi, torok kori — mi adja a korszak
jelentdségét?
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- Ahatarhelyzet. A reneszansztdl a felvilago-
soddsig tarté csoditlanitas folyamata, amely-
nek végére a racionalitds veszi 4t az uralmat,
satudomdanytol a kultarin it a gazdasigig min-
deniitt a haszon lesz a legfontosabb tényezé.
Magyarorszagon a torok hédoltsidg Trianonnak
is megagyaz a vérdldozattal, az elnéptelenedd
falvakkal, majd a betelepitésekkel. Szeged meg-
jelenését ez is indokolja: a térdk kor el6tti 8000
lakost, szinte szinmagyar varost a hédoltsag
négyezres, felerészt délszlav lakossagu telepi-
léssé valtoztatta. Az élni akards azonban min-
dig utat tor, mikoézben a szereplék dilemmait
a moréalis kérdések jelentik, valasztas a karrier
és az erkoles kozott.

- Az ikermiivek kozott sziiletett egy kritika-
kiteted, A méltanyolas ideje, illetve egy novel-
laskoteted és egy drdmdd, a Tovabbmondott
torténetek és a Bujdosdk. A szabadsdgharcok,
hdborik kozétt nem elbszor tiinik fel a nemiség

tulirt naturalizmusa, amit a kritikdk a jellemfej-

L2 s,

l6dés eszkizének is tekintenek, ugyanakkor a harc-
téri barbdrsdgok tulcsorduldsa alkalmas lehet
olyan, dltalad koztudomadsilag nem vallott klisék
aldtdmasztdsdra, mint a kozépkor sotétsége. Milyen
dramaturgiai szerepe van a szexualitds aprolékos

Baka Tiindével, Sziorényi Ldszloval és Ilia Mihdllyal Szegeden, 2015 Gszén
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dbrdzoldsdnak vagy a hési haldlok profanizdlt le-
irdsdnak?

- Nekem ez realizmus, nem naturalizmus. Az
is klisé, ahogy a torténelmi kulisszdkat ideali-
zalja a kozizlés, s hajlamosak vagyunk elhinni
példaul, hogy a régi falusiak nem kdromkodtak.
Pedig emberi mivoltunkbdl eredéen minden
nagyon hasonlé. Ha a szexualitds pornograf-
nak hat, azért furcsalljuk, mert nem maradtak,
illetve alig ismertek korabeli dbrazolasai. A vik-
toridnus Anglia priid szinfalai mégétt hasonlé
jelenetek zajlottak, mint a viking harcosoktdl
leigdzott varosokban. Ha ma is sztr6-vago esz-
kozokkel haboruznank, ugyanolyan kéjesen
tapicskolndnk egymads zsigereiben, mint az
6s6k. Nem sokban kiilénbéziink télik, bar sze-
retjiuk ezt hinni, igy azt is, hogy a kozépkor
milyen s6tét volt, holott messze nem annyira,
mint ahogy azt az aufkléristak beleplantaltak
a koztudatba.

- Hovd jutunk a kiilonbozé korok civilizdciés kii-
lonbségeit és azonossdgait dsszevetve?

- Abban - taldn - biztos vagyok, hogy nem
a fejlédés a legmegfelelébb sz6 az emberiség
torténelmének leirdsara. Technikai fejlédés van,
de kétlem, hogy ez az emberi fajra vagy tarsa-
dalomra is igaz. Biztos mindenben jobb a pol-
gdri demokracia, mint a goérog poliszok? Az
emberi jellem civilizal6dik? Ha lehull a maz,
ugyanolyanok vagyunk, mint az 6sember, s a
térténelem azt mutatja, nincs abszoluat, 6rok
érvény civilizacié, amely mindentél megév.
Amig létezik egy keretrendszer, addig bizton-
sdgosabb az élet, de civilizaciék jonnek-mennek,
sazatmenet mindig durva. Mostis erre tartunk,
bar a magas szintid technoldgia miatt a folya-
matok mésképpen zajlanak, mint korabban.

- A Kurta élet kocsmanovelldival megint a ma
abszurdjdba jutsz, falusi és szegedi groteszkkel,
visszatéré antihéseiddel, Pésdval és Zével, no és az
emberi sokféleséggel, amivel egyesek Hamvas Béla
Karnevaljdt dllitottdk pdrhuzamba.

- Az értelmezéseknek legyen is széles a ska-
l4juk, kilonben didaktikussagot feltételez-

hetnénk. Az itt dbrazolt vildgot viszonylag jol
ismerem, ezért térek vissza-vissza hozza, s ké-
s6bb mas szerepl6kkel ugyanezt folytattam az
Isten hdta novellaival is.

- Igy érkeziink el Az érdemes, nemes Rézsa-
sandor kalandjaiig, a nagyon komoly visszhangt
betydrpikareszkig. Rozsa Sdndor, a betydr alakjdt
mdr kordbban legenddsitottdk, amire itt egyszerre
erdsitesz rd, és karikirozod is a jelenséget. A visz-
szacsoddsitds visszdjdt mutatod be?

- A mitosz lényege 6nmaga, mert vigaszt
nyujt, kozos alapot teremt. Attél, mert ironiku-
san, mulatsigos kalandok formdjaban vonokle
altalanos kovetkeztetéseket, még nem parodi-
zdlom a mitoszt. Az én egybeirt nevii R6zsasan-
dorom mind a valésidgban élt cégéres gazember
alakjatél, mind az irodalmi Rézsa Sdndoroktdl,
Jokai, Krudy, Méricz és a borzalmas Szinetar-
filmsorozat figurdjatol eltéré olvasat. Rozsa
Sandor, a rablégyilkos haramia egyszer csak
ikonikus héssé vilt, ez tény, igazsagtev6vé ne-
mestlt, s a mitosznak sosem a tényszer( valé-
sagalap a lényege. Hiszem, hogy ha nincs nem-
zeti mitol6égiank, nemzeti identitdsunk sincs.
A mitoszokat djra és Gjra el kell mesélni, a ko-
rabbiakra reflektilva, mert telik az id6, valtoz-
nak a torténetek. Ha mar nem valtozik, akkor
meghalt a mitosz. Ezért meséltem el Gjra ezt
a torténetet.

- Rozsasdndorod sajdt tapasztalataibdl vk ko-
vetkeztetésekre jutsz, a magunk torténelmi tanul-
sdgait is levonva.

- Latod, a posztmodern is beszivirog a mi-
toszba: a nézépontok meghatarozzak a kovet-
keztetést, mas-mas perspektivabdl masnak és
megint masnak mutatkozik az igazsag arca.
Ugyanakkor az igazsdgtevék mitoszaiban az
igazsdg mindig nagybetis, egyetlen és maga-
sabb rendi Igazsag, amelyet helyre kell dllitani.
Egyébirdnt ez a Marvel-univerzum alapja is, az
is azigazsagtételrol szol. Elgondolkodtatd, hogy
milyen vildgban éliink, miért van ekkora igény
az ilyen torténetekre. Amelyekben lehet sza-
mos relativ elem, de valahol, mindenek mélyén,
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a leglényegesebb ponton a jé, az jo, a rossz, az
rossz. Mikozben a valé vildgban azt tapasztal-
juk, hogy ami tegnap jé volt, az ma mar rossz,
amirdl tegnap azt allitottuk, nem helyes, az
mara elfogadhatéva valt, és igy tovabb. S koz-
ben minden széthullik.

- El is jutottunk a folyamatosan széba hozott
Aramszinetig, utoljdra megjelent miivedhez.
Mintha e disztopidd munkdssdgod alfdja és 6megd-
ja lenne, s benne dsszegzddne mindaz, amit kordb-
ban irtdl, gondoltdl.

- En is igy gondolom. Sok mindenre vissza-
utalok, az Ut, az Uledék, a Keserédes tébb szem-
pontbdl is ezt a regényt készitette eld.

- Van egy nagy, kizos ellenség, még sincs ka-
tartikus Osszefogds, mint a hollywoodi szuper-
produkcickban: mindenki sajdt primér tuléléséért,
érvényestiléséért, igazdért kiizd, s ellenséget keres.
Amit a virushelyzet ald is tdmasztott, az ember
a bajban sem tud kibtjni sajdt bérébél.

- Ahogy mar mondtam: mert nincs kz9sség,
nincs egymadsrautaltsag. A megmenekedés felté-

tele ez lenne. Mdra minden ko6zosségi funkciot
atvett az allam: neveli a gyerekeket, gondosko-
dik a betegekrdl, ellatja azid6seket — hol vannak
a csaladok? Hogy merjink ennél nagyobb kézos-
ségre gondolni, ha mar csalad sincs, vagy éppen-
hogy-csak van? Ma, ha az 4llam szétesik, minden
szétesik. Az egymasrautaltsighoz csak akkor
talalunk vissza, ha rank kényszeritik. Es akkor
Ujra épithetjuk a kozosségeinket.

- Nem is megnyugtatd, hogy a realitds helyett
a fantasztikum a megoldds, bdr idealistdnak is ldt-
hatjuk a lezdrdst, ahogy az éegyiptomi nevek mogé
buijé bélcsek elére ldtjdik a katasztréfdt, és késziil-
nek annak elhdritdsdra.

- Az 6kori gorogok a bolcs eldrelatast tekin-
tették az egyik legfontosabb erénynek. Ma mar
jonak szamit, ha hdrom-négy évre el6re latunk.
Ahogy a térténet halad, az Aramsziinet egyre
szimbolikusabbi vilik, a Menedékben példaul
nem nehéz raismerni a mennyei Jeruzsilem-
re... Csak szimbolikus megoldasok vannak.
Mértéktartéva nem lesziink magunktdl, a nyu-

20209



62 | NYITOTT MUHELY

20209

gati ember mindenbdl a maximumot akarja,
»a sok jobol j6 sokat”, ahogy az Eurépa Kiadd
énekelte. De az emberiség torténetében volt
mar tobb katasztrofa, és mindig akadt tilélGje.
Szomoru, de ez voltaképpen vigasz...

- Csekély vigasz... Nézziink a dertisebb jovébe
inkdbb: mivel késziilsz mostandban?

- Harom mivem is mindenéras. Az Isten,
itélet nyomtatdsban a szeptemberi kényvhétre
fog megjelenni a Kortars Kiadé gondozasiaban,
illetve elstte e-konyvben, a Pet6fi Irodalmi Ugy-
nokség Karpat-medencei Igazgat6saga palyaza-
tanak jovoltabdl. Ez egy 16. szdzadi regény, az
Anjouk korabdl, Szeged, Buda és Visegrad mel-
lett féleg itdliai helyszinekkel, Paddudval és Na-
pollyal. Itt is civilizaciés hatarhelyzetben va-
gyunk, a reneszansz el6tt, magyar szempontbdl
az Arpad-haz kihaldsa utan. A fészerepls egy
korabeli értelmiségi, akit bevonnak politikai
jatszmakba, tobbszor prébara téve hiiségét,
ami madra szintén hattérbe szorult erény.
A masik két mu két kisregény, a Mandola torté-
nete e-konyves megjelenése szintén kérvonala-
z6dik az Irodalmi Jelennek koszonhetben. Ez
egy, a’90-es és a 2010-es években jatsz6do sze-
relmes krimi, egy eltlinés torténete, mig a Sarki
fény ukroénia, azaz ,Milett volna, ha?”-térténet,
amelyben nem voltak se vilaghdboruk, se Tria-
non, all még a Monarchia, s ennek gyarmatira,
a Ferenc Jozsef-foldre szamtiznek egy embert,
aki elbeszéli a maga torténetét. Ezeken kivil
lassan majd 6sszeall egy Gj kétetre valé novella-
anyag is, ez azonban még messze nem konkre-
tizalédott. Es irom a regényt, amire az MMA-
osztondijat nyertem, de err6l tébbet nem
szeretnék eldrulni.

- Széba hoztad a Petéfi Irodalmi Ugynokség
Kdrpdt-medencei Igazgatésdgdt, ahol tudtommal
a KMI12 projekt tagja lettél, bekertiltél a tizenkét
kiemelt szerzd kizé.

- Igyvan, ezzel a megtisztelt felkéréssel jové
tavaszig megoldott4 valt a hivatalos program-
jaim nagy részének menedzselése, bar kérdés,
milyen események megrendezését engedi meg

a virus. A szerz8k kozos antoldégidjat viszont
biztosan nem érinti, abban hamarosan olvas-
haté lesz néhdny novellam.

- Szegeddel kezdtiik, zdrjuk is a vdrosoddal.
A vdros dijazott Kolcsey-éremmel, kétszer elnyer-
ted a helyi alkotéi tdmogatdst, mikézben sok mun-
kddat is Szegeden, Szegedért végzed. Kolcsonds a
szerelmes foldrajz a hivatalos Szegeddel?

- Szazhatvanezres a varos, de a kulturkorok
sziikebbek: mindenki ismer mindenkit, a vi-
szony tobbnyire barati. A politikaval nincs szo-
ros kapocs, de nem is akarok belefolyni. A helyi
hivatalos munkadmat a Szeged cimd folydirat
fészerkesztése jelenti, amely a varosi és megyei
konyvtar kiaddsaban, onkormanyzati céltdmo-
gatasbol megjelend helytorténeti és kulturalis
folyéirat. Els6dleges irodalom nincs benne, de
mivel a Karoli Gaspar Reformitus Egyetem
kreativ irds kurzusan éraadé vagyok, valamint
a Pannon Tukor és az Irodalmi Jelen folyéira-
tok prézarovatit is vezetem, igy marad elég
kapcsolatom azirodalommal. De az irodalmon
kivali munkak is inspirdlnak, mint péld4ul a
szegedi egyetem fé&iskolai kardhoz is kot6dé
TiszapART Televizidban végzett tevékenysé-
gem, bar mar inkabb csak hattérfeladatokat
latok el. Es ott vannak az irodalomszervezési
munkdk, a Madéich Irodalmi Tarsasag és az
frészovetség megyei csoportjanak elnski poszt-
ja — de korabbi miivel6dési hazi és konyvtari
munkdimhoz képest még igy is tobb id6m és
energidm marad az irasra.
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