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Fiileki Gabor

Hetven év leleksejtcsereje

Laszloffy Aladar: Juhasz Ferencnek

Hétévenként, mondjak az okosok,
kicserélédnek sejtjeink, a sok
esendd és mulandé kipereg.

Mint ki- és bevonul6 hadsereg.
Mert hétévenként Gjraépilink:

agyékunk, gégénk, bendénk, szank és sziink -

egy masik szobra dcsorog ma ott
annak, kit régen a gélya hozott.

Mint szorgalmas megszall6é hangyahad,
tizszer vonultak fel a nagyszavak,
tizszer a kicsik, s baj-dinasztidk
vonultak félre, ki-be, rajtad at.

Ha valamiképp mégis elhiszem,

hogy hét év muiltan nincs meg senki sem:
elsejtelik, mint halott csecsemét

a hetvenévig miikods erét, —

annal mesésebb, hogy a kéltemény
vardzslata benniink ilyen kemény.

Baritom, nagy varazslo, kit a nyelv
magyari verscsodara kiszemelt,

ki nagyobb versorszagon vagy kirily,
mint ami testiil-lelkiil korulall,
baratom ez a szelid hatalom,

e tengerszonyi nyelvi Balaton,

e sz6sziklakbol font Kérpatkanyar,
ez tudja mindig s érti, hogy magyar.
Tékozl6 orszag. Egyre boldogabb,
mert buza mellé bet( volt a mag,
mert volt mibél, mert tékozolhatott,
mert a te gazdagsagodbdl kapott.
Neved megél, mig ez a vad, kemény
és draga szép sarkanyfogvetemény,
képzelt é16id és halottaid

(1980, Gydngyds)
koltd, kritikus

hetvenkedén Gjraépiilnek itt.

Ez a mi csendes széajadndokunk

s ez, ami menti mindig, hogy vagyunk.
Az Isten, aki erre kiszemelt

kis Tézeuszt teremtett igy: EMELD!

S eré6nk amelyet ehhez adagolt,

hala neki, ugyancsak téle volt.
Baratsagosan nevetséges ez

a masiroz6 kis sejthadsereg,

e hétmérfoldes sejt-verslab-roham.
Elnézlek téged most, s nézem magam:
ilyenforman ki éppen érkezik -
Juhiész Ferencekbdl a tizedik,

egy frissen hetvenéves, harmatos,
csak masképp szdmozott Karoly s Lajos.
Itt benn kémiveskelemenkedik

a sors és sorra felfalazza itt

vagy lerombolja, 6 tudja miért

(4gy is, ha ért, ugy is, ha mit sem ért)
Isten hol vég-, hol homokvérait:
egy-egy Ferencet, Sindort vagy Alit...

E kilonleges koszonté vers Laszloffy Aladar
Bdrsonyok és Borgidk cimii kétetében jelent meg
(Kortars Kiadé, 2000), s Juhasz Ferenc hetve-
nedik sziiletésnapja alkalmdibdl keletkezett.
A jeles életkor, évfordulé mindenkor a szamve-
tést, az elmélyedést, az értékelést és az dnvizs-
gélat lelki helyzeteit implikalja. A vers ilyen
hangsulyait fokozza, hogy immar mind a ko-
sz6ntd, mind a koszontott eltavozott kozii-
link — Juhasz Ferenc négy, Laszl6ffy Aladar tiz
éve. A verset tartalmazé kétet hangvételére



egyébként is nagymértékben jellemz6 az 6n-
elemzés, 6nmegfigyelés, a szamvetés, a lelki
folyamatok aprélékos elemzése, a sokszor szin-
te kinz6 mélységekbe vag (6n)értékelés, em-
beriségértékelés, az Gsszegzd visszatekintés
lirai attittidje. Igy torténik e készontd vers ese-
tében is. A koltétarsat tnnepld, grandidzus
életmiivét méltatd alkotds fokozatosan onérté-
keléssé (is) valik, majd 4ltalanosité irdnyt véve,
maganak a koltéi létnek a céljat, értelmét teszi
vizsgélat targyavd, altalanos érvényd ars poe-
ticdvd valva. Hasonlé jelenséggel taldlkozunk
Pet6fi és Arany kozismert, egymast felfedez6
koltéi levélvaltasdban, vagy Mallarmé Gydsz-
beszéd cimi kolteményében, amelyet nagy kor-
tarsa, Théophile Gautier emlékére irt, de 6nnon
4j koltészeti elveit is kifejti benne.*

Esetiinkben azonban a visszatekinté 6sszeg-
zésé a f6szerep, ami a vers szakaszokra bontott
ivébdl fokozatosan bontakozik ki. Az 54 soros
koltemény hirom, szaggatott vonallal is elva-
lasztott {6 részre tagolédik, ezen belil a ma-
sodik szakasz két alrészre bomlik. A sormeg-
oszlas részardnyos: 18+(12+10)+14.

A vers a kolt6i 1ét értelmét vonja géresé al4.
Van-e értelme a koltdi létet felvallalni, egyal-
talan: koltévé valni demitologizalt, szaraz, va-
rdzstalanitott, mondhatni elkoltSietlenitett
korunkban? A lirikus valasza erés, hiteles még-
is-mordlt titkkroz: van. A koltsi képesség ugyan-
is isteni adomdny, a sors ajandéka, a nyelv cso-
ddja, talentum, amelyrél szamot kell adni. Még
akkor is, ha puszta koparon vész is ki a dal,
még akkor is, ha késén és senkinek irjuk. A hi-
teles kolté népe torténelmének és mivészet-
torténetének hordozoja-felelése, a transzcen-
dens tudatba beavatottan az isteni lang és az
autentikus1ét 6rzéje, a nyelv papja, ugyanakkor
az adott nyelv szépség-lehetdségeinek felmuta-
téja, s az adott nyelvbél/nyelven sziileté gon-

1 Hasonlé készénté versek hazai lirankbdl: Weéres
Sandor: Csorba Gyézének, Hatdr Gyézonek.
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dolat kristallya paroléja, acélld edzéje, nyelven
tuli dltaldnos szférdba emeldje.

Mindezen tulajdonsdgok minden igazan
nagy kolt6 életmivében jelen vannak, szoro-
san egymadshoz izesiilve, egymdst dthatéan
egymasba atszovédve. Jelen esetben mind
a szerz6 — Laszl6ffy Aladar —, mind a vers altal
koszontott tnnepelt — Juhdsz Ferenc - élet-
mivében is szervesen végigvonulnak ezek
a tendencidk, lirajellemzdk.

A vers elsé, klasszikusan picturaként is fel-
foghat6 szakaszanak tételmondata egy koz-
ismert, bar altalanositasaban kissé feliiletes
biolégiai ténybél indul ki: hétévenként az
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anyagcsere folyamatossiga miatt kicseréléd-
nek sejtjeink — tehat hétéves idészakonként
teljesen meguajulva allunk maéasok és énma-
gunk elétt, mintegy megszilinten megmaradva,
a pantha rei j6 6reg szabalyat betartva, azt ki
sem keriilhetve. Ennek ellenére mégis meg-
Oregszunk, és életiink véges. Ez a szembetiiné
ellentét és ellentmondas vonul végig a vers sejt-
szovetén.

Laszloffy kiindul6pontként elfogadja az em-
litett tudomanyos féligazsidgot,” noha ezzel
szemben a kételkedés szildnkjinak jogos és
jellegzetes irénidjat tartja fenn, ezzel kismér-
ték, de huzamos, eltavolité hatdsu fesziiltsé-
get hozva létre: ,,Hétévenként, mondjik az
okosok, / kicserélédnek sejtjeink”. E kezd8, ma-
teridlis toltetd kép azonban maris szellemi
szintre emelkedik. A kolt6 a lecserél6désrdl
agyunk természetes védekez§-mechanizmusira,
az adatlecserélésre, azaz a felejtésre asszocidl,
ami szikséges, szelektiv, tisztitd-lényegmeg-
6rz6 folyamat, rendszerez, és attekinthet6vé
teszi tudattartalmainkat: ,,a sok esendé és mu-
landé kipereg”, tehét csak az 6rzédik meg, ami
igazan fontos -, s egy lendilettel rogton akar
ontolégiai szinten is értelmezhetjitk a sort: vé-
gul nem marad mas, csak a lényeg, a létezé és
attribitumai; felesleges médusz-sallangjai le-
hamlanak, elfelejtédnek. ,,A mennyorszagba

2 Barval6ban folyamatosan cserélddnek elhalt sejtje-
ink, és tjak allnak a helytkre, ennek idébeli ritmu-
sa szervenként, szovetenként mas. Lehet e ritmus
néhdny nap, mint a bélhamsejtek vagy a vorosvér-
testek esetében, de akar évtizedekre is nyulhat. Sét,
csiravonal-sejtjeink és agysejtjeink sohasem cseré-
16dnek le, csupdn a benniik felszivodd, lebomld, at-
vandorlé tapanyagok, szerves vegyuletek. S hozzd
kell tenni: a DNS felerészben minden osztédaskor
az el6z6 sejtbdl szarmazik, igy valamennyi eredeti
szakasz — még a szitkséges javitdsok ellenére is —
mindig megmarad beléle, s6t, néhany atom néhdny
ritkdn (vagy nem is) 0szt6do tartds sejtiinkben az
atoroklés miatt akdr nemzedékekre, ezerévekre

visszamendleg is azonos lehet!

csak kiképzett tulajdonsdgainkat vihetjik ma-
gunkkal” - vallja errél Goethe, s ezt nem mas
hordozza, mint a lélek allandésdga, hiszen:
,,Van valami, ami valtozatlan / mindennek 1é-
nyege ez avéltozatlan. / Haminden esetlegestél
mentesiilék / nem marad més, csak a valtozat-
lan” — vallja az 6ind és minden metafizika alap-
tanitdsat Weores Sandor A teljesség felé lapjain.

Els6 szinten értelmezve tehat tisztitas, tisz-
tulds, selejtezés, leltdrozas, avagy memoria-fel-
szabaditds, tarhely-karbantartas, az agyunk és
a szamit6gép miikodésével manapsag analdgi-
akat vél6 informatika szaknyelvén; s ez az élet-
mikodés sziikséges a tovabblépéshez, azaz meg
kell szabadulni a foléslegesen terheld, lehuzé
ballasztoktdl. Magasabb szinten értelmezve:
amulandé dolgoktdl valé megvalas, az azokrol
val6 levalas, hogy létrej6jjon és megmaradjon
a kristalyos létlényeg.

A versbeszéd ezutan érvels-bizonyité jelle-
get olt: a kicserélédés képzete djabb és Gjabb
hasonlatokat serkent a koltéi képzeletbdl.
A lecserél6dé sejtek sokasaga torténelmi-mili-
taris asszociaciot kelt: 4tvonuld, életéért, fenn-
maraddsaért kizds sejthadseregként latjuk
viszont szervezetiinket: ,, Mint ki- és bevonulé
hadsereg”. A tételmondat gondolatritmus-szerd
megismétlését koveti a testi funkcidk felsoro-
lasa, majd koévetkezik a lelkieké is, amit egy
t6hangvéltva-alliterdlva sszecsengd szépar
szimbolikusan is jelez: ,,Mert hétévenként uj-
raépulunk: / 4gyékunk, gégénk, bendénk, szank
és szlink -”; mindkettd testi és lelki funkciét is
hordoz: a sz4j az étkezés és a beszéd, azaz érte-
lem szerve, a sziv pedig a keringésé és az érzel-
meké. Taplalkozds-légzés, értelem és érzelem.
Ez utébbi az archaizaldssal — amely akdr Voros-
martyt is (,,Szid teljék meg az 6rom boraval”)
felidézheti — kiemelt hangsulyt kap.

Ezutdn kovetkeztetésként a népi hagyo-
many és a tudomanyos tézis, a mese és a valésig
csendiil 6ssze: lénytink gélyahozta csecsemé-lét
Ota tarto teljes kicserél6dése és ujjaalakuldsa



annak végiil egy szoborként valé megjelenésé-
ben fejezédik ki, ami mér az 6roklét eléreveti-
tése is lehet, akar mint konkrét, emlékezetet
6rzd kdztéri szobor, amaradandét alkoté ember
emlékmiive, memdriafogas és példa az utdékor-
nak:,,egy masik szobra dcsorog ma ott / annak,
kit régen a gélya hozott”.

A katonasejtsereg képzettarsité ive ezalatt
masodik szélamként tovabb burjanzik: meg-
szallé hangyahadda valik, s a milliés hangya-
boly masirozé katonai-dolgozéi egyszerre a kél-
t6i munka épitékoveivé, szorgalmas szavakka
véaltoznak, melyek 1élek-sejtekként jartak 4t a
kolto testét-lelkét, mégpedig tizszer — s ebbdl
mar kikévetkeztethets az tinnepelt életkora:
tiz lecserélédési—atvonulasi ciklus, hétszer tiz,
azaz hetven esztendd. Egyben pedig komplex
koltéi képben gyonyorkodhetiink, palimpszeszt-
ként egymadsra masolddik a sejtek, a hadsereg,
a hangydk és a szavak képrétege, egymast er6-
sitve, egymasba sz6védve, atlathatdéan vilagos
logikai 6sszefiiggés lancan: ,,Mint szorgalmas
megszall6 hangyahad, / tizszer vonultak fel
anagyszavak, / tizszer a kicsik, s bdj-dinasztiak
/ vonultak félre, ki-be, rajtad 4t.”

A torténetiség képzetkorét erdsiti a ,,baj-di-
nasztidk” székép is, a ,,baj” el6tag, mint biibaj,
a koltészet szépsége és vardzsa értendd, a szo-
kapcsolat koltészet és torténelem szoros 6ssze-
fuggésére vonatkozik. A , tizszer” sz6 anafords
ismétlése hivja fel figyelmunket arra, hogy
nemcsak a nagy, hanem a kis szavak, dolgok,
tettek is fontosak; mindennek, még a latszélag
jelentéktelennek is megvan a maga helye, sze-
repe, amire taladn csak késébbi idékben deriil
fény. A vonulas ismétlédése és a dinasztidk tob-
bes szama egyben szorgos munkdra, tartés ter-
mékenységre is utalhat.

E masodik hasonlat utdn ellentételezés ko-
vetkezik: a kételkedés tétova téltelékszéban
(,,valamiképpen”) az elvetélésre, magzatelhaj-
tasra, eltemetésre emlékeztet6 hangzasu, saja-
tosiréniaju egyéniszdalkotdsban (,,elsejtelik”),
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kezdet és vég 6sszekapcsoldsaban (,,mint halott
csecsem6t”) csapddikle, és Gj kovetkeztetéshez,
raébredéshez vezet. A folytonos anyagaramlas

és léleksejtcsere ellenére az emberben mégis

megmarad a lényeg, a faustian mikodé terem-
téerd, ami a pusztulds helyett a célba érhet,
s ,,anndl mesésebb, hogy a koltemény / vardzs-
lata benntnk ilyen kemény.” Finom, alig ész-
revehet$ parhuzam érezhetd itt Jozsef Attila

,,K bettikkel sz6l keményen cime: »Kolténk és

Kora«”, tovdbba Marai,,ha sz6lsz, alljon szavad

az idében, mint a ké” ismert soraival.

A névmaisi hatdrozészé tébbes szdm elsé
személyben irédott, tehit Laszloffy Aladar itt
Juhasz Ferencre és 6nmagdra is utal, sét, dlta-
lanos értelemben az 6sszes koltdre, a koltSkre
mint varazslokra, a szévarazs f6ldi megbizott-
jaira, amely szerep annal is fontosabb, mert
deszakralizalt korunkban méas varazslok mar
alig-alig maradtak. Holderlin és Hamvas sokat
irt errdl. A sz6 pedig mitikus erd, a szémagia
hatalom, amely talél egyéni hanyattatast, tor-
ténelmi sorsot, rendszerek Srileteit, egymast
valté, lecseréls korokat.

A koltemény ive itt attaca vezet it a senten-
tia-jellegii és két alegységre tagol6dé masodik
szakaszba, amely az tinnepelt megszélitasidval
kezdédik: ,,Bardtom, nagy varazslo, kit a nyelv
/ magyari verscsodara kiszemelt”. Juhasz Fe-
rencet mint baratot, egyenrangt koltStarsat
szolitja meg, kinek tehetsége, hatalmas életmi-
ve a ,,magyari verscsoda”, aki a sors e feladatra
kivalasztott megvaldsitéja, mely esetben maga
a nyelv valasztja ki csodéja, vardzslata hordo-
z6jat, megalkotdjat.

Térben és idében is egyarant tagas korsza-
kokat 6lel fel ez a szintetizal6 életmi. Mig az
idébeli teljességre a ,,magyari” sz6 archaikus
jellegi hasznalata utal - hagyomdnyba 4gya-
zottsdgot, torténelmiséget sugallva —; addig
a térbeli teljességet a népmesei elem felidézé-
se képviseli: ,,ki nagyobb versorszdgon vagy
kiraly, / mint ami testiil-lelkiil koéralall”. S ez
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a lélek-orszag messze tulterjed a fizikai Ma-
gyarorszag teriiletén, s abarat megszolitds meg-
ismétlése némi megillet6dottséggel, sét biisz-
keséggel telitédik, hisz ,,szelid hatalom” ez
a jobarat, kolt6tdrs, amely hatalom egyben te-
remtd erd is.

A méltatés, a koszontés hangja folheviil, az
innepelt kolté személye, életmiive anyanyelv-
hona, hazank jeles foldrajzi teriileteivel meta-
forakka forr 6ssze és emelkedik fel, annak két
geografiai attributumaval fémjelezve ezt az uni-
verzalis életmivet. E két lényegi tajunk, a Ba-
laton és a Karpatok: két taj-szélséség, hatareset,
folyékony és szildrd, yin és yang, néi és him
elem, tenger és szikla, viz és k8, mélység és ma-
gassag, egyszoval az ellentétek egysége, amely-
bél az ihletett teremtés altal szikra, a magyar
koltészet fakad. E négy sor gondolatritmus-
szerlien kovetkezik egymds utdn, szoros dssze-
fonédasukat az ,,sz” hangzok siiri alliteracidja
is el6segiti: ,bardtom ez a szelid hatalom, /
e tengerszényinyelvi Balaton, / e sz6sziklakbol
font Karpatkanyar, / ez tudja mindig s érti,
hogy magyar.”

S ez az életmi ,,Balaton-hatalom”, mely
,,Karpatkanyar-magyar”: tékozl6 orszdg, akolté
maga is tékozl6 fit, sajit szégazdagsiganak
oromteli elszéréja, amely szavakbdl mint 1élek-
magvakbol, lelki taplalék kel ki majd: ,,Tékozlé
orszag. Egyre boldogabb, / mert biiza mellé bett
volt a mag, / mert volt mibdl, mert tékozolha-
tott, / mert a te gazdagsdgodbdl kapott.”

Abeti tehat a szellem buzéja, a sz6sejt-alap-
egység, épit6ks, amelybdl vers-taplalék sarjad
fel, a magyarajka olvas6kézonség esztétikai,
lelki gazdagodasat szolgalva. A haromszoros
,mert” kotdszds anafords indoklds magyarizza
meg, hogyan lehetséges ez: maga a kolts teremt
olyan versgazdagsagot, amelybdl tékozolhat
az orszag; dradé Okori folyamként 6 teszi ter-
mékennyé hona szellemi tajait. Epp ezért egy-
lényegti népével, nyelvével, neve fennmarad,
amig a magyar nép létezik; életmive vele él, és

vele pusztul - irodalmunk nyelvhez kétottsége
miatt, amit fokoz nyelviink nehézsége és beszé-
16inek viszonylag kis 1élekszama. A szilaj és
szép magyarsig, melyet itt még Vorosmarty-
alluzié is jellemez, egyben a koltészet népe is,
a megalkotott életmi versvildgaval egyetem-
ben ,,kemény-koltemény-vetemény”, amely kép
a sarkdnyfogak mellé most mar a buzit és a
szellemi taplalékot is asszocidlja, s igy a kol-
tészet mdr a torténelemre valé mentséggé,
a Fold ember miatti fajdalmat enyhit6 balzsam-
ma valik. Es ember ember okozta fajdalmat
gybgyitéva is. A koltészet tehit ajandék a nép-
nek, s egyben a nép ajandéka, hiszen beldle,
s az altala beszélt, hordozott nyelvbél fakad.

S nemcsak a koélt6, hanem a versek és az azo-
kat befogadok Gjraépiilése is fontos feltétel, 6k
is ,,hetvenkednek”, sejtjeik, sét, 6k maguk is
végil lecserélédnek, de 4j sejt- és embernem-
zedékek 4llnak a helytikre: , képzelt él6id és
halottaid / hetvenkedén ujraépilnek itt”.
A, hetvenkedés” jellegzetes széjitéka egyéb-
ként gyakori irodalmi udvozlé ,,fogas”, egy
Laszloffyt koszonté cikkben is eléfordul (Ldsz-
I6ffy Aladdr hetvenkedik)®, de lehet egy kotet
alcime is: Egyediil egyiitt, mindig deriivel. A het-
venkedd Szondi Gyorgy kidszontése, sét, Wedres
Sandor esetében is jelent meg ilyen cimd ko-
szontés (Wedres Sandor hetvenkedik).

A kolt6 és érté népe egymasrautaltsigdnak
szitkségszertségét felismerve jutunk el a vers
csucspontjidhoz, akoltemény aranymetszetében
megjelenik a nyelv nevében cselekvd, , kiszeme-
16”, maga Isten, aki a koltd és nyelvtehetsége
megteremtésével egyben tézeuszi terhet is ré
rd. Szerencsére ennek hordozasahoz, tovabb-
termd beviltdsahoz erét is ad, mely koszonetet,
halat érdemel: ,,Az Isten, aki erre kiszemelt /
kis Tézeuszt teremtett igy: EMELD! / S erénk

3  Gorombei Andras: LdszIoffy Aladdr hetvenkedik.
Naput, 2007/9. 3-4.



amelyet ehhez adagolt, / héla neki, ugyancsak
téle volt.”

Az igealak itt tobbes szdmra valt: ezzel va-
lik mindez minden kolté kozos feladatava, sor-
sava — parhuzamként most az ezen feladattal
sokat viaskodé Mallarmét idézve, kinél a koltd
az, ,,Kitél a nép tisztdbb értelmii szét veszen”,
avagy kinek feladata az eszmék evildgba valé
atemelése, figyelve: ,,az angyal szézatara, /
mely tisztdbb csengést ad a torzs szavainak”,*
s ugyanez a gondolat bontakozik ki itt is: a nép,
a nyelv transzcendens nagykovete a kolto, aki-
ben a nyelv elér(het)i megtisztuldsat, beteljest-
lését.

Erzelmi-gondolati csticspontja utan kévet-
kezé harmadik szakaszdban a kéltemény ironi-
kus fordulatot vesz, utalva foldi létiink és fon-
tosnak vélt torekvéseink relativizalhatd, végsé
soron kicsinyes mivoltara. Ebben az tr-pers-
pektiviban minden emberi tény vanitatum
vanitas-sza degradilédik; testiink nevetsége-
sen ,,masirozé kis sejthadsereg”, amely mint
vonul6 hadtest, kitizott—képzelt célokkal a vak,
ismeretlen jové felé tor elére, nem tudva végsé
sorsat. Ez az irénia mégsem valik gunny4a, mert
a,,baratsigosan” médhatarozo elveszi élét, ben-
sGségessé, sztoikus nyugalmuiva teszi.

A sejthadsereg-kolté gondolataival vilago-
kat utazhat be lélekbeli hétmérfsldes csizmd-
javal, s egy, a vers eddigi motivumait 6tv6zé
képfuzidban torténik meg az eddigkifejtett bio-
légiai-torténelmi-irodalmi szintek egyesitése:
,,e hétmérfoldes sejt-versldb-roham”, amelyben,
mint az egész vers holografikusan kicsinyitett
masaban, remekiil olvad egybe a sejttomegnek
a hadsereggel és a népmesei jelz6vel masirozé
emberi ldbak sokasdgdnak idémértékes egysé-
gekkel, versldbakkal val6 parhuzama.

4  Mallarmé, Stéphane: Edgar Poe siremléke. In. Mallar-
mé és Valéry. Eurépa Kényvkiado, 1990. 66. (Somlyo
Gyorgy forditasa), illetve: Mallarmé kélteményei. Ma-
gyar Helikon, 1964, 71. (Weéres Sandor forditdsa)
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Ezt kovetSen a vers hangvétele megcsonde-
siil, szemlélddévé, majdhogynem elégikussa
valik, s a kéltemény itt mar egyben 6nmegsz6-
lité verssé is alakul: ,,Elnézlek téged most,
s nézem magam”, a megszolitds tehat 6nmeg-
sz0litas is, igy a két kolts alakja egybemoso-
dik (hiszen fennall az életkori hasonldsag is),
s a vers mondanivaldja ezédltal az onértékelés
és a létosszegzés irdnyaba tart.

Egy lazabb szovetd, a koltétarssal valo talal-
kozas szitudcidjat dbrazold atvezetd sor tereli
azolvasét a sorson vald elmélyedd ttinédés felé.
A koszontd koltd szemléli a koszontott foldi,
mulandé porhiivelyét, mely - s ismét finom iré-
nia a tulajdonnév tébbes szamu hasznalata —
biolégiai értelemben vett életkorabdl kifolydlag
,,Juhasz Ferencekbdl a tizedik”, kinek fizikai
teste bar foldi id6 szerint 6reg (vagy igazdbol
ifya, hisz lecserélédott sejtallomdanyu, tizedik,
Uj testet kapott!), szellemileg (is) mégis tokéle-
tesen termékeny, fiatal, s éppuigy verskiraly,
mint ahogy f6ldi uralkodé volt a két megidézett
torténelmi személyiség, a ,,szintén” — csak kro-
nologikus okokbdl - sorszamozott X. Karoly és
X. Lajos kirély.

S itt benn, a lélek terében torténik meg
a végs6 felismerés, a vers gondolatmenetébdl
kibontakozé konkluzié levondsa. Isten/a sors
munkalkodik benniink, sejtjeinkben, szelle-
munkben egy latszélag érthetetlen, emberi
békaperspektivinknak felfoghatatlan, ezért
,Dévavara jellegii” célon: testunk, szellemi pro-
duktumaink, népeink, kulturdink folyton meg-
Ujulé dradatdn, egymadsra épuld rétegein, a saras
mélység ellenében a magasba tér6 Novgorod-
utcasorain, mutalkotdsain, amely folyamat a
letorések, 6sszeomlasok ellenére is elérehalad

5  Csupanazérdekességkedvéértjegyzends meg, hogy
az angol és a francia polgari forradalom koronas
aldozatai is épp Kéroly és Lajos nevii uralkodék vol-
tak, ez az egybeesés taldn a koltéi tudatalatti mi-
kodése, de persze véletlen is lehet.
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valamilyen ismeretlen, fensébb létszint felé:
,,Jtt benn kémiveskelemenkedika sors és sorra
felfalazza itt / vagy lerombolja, 6 tudja miért /
(4gy is, ha ért, ugy is, ha mit sem ért) / Isten hol
vég-, hol homokvarait: / egy-egy Ferencet, San-
dort vagy Alit...”

Sziik és egyéni élethelyzeteinkben hidbava-
16, jellegzetesen laszloffys széfordulattal ,,ké-
miuveskelemenkedésnek” tiinhet ez a meguaju-
16, folyamatos falazdas, mely a 1ét, a sorskerék
korforgasa; &m magasabb szintrél szemlélve
kibontakozik mintazata, irdnya, s a legmaga-
sabbrdl — mely Isten perspektivija — lithatéva
valik értelme, titkos célja is.

A megijulé életnek, a litszélag értelmetlen
korforgasnak egyébként Laszloffy koltészeté-
ben gyakori metafordja a népballadai Ké6mi-
ves Kelemen-képzet (1asd példaul az Antik fél-
dlmok cimi verset a kotetbél: ,,Még falaznak
kémiivesangyalok?”, vagy a Csasztuskdkbol
a Kinek telik roppentyiire, vagy a Divina Trans-
sylvania cimi kolteményeket®). De akar a Lasz-
lofty-példakép Szabé Lérinc verse is felidé-
z6édhet bennunk: ,,gépész vagyok, aki sajit /
szerkezetének bortonében / vakon tesz-vesz,
és a sotétben / egyszer majd elrontja magat”
(Bortonok). Az 6 szemlélete ugyan lathat6an in-
dividualis és materialista, mig Liszléffyé kol-
lektiv és idealista, hiszen 6 mindebben sze-
mélyre szabott, célos sorsszertiséget feltételez:
,,itt benn kémiiveskelemenkedik / a sors és sor-
ra felfalazza itt”, azaz téglasort sorjidban sorra
rak; épiti, s ha kell, bontja is ember-/tarsada-
lom-/vildgegyetem-épitményeit. Zaréjelben
kockaztatja meg a kolts: ez még akkor is érvé-
nyes és igaz, ha ezt a folyamatot még maga
a sors, Isten sem érti...

S itt ériink el a végsé kérdésekhez, amelyek
évezredek Ota izgatjdk az emberi képzeletet
megoldhatatlansdgukkal: honnan ered, végsé

6  Széles Klara: ,,Mit ldtsz egy iréasztalon?” Ldszloffy
Aladdr vildga. Napkut Kiadé, 2007. 484.

soron mi a vildg, és merre tart? — 4m, mir az
indiai Upanisadokban is ,,a kérdezésnek itt meg
kell allni” - inti a tal kivancsi Gargit a tudds
brahman, Jadnyavalkja. A Véddkban szintén
a végs6 kérdések kuatjanak legmélyére ér a ku-
taté mér6dén, mint Arany Dante cimi kolte-
ményében, mert: ,,E mélység f6l6tt az értelem
mér-6nja, / Mint konny pehelyszal, fonnakad,
follebben”, hiszen a végsé vilaszt ,,0, akitél van,
aki a vildgra / 6rkédve néz, aki a maga 6se, /
0, aki csinélta, vagy nem csinélta: / O tudja!
tudja! — Vagy nem tudja O se?” (Szabé Lérinc:
Rigvéda. A Teremtéshimnusz forditdsa).
Tudattalan a vilag mikodése, vagy tudatos?
- az eldonthetetlen kérdést, mint oly sokaknak,
Léaszloffynak is nyitva kell hagynia; hisz ,,cél
és értelem emberi fogalmak” — vallja errél Ba-
bits (Orokkék ég a felhék folott) —, annyi biztos
csupdn, hogy egy belsé erétdl hajtva sejt-va-
rakként felépiilunk, testben-lélekben tébbszér
megujulva, majd feladatunkat elvégezvén —
amit a versben a végvar-dllapot elérése jelké-
pez — masok allnak a helytinkre. Felvetédik
a feladat elmulasztasanak esete is: a kisiklott,
félre-élt sors homokvirként jelenik meg a vers
szovetében. Isten varai vagyunk tehit, amely
kép a biblikus zsoltarsor megforditasa: ,,Erés
varunk nékiink az Isten”, ezt egésziti ki embe-
ri irdnyba, oda-vissza folyamatot hozva létre
ember és Isten kozott. A var egyben harc és vé-
delem, ellendll térténelmi nyomdasnak, az esz-
mék, emberi értékek menedéke; ha kell, elefant-
csonttorony, kolostor, amely tiirelmesen var,
hogy elj6jjon az ideje, és vdr-os-maggd, Gj fejls-
dés kiindulépontjava, kisugdrzé centrumava
terebélyesedhessen, emelkedhessen. Mivel pe-
dig itt a vir az ember, a k6lté szimbéluma,
mindez a koéltd, az dltaldnos ember mindenkori
lehetésége, feladatais. A végsé célok mibenlétét
pedig végiil majd az idé6 forrja ki.

7  Hamvas Béla: Az dsok nagy csarnoka I. Medio Kiadg,
44-45.



A vers zarésora az el6bbi altalanositast hir-
telen fordulattal konkretizadlja: a var-koltk
sorabdl harmat emel ki és nevesit: ,,Isten hol
vég-, hol homokvarait: / egy-egy Ferencet, San-
dortvagy Alit...”, tehat a vers vége nyitva marad,
ezzel a lezaratlansiggal jelezve, hogy a sort
hosszan lehetne folytatni, a helyet innentd6l
atadja az elmélkedd, tlin6dé csendnek, melyet
az olvasé folytathat, télthet ki 6nnén gondola-
taival. A harom kolt6 egyértelmiien azonosit-
haté: Juhdsz Ferenc, nyilvanvaléan Wedres
Sandor, és maga Laszloffy Aladér, aki ezaltal,
e koszonté kolteményt 6nnon életmive jelen-
téségének, a két koltstars életmiivével valo 6sz-
szemérhetGségének tudatidban egyben 6nérté-

kel és dnbesorold verssé is teszi.
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A mi kiegyenlitetten emelked§ érzelmi-gon-
dolati ivével, lassan aradé tempdjaval 6sszhang-
ban 4ll puritdn versforméja: jambikus lejtést
kétitemt, paros rimmel 8sszekapcsolt tizes so-
rok sorjaznaklassan, a tetépontig egyenletesen
gyorsulé ritmusban. A vers szévetében rendre
felbukkannak az oly jellegzetes ,,Laszl6ffy-véd-
jegyek™ az emlitett torténelmi asszociaciok,
lirai alluzidk, kilonleges sz6alkotasok és gon-
dolatritmikus szerkesztési-litktetésii sorok.
Osszegzésképpen elmondhaté, hogy Laszloffy
verse alkalmi jellegii kolteménybdl emelkedik
a kolt6i 16t sorsat és értelmét kutatd, a tovabb-
elmélkedést a befogadéra bizé filozédfiai-lét-
Osszegzé kolteménnyé, igényes kidolgozottsa-
gaban a magyar lira egyik becses alkotasava.

Ldny és bagoly (80 x 90 cm, olaj, vdszon, 2017)
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