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Szakolczay Lajos

Tlzzomanc vilagom

Szakolczay Lajos

(1941, Nagykanizsa)
irodalomtorténész, mive-
szetkritikus, Verdcén él
Széchenyi-dijas

Kopocs Tibor kiallitasa

a pannonhalmi Bencés Gimnazium Galériajaban

A dunaszerdahelyi kiallitdson mar megtapasz-
talhattuk, hogy a tlizzoméancok milyen fontos
szerepet toltenek be Kopdcs Tibor életmiivében.
Nem véletlen, hogy az egész palyat teljességé-
ben mutaté tarlaton a festmények, grafikak és
tlizzomancok szdma — csaknem szaz mi keriilt
teritékre — megegyezett. Tehat a kivitelezést
(technika stb.) és a miifaji bravarokat tekintve

Kopdcs Tibor: Ime a NO ~ Csallékézi Golgota

is valaminé harmonia jellemzi a couler locale
latomasait, az egyetemesség iranydba mozditd
oeuvre-t.

A mivész a 2019-es kiallitdsan a sok év-
tizedre visszanyuld életmiiben a Csallokozt,
vagyis a sziil6foldet jelolte ki a gondolkodasat,
érzelmi kitarulkozdsat nagyon is meghatédrozé
kozpontnak. (Nem véletlen, hogy megannyi
mive Lécsei Pal mester elétti tisztelgés.) Hogy
a biblikus telitettség — pontosabban, a bibliai
jelképrendszer messze sugdrz6 hatdsa — a tiz-
zomanc képeken (is) kimutathatd, nem méasbdl
ered, mint a sorsvdllalds azonossagabdl. Hiszen
akrisztusi fényben didergé felvidéki ember — ha
kicsinyben is, &m megrendit6 médon - ugyan-
azt a Golgotat jarja be, mint az évezredes bol-
csességet, akitartds és dldozatvallalds fenségét
életerévé alakité Ur.

Eme 4ldozatvéllalasnak kissé profan valto-
zatai is lehetnek - lasd az fme a NO - Csallokézi
Golgota (1996) cimi, t6bb szimbdélumot egybe-
fogé alkotést, vagy a Militdns angyal (1996) ki
tudja, kit (a férfit?) fenyegeté menetelését. De
atlizzomancok arzenalja szinte teljességében a
bibliai tanitds mély erkolcsiségét, a ,fészerep-
16k” (Jézus, Maria, Péter, Illés, Janos, Jakab
stb.) megszenvedett élettjanak sokszor fénylé
dramaisagat hangsulyozza. Igy az 6v6 szerete-
tet (Mdria gyermekkel — 2000), az egytuvé tarto-
zas figyelmeztetd otthon-melegét (Jézus, Jdanos
és Pdl apostol — 2000) és Krisztus masodszori
eljovetelének jovendolését (Illés szekere IX. —
2007).



Kopécs azonban megtori a szakralis hagyo-
manyhoz kotheté ikon-szeriiséget, vagyis an-
nak misztik4jat. Minden szépség ellenére, talan
csak a Mdria gyermekkel és az Utolsé vacsora

— Hommage a Lécsei Pdl mester (2000) mondhaté
oltarképnek. Sz6 se réla, a miivész ugyan alkal-
mazkodik a Jelképtdr sugaraival egyetemessé
tagithat6 képi megidézéshez, am folottébb raj-
zos személyiségjegyeivel tuntet, amelytdl a
groteszk sem all tavol (Szdrnyasbika -

1997). Ezuttal a fléra és fauna (és
megannyi bibliai kellék-moz-
zanat) éppugy fontos sze-
repet jatszik, mint a né:
az Eden kristalyat fol-
ragyogtaté és testi ha-
talmaval - erotikajaval

—eltakardé embertarsunk.
Az 4tszellemités vardzs-
latdra a szdmos példa
kozul a fi motivumat
emelném ki. A fd tob-
bek kozott az élet és a
haléljelképévé isvalhat,
mert az embert hamar
elragadhatjaaz Ur: ,olya-
nok, mint a reggeli dlom,
mint a sarjadé £, reggel kihajt, kizoldiil, estére
lekaszaljék és elszarad” (Zsolt. 90,5k).

A megfeszittetés pézai (mindannyiszor ki-
indulépont Krisztus kereszthalala) kulénb6z6
dbrazolasmoédokat sziilnek. Es ami benniik
érdekes: a korpusz, vagy az annak megannyi
helyzetmozzanatat viseld test — a madar ropu-
léséhez kapcsolhaté szabadsdg szimbdlumat
esziinkbe juttatva - olykor kiszabadul végzetes
rabsidgabdl. E szarnyaldsnak jellegzetes pél-
dai, bravtros hattéralakzatokkal, az 1997-es
Maddrember I-II. és a Maddrember III. (1999).
A keresztrdl valé leszakadas illazidja oly erds,
hogy valdsaggal észlelheté a filfelé iranyulds
dinamikdja is. Hogy a madarak el6képei az
apostoloknak, akik az egész foldet bejarva Is-
ten igéjét hirdetik - az Ur emigy szolt: , Az égen,

Kopadcs Tibor: Utolsé vacsora —

Hommage a Lécsei Pdl mester
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afold felett pedig ropkddjenek a madarak” (Ter.
1,20) -, ahhoz kétség sem fér.

Lathatd, alapvetd a tlizzomancok biblikus
megalapozottsiga. Akdr az [llés szekere IX. nép-
mesei izgalmat vesszitk (mar ami a megjele-
nités médozatat illeti), akar a f6 motivumként
el6lépé bika mint megnyilé hegytomeg, mint
dramaian szikrazé ég, tonnanyi sulyaban
ugyancsak stabil jelenlétét — Jdnos apostol meg-

kisértése — 2005; Jelenések konyvébdl
(é. n.); Szent Antal megkisértése
(é.n.) —, ezzel az 4brazolassal
a mitosz koltozik le a csal-
16kozi foldre. Kopécsnak
sikeriilt a csak ra jellem-
z6 ,léket” egyidejileg
helyi érvényességiivé
és egyetemes kisugarza-
suvé avatni. Amelynek
o6rvényében nem csu-
pana Szentjelenik meg,
hanem festményeinek
és tlizzomancainak leg-
sokoldalubb alakja, ,biin-
band” tarsa, andis. Ars
poeticdja (2013) az égi
és foldi motivumaival
mindennél jobban érzékelteti ezt a fildsza-
got is.

Az az igazan braviros, ahogyan a mivész
a keretbdl — megtartvan a kompozicié teljessé-
gét —kilép. Erre példa az Utolsé vacsora (fa) mo-
tivumkincsben gazdag lombkorongja. A torzs
és a gyokerek (mint védéhals, mint oltalmazé
egység) Jézust és tanitvanyait takarjik. Az
alakok hagyomdnyos rajzdban vallanak a te-
kintetek, ott a — jobb szé hijan — tépel6ds, dra-
mat megel6z6 buskomorsag. Ezzel szemben,
a Tdltos ménes (1996-1997) cimdi triptichon a
rajzos néprajzi elemeket, az §siségben fogant,
elszabadult ,tdncos” vonalainak eldorddéjit
kirivéan érzéki gazdagsaggal jeleniti meg. Ko-
pocs tlizzoméncainak - egy kis megengedés-
sel — ez az gromtdnca.
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