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Inni a torott

korsobol

Andrasfalvy Bertalan: Jovdnk gydkerei.
Irdsok a népmiivészetrdl, MMA Kiads, 2019.

»Mikor Isten megteremtette a vilagot, akkor az
élet forrdsa ott volt alabanil, és minden népnek
adott egy edényt, és minden népnek mas és mas
edényt adott, hogy abbdl a kozos forrasboligya
az élet vizét. A mienk eltérétt.” Andrasfalvy
Bertalan Jovénk gydkerei cimi tanulmanyko-
tetében Ruth Benedict antropolégusnak egy
oreg indiantol hallott példazatat idézi. Egy
ilyen idézet utdn lazasan lapozgatni kezd az
ember: hol hangzott el ez az el6adas, A hallga-
tésdg nélkiili népmiivészet? A forras sokat mond:
1980, Bern — Az Eurépai Protestans Magyar
Szabadegyetem el6addsai. A szovjet megszallas
utdni elsé, szabadon vélasztott magyar kor-
many mivel6dési és kozoktatdsi minisztere
ekkor a pécsi Janus Pannonius Mazeum nép-
rajzi osztalyvezetéje. Az orszdgban utolsé sza-
kaszdhoz ér egy maig feltaratlan genocidium,
a magyar vidéki lakossag tervszeri, milliés
eluldozése, kiszoritdsa foldjeirdl, egy nemzet
kiszoritasa az ezeréves életform4bdl, sajit ma-

gabdl.

A népi jatékok értéke kapcsdn olvashatjuk
e kotetben Kodalytdl: ,Ez 6si jatékok fenntar-
tdsa elsérendii kulturalis és nemzeti érdek. (...)
Akinem jatszotta gyermekkordban e jatékokat,
annyival is kevésbé magyar” (Szeretet a népha-
gyomdnyban). Tudjuk: gyermekeink mar nem
jatsszdk, nem éneklik az iskolai sziinetekben az
1970-es évek kisdidkjainal még mindennapos
korjatékokat, és nem értik, mit jelent, hogy Adj,
kiraly, katonat!

»,Napjaink tarsadalméinak legnagyobb hia-
nyossaga az emberi kapcsolatok gyengesége
egymassal, a természeti kornyezettel és Isten-
nel. E kapcsolatok hidnya vagy elégtelen volta
miatt az ember elmaganyosodik” — emeli fel
ujjat egy 2014-ben megjelent tanulméanydban a
Széchenyi-dijas magyar néprajzkutatd, egyete-
mi tandr, akinek e gyijteményes kétete nem
csupdn egy torténelmiinket — és jelentunket is
- megvildgit6 antropoldgiai, etnografiai gyjte-
mény, hanem tébb anndl. Nem csak arrél van
sz6, hogy megtudjuk, ki volt a koldusbiré, mit
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jelentett amatkazo vasarnap, vagy — kitekintve
mas népikultirdkra —hogy miért volt meg min-
den lappnak még a madar roptére is a maga
joijkuja.

Tobbet kapunk ennél: kitekintést a torok,
tatar betérések korszakaira, stirtin adatolt ki-
téréseket a gyimesi csangdk kultarajan at a ro-
man, s6t az alban koézosségek tiancrendjéig
(Gondolatok a tdncrdl és a tdanckedvrél). Megtud-
juk, mely foldrajzi, kulturalis hatérokig jarnak
kizarélag kortancokat, és hol engedheti meg
maganak egy par, hogy kettesben tancoljon.
»A tancot (...) az emberi kapcsolatteremtés leg-
fontosabb, legkozvetlenebb eszkézének tart-
juk. (...) Aki nem tud kapcsolatokat teremteni,
az elmaganyosodik, kiszolgaltatotta valik, és

ezzel né 6nzése is. Pedig emberi kapcsolatokra
mindenkinek nagy szitksége van, a szeretet pa-
rancsa, az adni és kapni létfontossagu. Kuls-
noésen nalunk és ma, amikor a magyarorszigi
népesség egészségét tikkroz6 mutatdk arrdl ta-
nuskodnak, hogy szinte minden betegségben
(...) betegebbek vagyunk minden eurépai nem-
zetnél”. Nem véletlentl hivatkozza meg a tu-
dés egy masik tanulmanyaban Kopp Mdria és
Skrabski Arpad felmérését a magyar lelkidlla-
potrol.

Az igényesen megtervezett, szell6sen tor-
delt kotet tematikus beosztasa béven teret ad
annak is, hogy a nagy tuddst néprajzos sza-
mos olyan munkdjaval is megismerkedjunk,
amelyek szemléletmddja elképzelhetetlen volt
a Kadar-korszak renegatan nemzet- és vallas-
ellenes vildgaban. Ma is kuriézum a népkélté-
szet és a vallds, illetve a miivel6dés kapcsolat-
rendszerének vizsgalata. Tukorcserepek ezek,
melyekben meg-megcsillan valami egy nép, mi
tobb, Eurdpa egységes, valamikori arcabdl,
a régi egészbdl.

Egyedi hangvételt kolcsénoéznek a szerzé
irdsainak erds, rovid torténetei — arrdl példdul,
hogy miképpen kezeli egy vak legényke allapo-
tat egy gyimesi falu, vagy arrdl, hogy mikép-
pen temették el azt az asszonyt, akinek nem
volt egyetlen olyan baratndje sem, akit 6 a gyer-
mekagy alatt gyamolitott, és kinek gyermekét

ymatkaként, komaként” nevelni segitett volna.

Andrasfalvy gordiilékeny, leiré stilusa Clau-
de Lévi-Strausst idézi, mig az erds verbalitas
Huizinga szemléletére utal. E komoly, éssze-
foglald jellegti kétet is hozzdsegit ahhoz, hogy
a Ruth Benedict altal citalt, darabokra térott
edénynek legaldbb a szilankjait megprébaljuk
osszeszedegetni. Hiszen, ahogy a szerzé fogal-
maz, ,nem lehet valaki se magyar, se orosz, se
roman, se német, valaminek lennie kell. (...)
Egyszerre csak egy pohdrbdl lehet inni, vala-
honnan emberséget meriteni csak egy eszkoz-
zellehet. Es azért kollektiv ez a miivészet, mert
a format kozosen alakitjuk ki.”

Udvardy Zoltan



