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Novellapalyazatunklezarult. Errél a mondatrél
nekem mindig Kurt Vonnegut Macskabilcséje
jut eszembe, amelyben a megvaltozott fagyas-
pontu viz egy sulyos kapucsukdédast idézéen
veszi 4t a hatalmat a vilag vizei folott. Egy-egy
novellapalyazat befejezédése ilyen megvalto-
zott halmazéllapot: a reménykedés idejét fel-
véltja a kérlelhetetlen bizonyossag.
Kétségtelen tény, hogy a nyertesek kihirde-
tése utdn posztpalyazati trauma alakul ki azok-
ban, akik nem kaptak jutalmat — ezt a tapasz-
talat mondatja velem, mert én is mindig igy
éreztem —, és ezen mit sem valtoztat az a tény,
hogy a palyazat jeligés. Mindebbél az kévetke-
zik, hogy a masik tételmondat — a zstirinek ne-
héz dolga volt —, ugyanilyen kapucsapddas, bar
ez esetben a sarokvas mar erésen nyikorog. Ha
nehéz dolga volt, miért vallalta? Miért panasz-
kodik az, akinek nem irni, hanem megitélni
kell a miivet? Alségos, mesterkélt, kimédolt ez
a hozzaallas, hasonlatos a palyazatra beérke-
zett novelldk jelent8s részéhez. Marpedig ha
ezekkel a jelzkkel illetjik a fércmunkékat, ak-

2019. november 22-én, az Olah Janos Emlékesten
keriilt sor a Magyar Naplé 30 elnevezésti novellapa-
lyazat eredményhirdetésére, amelyet a rendszer-
véltozas és a Magyar Naplé folydirat alapitdsdnak
30. évforduldja alkalmabol hirdetett mega szerkesz-
téség és a Magyar froszovetség. A 140 beérkezett
palyamt szerzéi kozul az aldbbiakat dijazta a zstri
(Janosi Zoltan fészerkesztd, irodalomtérténész,
Majoros Sandor ir6 és Bird Gergely fészerkeszts-
helyettes, ird): 1. dij: Horvath (EO) Tamas, 2. dij:
Hajnal Csaba, 3. dij: Miklya Luzsanyi Mé6nika, Lokodi
Imre. Majoros Sandor pélyazati dsszefoglaléjat ko-
vetéen a lapszam prézaanyagat a nyertes palyamd-
vek alkotjak.
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kor ne teremtsiink olyan helyzetet, hogy ezek
a lemindésitések readnk hulljanak vissza.

Nem, a zstirinek nem volt nehéz dolga, sét,
kivéiltsdgos helyzetben érezte magat. Nagyon is
megtisztel6 egy olyan véllalkozds mindségel-
lenérének lenni, amely a magyar torténelem
egyik legizgalmasabb fordulatat hivatott f6l-
deriteni. Az, hogy a rendszervaltas 6ta eltelt
id6 sok-e vagy kevés, egyéni megitélés kérdése.
Periklésznek harminc évnél kevesebb kellett
ahhoz, hogy Athénbdl virdgz6 metropoliszt
épitsen, mi pedig még most is bizonytalanko-
dunk. Véget nem ér¢ vitak, politikai és vilagné-
zeti itk6zések szintere ez a teriilet, de az iro-
dalom mindeziddig valahogy félt hozzanyulni,
vagy haigen, rendszerint kudarcot vallott. Nem
temetnek be benntnket a rendszervaltasbél
ihlet6dott regények, de még a novelldk sem,
ugyhogy végsé ideje volt efelé terelgetni az al-
kotokat. Az érv, ami ezt indokoltta tette, csupan
annyi, hogy harom évtized tavlatdban mar mu-
kodnie kell a fényképezés vildgabdl ismert mély-
ségélességnek: ha tul kozelia téma, homdlyosan
latjuk, ha tulsagosan eltavolodunk téle, jelen-
téktelenné valik. Abban reménykedtiink, hogy
ez a kényes egyensuly, a se nem tul tdvoli, se
nem tal kézeli mult metszéspontja, a fiatalokat
éppugy megihleti majd, mint a harcedzett ve-
teranokat, akik annak idején a sajat bériikon
érezték a viltozasok fuvallatat.

Afelhivisra végiil szdznegyven mu érkezett,
és ez mai viszonylatban, amikor a prézairoda-
lom valsigat emlegetni szinte kotelezd, tekin-
télyt parancsol6 mennyiség. Ezzel a hatalmas
kéziratadaggal birkézott meg a hdromtagi zst-
ri; harom szakember, harom kiilénb6z6 teriilet

A mélységélesség megtalalasa
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ismerdje, és emelte ki az altala legjobbnak tar-
tott munkdkat, majd hosszas egyeztetést, érve-
lést és ellenérvelést kovetSen hagyta jova a di-
jazottak listajat.

A dontést magyarazni sohasem szerencsés,
mert a kivdlasztott mi vagy igazolja a hozza-
értést, vagy pedig Gjabb magyardzkoddsra ad
okot. Am ez esetben nem hagyhatjuk sz6 nélkiil
azt, hogy szempontjaink minden kulénbo6zé-
ségiik ellenére abban
6sszetalalkoztak, hogy
a rendszervaltds emle-
getése és magasba tar-
tott zdszloként hangsu-
lyozédsa nem elég. Az
egyértelmiien megélt él-
ményen alapulé mivek
sokszor azért kerultek
hatrébb, mert a szerz6-
nek az egyébként izgal-
mas témat nem sikerult
irodalomma4 magaszto-
sitania, mas esetben
pedig a hatrébb csuszas
azért kovetkezett be,
mert a novella iréja
mindent annak vetett
ala, hogy az egyébként
masodlagos ihletésd,
minden elemében ha-
mis {rds irodalomnak
tinjon. A kulcssz6 is ez:
a hamissag. Ott, ahol
ezt a savészemd szornyet folfedeztik, kimélet-
leniil racsaptuk a vonneguti nagykaput a novel-
lara. Oriiltiink viszont, ha a szévegben egyéni
stilust és nyelvi leleményt, de mindenekfelett
merészséget fedeztink fel. Teret adtunk a ki-
sérletezésnek s, és szinte lelkendeziink, amikor
a sok pesszimista, depressziv hangvételd irds
kozott folfedeztink egy-egy olyan gyongysze-
met, amelybdl kideriilt, hogy a rendszervaltas

A kastély (2). Foéldmérd

taldn nem is volt akkora kudarc, mint amekko-
ranak azt a kozvélekedés tartja. Sz6 szerint
detektivmunka volt végigkoévetni és kiboga-
raszni, hogy ki mit ért rendszervaltas alatt, és
mi az, ami szdmara ebbdl az id6szakbdl a mély-
értelmezés szintjén megmaradt.

Az anyag ebben a vonatkozdsaban kész
aranybanya lehet a szociolégusoknak, vagy

a pszichol6gusoknak, mert mégha nem is vegy-

tiszta irodalomként, de
benne kavarog éskering
ennek az idészaknak
minden nytge és visz-
szassaga. Sajnéljuk is,
hogy a dijazottak nem
lehetnek jéval tobben,
de a terveink egy anto-
l6gia irdnyaba mutat-
nak, amelyben koétet-
lenebbiil és kibévitve,
taldn egy kissé lazab-
ban is megmutathatjuk
ennek a kilonleges kez-
deményezésnek a teljes
mélységét és magasat.

Most viszont, ebben
akiilénleges pillanatban
még fent vagyunk a ki-
latén, és ide csakis a di-
jazottak juttattak el
benntinket. Nekik ko-
szénve a mélység éles-
ségében latjuk a multat,
és az 6 napszemuvegikon keresztil nézink
vissza arra a tajra, ahonnét ide eljutottunk.
Az, hogy a magassidg mennyire jelends, azok-
tol is fugg, akik szorgalmukkal, hitiikkel és
szandékuk megkérddjelezhetetlen tisztasaga-
val mér eleve tudtidk, hogy csak serpak lehet-
nek ezen az Uton. Az unneplés tehat nekik is
sz0l, mert ez egy nagy, kozos kaland volt, amely
igy egyutt lehetett hiteles és reményteli.



