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»Gyogyit, hogy megrendiilhetek”

Identitasformalas és szakralitas
Laszlofty Aladar koltészetében

A 2009-ben elhunyt Laszloffy Aladar koltészetének
recepcioja mar 1971-ben kezdetét vette azzal, hogy
a Kantor Lajos és Lang Gusztav altal publikalt iroda-
lomtorténeti szakkonyvbe beemelték az akkor még
palyakezd6 koltot. A két szerzé akkor Laszlofty szo-
katlan versbeszédét, a preferdlt proletkult esztétikai
mindségtol valo eltérését igy irta le: ,,Elso verseivel az
’50-es évek kozepén jelentkezett, a kozlésért azonban
keményen meg kellett kiizdenie az akkori versszer-
kesztokkel: legtobb versét borzalmasnak mindsitették,
nehezményezték »kozmikussagat«, melyet a valosag-
abrazolassal allitottak szembe, hianyoltak a miiveibol
¢s magatartasabol a »koltdi alazatot«. A vadak nem
voltak teljesen alaptalanok; Laszloffy valoban nem ala-
zatosan kopogtatott a szerkesztdségi ajtokon, tudato-
san fordult szembe kozvetlen elddei s néhany évvel
iddsebb kortarsai »lirai realizmusaval«; egy kisszerli
valosagtiikrozéssel.” Az alazatossag hianyanak meg-
allapitasara rimel Gorombei Andras Laszloffy egész
nemzedékére — az elsd Forrds-nemzedékre — vonat-
kozo allitésa is: ,,A ’45 utén indul6 fiatalok még ido-
mulni igyekeztek az el6ttiik jaré nagy nemzedékhez,
sem eszmeli, sem esztétikai értelemben nem akartak
toliikk magukat elhatarolni. Az elsé Forras-nemzedék
viszont akkor kezdte palydjat, amikor a XX. kong-
resszus (1956. februar) utani légkorben a dogmatiz-
mus hibainak megsziintetése megindult, s altalaban
erds szemléleti nyitodas valt lehetéve, amikor megkez-
dodott a sziikre fogott hagyomanyszemlélet kitagita-
sa, s egyre tobb érték létjoga lett vitathatatlanna.”
Laszloffy korai versei tehat nemcsak ,,a hangnem-
valtas, a klasszikus lirai hagyomanytol valo elhataro-
lodas igényét™ jelzik, hanem szakitanak ,,a tradicio-
nalis Erdély-kép metaforaival, az eredetmitoszokkal,
a mult értékeire valo hivatkozas kozismert toposzai-
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val”* Jol példazzak ezt a kolt6 szavai a Forras-kony-
vek egyik elso kiadvanyaként 1962-ben Hangok a te-
reken cimmel megjelent debiitalo kotet Uj éda cimii
versében: ,,Minket nem kot se gyokér, se hegylab se
forras / az eredetiinkhoz.”

A nemzedéki kozosségvallalas, a korabbi genera-
ciotol, valamint a proletkult dogmatizmusatol valo el-
hatarolodas, ugyanakkor a szocialista realizmus ifjui
daccal kevert vallalasa adta tehat a korai LaszIoffy-
versek hangulati, tematikai relevancidjat. A masodik,
1965-6s Szinhelyek cimii kotet kolteményei azonban
mar a lirai szemlélet iranyvaltasarol tantiskodnak.
A kotet elsO versében, 4 kofaragokban a mesterem-
berek nem sztahanovista élmunkasok, hanem egy ko-
zépkori dom épitoi:

,Veéso tancol Maria arcan. Szent Gyorgy arcan,
otven-hatvan kdmiiveskanal, dcskalapacs is hallszik.
Epiil a dom.

A mesterek kék kotényét por lepi.

[zzad a kofarago és felnéz:

itt van a tér.

A homlokzatok haromszaz év csipkés hangulataval,
ahitattal nézik a most emelkedot.”

Az idézett sorokbdl kitlinik, hogy a munka mint fo-
galom, ,,athidalhatatlan térbeli és iddbeli tavolsagra™
all a szocializmus diadalat hirdetd proletkult esztéti-
kai mindségtol. De ezen tilmenden a késziilo Maria-
¢s Szent Gyorgy-szobor, a ,,homlokzatok haromszaz
¢v csipkés hangulataval” emelkedd dom ¢és az épi-
tok ahitata olyan szakralis versbeszédrdl tanuskodik,
amely jol példazza, hogy Laszlofty Aladar masodik
kotetének versei mégiscsak egyenes folytatasai lehet-
nek annak a sajatosan erdélyi lirai hagyomanynak,
amelyben a vallasos hit és a nemzetiségi 1ét megfo-
galmazasa egyarant identitasformalo tradicio. Raada-
sul — habar az életmiiben mindvégig megmarad az
avantgard tradicio ,,egy Ujfajta racionalis alapozott-
sag koltdiség kibontakoztatasara™ — a kés6bbi Lasz-
loffy-kotetekben rendre helyet kapnak a személyes
identitaskeresést a kozosségi létélménnyel Ossze-
kapcsolo koltemények, amelyekben a lirai én ontu-
datat, torténelmi meghatarozottsagat egy egyetemes
értelmii kollektiv tudatban keresi €s talalja meg, és

4 Uo. 34.

5 Uo.37.

6 Gorombei Andras: Kisebbségi magyar irodalmak (1945-1990).
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ezeket az alkotdsokat nemegyszer jellemzi a szakra-
lis versbeszéd.

Laszloffy Aladar verseiben mar a nyolcvanas, de
még inkabb a kilencvenes években ,,gyakoriva val-
tak a kozvetleniil szakralis, keresztény mitologikus
jelentésvonatkozasok és modalis alakzatok™”. Bibli-
kus versei azonban nem parafrazisok, ugyanis ben-
niik a szakralis versbeszéd egyfajta Erdély-allegoria-
ként, a kisebbségi 1étsors parhuzamaként jelenik meg,
soraiban ,,az O6sszmagyar kultirorokség emlékezete
¢és onvédelme elvalaszthatatlanul tarsul a transzcen-
dentalis eszmélkedés athagyomanyozodé €és mindig
megjulo késztetéseihez”®

1993-ban jelent meg LaszIoffy Aladar Keleti rene-
szansz cimil kotete a Kriterion Kiadonal. A konyv
szamos verse még a nyolcvanas években sziiletett, de
a Ceausescu-rendszerben nyilvanvald okokbdl nem
jelenhettek meg, ezért a publikacio elhuzodott a ro-
maniai rendszervaltast kovetd évekre. E kotettel kap-
csolatban jegyzi meg Legeza Ilona, hogy benne
a kolt6 ,,megorizte palyakezdd expresszionizmusa-
nak kozosségi hangjat [...], de mélyebbre hatolt az
erdélyi, tavlatosabban a magyar koltészet hagyo-
manykincsének birtokbavételével és szuverén atlé-
nyegitésével”? Az Adventi litanidk cimi vers (1984)
a kotet relevans, harmas tagolasu, ciklikus kompozi-
cioja, amelyben mindvégig a szakralis versbeszéd
a meghatarozo. Az advent a keresztény tinnepkorben
a Jézus eljovetelét varo, karacsonyt megeldzo 1do-
szak, a litania pedig felsorolasokbol, parbeszédekbol
all6 imadsag, konyorgés a vallasos terminologiaban.
A vers harom részét olyan zarojelbe tett ,,cimekkel”
latta el a szerzo, amelyek a valldsos szohasznalat
meghatarozo fogalmai. Az elsd szakasz cime Con-
fiteor, egy latin kifejezés, amely szitkebben a kato-
likus gyonas kezdd imadsaganak elsd szava, vagyis
magyar forditasban: ,,gyénom, meggyoénom”; tdgabb
értelemben, teologiai szakkifejezésként a jelentése:
blinbanat. Ebben a szakaszban az egyén és a ko-
z0sség meghasonlasai egyenértékli vétkek. Elobbire
a szerelmek, utobbira a torténelem eseményeinek
megbandsa vonatkozik az elsé két versszakban. Az
ezt koveto zar6 strofak mar egyértelmiien az imadsag

7 Bertha Zoltan: Oda és zsoltdr. Vondsok a kélté arcképéhez.
Naput, 2007/9. 14.
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irasmiiveszetérdl. In: Sorsmetszetek. Bp., 2012. 76.

9 Legeza Ilona konyvismertetdje: http:/legeza.oszk.hu/sendpage.
php?rec=1i1209 (utolsé letdltés: 2019. 03. 29.)
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szintjére emelik a verset, hiszen a lirai alany imma-
nens modon kertil benniik kapcsolatba a megszolitott
Mindenhatoval:

,Megbantam minden szovetséget,
én kérdeztem, 6 hallgatott,
egyediil mar a szégyen éget —
hallgatok

aligha lehet itt mar egynek
magara venni minden vétket.”

E sorok expresszionista jellegére utal, hogy a lirai és
vallasos tradicioktol egyarant eltérni 1atszo techné
megbontja az egyébként szonett formaju vers zaro
versszakaira vonatkozod formai szabalyokat azzal,
hogy a ,hallgatok” kezdeti sor szdtagszama eltér
a tobbitdl, valamint azzal, hogy az utolso strofa elsd
sorat a gondolatjelek ,,potoljak”. A teologiai jellegii el-
térés pedig abban all, hogy a lirai én az utolso sorok-
ban gyakorlatilag megkérddjelezi a jelen idobe helye-
zett végitélet, vagyis a masodik krisztusi eljovetel
(Adventus Domini) lehetdségét. A vers masodik
(A hit) és harmadik (4 csillapito szeretet) ciklus-da-
rabja mar inkdabb kozelit a tradiciokhoz mind verstani,
mind tematikus szempontbol. A masodikban a hit
személyes jellegli definicidja (,,az erét nemcsak on-
magamban, / hanem minden josag nagy igéretében /
lehet feltalalni: az a hit”), illetve az oximoron alakza-
taival kifejezett emberi gyarlosag megfogalmazasa all
a lirai kifejezés kozéppontjaban (,,a sar hosszat tiszta
napjaimmal mérik, / a jo mélyét hamis marok koto-
rassza”). A hagyomdanyos felezé tizes iitemhang-
stlyos sorokbdl 4ll6 parrimes harmadik szakasz
ugyanezt az ambivalenciat hangsulyozza az emberi
lelekben, a jo €s a rossz egyenld eséllyel valaszthatd
lehet6ségének abszurditasat, amit csak az isteni szere-
tet, a kegyelem tud feloldani: ,,Ember ez a tiiz, kinek
maga sok... / Harmatozzatok, égi magasok!” Tehat az
a kolto, akinek hatvanas évekbeli verseiben ,.termé-
szetes helyet kapott a technikai civilizacio iranti biza-
lom, a modern természettudomanyos gondolkodas, az
emberi életforradalmi atalakitasanak hite™'?, a nyolc-
vanas évek Romanidjaban jut el a kdzosségben is ma-
gara hagyott egyén maganyanak kilatastalansagaig,
amelybdl a kiutat csak az ,,égi magasok” kinaljak.

10 Pomogats Béla: Erdélyben és Eurépaban. LaszIoffy Aladar kolté-
szetérdl. Forras, 2006/12. 82.
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Mar az életmii 6sszegzésének igényét mutatod Fel-
hosadik a mondatokban cimti LaszIoffy-kotet 1998-ban
jelent meg a Kortars Kiad6 gondozasaban. A konyv
versei tematikusan az otthon, a hit, a nyelv és a hu-
manum helyét keresik az itteni és az ittenin tali vi-
lagban egyarant. Az Ad notam Bogati Fazekas" cimii
koltemény évszak-képe az eredendd biin helysziné-
nek, az Edenkertnek az allegoridja. Amig azonban
ott iddjarashoz nem kothetd a narracio, itt a tél onto-
logiai meghatarozottsagu: a lét mindenkori nyomora-
nak a metafordja. A vers alanya mégis bizakodva szo-
litja meg az Urat, mert tudja, hogy ,,a nyomorban is
benne ¢l / az igéret, a b vigasz”, és abban is bizo-
nyos, hogy ,,a tél, / ha fehér mennykdvel havaz, /
annak ki mar nem félve fél / megadatik még a ta-
vasz”. Ugyanez a tél a blin jelképévé emelkedik a Fo-
hasz az emberért cimii versben, amely abszurd pano-
ramaval festi meg a kilencvenes évek habortiinak
képét. Ebben az apokaliptikus 1dtomasban ,,Se vilag-
tr, se kicsi haztdj, / semmi se biztos menedék” az
egyén, a huménum szaméra. Es ha mar az abrézolas
apokaliptikus a versben, a zar6 strofaban a lirai én fel
is szolitja az Urat a végitélet, a Messias 0jboli eljove-
telére: ,,Uram, j6jj0n megint a gyermek, / vagy lassan
végleg megfagyunk.” A kotetben a legszemélyesebb
alkotas A kolto cimii vers. Talan elsé olvasaskor fel
sem tlinik az olvasonak az a nyelvi jaték, amely a kol-
temény alanyat a két nyitd6 mondat utan egyes szam
elsé személybdl egyes szam harmadikba helyezi tigy,
hogy a sorok megmaradnak személyesnek, nem val-
nak a kijelentések altalanosithatova, behelyettesithe-
tove:

,,Sionbdl szalkaheggyé lettem.
Husvétot tilhettek felettem.
fme a férfi, aki végiil

sajat sz0-templomava épiil.”

Az ember egzisztencialis Iéte és a koltoi, alkotoi Iéte-
z¢és itt mar elvalaszthatatlan keresztjei a humanum-
nak, igy valik a vers a koltdelddok ars poétikaira

11 Itt LaszIoffy Aladar feltételezhetéen Bogathi Fazekas Miklost je-
16lte meg (? — Kolozsvar, 1592), aki unitarius lelkészként és ének-
szerzoként magyar nyelvre forditotta a teljes Zsoltarok Konyvét;
1579-es énekeskonyvét pedig még a szombatosok is atvették.
Megjegyzendd azonban, hogy a 16. szazadi Erdélyben élt egy
masik unitarius lelkész és kolt6 is, akit Bogati Fazekas Miklosnak
hivtak (1548 — Kolozsvar, 1592 és 1607 kozott). Lasd: Magyar
életrajzi lexikon 1000—1990 http://mek.oszk.hu/00300/00355/html/
index.html (utolso let6ltés: 2009. 03. 31.)
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(Ady Endre: A Sion-hegy alatt; Horatius: Melpome-
néhez) is reflektalo kompoziciova.

Laszloffy Aladar koltészetében a kétezres évek
mar az dsszegz€s, a szdmadas palyaszakasza, amely
,hemcsak a megvaltozott nyelv, a személyesebbé
valo vers, a legaprobb elembdl is dallamot — nem
Lutoslawski, hanem Mozart muzsikajat — sarjasztd
érzésvilag miatt érdekes, hanem a megrendiilt em-
ber — testét betegségek szabdaljak, elméjét kétségbe-
esések — ima-pézatol is”* A Barsonyok és Borgidak
cimi kotet (Kortars Kiado, 2000) verseiben az Isten
radarjan megmutatkozd perspektivabol abrazolt em-
beri lelkek, mint a golyoérte kuglibabok, hevernek az
isteni gondviselés terében. Laszloffy hangnemében
itt mar egyértelmiien a személyesség €s a szakralitas
az uralkodo, istenképe egyre immanensebb, nem
a transzcendenciat, hanem a kozelséget hangsulyozo.
A koltd a lirai gyonas szandékaval szolitja meg a
Mindenhatot a Husvét cimii versben: ,,Uram, fogadd
el szdmadasom”. Az emberi gyarlosag, kicsinység
alazatat fejezik ki sorai (,,Uram, add meg a lehetet-
lent [...] szeretteimmel {innepelni / és sirva sirni min-
denért”), de egyben a jovObe vetett bizodalmat is
(,a felszallo galambsereggel / fellélegezhet a jovo”).
Ugyanez — a blinbanat aktusa — figyelheté meg a Pup-
szimfonia, a Via sacra vagy A piinkosdre bocsatott
zdapor cimil alkotdsokban, vagyis ,,a vers a gyonas
temploma lesz”.® Az els6ben a teve pupja a keresztjét
halalig hordé ember allegorigja (,,csak érzem, hogy
e stilyos haton / ott utazik a blin s az érdem”). A ma-
sodikban a kolto a keresztut, az 6roklét és a tél szim-
bolikus egymasba fondsaval alkot olyan komplex
képet, amelyben az emberi 1ét transzcendencidja plasz-
tikus ecsetvonasokkal jelenik meg (,,testem kereszt-
makettje hizik-porlik [...] fogyatkozasa / lesz 6rok
dolgok rosszabb végili masa”). Az emlitett harmadik
versben olvashato a kotet legszemélyesebb, Istenhez
fohaszkodo vallomasa. Soraiban az ember, a kolto €s
az alkotoi életmil hittel-reménnyel telt onértékelése
valik a mindenkori hivé humanum allegoriajava:

,Jram, igazold dlmaim,
hogy nem volt hiaba a kin.
[gérd, hogy sorsom babele
értelmesen bukik bele.”

12 Szakolczay Lajos: Almaink konnyiilovassaga. LaszIoffy Aladar
koltészetérsl. Magyar Naplo, 2006/4. 9.
13 Uo. 9.

2019. majus | www.magyarnaplo.hu



SZEMHATAR

Laszloffy Aladar életmiivében tehat a generacios in-
dulas az elhatarolodas, a markans 6nmeghatarozas és
az expresszionista képalkotas, illetve vallomas-igény
jegyeivel kapcsolodott dssze. Lirajat késobb az évti-
zedek emberiségtapasztalata avatta Osszegzé szan-
déku humanumkoltészetté, amelyben a szakralis
versbeszéd mindvégig meghataroz6 jellemz6 maradt.

Es mibél fakadhat legszemélyesebb létértelmezo val-

lomasverseiben a télbol folyton atderengd tavasz?
Erre a legautentikusabb vélaszt maga a szerzd adja
egy interjiiban: ,,idonként ismételten megtudom, hogy
a koltok képezik az emberiség szivét”.!

14 Manierista naplementék. Tar Ferenc kérdéseire valaszol
LaszIoffy Aladar. Pannon Tiikor, 2001/3-4. 51.

Petras Maria: Maria
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