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Vers akkor sziiletik

"oz

Vers akkor sziiletik, ha a tudatunk mélyébdl feltord élmények, érzel-
mek, gondolatok, szines otletek a nyelvben kikristdlyosodnak, végle-
gesnek tetszd nyelvi format oltenek. A vers alkotdjanak, a koltonek
a belsd indittatasaban benne rejlik a végleges megfogalmazas igénye.
A koéznapi megszolalassal ellentétben, nem csupan kimondani akar va-
lamit, de egyszer ¢s mindenkorra, kdbe véshetéen akar fogalmazni,
ugy, ahogyan csak 6 tud. A vers okat tehat a koltoben kell keresniink.

Ahogy Kosztolanyi irta, minden ember ,,egyediili példany”. Ez nem-
csak az ujjlenyomatok kiilonbozdségében nyilvanul meg, de egész sze-
mélyiségiinket tekintve is igaz. Minden ember egyszeri, masokkal dssze
nem téveszthetd hangszer, és nyitva all szdmara a lehetdség, hogy meg-
szolaljon. Mas kérdés, hogy képes-e irodalmi, kolt6i érvénnyel megszo-
lalni, van-e hozzd érzéke, nyelvi tehetsége, képzettsége? Tudjuk, hogy
példaul a jo zenésznek jO hallassal kell rendelkeznie, sokat szlikséges
gyakorolnia, és szinte a zeneirodalom egészét tudnia és ismernie kell.
Nyilvanval6, hogy a kolto, az iré sem tszhatja meg a felkésziilést, és azt
sem, hogy a hangszere j6 legyen, tisztan — igazan — szoljon. Igen, ugyan-
annyit kell tudnia a koltészet univerzumarol, mint a jo zenésznek
a maga miivészetérol, csak akkor lesznek versei a nyelv véglegesnek tet-
sz0 formai, a nyelv kristalyai.

Az elsd versek is — éppugy, ahogy a gyermekek ajkan sziiletd elso,
koltdi szovegecskek — személyes megszolalasok voltak, erds érzelmek-
hez kotddtek, a kimondhatatlant vagytdk kimondani. Maig jellemz6
a koltészet egészére a személyes megszolalds heve: hatdsanak ez az
egyik titka. A masik feltétel, amin Karacsony Sandor szerint a miialko-
tas sikere mulik, az, hogy a kozonség tud-e azonosulni vele? Tud-e azo-
nosulni a festményen latottakkal, a zenemiiben, a versben hallottakkal?
Ugy érzi-e, hogy a miivész, a koltd helyette is kimondott valamit, az
6 érzelmeit, élményeit is formdba ontdtte? A régi iskolakban a gyere-
keknek sok verset kellett kiviilrdl megtanulniuk. Azért is, hogy fejlod-
jék az emlékezoképességiik, mert a régi emberek tapasztalatbol tudtak
azt, amit mara az agykutatok bebizonyitottak: a kiviilrél tudott szove-
gek ,barazdaljak az agyat”, azaz novelik az agy befogadoképességét.
De azért is, hogy megismerjenek olyan érzelmeket, élményeket, tanita-
sokat, amelyek segitik az életiik megértését és az igényes fogalmazas
készségének elsajatitasat is.

A koltészet ezért nemcsak szépséges nyelvkristalyok Osszessége,
amelyeket élvezettel szemléliink és boldogan birtokolunk. A versek fon-
tos értéke a hiteles, személyes hang is, kozosségteremto erejiiket ennek
koszonthetik. Ezért j6 1atni az egyiittesen verset mondo gyerekek fel-
szabadult arcat. Ezért jo, ha aprilis 11-én, Jozsef Attila sziiletésnapjan,
a Magyar Koltészet Napjan, mindannyian ismét raébrediink arra, hogy
érdemes kinytjtani a keziinket egy-egy jo verseskonyvért!

Mezey Katalin
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SZEMHATAR

LASzZLOFFY ALADAR

Toredek

Orszagmaradvany vagyok utlevéllel.
Két labon jaro nyelv még meddig él el.
Pillants feléem, szemed sarkabol latod,
s tulajdon Budamon se hagysz baratot?
Ha tegnap, holnap barmit visznek, hoznak,
én téged lobogtatlak, zsoltarozlak.
Mint régi szogesdrotban, benned halok,
mint aknamezoben, csak benned allok.
Nem bontjdk rolam soha ontoformad.
lgy lat, ki engem valaha is jol lat.
Nincs irgalom, se jobbulas mogottem,
ma se kegyelmet kényorogni jottem,
még itt, a menet elejére lokve
amiben élsz, az ige velem jitt be,
s velem vettetik oda mindorokre.

(1994)

Ketten

Keét valtozat. Az egyik nem vagyok,

de minden ram vall, szerencsétlen latszat.
A masikbol az idegen ragyog,

ki ennek jovoltabol engem jatszhat.

Se hil kutyam, se szép menyasszonyom,
sziiloanyam se ismer fel és ment meg.
Folyton jelentkezem, de visszanyom
egy lelkiismeret, kit én teremtek.

Hat vallalom, hogy az a par erény,
mit annyi gyarlo nem tud eltakarni,
a lelket tartja benniink, mintha én;
és epp helyettem végiil meg fog halni.

(évszam nélkiil)

A tiz esztendeje, 2009. aprilis 20-an elhunyt koltére
hagyatékban maradt, korabban kozoletlen verseivel
emlékeziink.

MAGYAR
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SZEMHATAR

Cs. NaGy IBoLYA
Farkas Arpad kései liraja

Alkotoi életutakat, példaul koltdit, nemcsak a linea-
ritds szokasos csapdsain haladva lehet vizsgalni. Nem
csupan a palyakezdés viharos, hangos, vagy nem egy-
szer szinte észrevétlen starthelyzeteitdl indulva lehet
figyelni az én, a koltdi személyiség alkotoi karakter-
jegyeinek alakulasat, a poétikai készségek fejlodését,
a szemlélet—vilaglatas valtozéasait. Lehet egy fordi-
tott irdnyz¢k nyomvonalat kovetve is: volt, voltak-e
jegyei a palyakép korabbi, el6zd stacioin annak a szem-
leleti allapotnak, a lirapoétikai tudasnak, a nyelv-
hasznalat sajatossagainak, amelyek a poézis jelen al-
lapotanak meghatarozo vondsai? Voltak-e jelei annak
korabban, amilyenné ez a lira, Farkas Arpadé mdra
valt, de mert nyilvanvaldan voltak, a koltoi életut is
folyamat, igy vagy ugy, de egymasra épiild staciok-
kal, egyszertien és sarkitva tehat: mi a régi, és mi az
) ebben a koltészetben?

Az els6 korrekciot maris meg kell tenniink: Far-
kas Arpad esetében a ma nem a mat jelenti, hanem,
ha nagyvonaluan banunk az id6 fogalmaival, a kozel-
multat. Utolsé onallo verseskonyve, az Alagutak
a hoban ugyanis 1979-ben jelent meg. Ugyanakkor
ezeknek a szinte vers nélkiili, de mégsem vers nél-
kiili éveknek az orokosen foltett olvasoi—kritikusi
miértjeire olyan gazdag érvrendszerii valaszokkal in-
dokolja a sziikségességét, a maga koltdi hallgatasa-
nak okait Farkas Arpad, hogy az érvek tudomésulvé-
telén kiviil mas olvasoi—kritikusi teendd nincs, nem
igazan lehet: az irodalmat nem lehet r6ffel mérni, mi-
ként azt helyesen vélte a kolté egyik értd és megértd
kritikusa, Gorombei Andras. Legfoljebb kiegészit-
hetjiik a képet: bar a nyolcvanas, és az utana kovet-
kezé években Farkas Arpad uj versekkel alig-alig
jelentkezik, mégiscsak versel, hiszen fordit, tobb szer-
z0tol, tobb kotetet is. S 1985-ben a Magvetd megje-
lenteti A befalazott szoszék cimii, valogatott verseket
tartalmazo kotetét; majd a Magyarorszagra visszatért
Piiski Sandor 1991-ben A szivargasban cimmel egy
Ujabbat, mar egy fejezetnyi (Szdrnyas kovek) ij vers-

Elhangzott a 2018. szeptember 6-9. koz6tti, az Erdélyi Magyar
frok Ligaja altal szervezett frotaborban, Arkoson.
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sel. Majd a 2002-es Erdelyi asszonyokban is néhany-
nyal, s a Valogatott versek (2012) lapjain is megbujik
par 0j vers (példaul a hosszabb poémat, elbeszélo
kolteményt igérd, de ugy tetszik, torzoban maradt,
a falu ¢letébdl vett, emlékképekkel is gazdagitott,
epikus torténeteket egybekapcsold Esztelneki nap-
ora). Ha szlikebben, sot, sziiken is, de kimérhetd az
utobbi évtizedek verstermése, van alapja az Ossze-
vetésnek, a mégoly feliiletes dsszehasonlitd vizsga-
latnak. S annyit tehetiink még hozza, amit egy, épp
a témankba illden kései vers a tudtunkra ad. Hogy
egyfeldl, amint a Vari Fabian Laszl6 készontd kol-
teményének soraira hasonld vizualitdsi, mintegy
visszakiildott koltéi képpel iizeni Farkas Arpad:
,»A puskacsd, ha tomve verssel, hallgat, / fojthatod
viraggal, nem siil el, / nem robbanthatsz virag-vers
forradalmat / (iz6tt szived vad billentytiivel”. Azt ol-
vassuk ki a sorokbol: késé. Masfeldl azonban a Kiraly
Laszlo elbeszélésére utalo, most csak az ugyaneb-
bdl a versbol kiemelt toredéksorokkal azt is vallja:
,,— S én is maradok / az 6rok ho hataran, itt. Hat: fen-
nebb! / [...] fegyvertelen csak fonnebb, merre cslics
ragyog — / még akkor is, ha nincs odafént semmi”.
Mert megrendiilhet a bizalma a maga koltdi jelen-
valosaga, rész-vétele értelmében, de a koltészet min-
denhatosagaban soha.

A fenti kérdés(ek)re tehat azt a rovid, hianyos és
dodonai valaszt adhatjuk: azok a jelek voltak is, meg
nem is, e kései poézis ismerds €s Ujszerli egyszerre.
A szemlélet, az életelv kozosségeentrikussaga, a szii-
16f61drdl és a sziil6foldért valo beszéd a verstér min-
denkori kozépponti értéktényezdje volt s maradt.
A képalkotasban kezdettdl meglévd, jellegado ter-
mészetszimbolika sem tiint el, a metaforikus épitke-
z¢s alapvonasai, a boltozatos szerkezet, a kiilonleges
aranyérzéket mutatd metaforahalmozas is megma-
radt. S a totalitds érzetét most is az a kolt6i képesség,
a képzelet és az intellektus egyiittes teremtd jatéka
valtja ki az olvasobol, amely a targyi vilagot a koz-
mikus végtelenség szintjeibe tudja emelni.

A kérdés masodik felének — mi a lirapoétikai 1ij-
donsaga ennek az Gszike-korszaknak — a pontosabb
megértéséhez, megvilagitasahoz jo, jobb, ha a verset
is idéziink. Ez az egyik, olvasoi szivemhez igen ko-
zelallé mi, amely nemcsak a pompas, fuldokoltato
prozodidja miatt olvastatja Gijra €s ijra magat.
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SZEMHATAR

BEKESSEGET

Békességet az ingen innen,

s szabadjon kiss¢ bennebb hinnem —:
bordak kozé!, hol szivkopoltyuk
tatognak, miként koborolt tyuk
vagott nyaka a kés utani

levegoért esd délutani

sanda, méla mészarlaskor,

s hogy maskor jon el az a mas kor,
midon én szelid szeppentségem,
riadalomban f6ldon-égen,

fél6n hivén, hogy —: alvd bomba,
folcsavarodik toronygombra,
konzervdobozra, mallo ronkre,
oltvan ,,.kanocat” mindorokre —;

s hidba jonne még oly téboly,
melyben az éltiink mélan szétfoly-
ik!--dadogvan, szemmel verve
sem ¢épiil meg az ember verme,

s unokaim egy masik nyelvben
nem ismerik a semleges nem
nemét, csak igenét, tanat...

e békességes robbanast

szabadjon kissé bennebb hinnem
rolam lemallé minden ingen-

Ezt a huszonnégy soros, egy sorkihagyasos sziinettel
lendiiletesen, habar légszomjjal kiizdve végigmond-
hatd, a befejezésben nyitva is hagyott verset harom
nyolcsoros strofara, harom gondolati szintre is bont-
hatjuk. Ordmmel konstatélva a kolté kedvét, a nyelvi
fricskait, ahogy az ikes igével jatszadozik. Egyéb fa-
nyar ragjatékot is Uiz, egymastol igen messze 1€vo
képzeteket rantva 6ssze a sorvégeken, példaul: ,,sziv-
kopoltyuk” —, kéborolt tyuk”, vagy ,.kés utani” —,,dél-
utani”, ,,mészarlaskor” — ,,mas kor”. Ennek a csupa
vibralas, csupa jaték futamnak van egy hangstlyo-
zottan 6nlefokozo, 6nkicsinyité nyitanya: a rendetlen-
kedd, a szolgalatot mar-mar felmondani akar¢ ,,sziv-
kopoltyuk™ fullaszto, iitemtelen kalapalasat, a test
bajait a vilag elé tard, minden én-stilizald szerepet
elvetd, onironikus ,testképe”, egy groteszk portré.
Amin pedig busongani is lehetne, melankoliaba pa-
colni az Onszanalmat, felcsiholni az olvaso szanal-
mat. A mésodik szakaszban, amelynek hangulatét az
elso strofa utolsd sora mar megeldlegezi, a kolto,
a ,,szelid szeppentség”, aki az imént még vidoran val-
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lalta a hasonlosagot a vagott nyaku tytk €s a maga
koltoi alany volta levegdért kapkodo tatogasa kozott,
most mar ,,riadalomban ¢és félon hive” reménykedik
az ,,alvé bombaként” benne lapul6 ,,vég”, a ,,mas kor”
elodazhatosagaban, de itt is marad fuvallatnyi ironia.
Hogy azutan a zar6 szakasz elkezdje finoman tagi-
tani, boviteni a képet. S masok felé¢ fordulva az itt
maradok, a szerettei méltonak, ugy is mondhatnank
a mai koznyelv kedvelt fogalmaval, hogy mindenben
onazonosnak, nyelvében is szabadnak talan nem re-
mélhetd jovojére, és valami tébolyult, menedék nél-
kiili, talan tulélhetetlen jovoképre riadva, csak folsej-
16, de mégis szivszoritdo aggodalommal mar kérjen
a kolto. Kitdl is? A Fennvalotol. S mit? A lehetetlent.
A minden maszkot, szerepet letépd, ,,békességes”,
egyszemélyi ,,robbanas”, a csak egyéletnyi vég el-
halasztasat. S kiért, kikért? Mar csak inkabb értiik.
S a verskeret fenti és alanti két-két sora, amelyek két
térfélre osztjak a vilagot, ennek az ,,inggel” ketté-
hasitott mindenségnek, az ,,ingen inneni”, a kinti,
s a ,,bennebb” 1év mikrouniverzumnak egyforman
békességet Ohajtana. Az ontologiai tények jozan szam-
bavétele és a raszikraztatott humor; s hogy ez még-
sem Onfeladas, nem elfordulds, hiszen az egyes szam
els6 személyli beszédbe szlrt életiink tobbese mar és
még kozosség- és vilagféltdé aggodalom; az elégidba
hajlé hangra racsapd Onirdnia, szinte dnglny: dssze-
tett, arnyalatos, sokszinii hangnemet eredményez. Az
uj hang azonban csak egyik rétege e lira szemléleti
valtozasanak.

A koltéi vilagkép, az én viszonya a kiilvilaghoz,
annak ezerféle szintjéhez, egyik alakulasa a masik
alakulasanak, valtozasanak a kovetkezménye, meg-
hatarozoja a hangnemnek, az esztétikai mindségek-
nek. A benniink, a korottiink 1étezo vilag, ,,ha egysé-
ges s, sokszorosan felbonthato”. Mert benne ,,rétegek,
tartomanyok, szintek, szférak, dimenzidk olvadnak
Ossze” (Barta Janos). S ebben a roppant bonyolult
,viszonyrendszerben” egyéb, a poézist gazdagito, szi-
nezo érzelmi, gondolati, hangulati elemek is feltiin-
nek, mikozben e lira mar ismerds szinei, formai is
elbukkannak. Am szinte mindig rajuk hull valami
uj, ismeretlen érzelmi, hangulati, szemléleti fatyol,
érzékeliink valami hangnemi atrendezddést. Farkas
Arpad , koz-érzékenysége” példaul, a tarsadalmi, ko-
z0sségi, a kisebbségi léttel kapcsolatos éber figyel-
me, a ,helyzetjelentés” bensd igénye most is erds
Osztonzés. Az idében szétszort versek koziil példa-
ként emelhetjiik ki az 1989 novemberében, szinte
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a romdniai rendszervaltds eldestéjén keletkezett,
Csoori Sandornak ajanlott, cimében is az ¢ esszéjére
utalo Egy diolevél cimli kolteményt. A vers egy meg
nem irhatott, mert postan el nem kiildhetett, tehat
egy jelképi univerzum diodlevelére bizott monolog:
helyzetjelentés. Részben targyi és valosdgmozzana-
tok sordval, részben olyan, metaforikus tobblettartal-
makkal folruhazott elemekkel, amelyek a személyes
¢leteseményeken tll egy orszag dradmai panoramake-
pét vetitik az olvaso és a cimzett elé: az a diolevél
,»folitta sorsunk”. Rajta van tehat minden, ami egy
vergddd, minden értelemben kifosztott orszag tér-
képén ott lehet: a , kifosztott sz€&1”; az arva, ,vilagot
latni kitett csecsemok™; a ,,tatongd”, iires jaszlak eldl
,welkotott kis paripak”™; a néven nem nevezhetd, ,,hires
hegykaréj”; a bestgo, ki ,.¢jjelente” a koltd ablaka
alatt ,,allong” szolgélatkészen, dudoraszva. Egy meg-
figyelt allampolgar roja a sorait egy megfigyelt or-
szagrol. S ott vannak a rendszervaltast kovetd gyors
csalodottsag nyomasztod okai, indokai, képei. Hogy
,hem ily békére vagytunk”, s az irodalom, a kulttra
folszabadult, rogton kanonképzd, paradigmakijelo-
16, befogado és kitaszitd agresszivitasa: ,,nyelv, mint
kocsonyabavalo, / kitépve immar”. Es a habor(zo,
véres Balkan: ,.ez itt egy szerb lab, / ott horvat kar,
magyar / szemgolyd”, s mindez a ,,pimaszul arulo-
becsap6 / tag és szép Eurdpa ege alatt!” (Véres ha-
vak). Az elmendk, az orszagbol kifutok, a kifel¢ me-
nekiilok serege (Gyertydk Erdélyben), hisz: ,jolag
leppeg a / Nagy Fodo, s nemcsak a goz szall: futnak /
alola a népek inukszakadtan / eziistos valytra, futt-
arany Olba, sur- / rannak, zidulnak 4 Rodostoba”.

A maradok keserti tehetetlensége (Nyitott égbolt),
s a tettet folstilizalo dac, amely a koltét, onmagat, egy
nyers, pejorativ képpel Rodin pézaban honi klozetre
tilteti.

Gondolhatnank, hogy ez a felheviilt intonécio,
a tiltakozas, a szembenallas a hajdani, a vilagot at-
rendezni, birtokba venni, uralni akaro, ismét felta-
madt kolté1 ambicio heve, indulata. Amely ott volt
a Masnapos ének idején, a fel-felcsapd remény ko-
raban; ott az illuziovesztés, a kétely korszakaban
a Jegenyekor és az Alagutak a héban verseiben. Es
valoban itt van e bolcsességi kor nem egy koltemé-
nyében is, csak éppen mas nyelvkulcs, mas kod kell
e karcos, harapos, 6nkinzo dszikék feltoréséhez. Mert
ezek a harag, a dithos kidbrandultsag, a kétségbeesés
panaszszavai, a tarsadalmi tapasztaldsok mar nem
kételyt szililnek, innen nem lehet — Siit6 Andras sza-
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vaival élve — ,,a ho alol”, masoknak is reményt nyujt-
va, ,,kidalolgatnia” magat. E versek szinte gyaszdalok,
jeremiddok, az illuzidk ujboli vesztét mutatjak. Azt,
hogy a vilag atrendezhetetlen, birtokba vehetetlen,
onmagat rombolo, pusztito.

A koltdi vilagképeknek egyik meghatarozo eleme
a lirikus viszonya a természethez. Farkas Arpad kol-
tészetének szimbolikdjaban most is alapvetd poétikai,
versképzo elem, kellék a természet, amely sokféle
tartalmat, jelképlehetdséget kinal. A taji, ndvényi,
allati kornyezet vegetacios gazdagsaga az erre fogé-
kony poétakat mindig is magaval ragadta, e tekintet-
ben az erdélyi koltészet mindig is gazdagon termo
poétai mez0 volt. De nem csupan tdjlira, amire uta-
lunk, ahogy Farkas Arpad mondja: nem ,,Erdély és
a fenyvesek”. Lehet e metaforikus térben a természet
ellenség; lehet biztos cselekvési terep; vagy mene-
dek, szelid, nyugtat6 vagy riadalmas, az izott em-
bert csak elrejtd, de nem folszabaditd hatasu. Lehet
az ¢let mindennapi része, egy az emberrel; s lehet
a multbol elohivhato vagykép, a nosztalgikus emléke-
zetbdl eldvillano hidny; de lehet csupan a Iétszeretet,
a szépség szimboluma, lehet ,,Erdély és a fenyvesek”
is. Farkas Arpad verseiben is ezerféle megjelenése,
szerepe volt s maradt a természeti vilagnak. Ott van-
nak példaul az Oszi szél lagy pasztelljei, amelyekbél
wegre kel a magany”, A Nagyhatar zsoltarainak kis
prozaversei, lirai prozai, amelyek valoban zsoltarok,
ahitatos, elégikus imak a gyermekkor tajaihoz, tiin-
doklo vizualitasu téjleirasokkal, pillanatfelvételekkel.
Masutt az 6z0nviz, az aradas pusztito csapasa, €le-
tek, javak megsemmisitdje, de jelképesen egy meg-
gyotort, segitség nélkiil hagyott kozdsség képe is
(Ozénviz); miként a Parasztudvar ,tragarzold”, vad
gaz-tobzodasa az embert befonod, a csontokra rafo-
nodo ,,nyomulasa” is a létveszedelem megjelenitdje.
Az Epilogus a ldfiirdsztéshez a Tompa Laszlo-vers
,folytatasaként” mindezt a vizben usz6 dogok, meg-
csonkolt allati tetemek apokaliptikus latvanyaval fe-
jezi ki. S a ho toposza, a behavazott, élettelen taj
képe, a fagy és a jég, a kodos, sotét tajak: megannyi
vizidja a reménytelen, csonka Iétezésnek.

Es vannak mar, lettek fajdalmas, felkavaré szép-
ségli, a személyes élet legbensd koreibdl vald, ugyan-
akkor nembeli banatot kifejezd kolteményei is ennek
a természetszimbolikai eszkozoket oly gyakran alkal-
mazo liranak, s e versek legszebbikének tarthatjuk az
anya haldlara irt Egyszer majd arcom is elkésziil cimii
kolteményt. A bucsu fajdalméaban biblikus megille-
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todottséggel mitizalja a fiti az anya régi, sz¢&p alakjat,
s egy éteri régioba, a természetbe zarja az arcképét.
Hogy az ¢desanya magat, az arcat adja a fidnak, az
emlékdrzés, a tovabbelés, a szeretet kiilonleges szép-
ségll 1atomasa. Az anyat magaba fogadja az ismer6s
taj, most a természet menedék, végso, békét ado.
Mintha a koltészet eredeti, 6si formajat latnank, nincs
még torés az ember és a kiilvilag kozott, az én szinte
azonos a targgyal, a koltoi alany csak befogadja a lat-
vanyt: ,,A te gyonyorii orcad régota rasimult a tajra, /
két szemedbdl szivarog a Nyiko, a Kiikiill, / homlo-
kod mogott a Hargita / gyorstarlasos, malnavészes
boltja... / [...] / Arcod vizeke, fiiveké, koveké, / ma-
gukra Ok oltik lassudan...”

A Kora tavasz cimi versben az olvado ho, a kien-
gedd fagy, az ¢éledd természet intenziv, elemi erejli
képeibdl, helyenként laza, finom idémértékes liikte-
téssel bomlik ki a természeti Ujjaéledés torvényének
poézise, a természet itt a remény elpusztithatatlan-
saganak koltdi érve:

,»...lecsusszan majd a ho a tajrol, s kitakartan
liktet egy falevélre rozsdallt, idefeledt

0szi alom, s a ho alatt alvo szemét kupacai —
lib-lob — ugye majd tovatinnek? S ha hamlani
kezd ez a téli vilag, kitekerddzve a fagy
patyolat gézeibol, majd csak kibuggyan igazi
arca, ha lassu foldkérgi fagyokat titnek at
konok mag-kobakok; s hogyha leszottyan az
agrol a hoprém, dus nehezék, riigy-fejét
emeli, fol!, fol!, a fagyonggyel terhes ag is?
Mig a napra kicsordul a fold zold vére; a fii

s a vetés, ugye nem lepi el alahabzo holé

a foldjeinket?”

Van azutan e korszak verseinek egy kisded csoportja,
amelyet a szamvetés verseinek nevezhetiink. Farkas
Arpéad — a kétetei sora mutatja — mar atélte a feladat-
vallalas patoszat, buzdito szépségét, a reményre €piilo
vilagkép roncsolodasat, a valosag elmondhatatlansa-
ganak alkotoi krizisét, a maganyos mégis-kiizdelem
kesertiségét; poézise sokszor tuddsitott koltdi csalo-
dasokrol, kidbrandulasokrol. De Osszességében ez
a koltészet sohasem jutott el a tagadasig, az egzisz-
tencialis semmibe hullasig. Lehet, hogy a 1élek mar
tiltakozik az ellen, hogy — Farkas Arpad egy korai
képét idézve — folytonos ,versbéli magatartassal”,
azaz koltoi jelenléttel igazolja szemlélete moralis,
eszmei tartalmait, életelvének meghatarozo jegyeit,
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érdeklodése iranyait, alkotoi figyelme targyait: koltd
voltat. A jogat ahhoz, hogy vilagképének sarokkdveit
maga jelolje ki; hogy legf6bb iranymutatdja a belso,
etikai igény lehessen; hogy poézisét kanoni elvara-
soktol fiiggetlentil épithesse olyannd, amilyenné on-
torvényiisége, autonomiaja €piteni akarja. Egyaltalan:
hogy miivészetté, verssé finomitsa az egyre tébolyul-
tabb, rendjét veszt6 vilagot. De nem volt benne kétely
sohasem, s ma sincs a koltészet egyetemes erejével
szemben. Mar ritkan énekli meg a reményt, de nem
utasitja el. A kolté szamara nincs hittel atélt transz-
cendens, szakralis menedék, ilyen kapocsrél nem be-
szélnek a versek: de menedék, megtarto erd az ,,an-
gyalszarnysurrogdsos” koltészetbe vetett hit. Nem
Arany Janos tragikus, fajdalmas magabiztatdsa ez:
,,Ha késon, ha csonkan, ha senkinek: irjad!” Megbé-
kéltebb, higgadtabb, leszamolobb, el-elnémulé a hang,
de nincs hijan az értéktudé onérzetnek.

Mint a Kogorgeto, a sziszifuszi példazat a ,,Szent
Foloslegességrol”, amulo €s értetlen tekintetek tar-
gyarol. A kiizdelem mindenkori abszurditdsardl, a ve-
szélyes ¢€s kilatastalan, mitikussa nott tettrol, amely
a mindennek ellenére val6 dnmegvalositas, az alko-
tas, a koltoi cselekvés szimboluma: ,, Tovabb hat, to-
vabb! A megszakadasig! / Még ha tlinne is alantrol: /
lasstidan lengenek a koltok, / koléggombokbe fogddz-
van / szallnak a mennybe-".

Vagy idézziik a verset is, az Erdei hazat, amely
nincs, nem 1étezik, az csupan az emlékek haza, csak
a multbol épiil, de ,,ha nem lesz majd otthonom, /
s szallast keres az ének, / j6 lesz majd benne laknom”.
A Hol az eso dsszeér a havazassal az 6rok emberi
torvény, a nembeliség torvényének tudomasul vétele,
s az egyetemes koltdsors megéneklése. A jelallitd kol-
t6¢, aki a szubjektum puszta kidalolasan tul maso-
kért valonak is tudja verset. A tekintet (2.) egy régi
vers tarsa: abban — Tekintet (1.) — egy Pall Lajos-kép-
16l ranéz6, szamon kéro, fiirkészo nagyapai tekintet-
bdl dsei ra figyeld, vigyazo szemét vélte latni, utmu-
tato, emlékeztetd, megtagadhatatlan figyelmét. Emitt
egy szellemi Os, egy ,.bazedovos-nagy szempar”,
Ady tekintetének ,,jéghideg tiii” alatt kell a maga
Osszetéveszthetetlen alkotoi egyéniségét nemcsak
megépiteni, de megdrizni is. S villantsunk fol egy
régi verset, az 1984-es, az ,,utolso nagysziilo” temeté-
sére irottat (Ha sirokon hajt ki a remény), mert ezt
minden versvalogatasba viszi magaval a kolt6, min-
dig a konyvek zarlataba helyezi, a jelenéhez tarto-
zonak tudja. Az életmii kiemelkedden szép, strt
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szOvésl, szintézis-értékl miive, ars poétika, amely,
lehet, hogy nem annak késziilt, csak megrenditd sira-
tonak, de a versben ott az egész életmii eszencidja.

,»...volt-e értelme, s mi lett volt 1égyen értelme annak,
hogy a gondviselés kegyelmesebb markabol
kiszokvén

fehér papirlapok villamaival vilagitotta be éjszakait,
s ykori samandalokat dudolva dulta fel az elsiillyedt
temetoket,

lézertekintettel konyorogvén ki 6sei csontjat a foldbol,
[...]

haszna mi volt a marciusi, a juliusi dalnak,

ha nyarra amugy is 6sz jott,

s télre majusi hozivatar,

hat az esengés, kegyelem irant a Honak,

és dériitott, hotomte Iétben a tarskovetelo
példabeszéd

[..]

dalba szelidiilés, gogdlddés versbe — j6 mire volt?
[...]

s vontam magam elé papirost: mécsest!;

s a vilag kitagult, kioblosodott eldttem fold s az ég,
Erdély szivébdl messzi tengerekig és bolygokig
lattam,

s hogy nem k¢l f6l tobbé a Nap: riadoztam érte;
[...]

remegtem a rétet: mig alszik, elhagyja a harmat,
a tolgyet: dlmaban kidondiil;

nem vennék észre nélkiilem a dolgok,

ha véliik csodak torténnének?;

[...]

de kolto nem voltam, kolto én nem;

énekeltem csak félelembdl a rettenet ellen,
tizenkét siras6 ember verejtékhitével,

az egyiivétartozas ribanc reményével

allva meg itt, a Temetédombon,

zlgva szembe a széllel:

félni kell batran! S élni. Elni.”

RN

LaszIoffy Aladar rajza Nagy Laszlorol
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MEzEY KATALIN

A kovetkezo valosag

Atkoltoztek a mindenségbe,

ezért lelkem a mindenséget kutatja:
merre lehet, s merre van a nyitja,
Oket mikor, miképpen kapom vissza?
A suirii, sotét erdobe induloban,
mikor mar rég felhagytam a reménnyel,
hogy eljussak dantei ébredéssel

az élok elol elrejtett bugyorba.

A kovetkezo valosag kozel van,

éles vonal vagja el a vilagtol,

és az élo elbotlik a vonalban.

Radiozas

Hallgatjuk a romadniai
forradalom gaztetteit
és gyilkossagait.

Edes Sziizanydm,
mire képes

az emberi tudomany!
Radion hallgatjuk

az ember gaztetteit,
sokat egymds utan.
Aztan meg, hogy
Jjojozik a pacsirta

az Isten gatyamadzagjan.
Edes Sziizanydm!
Mire képes az

emberi tudomany.

Szent Laszlo pénze

Szent Laszlo pénze lapul a zsebemben,
vaskos, kerek, szabdlyos kokorongok,
a szazforintosndl egy kicsivel nagyobbak.
Gondolhatnad akar fehér kavicsnak,
amit csak ugy a templom ele szortak,
hogy a cipdt a sartol megtisztitsa.
Magyarvalko, Magyargyeromonostor
kincse zsebemben, kabdatom lehuzza.
De vigasztalo szamomra a sulya:
érvenyes ezer évre elore és vissza

ez a le nem jaro, az orok utlevél.
Mosolyogva hordom a kozos pénct,
mert van még, aki tudja, hogy mit ér.
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BoGDAN EMESE
A virrasztas

Miutan elrigta a nyolcvanat, s olyan hangulatban
volt, ebéd utan maradt még egy kicsit nalam, s meg-
kért, hogy olvassak fol a ,,Baréti foljegyzések”-bol,
melyeket ram bizott. Ez volt az a napszak, mikor
sziikségét érezte, hogy folidézze az emlékeit, vissza-
meriiljon a gyerekkora érdekes vilagaba, s egy oracs-
kéra engem is magaval vigyen oda.

,Leirtad a Varga Istvan bacsi virrasztojat, amit
a multkor meséltem?” — kérdezte apam egyik déluta-
ni beszélgetésiinkkor, amikor Ujra eldjottek az em-
lékei. ,,Leirtam.” ,,Ugy, ahogy mondtam, hogy az is
¢rzddjon ki beldle, hogy Baroton a nagyanyam ide-
jében ez milyen szokas volt?” ,Ugy irtam, ahogy
mondtad, hogy cipelt téged is a virrasztokba.” ,,Ak-
kor olvasd fel, hogy egyet deriiljiink rajta.”

— Varga Istvan bécsi halalan volt, s ilyenkor Bede
Marika nagyanyamnak, el6imadkozoi mindségében,
az akkori szokashoz hiven, ossze kellett szedni a vir-
raszto asszonyokat, hogy a haldoklo lelki tidvossé-
géért mondjék a rozsafiizért a haznal. En ezektdl az
imadkozoktol mindig irtoztam, szabodtam is, hogy
hagyjon otthon, almos vagyok, de nagyanyam maga-
val vitt, mintha én lennék a testore, s nem torodott
a kés éjszakaba nyuld asitisaimmal se. Edesanyé-
méknak, akik a hazunk els6 részében aludtak, hogy
a korai felkeléssel ne zavarjanak, meg se mondta,
hogy hové hordoz, tetszett, nem tetszett, ott kellett
imadkozzak a vénasszonyokkal egy sorban a vir-
rasztoban.

Akkor is igy tortént, mikor sotétedés utan Varga
Istvan bacsihoz kellett menni, a felesége hivésara.
Berta néni szomoru volt, szeme kisirva, nem vette jo
néven, hogy Istvannak mennie kell, pont most, ebben
anagy dologidében, de ha mar 6 maga mondta, hogy
hal meg, hogy elhagyta az ereje, alig ért el az agyig,
akkor mar latta, hogy itt mozdulni kell. Mindent el6-
készitett, hogy a szokdsokat betartva segitse az el-
menetelét. Hivta az imadkozokat, Istvan bacsit tiszta
agynemiibe fektette, betakarta, keresztet tett a kezé-
be, és gyertyat gyujtott, mire jottek az asszonyok.

Nagyanyam gy vonult be velem a szinhelyre,
mint egy saman, mint akinek felhatalmazasa van
a fentiektol, hogy Istvan bacsit atsegitse a tulvilagra.
Az imadkozo6 asszonyok szépen sorban kovettek ke-
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zlikben az imadsagos konyvvel, korbeiilték az Istvan
bacsi agyat, s kezd6dott a ceremonia. O mondta elore
a rozsafiizér tizedeit, az 6regasszonyok meg csukott
szemmel, vékony kornyikalassal kisérték. Istvan ba-
csi lassan I¢élegzett, nem latszott rajta semmi kiilonds,
csak mintha pihenni tért volna nyugovéra. En attol
féltem, mi lesz, ha a rozsafiizérek alatt kileheli a lel-
két, s az asszonyok nem fogjak észrevenni.

A szememet nem tudtam levenni rola. Ugy fekiidt,
mintha szépen, mélyen aludna, lassan pihegett, de az
egyik szeme sarkdabol mintha engem figyelt volna,
s a strll bajusza alatt mintha mosolygott volna is.
Milyen szép igy meghalni, gondoltam gyerekfejjel.
Ha valaki elkésziil, békésen megadja magat a sorsa-
nak, s az is milyen meghato, hogy az imadsagos asz-
szonyok is ilyen nagy odaadassal elkisérik a valasz-
utig. Aztan, ahogy nagyanydm magyarazta, ha mar
elvalt a lelke a testétol, még itt lebeg kortilottiink egy
ideig, a hathetes miséig, de mar akkor a tulsokkal is
kapcsolatban van, s arrafelé igyekszik innen, amerre
vonzzak az ottaniak.

Sokéig mondtak a rozsafiizért monoton hangon,
félig énekelve, s olyan hangsullyal, mintha 6k is mar
a tulvilagrol iizennének ide le. Istvan bacsi pedig
tlirte szépen, békésen, én meg, ha nem féltem volna,
el is alszom nagyanyam oldalanak délve, de féltem,
hogy ha a bacsi meghal az imadkoz6 alatt, a lelke
mozgatni kezdi a szobaban a fiiggonyoket, mint az
otthoni szellemidézéseknél, ha nagyanyam valamit
kérdezni akart toliik.

Az imadkoz6 jol belenyult az éjszakaba, de Istvan
bacsi kitartott az egyenletes pihegése mellett, s las-
san az asszonyoknak is haza kellett menni. Berta néni,
aki reformatus volt, s ahogy a ki-be jarkalasan észre-
vettem, unta is az tidvozlégyeket, latvan, hogy mar
fészkelddnek a székeken az asszonyok, csak ugy koz-
napian, kissé¢ dunnyogosan, ahogy beszélni szokott
vele, odaszolt az agyba, hogy: ,,Man halsz-e meg,
[zsvan?” Mire Istvan bacsi visszasuttogta a bajusza
alol, hogy: ,Mikor menyek, szolok, Berta.” Es az
asszonyok mondtak tovabb kitartoan a rozsafiizért
hajnali haromig, de akkor mar az almossagtol bele-
réviilve a monoton imadkozasba, éreztem, hogy én is
az oreggel tartok valamerre.

Istvan bacsi mar alig pihegett, nagyanyam szerint
szépen at is szenderiilt a tulvilagra, igyhogy egy
bolintassal jelt adott az imadkozas befejezésére, és
masik feladatat is teljesitve, a halott allat felkototte,
szemére pedig ratette a két otvenfillérest, melyet
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otthon kiilon kicsi barsonyzacskoban tartott, az ¢&j-
jeliszekrényben. Aztan, mint aki jol végezte dolgat,
hazarendelte az asszonyokat, s mi is végre hazame-
hettiink.

A szokas ugy tartotta, hogy masnap a virrasztok-
nak vissza kell menni a halottas hazhoz, segitkezni a
lemosasban és az Oltoztetésben, behelyezni a testet
a koporsoba. A hosszl ¢jszaka utan alig tudtam el-
aludni, féltem, hogy Istvan bacsi szelleme utanunk
jon, és nalunk ismét kezdenek lebegni a fiiggonyok,
de nagyanyam olyan biztonsagot nyujtott lefekvés
elétt, olyan fennkolt, hatdrozott, szertartasos volt,
mint aki nagy feladatot hajtott végre, s én szégyell-
tem volna, ha észreveszi, hogy félek. Ugy aludtam el,
hogy Istvan bacsi ott volt a fejemben. Vajon szolt-e
Bertanak elmenetelekor, ahogy igérte, fontolgattam
magamban a lehetdségeket, elalvas elott.

Masnap reggel késon keltiink, s nagyanyam nem
koltogette jO szokasa szerint hajnali 6tkor fennhan-
gon a meny¢t, hogy: ,,Friida fiam, a koldus a hetedik
faluban jar!” Tiz o6rara kaszaloédtunk ki az agybol,
mikor mar édesanyamék az tizletben tevékenykedtek.
Nagyanyam is dlmos volt, az éjszakai virrasztas nyo-
mait viselte kis parndkban a szeme alatt. Odatette
a Franck kavét foni, elovette a tejet s a mézet, aztan
megteritett. Tejeskavét ittunk mézes-vajas kenyér-
rel, ez volt a reggelink. ,,Te most itthon maradsz
— mondta hatarozottan, mintha mindenaron menni
akartam volna vele a halottoltoztetésre is. — Nekem
mennem kell, mert kételességem” — magyarazta ho-
siesen, miel6tt kilépett az ajton. ,,Szépen bemész az
tizletbe, s ott megvarsz, mig hazajévok™ — mondta
visszanézve ram, aztan ahogy szokta, mint egy csa-
tara indulo hadvezér, nagy lendiilettel kinyitotta az
ajtot, s egy hatdrozott lépéssel, de mintha egy kicsit
repiilne is, kilépett rajta.

En csak a kétségbeesett sikoltdsat s a nagy huppa-
nast hallottam utdna, mikor Osszeesett az agyasok
el6tt. Az udvaron Istvan bacsi allt el6tte nagy artat-
lan arckifejezéssel, s a kezében szorongatott valamit.
Most mar végképp meg voltam gydzddve, hogy uta-
nunk jott a szelleme, s ugy megijedtem, hogy tatva
maradt a szam is, de ahogy megszolalt, s a bajuszan
randitott egyet, rajottem, hogy 6 maga all eldttem.
,Marika, lelkem, ne ijedj meg, sze’ én vagyok, nem
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haltam meg az éjjen” — mondta huncut mosollyal
a bajusza alatt, mikdzben lehajolt nagyanyamat
¢lesztgetni. ,,Hozzal egy kicsi vizet, Antika fiam,
spriccoljuk le.” ,Istvan! Itt vagy-e, vagy til mentél
man?” — kérdezte nagyanyam bizonytalanul, resz-
ketds hangon, ahogy a szellemeket szokta szdlitani,
mikor magahoz tért. ,,Itt vagyok, Marika, én vagyok
igazibol” — bizonygatta nagy szeliden. ,,Hat mi bajod
volt, Istvan, hogy egész ¢jjel multal ki a vilagbul,
s mondattad velem a rozsafiizért, a franc egye meg
a pofadot” — tapaszkodott fel mérgesen nagyanyam
fektébol az udvaron. ,,Faradt voltam, lelkem, elment
az er6m, béhoztam a nagy szekér szénat az este, fel
es hanytam egyediil a hitba. Mondtam Bertanak,
vacsora se kell, éppen az agyat érjem el, me’ ebbe
a helybe meghalok a faradtsagtol, éreztem, hogy a
lelkem szall ki bel6lem, tigy odavagyok. Te tudod,
milyen Berta, készpénznek vette, hogy varom a ka-
szast, s man riasztott titeket. De milyen szépen imad-
koztatok, Marika, lelkem, a Joisten fizesse meg, me’
én gy kipihentem magamot a rozsafiizéretekbe, ren-
desen jott vissza az erdm, s most olyan friss vagyok,
mintha ma sziilettem vona. Csak az a baj, hogy Berta
is megijedt, mikor reggel kiallitottam az udvarba.
O éppen a majorsagot etette, s kozben logatta az
orrat, szepegett magaban nagy szomortan, de mikor
meglatott, ’jedtiben igy hozzam végta a tyukok ita-
tojat, hogy majd bétorte a fejemet, ne” — mutatta
a fején a horzsolast. ,,.Visszahoztam az 6tven fillért,
amit a szememre tettél — nyujtotta at a pénzt, amit
a markaban szorongatott —, még jo lehet masoknak.
Ne haragudj, Marika, nem volt szdndékomban bé-
csapni titeket, de olyan faradt voltam, hogy mozdul-
ni se tudtam az agyban.” ,,Jarjal békével, Estany”
— mondta nagyanydm cstufonddrosan, félig bosszan-
kodva, félig szégyellve az esetet, s a filléreket vissza-
tette a helytikre, az éjjeliszekrényke fiokjaba.

Tobbet nem is beszéltiink errdl, lattam, hogy be-
csapottnak érzi magat, de azért hozzatette, mikor ket-
ten maradtunk: ,,Latod-e, fiam, milyen ereje van az
imadsagnak, a halalbol is visszatérit az élok soraba,
ha nagy a hited, szeret a Joisten, s jol is imaddkoznak
érted.” Megérto arcot vagtam, bolintottam is, dm erre
a nagy ijedtségre még kértem egy csészével a finom
Franck k&vébol, s a mézes-vajasbol is egy szeletet.
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Vass TiBorR

Fej vagy iras

~-amikor megkot benned a halal cementje
kotomb
hogyan szdlitsalak”

(Papp Tibor: Gyors jové idoben)

Nem mindegy, vizallo fiizetben hogy latok vershez,

varsat vakon hogy fiizok, allitok, nem mindegy a masodik sora.
A harmadikeért anyam vallaljon felelésséget,

a negyedikért mindegy, ki,

csak ugyanaz legyen, aki ezért, az otodikért is.

Egyezzenek ki mind

a kettos énben, fiizetben, s a fiizettben valahogy.

A betiikozok szamolatlanul,

akar verskezdések elirt szavai, vazullo fiilei,

akad beloliik jo par, vorosszarnyu keszegek. Kész egek

Tokaj felett, alattuk sziiletni miizli,

ezzel a sorral kellett volna kezdeni, egészséges az ét rendje,
és csak aztan jott volna, hogy anyam,

a harmadik sorert felelosséget vallalo: savtiltenges.
Naspangolat. Mazli, hogy addig is fennmaradt.

Apam olmot ont a horgaszatok elott,

rakésziil a fenekezésre. Tokajban a keszeg finom,

a vorosszarnyi. Es finom még a torpeharcsa.

Anyam az életet felonti tejjel, anyam fenékig tejfel.
Anyam, az élet nem fekete miota. Anyam, élni nem rozsa.
Ha tudni akarod, szavaloverseny az élet. Szavalovarsa.

Apam fonakig Eiffel, a torony alatt babondzva allo,
vastultangas, olmozatlan enzim, folhanytorgatott jovo.
Vagy folhantorgatott, mindegy.

Keszegek voros szarnyii fogdja. Fiizetek foglya és fiizeteké.
Es akkor ott van még a folhantogatott,

a folhantolgatott, magja a napraforgonak, a harcsabajus:z.

Anyam sin, Tokajhoz vasutaz.

Tokaj kéveti a napot, van annyi esze. Jo vasutazni oda,

Tokaj napeszii, disznapraforgo, himnuszhir, a kiilcsin kiilsine,
a majdnem hianyzo cs,

didakesiny, belcsecs, harcabol torpe, keszegbol voros.

Egy Tokajban elmondott vers kiilszini fejtés,

hangozzon akarhol fej

vagy iras,

legyen banyasza akarki, csak varjal, vajar,

figyelj az itt sziiletore, tobbje akad mondani, hogy mindegy,
barmire is. Tobb. Akar a végre.

Elni tudni kell, utolsé hdrom szava dltaldban ez
a horogra akadottaknak.

Egyes halottak vizallo fiizetein

a konnytibuvarok holnap is hajbakapnak.

MAGYAR
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KABAN ANNAMARIA
»Hangzat drnya, sejtés,

omlo moll-futam”
Kovacs Andras Ferenc Mozart-verseirol

,»---veszni nem enged, / Munkad sem éri // Karhozat...”
(Kovacs Andras Ferenc: K. 626)

Az intertextualitds mint a posztmodern és poszt-
posztmodern egyik alapvetd sajatossaga Kovacs And-
ras Ferenc kolteményeinek is gyakori jellemzdje.
Szamtalan kolt6, ir6 alarca mogé bujva hoz 1étre
olyan uj és 6nallo, mégis ezektdl elvalaszthatatlan,
sokszolamu miiveket, amelyek az olvaso kreativ
egyiittmiikodésére, egyiittrezdiilésére is nagymér-
tékben szamitanak. Kiilon csoportot alkotnak azok
a miivei, amelyek egy masik miivészeti aggal, a ze-
nével vagy a képzoémiivészettel is kapcsolatot terem-
tenek. Jelen irdsomban négy olyan versére iranyitom
a figyelmet, amelyek Mozart-miivekkel, els6sorban
azok szovegkonyvével, illetéleg Mozart életmiivének
¢s alkototevékenységeének fontos mozzanataival foly-
tatnak parbeszédet.

Az Ein musikalischer Spaf (Zenei tréfa) verscim
az 522-es Kochel-jegyzékszamt révid Mozart-mi
cimével azonos, azzal teremt kapcsolatot. A vers
alcime: Uber ein Thema von Mozart (Egy Mozart-
témara) kiilon is jelzi ezt. A rovid zenemd, akarcsak
Kovacs Andras Ferenc verse, négy részbol, négy sza-
kaszbol all. Mozart miive zenei tréfa: a tehetségtelen
zeneszerzOk parodidja. Zenéhez kapcsolodik jatéko-
san a Kovacs Andras Ferenc-vers is. Nemcsak azért,
mert Mozart mivére utal, hanem azért is, mert
Csokonai Vitéz Mihaly A Reményhez cimii versének
a formajat veszi at, és teremt vele szoros intertextualis
kapcsolatot.

A Kovacs Andras Ferenc-vers igy kettds zenei
ihletettségli, Csokonai ugyanis dallamra, mégpedig
a Martinovics-perben elitélt Szulyovszky Menyhért
udvari muzsikamesterének, Kossovits Jozsefnek La-
votta elsé szerelme cimli népszerli dallamara irta
versét 1802-1803-ban. Kevésbé ismert tény, hogy
Csokonainak van egy masik, ugyanerre a dallamra
1795 koriil irt, hasonld versformaju miive, Oh, sze-
geny orszagunk! cimmel. Két strofat idézek beldle:
,Imé, a németség / Alja, sepreje, / Egy nemes nem-
zetség / Ura és feje. / Bécs Angarianak hivja / Scythak
lakhelyét, / Alnok Aspis-modra szivia / Mézét és
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tejét. // [...] // Hacsak bécsi lelket / Rokatol nem kér, /
Méltosagos telket / A magyar nem nyér. / Igy lett Girra
holmi Nitzki / Es Grasalkovics, / Holmi német itzki,
fitzki, / Holmi rac ics, vics.”

Megjegyzendd, hogy gr. Niczky Kristof helytar-
totanacsi elnok és gr. Grassalkovich Antal, Maria
Terézia bizalmas hive, egyként az 6nkényuralmi to-
rekvések buzgo eldsegitdje volt.

Van Kovacs Andras Ferencnél korabbi megszo-
laltatoja is a versformanak. Dsida Jend ugyanebben
a formaban irta 1937-ben Csokonai sirjanal cimii
kolteményét, amelynek mottdja a mii zenei foganta-
tasara is utal: ,, 4 Reményhez” cimii Csokonai-vers
dallamara énekli masfélmillio zarandok (azaz mas-
félmillio erdélyi magyar). fme, a Dsida-vers egyik
szakasza: ,,Merre leng a lelked? / — sz6lj, Csokonai! /
Szolitnak a lelked / dult rokonai, / tizéttek, bolyon-
gok, / megvert magyarok, / kikre ordas gondok /
szdja agyarog, / sirodat, mint dis, nagy asztalt, / iilik
korbe, 1asd: / akit senki sem vigasztalt, / adj vigasz-
talast! / Etess meg ebéddel, / adj hit-falatot, / itass
meg igéddel, / bolcs magyar halott!”

A Csokonai-versidézet részlete az egész nemzet
gondjait, Dsida Jend verse a kisebbségbe szorult
nemzetrész panaszait tarja elénk.

Mindezek fényében talan nem véletlen, hogy a Ko-
vacs Andras Ferenc-vers néhany szava a Requiemre
utal, s ezaltal a kolto két masik versével is kapcsolatot
teremt: ,,Titkos orajaték: / Sziv ver — tistdobok! /
Szdlnak con spirito / Holgyikék, tubak: / Mulni arc-
piritd, / Bar muszaj, pupék... /[...] / Nyuz a requiem: /
Csepp 1dot se hagy, se szusszt, 6 —/ Isten meg pihen...
/ Mert O Nagy Miméza, / Konnyeden lenéz: / Kész
a Lacrymosa, | Kis balek zenész? /[...] / Reng a Rex
tremendae | Lépte, zeng a kiirt”.

Zenei fogantatastt Kovacs Andras Ferenc Pa-pa-pa-
pa-pa-pa-pamm cimi verse is, amely 4 varazsfuvola
cimli Mozart-operara jatszik rd. A cim maga is jaté-
kosan utal az opera egyik szerepldjére, Papagenora
¢s az opera egyik ariajara.

Mozart élete utolso évében alkotja 4 vardzsfuvolat,
amely a nagyopera, a vigopera ¢s a daljaték sajatos-
sagait 6tvozi. Szovegkonyvét Emanuel Schikaneder
készitette Johann Georg Metzler kozremitkodésével.
Utobbi a magat erdélyi magyarnak vallé Born Ignac
famulusa volt selmecbanyai kisérleteiben, ezért valt
a kivalo tudos 4 vardzsfuvola Sarastrojanak, Miiller
Ferenc tanartarsa pedig Taminonak a modelljévé.
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Szabo Ivan: Babits Mihaly (1965)

A varazsfuvolat Mozart 1791 marciusaban kezdi
komponalni, jilius végén a munkat mas megrende-
lés miatt félbeszakitja. A Lip6t csaszar koronazdsara
rendelt opera befejezése és bemutatdsa utan, szep-
temberben A vardzsfuvoldn, és ijabb megbizdsnak
eleget téve a Requiemen parhuzamosan dolgozik.
A varazsfuvolat 1791. szeptember 28-an fejezi be, két
nap mulva be is mutatjak.

A mi librettojanak elsé magyar forditasat A bo-
szorkanysip cimmel Csokonai Vitéz Mihaly készit-
tette didktarsaival. A verses betéteket maga forditotta.

Kovacs Andras Ferenc versének mottojat Csokonai
forditasabol veszi. Tobbszords tehat az intertextualis
kapcsolddasa a versnek, s Csokonai révén az el6zo
versekkel is kapcsolatban all. ime, amotto: ,,A mada-
rasz vagyok én la, / Vigadok hajsza, hopszasza. /
A madaraszt minden hatar / S fia, apja esméri mar”.

14| NaPLo

A vers haikuk sorozatabol épiil. Csetlo-
botlo madardsza, Papageno maga Mozart,
s ha ugy tetszik, a Mozarttal azonosulo
Kovacs Andras Ferenc, illetve a Kovacs
Andras Ferenccel azonosulni tud6 olvaso.
Ki-ki maga dontheti el, mirdl is, kirdl is
sz6lnak az alabbi sorok: ,,Majd belerop-
pan / A munkaldzba — / Rendet teremt,
csodasan / Mikdodik, ha kell, / Meg-
komponalja / Fény 6rok épiiletét, / Hang
légvarait, // [...] / Megmagyardzni // Se
tudna, tul sok / Benne az érzés — 6 csak /
Rejtelem, tir, csond / Marad, ha tzik /
Minden felvonason ét, / Es beleroppan //
Lelke — ha pendiil, / Pa-pa-pa-pa-pa-pa-
pamm, / O, Papagena”.

Versformdjat tekintve szintén haikuk
sorozatabol épiil Kovacs Andras Ferenc
masik két kolteménye, a Megbizas és a
K. 626 cimi. Az elébbi és e két utobbi
koltemény szorosabb egybetartozasat azon-
ban nemcsak a forma sugallja, hanem
a mozarti miivek keletkezéstorténete is.
Ugyanis Mozart életrajzabol tudjuk, hogy
épp A varazsfuvola komponaldsa koz-
ben élarcos ismeretlen kopogott be hozza,
s magat megnevezni nem kivano megbizo
szamara gyaszmisét rendelt.

A Megbizds cimil vers épp ezt a moz-
zanatot eleveniti fel, amint cime is utal
erre. A megrendel6t, Franz von Walsegg
grofot, aki — mint kidertilt — sajat nevén
kivanta eléadatni a muvet, késobb azonositottak.
Mozart mas miiveivel parhuzamosan, élete végéig
dolgozott a gyaszmisén, de nem sikeriilt befejeznie.
A befejez6 munkalatok Constanzénak, Mozart 6zve-
gyének a szorgalmazasara, a fiatal tanitvanyra, Franz
Xaver Siissmayrra harultak.

A K. 626 cimével is pontosan utal Mozart Re-
quiemjére, amelynek ez a Kochel-jegyzékszama. A vers
élén Mozart sogorndjének, Sophie Haibelnek a leve-
1€bol vett idézet a motto: ,,Utoljara még a Rekviem
iistdob-iitéseit probalta kifejezni ajkaval. Még ma is
hallom. Aztan elj6tt Miiller, a gipszkabinetbdl, hogy
lenyomatot készitsen a holt 6lomsziirke arcar6l”.
A vers maga két szovegoszlopbdl all. A bal oldalon
a gyaszmise egymast kovetd részeit nevezi meg,
végig nagybetiivel: INTROITUS, REQUIEM, KYRIE,
DIES IRAE, TUBA MIRUM, REX TREMENDAE,
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RECORDARE, CONFUTATIS, LACRIMOSA. Nem
véletlen, hogy Kovacs Andras Ferenc csak a Lacry-
mosdig sorolja a részeket, ugyanis Mozart eddig ju-
tott el a komponalasban, amikor a halal kititotte ke-
z¢bdl a tollat. A Requiem legnagyobb terjedelmi
egysége a Dies irae szekvencia, amelynek a részeit
Celanoi Tamas latinjat kovetéen Babits Mihaly fordi-
tasaban tekintettem dsszehasonlitdsom alapjanak.

A Lacrymosa két latin szakasza nem szerepel
Babits atiiltetésében, ezeket az 1932-ben megjelent
Misekonyv alapjan, Sik Sdndor forditasaban vizsgal-
tam, a forditast a 2003-ban kiadott Hozsanna! cimi
énekeskonyv is tartalmazza.

Nikolaus Harnoncourt szerint a Requiem Mozart
egyetlen Onéletrajzi vonatkozasu miive: ,,Az egész
mi mélységesen személyes hitvallasként hat ram.
Félelmetes ¢s megrazo ez egy olyan komponistatol,
aki életét-élményeit és miivét mindaddig felttinden
kettévalasztotta. [...] Itt érzem elsé izben, talan
ugyanugy, mint Mozart, ahogyan a hivatalos liturgi-
kus szoveg személyes vallomassa izzik: a halal egy-
szer mindenkiért eljon — de mi lesz velem? — Vagy
ahogyan a »luceat eis« (az 6rok vilagossag fényes-
kedjék nekik) szovegnél az altalanos jellegli esdeklés
boldogitod vigaszmotivumba torkollik, mintegy: min-
den jora fordul, mert létezik irgalom. — A »Kyrie,
az isteni irgalomért vald konyorgés a személytelen
fugabol egyre személyesebb, egyenesen kdveteld,
homofon kialtassa fokozodik: Uram, meg kell, hogy
mentsél! — Kiilonds ¢élességgel keriil szembe az al-
talanos ¢s a személyes jelleg a szekvenciaban:
a»Dies irae« konyorteleniil festi az utols6 itélet rémii-
letét, a bir6 szigorat [...] — erre jon a személyes refle-
xi6: »Quid sum miser tunc dicturus?« (En szegény,
ott mit beszéljek?) [...] Vagy a hatalmas Kiraly és az
En nyers szembeallitasa a »Rex tremendae«-ben:
»salva me, fons pietatis« (Ordk Josag, 1égy jo velem!),
amit a ra kovetkezd »Recordare«, ez a Constanze
tantisaga szerint Mozart szamara igen fontos tétel old
fel egy buzgd és bizalomteli iméaban”. ,Megértem
— flizi hozza Harnoncourt — Mozart kiilonleges, val-
lasos-zenei viszonyat e tételhez, mely az Istennel vald
kapcsolat személyes vonasat annyira kidomboritja,
¢s a korabban kérlelhetetlennek &brazolt biré gyen-
géd megbocsatasat oly bensdségesen abrazolja.” (Do-
linszky Miklos forditésa)

A vers jobb oldali része folyamatos szovegii. Be-
vezetdje a gyaszmisére szOlo megbizas torténetét ele-
veniti fel, a Megbizas cimii versnél joval tomoreb-
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ben. Erdemes a torténet két eléadasanak eltéréseire is
figyelniink, elsdsorban arra, hogy mig a Megbizasban
a felkérés a jovore szol, addig a K. 626 a Mozart hala-
la utani mult torténéseit idézi, amint arra a vers mot-
toja is utal: ,,Az ismeretlen / Nyaridoében érkezett /
A rendeléssel. / Mindegy mar — kié, / Varatlanul ki
kiildte / Rad, s kinek, minek / Kiildénce volt? (Nincs /
Irgalom.) Tan Istené? / O, Jesszusom!”

A megrendelés tényét, részleteit a zenetdrténet pon-
tosan rogzitette, a zeneszerzd azonban ugy érezte
— és utolag kideriilt, joggal —, hogy a megrendel6 va-
l6jaban maga az Isten. Mozart a gydszmisét igy vol-
taképpen sajat halalara irta.

A vers folyamatos szovege a gydszmise részeinek
a bal oldalon szerepld megnevezéseivel teremt asszo-
ciacios kapcsolatot. Valgjaban mindvégig egybe-
fonodik a Requiem megirasanak torténeti szala a
megsejtett haldlra késziild Mozart legszemélyesebb
érzéseivel, amelyeket a gydszmise szovegebol vett
latin és magyar szavak, szoszerkezetek intertextualis
hasznalatdval Kovacs Andras Ferenc hangstlyosan
kiemel: ,,Dies irae, di- // Es illa... Illan, / Jol megy ez
— minek sietsz, / Remegsz, miért mind // Hajszolod
magad?”’

A Tuba mirum, a csodakiirtokrol szolo rész a gyasz-
mise szovegével folytat parbeszédet: ,,Nem harso-
naznak / Riadt lelkedért — / Kiirtok, tubak se, /
Trombitdk se bantanak — / Kezed nyugodtabb, / S tan
hibatlanabb / Néaladnal — cum resurget / Creatura...
frd // Mar: Liber scriptus / Proferetur, ami csak /
Lappang, kipattan. .. // frd: Quid sum miser. / Ne félj,
jegyezz le mindent!”

A versbe emelt parafrazisok, sot egy-egy sz6 is
képes hangulatilag felidézni a gyaszmise megfelel6
részeit. Mindez Mozart és Kovacs Andrds Ferenc
személyes kapcsolatarol arulkodik, mégpedig ugy,
hogy a koltéi szoveg érzelmi-gondolati tobbletet is
sejtet: ,,megvalt, szinte ingyen, / Miiveddel egyiitt.”

Alabb a visszatérd miived/munkad motivumot kdny-
nyen felismerhetd parafrazis kapcsolja a gyaszmise
Jézusban biz6 konyorgéséhez: ,,Rolam, Jézus, emlékez-
z¢l, / akiért a foldre jottél, / veszni aznap ne engedjél.”

A motivikus kapcsolodas révén valik Kovacs And-
ras Ferenc verse a tovabbélés reményérdl is vallo ars
poeticava: ,veszni nem enged, / Munkad sem éri //
Kérhozat, aldott / Talentum [...] / [...] bevégzed ezt
is, // Azt is... Igy juthatsz / Foldi 6romhéz, szentiilt, /
Tobb szeretethez”.

MAGYAR
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FinTA Eva

Hang sz0 dal

Dinnyés Jozsefnek

A hang

csak suttogas
segitségert sikoly
mama van
cuppogas emlore bukva
a szerelem terem
teremt a szerelem
és hangokba fullad minden késztetés
az osztoné s a szivé is

hangokba fullad

az éhezd szaj cuppogva kér
a nagy zabdlas cuppog
a fajdalom nydg és horog
ahogy rohog a kézony és az ellenlabas
a vetélytars ahogy rohog
hangok

elvenni késziilnek életet
sivit esdve riadt szeme
nézi az ellenét

kiéert miert kell halnia
ki halni fog éppen
nyes és dof a kés

atsikoltja a csillagos eget
a sziiletés
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A sz0

mama apad a tej
papa apad a sziv
kiver a fajdalom apad a viz
pap a papa
ma mama kétszer
és apad apa
ahogy a pad szélén iilve
maga
egymaga réved a tiizbe
mert van mar pad
két kore agat dobott a vihar
apa a pad
apad

a szo kitiiremkedik
mama akar
apa akar
a kar akar
ma apad a kar
ma a kar marad
mar a kar
a kar karom
nem akarom a karom
a karom karmol
kar a karomert

zengj sziv
szavakat dobol a vériink
a sziv szavakat szol
szol a sziiletes
szol a szerelem
szol a sziv
a sziv szavakat szant
szent szavakat
szentség sziiletik
szent szavakat szol a sziv
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A dal

eédes ének az élet
édes édes a tej
édes a szerelem
édes a gyiimolcs
az ég égi hangja
a csokban dal van
a sziiletesben dal van
a halalban dal van
keserii dal van
a hangokban dal van
dal

ma mama ad ennem
ma apa varazsol tiizet
mama csak varr
apa varazsol
varazs virit a tiizben
ma mama ver
apa vérrel ir rajzol
ma apa dalba kezd
apa dalol
apa dalat hallgatom
apa dalara pattog a tiiz
apa varazsol
apa a dal

ma tinnep van
mama tancol apa daldra
apa tancol a tiiz daldara
apa oleli mamat
a tiiz oleli apat
ma mama dala alakul
ma mama dala ringat
apa oleli a tiizet
apat oleli a tiiz
ma dal van
ma tiiz van a dalban
ma dallal iizen a tiiz
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SzakAcs REkA

Spendt

Anyéam szamtalanszor allitotta Az asszony dolga cimii
fiktiv értekezésében, amit ugyan nem irt meg soha,
de akar meg is irhatott volna, miszerint minden vala-
mirevalo asszony tud fozni. Azt nem sikeriilt meg-
tudnom, hogy mire valdo az asszony, ha nem tud
fozni, de az legalabb vilagos, hogy nem vagyok vala-
mirevald. Ugy ténferegtem a labasok, serpenyok, fa-
zekak, kuktak, sziirok, passzirozok és egyéb konyhai
szerszamok vilagaban, mint Alice egy ellenséges, zo-
mancozott csodaorszagban, ahol nincs mas fegyvere
az embernek, mint az inox husvilla, és mindhiaba
olti magara a tepsit pancélként, a szavak ugy dofik at
a fekete otvozetet, ahogy omlos hiisba szalad a kony-
hakés. Nem szerettem, €s nem is tudtam f6zni mind-
addig, amig Alizkat be nem hozta a mentd a klinikara.

Alizka madarcsontu, egészen madarszert lény, ka-
maszlany méretli haldingében tollfosztott hazi veréb-
re emlékeztet, és madarjellege akkor is megmarad,
amikor teli torokbol ordit, ugyanis felhuzott, halo-
vany, vékony ajka mogott alig 1athatoak a csonkara
kopott ¢és letoredezett fogak, igy tatott verébcsor
a szdja. Csak az iivoltés ellenstilyozza valamelyest a
verébszerliségét, s az iivoltés artikulatlan, szélsosé-
ges formaiban Alizka képes verébbol Archaeop-
teryxxé valni, olyasformava, ahogyan a természettu-
domanyi miuzeumokban rekonstrualjak kicsiny fejjel,
filigran csontozattal és apro, hegyes fogakkal, amint
roptében elkap egy Compsognathust. Ilyenkor persze
az egész elmeosztaly Alizka zsdkmanyava valtozik,
egy felkavart hangyabollya, amit éppen elnyelni ké-
sziil az 6si rémiilet, és ahol fejveszetten szaladgal
apolt és apolo, némelyek obégatva, masok méltatlan-
kodva, s akad, aki néman, elborzadtan csoval fejet,
vérmeérséklete szerint. Alizka vel6trazo iivoltésso-
rozata utan roviddel megszolalnak a telefonok, egy-
szerre hivnak a vezetékesen és a mobiltelefonon is,
mintha a legkisebb kétség férhetne ahhoz, hogy az
tivoltés behallszik az orvosi szobaba, amely a kollek-
tiv képzeletben valamiért hangszigetelt ovohelyként
vagy massziv falu erdditményként €I, ahova hang
sem hatolhat. A levegd tényleg megtorpan az ablak-
nal, mert a szoba egy kesztytlujjszerti belsé udvarra
néz, ahol a betegek sziinteleniil dohanyoznak egy
szakadatlan cigarettafiist-lancot fjva, amely rahur-
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kolodik az ablaknyildsra, és lebeg, mint egy 6rokds,
leverhetetlen és biidos pokhalo. Alizka tivoltése azon-
ban szétfesziti az ablakon terpeszkedo fiisthalot, bejut
a szobaba, ¢és mint egy kérlelhetetlen ragadozo, le-
nyeli a bitorzatot, a kiallitasi plakatokat, az OGYEI
utmutatast, szaklapokat és gyogyszer-tajékoztatokat,
csak én maradok a falak k6zott, meg a két veszettiil
csongo telefon. Nézem a vezetékes késziiléket, cso-
rompolo fekete varji, felemelem a kagylot, csonka
varjuszarny 16g zsindron, a mobiltelefon meg csak
sz0l és zug kdzben, aztan végre elhallgat. Elrendelem
az injekciot, és kimondom a biivos szot: jovok! Jot-
tom hirére, mint méasodosztalyu filmekben, fuvallat
indul meg odakint, a steril fehér folyosok suttogo,
arnyas fasorrd valnak, a kortermek békés ligetekke,
¢s a megnyugvas végighullamzik mindenfel¢ az el-
meosztalyon, mint aranylo buzatabla a simogat6 sz¢l
alatt.

—Mi a fenét csinaljak Alizzal? — egészen tanacsta-
lan vagyok, azért persze hatarozott 1éptekkel megyek
fel az akut részlegre, mert tudvalevo, hogy aki dongd
leptekkel kozlekedik, arrol nem feltételezik a bizony-
talansagot. A 1épcson megyek, igy hosszabb az t,
mint a fémketrec lifttel, igy masodperceket nyerek,
hogy kitaldljak valamit, mikozben mosolygok, mert
valahogy létformam lett a mosoly. A Iépcséfordulo
alatt lelakatolt racsok, mogottiik kék tomlokben all
a szikviz, nem lehet hozzéjutni, a vizadagolokat le-
szerelte és elvitte a miikddtetd, eszembe is jut rog-
ton, hogy pokolian szomjas vagyok, olyan szomjas,
mint Chailles-ban, s a mosoly szdraz inyemre tapad.

Elfogyott az dsvanyvizem, amelyet a reptéren vet-
tem, és a Parizsbol Blois-ba tartd vonaton nem men-
tem at a biifékocsiba, egyrészt mert nem szeretem
a biifékocsikat, masrészt arra gondoltam, hogy egy
ekkora utat kibirok viz nélkiil. A repiilon vordsbort
ittam, az Air France-jaratokon kitiind bordeaux-i
volt, a valasztas azonban vagylagos: vagy vizet, vagy
bort adtak a mereven mosolygo stewardesek, igy in-
kabb bort kértem. A leszallas utan vésarolt vizet egy
szuszra megittam, és sokdig szorongattam a milanyag
palackot, a TGV-re is magammal vittem, recsegve
préseltem a vonatfalon sziikolkodoé szemetesladaba.
Orléans-ban at kellett szallni, de a csatlakozasi id0
csak néhany perc volt, nem tudtam italautomatéara
vadaszni. Aztan Blois-ba értem jott valaki autoval
Chailles-bol, mar ott vart az allomas elocsarnokaban.
Afféle karbantarto-mindenes €s alkalom sziilte sof6r
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Kokay Krisztina: Anyam balladat tancol II. (Sinka Istvan)

volt a Chesnaie klinikan, elég jovilis alak kockas
ingben, én mégis restelltem azzal kezdeni, hogy var-
jon, amig az allomas biiféjében vizet veszek. Az au-
toban mar nagyon kinzott a szomjusag, maradek test-
nedveimet is felitta az Ut, ajkam az inyemre tapadt,
a szdjpadlasom fesziilt a szarazsagtol, és nyal nélkiil,
tireseket nyeltem a levegdbdl. Késve érkeztiink a
chailles-i klinikara, mar elkezd6dott az akkreditacios
megbeszelés, ahol minden dolgozonak részt kellett
vennie, beleértve a sof6rt is, aki igy engem is ked-
vesen behivott a gytilésterembe. Borondostiil és mu-
mifikalodva bevonultam, a bemutatkozdsomat a szaj-
padlasomra ragadt nyelvvel valahogy elsziszegtem,
majd elnézést kérve, kitdntorogtam a mosdoba, ahol
hosszu percekig ittam, mint egy fuldokl6 kacsa, a te-
nyerembe csorgd csapvizbdl. Kis hijan szomjan vesz-
tem, mire Claude Jeangirard legendés intézményebe
megérkeztem allasinterjura.

A Chesnaie klinika hirneves hely, s a hajdani kastély
falai kozott ott lengedez, mint egy kopottas, vérszegény
hazi szellem, a francia ellenallas mesterségesen élet-
ben tartott nosztalgidja, ahol az elmebetegek és a sze-
mélyzet egy nagy kozosséget alkotnak, szigoruan
a humanizmusra €s a pszichoanalizisre alapozva.
Kétség nem férhet hozza, hogy a klinika 1956-o0s ala-
pitasakor izgalmasak voltak ezek az ideak, olyannyira,
hogy az elmebetegek, apolok és orvosok mellett jott
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ide szociologus, pszichologus és képzomiivész is, sot,
egykori ellendllok és harcos emberbaratok is érkez-
tek, akiket inkdbb mozgodsitott az wjszerti, intézmé-
nyes pszichoterapia, mint a magyarorszagi forradalom.

Az elsd este a vacsora egy nagyobb, ovalis alakl
helyiségben volt, a kastély egyik melléképiiletében,
amelyet étkezonek rendeztek be hatalmas, lakozott
tolgyfa kerekasztalokkal. Ilyen tekintélyesen 6don
butordarabokat csak Erdélyben lattam, de arrafelé is
eltindben vannak, felvaltja oket a lapra szerelhetd
formatervezés. A kastély étkezdjében egyiitt ettek
a betegek és a személyzet, javarészt a maguk fozte
meniit, és els6 ranézésre lehetetlenség volt eldonteni,
hogy ki melyik csoport tagja. Azt hiszem, pontosan
ez volt a Iényeg. Az asztalok koriil jottek-mentek,
mindenki haladt valamilyen iranyba, mint egy bonyo-
lult rendszerti, 6rokmozgoé szerkezetben, ahol a fém-
golyokat emberekre cserélték, akik hoztak-vitték a
cseréptalakat. Aztan a mozgas egyszerre megritkult,
panoptikumszeriivé valt a terem, ¢és egy lathatatlan
kézjelre mindenki kanalazni kezdett. Engem is hely-
lyel kinaltak. A karom az asztalhoz ragadt egy zoldes
fozeléknyom ¢és egy karamellszinii szaftpecsét ko-
z0ott. Velem szemkozt iilt le a kisérdm, egy impozans
mellti pszichologusnd, latvanyos szemiiveggel €s ki-
ejthetetlen lengyel vezetéknévvel, amelyben sok volt
a massalhangzo-torlodas. Bemutatta egyenként az

Navio |19



SZEMHATAR

asztalunknal iiloket, és mindenkit a keresztnevén szo-
litott, engem kivéve. Kozvetleniil mellettem, balrol,
egy Céleste nevii vacsoralt, aki, hallvan a doktor eld-
nevet, felemelte a fejét a talbol, amelyben zold piiré
hullamzott, tatott szdjjal rim nézett, s mint mocsari
fiizéren, gy sorjaztak fogai kozott a zoldségmarad-
vanyok. Volt az asztal koriil egy szép, kiss¢ szabaly-
talan arct, {ires tekintet fiatal no is, aki lassan him-
balta magat egy néma muzsika ritmusara, mikozben
gorbe kanala a fozelékben tancolt. Az én zold piiré-
met egy csapzott hajii n6 hozta, Alicia, aki erésen
bandzsitott, és akinek egyik ujja a talba 1ogott. Olyan
volt a lerdgott koromcsonk a cseréptal szélén, mint
egy riaszto régészeti lelet. A zoldségkrémleves utan
boudin volt a masodik fogas, hofehér, hurkaszerti kép-
z6dmény. Ultem a kerekasztal mellett, és mereven
néztem a francia gasztrondmia elborzaszt6 alkotasat,
mikozben a szomszédom széles fogkdzeibdl kitlirem-
kedett a boudin husa. Céleste hirtelen elvesztette mo-
csari jellegét, olyan volt most, mint egy rozmar sok
kis fehér agyarral.

A chailles-i latogatasom masnap véget ért, és haza-
tértem utan néhany nappal udvarias levélben lemond-
tam az elnyert allasrol. Valaszukban rendkiviili saj-
nalatukat fejezték ki, mivel, amint irtdk, a szakmai
kollektivan kiviil a betegek is nagyon rokonszenves-
nek talaltak. Alicia bizonyara nem kozolte a klinika
igazgatdjaval, hogy miutdn a spendtszerti zoldségle-
vest, majd a hurkat is érintetleniil visszavitte a kony-
haba, diihében foldhoz vagta a tanyért, és hangosan
szitkozddott, hogy miért neki kell kiszolgalnia az
Osszes kurvat. A lengyel pszichologus, aki Alicia utdn
ment a konyhdba, csillapitani probalta, de amikor
kényszerii mosollyal visszaiilt az asztalhoz, észrevet-
tem, hogy a narancssarga puloverén, mint egy heve-
nyészett Kandinszkij-masolaton, zold f6zelékfoltok
és csikok ¢éktelenkednek.

Alizka még egy retteneteset orditott, amig felértem
az akut osztalyra a Iépcsokon, mikozben azon gondol-
kodtam, hogy miért is nincsenek itthon olyan intéze-
tek, mint a chailles-i klinika, ahol fogadnak a nehéz
betegeket, mint a mi Alizkank, akivel nem tudunk
mit kezdeni, legfeljebb az egyik kimeriilt osztaly
idonként atadja a masiknak. Alizka, aki szellemi fo-
gyatékossaga mellett szinte teljesen vak volt, ezuttal
két okbol orditott: egyik az volt, hogy azt hitte, férfi-
va akarjuk operalni, a masik meg a korhazi ebéd,
amelyet mérgeztetéses téveszméi miatt nem volt haj-
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landd6 megenni. Az injekciok mindekdzben szeren-
csére hatni kezdtek, és a miitét kérdéskorét viszony-
lag hamar megoldottuk: kozoltem Alizkéaval, hogy én
semmi pénzért nem vagyok hajlandé miiteni, sem
férfivé, sem nové senki emberfiat, de még egy benott
kormot sem fogok megoperalni! A bendtt korom pe-
dig fa) — mondta rovid id6 multan és ellentmondast
nem tiirve Alizka, némi nehezteléssel, de végiil nem
firtatta tovabb a miitétet. Az evés mar nehezebb di6
volt, azzal sehogyan sem boldogultunk, az injekcio
sem birta jobb beldtasra. Attol tartottunk, hogy a las-
san pillekonnytivé valo Alizka, akinek kiallo ja-
romcsontjai miatt vilagtalan szeme megndtt, és
kulcscsontja mogott tireges arkot vajt a sovanysag,
egyszertien ¢hen hal az osztalyon. Végso kétségbe-
esésemben, egyaltalan nem fGorvosi kérdést szegez-
tem neki: de hat mégis mit enne? Alizka arca csen-
des, réveteg mosolyba fordult, nem lattam még ilyen
atéléssel mosolyogni: spenotot! A koriilttem allo fe-
hérkdpenyeken végighullamzott a spendt okozta dob-
benet, amely akkor sem lehetett volna nagyobb, ha
Alizka francia pezsg6t és kaviart kér, netan flamin-
gonyelvet. Féznek itt spenotot? — a fondvér szeme ki-
kerekedett erre a kérdésre, 6 a féorvostol gyogyszer-
nevekhez, adagoldshoz, milligrammokhoz, 175-06s
szénhidratdiétdhoz volt szokva. Kideriilt végiil, hogy
spenot, az itt nincs. A helyzetet egy modon lehetett
orvosolni, mégpedig ugy, ha én f6zok. Lesz spenot!
— akar agyut is mondhattam volna, egyforman kép-
telenségnek tiint mindketto.

Aznap mar csak az foglalkoztatott, hogy hogyan
uszhatnam meg a spenotfozést. Elképzeltem, sot lat-
tam, hogy Alizka orditva dobja majd el a tanyért,
benne a spendtommal, mert biztos benne, hogy meg-
mérgezték, a spendt meg zoldre mazolja az egész
osztalyt. De nem volt menekvés. A kor bezarult, be-
szoritott a kiméletleniil csillogd labasok kozé, a serpe-
nyok fekete nyele, mint anydm elmerevedett iziiletti
ujja, vadlon mutatott ram, és én beleféztem minden
kétségemet, némi vajat, sot és fokhagymat a spenot-
ba. Mutter, ilyen jot még sose csindltal! — mondta
a fiam, mikozben Alizka fozelékének a maradékat
ette. Mint ritka kincset, gy menekitettem egy ap-
rocska milanyag dobozba, amit még lehetett.

Alizka masnap a korhazi reggelihez hozza sem
nyult, csak a spenotot varta ebédre. Ugyanugy evett,
mint a fiam, mohon, elégedetten. Finom volt — mond-
ta, és toredezett fogai kozott smaragdként ragyogott
a spenot.
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KEMENES HENRIETTE

Az éhségrol

lgy prébdlja eltakaritani a sarkokba gyiilt szemetet,

az arnyékba rakott tiiz apro, kormos maradvanyait.

Mar nem emlékszik, ki hordta oda a gallyakat és mi végre.
Nem tudja, kik tilhettek a langok koriil, és azt sem,

hogy megmelegitette-e egydltalan az atfagyott végtagokat.
Mindenesetre, a keritésen szarado allatboroknek

neveket adott, és ujjaival beleturt a puha szorbe,

titokban azt remélve, hogy ujra felbognek majd.

Ez a savanyii szag mégsem tavozott soha tobbé mar,

a cserzett homlokok redoiben jégviragok nyiltak,

és a hideg évszak magaval hozta az éhinséget,

vastag ecetszagba burkolva a volgy népeit.

Megmelegedniiik
sosem sikeriilt,
de megtanultak,
hogyan kell fazni.

Onnan, ahonnan mar hallani se

,»] want more applesauce. I want more seats reserved for heroes.
Dear Forgiveness, I saved a plate for you.
Quit milling around the yard and come inside.”

(Richard Siken)

Ez a megkopott kézonségesség, hogy az egész, mint egy szappan,
egyszeriien kicsuszik az dsszefiiggések szoritasabol.

Egy szolocukorral teli dobozt razogattal, mielott

kificamitottad volna a bokad, ennyit biztosan tudok.

Az agy végeben iiltél, heves mozdulatokkal adtad el6 a jelenetet,
amiben az a kanadai lany szajbarugja a partnerét forgatas alatt.
A hatodik emeleti ablakunk elott tornyosulo fekete nyar
lombjaba képzelt emberarcok eltorzult suhogdsabal,

ha akarnam, még osszerakhatnék magamnak valamit.

De mint a békak ndsza esténkeént, vagy az apro dobokockak

crer

felsziirédo meccsfoszlanyok, kivehetetlenné csomosodtak ezek is.

lgy halnak el fokozatos haldllal a hangok, végiil hirtelen.
Mint egy bollywoodi snittben, amikor az dldozat szajaba
rongyot gyomaoszol egy izzadt, stukkeres fazon.
Alacsony koltségvetés, hianyzik a valodi légszomy,

egy megfuto szarkalab, a tiikrosre duzzadt iitéerek.
Hianyzik, hogy valaki elhitesse velem, torténhetne igy is.
Potcselekveések torkolataban allok, nincs tulpart,

te megsem kellesz mar nekem. Nyom nélkiil tinik,
egyszeriien szakad ki belolem, mint gyerekbol a siras.

Halaval tartozom mindennek, ami semmit sem var el télem.
Este hét mult, ket ember dll az arcomon. Beszélgetnek.

MAGYAR
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Laitos NORA
A tiszta szavak veteményeskertje
A 90 éve sziiletett Czine Mihaly emlékezete

,,...let és irodalom Osszetartozik,
de az irodalomnal mindig tobb az élet.”
(Czine Mihaly)

A nyirmeggyesrdl indult Czine Mihaly irodalom-
szemlélete népi gyokerekbdl sarjadzott, ennek kovet-
keztében kétségteleniil €s megkérddjelezhetetleniil
vallalta a k6zos sorsot Moriczcal €s nemzedéke tag-
jaival. Szamara a nemzeti 6nismeret egyiitt jart azzal
az erkolcsi tartassal, amelyet a hatvanas—hetvenes
évek irodalompolitikdja mellett képes volt fenntarta-
ni, ezaltal példas faklyaként lobogott. ,,Csaladjatol
két olyan utraval6t kapott, amelyekhez egész életében
hii maradt: a kozosségi szellemet, a szegényekért
érzett felelosséget és a kalvinista hitet, zsoltaros lel-
kiiletet.”" A ,hétkrajcaros” sorsban él6 emberek ra-
gadtak magukkal, vagy azok az irok — példaul Szabo
Pal, Santa Ferenc —, akik a nemzet feletti orkodést
szorgalmaztak. Ady szavait sokszor idézte: ,,a magyar-
sag sziikség és érték az emberiség s az emberiség
csillagokhoz vezet6 Gitja szamara”.> Magyarsagtudata
a hatarokon tulivel6, embertarsaival sorskdzdsséget
vallalo egyén harca volt élete végéig.

A hodaszi elemistabol lett Edtvos-kollégista rend-
kiviili érzékenysége a népi irok, koziilik leginkabb
Moricz-értelmezésében tiikrozodik vissza, a har-
mincévesen irt Moricz Zsigmond utja a forradal-
makig (1960) cimli konyvének tanusaga szerint. Az
1968-as Moricz-monografia szerzdje egyarant mo-
dern irodalomértd és értekérzo. A paraszttematikat
a ,sararany” problematikajan keresztlil mutatta be,
az ir6 realista—naturalista stilusfestésének méltatasa
mellett. Kritikus 6nszemléletének, bartoki norma-
kovetésének esszencidja a monografidjat zaro tétel-
mondat is: ,,Magyar ir6 modern igazan csak ma-
gyarul lehet”3 Ugy irt, hogy mondatai mar leirasuk
pillanataban klasszicizalodtak, s ugy beszélt, hogy

1 GoromBEl Andréas: Czine Mihaly Konyvtar Hodaszon. In.: http://
szjptk.iif.hu/toronyor/V_evf 3/czine 1.htm [utolso letdltés: 2019.
februar 24.]

2 Aby Endre: Vallomas a patriotizmusrol. In.: Szabadgondolat, 1913.
oktober, Ady Endre dsszes prozai miive http:/mek.oszk.hu/
00500/00583/html/ady87.htm [utolsé letdltés: 2019. februar 24.]

3 CziNe Mihaly: Moricz Zsigmond (monografia), Csokonai Kiado-
vallalat, Debrecen, 1992, 154.
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zeng6 hangjaval lenyligozte hallgatosagat. ,,Amikor
egyes irok, torténelmi személyiségek portréit festi
[...], a sziil6hazéhoz és a nemzethez valo hiiség pél-
dasugarzo vonasait, s a protestans etika, magatartas,
gondolkodas meghatarozo jegyeit mindig kiilon szi-
nekkel nyomatékositja Czine Mihaly.™

Pélyatarsaival — Béladi Miklossal, Domokos Ma-
tyassal, Sotér Istvannal, Ronay Gyorggyel, hogy csak
néhanyukat emlitsiik — gyakran folytatott kerekasz-
tal-beszélgetést; exoterikus recenzioi, épitd kritikai
jol megfértek akar Kulcsar Szabo Erné Esterhazy Kis
magyar pornografiajardl értekez6 tanulmanya mel-
lett is (Jelenkor, 1985/5.). Az ugynevezett ,,Péterek
nemzedéke” mellett tovabb tudta éltetni azt a népi
irdnyvonalat, amelynek recepcids bazisa alig maradt
alul a posztmodern kanonnal szemben. Igy szolt az
elsok kozott a Kilencek koltéi csoportosulds tagjai
koziil Kiss Benedekrol (a Szemem parazsa mellett
cimii verseskotetét értelmezve) vagy Olah Janosrol
(Az oriilt cimii regénye kapcsan). ,,Czine Mihaly ha-
lala elott talan az utolsd eloadasaban azt mondta,
hogy a népi iroi felfogas elsésorban magatartas kér-
dése. Igaza volt. A magyar irastudok évszazadok ota
valtozatlan feleldsségtudata, népi szemlélete nem sti-
lusjegyek fliggvénye, hanem els6sorban magatartas,
a sajatos magyar 1éthez valo viszony, amely a legval-
tozatosabb miiformakban nyilatkozhat meg™ — olvas-
hatjuk Olah Janos méltato sorait.

Vajon milyen hosszu az ,.emlékezet koldokzsi-
norja”? Ott liiktet-e benne az a véraramlat, amelyen
keresztiil a magyarsag értelmezni képes onmagat?
A 70 esztendds Sotér Istvan kdszontdjében irja: ,,Aki
nem ismeri a régi értékeket — tanitotta —, annak nincs
mihez viszonyitani az 1jj jelenségeket; az emlékezet
hianya az erkolesot is csonkithatja”$

[gazsagszeretetét tobb kotetnyi kivald essz€jében,
célelvii tanulmanyaban is kinyilvanitotta (Nép és iro-
dalom I-II., 1981; Kisebbség és irodalom, 1992). A Ta-
masi Aron-i helytalldst és virrasztast szorgalmazta.
,,Nem hivatkozott Heideggerre, Gadamerre, Foucault-
ra, Iserre, Barthes-ra, Genette-re, de Lacanra és
Derridara sem, pedig nélkiilik manapsag joszerivel

4 BErTHA Zoltan: Czine Mihaly irodalomképe — a kalvinizmus von-
zasaban. Hitel, 2006/1. 112.

5 Otan Janos: Mi az, amiben éliink? Az irodalmi szociogrdfia napja-
inkban. Csoori Sandor, Elek Tibor, Olah Janos, Rott Jozsef kerek-
asztal-beszélgetése, Kortars, 2003/2., http://epa.oszk.hu/00300/
00381/00066/miazami.htm [utolso letoltés? 2019. februar 24.]

6 CziNe Mihaly: Sétér Istvan készontése. Jelenkor, 1983/6. 584.
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nem tanacsos megszolalni.”” A tiszta szavak emberét
nem engedte létszemlélete az 1ij szelekkel sodrodni.
Németh LaszIlo korszeriisége kapcsan jegyzi meg:
,»A klasszikus formak tujrafogalmazhatok és Uy tar-
talommal megtoltheték. A jol értelmezett egysze-
riiség igazi nagyvonalusagot adhat”® Oszintén hitt
ebben.

7 KarADI Zsolt: Nép, sors, irodalom, In memoriam Czine Mihaly,
http://www.szabarchiv.hu/drupal/sites/default/files/283-293.pdf
[utolso letodltés: 2019. februar 24.]

8 Németh Laszlo korszeriisége. Béladi Miklos, Czine Mihaly, Ki-
raly Istvan és Vekerdi Laszl6 beszélgetése, Jelenkor, 1980/3. 277.

.

ARANY JANOS

A magyarsag irodalméanak veteményeskertjét mi-
velte tehetségével. Tudta: a jo foldben gyokeret
eresztd, majd szarba szokkend literatara gondozasra,
apolasra szorul. Erre tanitotta egyetemi tanarként ta-
nitvanyait, hogy mint jo kertészek, ovjak, védjék meg
a nyelvében ,,ragadt” magyarsagot, hataron innen és
tul. Abiit, non obiit. Czine Mihdly hlisz éve van
a végtelen ,,csond kényszerzubbonyaban”. Eltavozott,
de nem halt meg. S hogy figyeliink-e eléggé lelki-
ismeretes munkéssagara? Ugy gondolom, amig a gon-
dolkodé értelmiségi szellemiségének 6rzoi itt élnek
kozottlink, addig a generacios emlékezet tovabb él-
teti a ,,Nagymindenség”, azaz a népi ¢és a hataron tuli
irodalom apostolanak cselekedeteit.

n.. 4 %
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Krivatsy Sziits Miklos: Arany Janos (1940, Budapest)
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MAKKAI ADAM

Shakespeare nevére

A kolté sziiletésének (1564. aprilis 23.) évfordulojan

Homlokomon szégyentdl langolsz s égsz, pir,
enyhébb szovirdg? — nem jar énnekem,
mert szellemeddel fiitott énekem
nevedre rimel, tréfamester, Shakespeare!
Mi a vilag? Képzelet s akarat?
vagy pirulds-ovezte képzelet,
melyben vigan dalolva ellehet
egymas mellett kdcsog, bor €s garat?
A vilag inkabb egy szimfonia.
Témai kozt kell hallgatoznia
annak, ki elvet mindent, ami rémbhir...
Ennek nyoméban botladozol s égsz... Pir,
szégyenem jegye: ,,Védd meg nézeted!” —
buzdit bizalmat bugva Billy Shakespeare.

A magyar anyanyelvii emberek tobbsége Shakespeare nevét
amagyar e hanggal ejti, ennek nemzetkozileg hasznalt foneti-
kai jele az ,,epszilon”, azaz ¢ — holott az angol hang a magyar
¢é megfeleldje: Sékszpir és nem Sekszpir. Ha az angol é hang-
gal jelolheto szo jelentését megvizsgaljuk, kideril, hogy az an-
gol shake (razni) és spear (1andzsa) szavak Gtvozetével van dol-
gunk, vagyis Shakespeare neve azt jelenti, hogy landzsardzo.
Mit jelenthetett ez az 1600-as évek angolsagaval? Testort?
Valamilyen katonai rangot? Fizikai erejével dicsekvd személyt?
E lehetdségek illusztralasara ajanlok tiz angol és harom mai
francia sz00sszetételt, melyek szerkezeti hasonlosaga vizsga-
lodast érdemel:

blacklist: feketelistara helyez, ellenségnek mindsit
blackmail: zsarol, zsarolo levelet ir

breakfast: megsziinteti a koplalast, reggelizik, reggeli
cutrate: leszallitott aru termék, olcsod

dolittle: keveset tesz, lusta, heny¢ld

killjoy: 6rémgyilkos, a rossz hir hozoja

makepeace: békebiro, ligyvéd

spitfire: tizkopd (masodik vilaghaborus brit harci vadaszrepiil6)
threshold.: kiiszob, elkiiloniti a kicsépelt bizamagot az ocsutol
whitewash: fehérre mos, meszel, terheld bizonyitékokat eltiintet
garde malade: betegdrzo, apolo, apolond

piss en lit: agyba pisilteto, GtszEli pitypang

trompe euil: becsapja a szemet, tévutra visz, cseles

2019. aprilis
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»INem gondolom, hogy egy koltoi palya

harmincon tul indul”
Beszélgetés Zsille Gaborral

A Magyar Koltészet Napja, azaz Jozsef Attila sziiletésnapja alkal-
mabdl idén is napvilagot latott Az év versei cimii koltészeti antologia
a Magyar Naplo Kiado gondozasaban. Torténetérol, mihelytitkai-
rol a kotet szerkesztéjét, Zsille Gabort kérdeztiik.

— Mikor sziiletett Az év versei
antologia, és mi volt a koncepcio a
létrehozasakor?

— Idén tizennyolcadik alkalom-
mal, 2002 6ta jelenik meg minden
esztend6ben, hagyomanyosan a Ma-
gyar Koltészet Napjara, vagyis ap-
rilis 1l-re. Azzal a szdndékkal
hozta 1étre Olah Janos akkori f6-
szerkesztd és kiadovezetd, hogy
egészséges szakmai alternativat
teremtsen a joval beagyazottabb
(1964 ota létezd), am az utdbbi év-
tizedekben kissé zartkorlive valt
Szép versek antologia mell¢. Mas-
képpen fogalmazva: hogy azoknak
a fontos szerzoknek is legyen esé-
lytik egy rangos koltészeti sereg-
szemlében szerepelni, akikrol a ma-
sik oldalon nem vesznek tudomast.

— Kijelentheto, hogy ez az anto-
logia a kortars magyar koltészet
reprezentativ seregszemléje?

— Igen, mi tobb, a felvonultatott
koltok szamat tekintve a legatfo-
g0bb magyar nyelvii lirai valogatas,
hiszen évrdl évre szazan kapnak
benne helyet. Véleményem szerint
ez a létszam realis, és szerkesztési-
leg még éppen kezelhetd. Ugyan-
akkor nem biztosithatja a teljessé-
get, sajnos sokan kiszorulnak: szaz
helyet képtelenség sérelmek nélkiil
szétosztani szazotven, kétszaz em-
ber kozott. Az idei kotet legido-
sebb szerzdje a kilencvenkét éves
Tornai Jozsef, a legfiatalabb pedig
az 1990-ben sziiletett karpataljai
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Marcsék Gergely. Egyébként a ko-
tetben a férohelyek szama prakti-
kus okbol korlatozott, legfoljebb
szazharom — mert valamennyi kol-
t6 portréfotdja szerepel a boriton,
¢s Osszesen ennyi fénykép fér el.
A szaznegyedik fénykép helyét a vo-
nalkdd és az ar foglalja el.

— Az ar folé még beférne két kol-
10, ha nagyon erolkédnénk. De ak-
kor csakugyan zsufoltsag lenne
a boritén. On midta szerkeszti az
antologiat?

— 2015 ota, tehat most 6todik al-
kalommal szerkesztem, és kovet-
kezetesen tartom a szdzas 1étsza-
mot — idén szazegy koltd verseit
emeltem be. A szerkesztés a vers-
anyag valogatasat, gondozasat és a
szerzOk életkora szerinti sorrendbe
allitast jelenti. Es persze a korrek-
turaforduldval jaro tobbhetes leve-
lezést, ami nem kis blivészmutat-
vany: egymagam egyidejlileg szaz
koltdvel tartok intenziv munka-
kapcsolatot, ralatva gondolkodas-
modjukra és valamelyest a hét-
koznapjaikra is. Igaz, hogy ez
roppant megterheld, de legalabb
annyira érdekes és gazdagito. Valo-
szinil, hogy februar és marcius fo-
lyaman én vagyok a legnaprakeé-
szebb a kortars magyar irodalmat
illetéen: koltink szine-javardl tu-
dom, éppen ki beteg, ki késziil el-
utazni, kit milyen tervek foglal-
koztatnak és hataridok szoritanak.
Ez a tijékozottsag felelosséget is

helyez ram, és tanulasi folyamat-
ként élem meg.

— Sziiksége lehet a diplomaciai
érzekre. Kiktol vette at az antolo-
glaszerkesztést?

— Jeles elodeim vannak: a 2002-
es indulastdl Szentmartoni Janos
végezte uttoro jelleggel ezt a mun-
kat, egészen 2010-ig, amikor vallara
nehezedtek a Magyar {roszovetség
elnoki tisztségével jaro feladatok.
Utana harom évig Nagy Gabor szer-
kesztette a valogatast, 2014-ben pe-
dig Csontos Janos. Tole vettem at
a stafétat. Frdekesség, hogy az elsd
¢vekben a bevalogatott koltok sza-
ma nyolcvan koriil mozgott — ahogy
stabilizalodott az antologia helyze-
te, ahogy egyre nagyobb presztizst
vivott ki maganak az irodalmi pa-
lettan, Gigy ndvekedett szaz koriili-
re a szerzok szdma.

— Milyen szempontok alapjan
szerkeszti a kotetet, ki kertilhet bele?

— Csak szakmai alapon valoga-
tok: szekértaboroktol és kulturpo-
litikai szempontoktdl fiiggetlentil,
mindenkit szamitasba véve. Az év
versei nem palyazos antologia, te-
hat nem kell hozza ,bekiildeni”
verset. A szerkesztés alapja az iro-
dalmi folydiratok el6z6 évi termé-
se, kisebb részben pedig a frissen
megjelent verseskonyvek.

— Tehat On egész évben figye-
lemmel kiséri a folydirattermest.
Azért ez nem kis vallalas. Milyen
a kortars magyar koltészet?
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— Ezt a kérdést gyakran nekem
szegezik, ¢és mindig zavarba hoz.
Persze logikus kérdés, hiszen fel-
tételezhetd, hogy ralatok kortars
lirdnk folyamataira, koszonhetoen
a folyoiratok sziintelen tallozasanak.
Valéban ralatok, és azt tapaszta-
lom, hogy koltészetiink rendkiviil
sokszinii: bajosan jellemezheto ka-
tegorikus megallapitasokkal. Ren-
geteg szerz0, rengetegféle hang,
forma. Laikus korokben gyakran
elhangzo vad: a mai koltok mar azt
se tudjak, mi fin terem a rim, egy
szonettet se képesek Osszehozni,
hol vannak mar a régi veretes ver-
sek, a klasszikus formak és igy
tovabb. Nos, aki kézbe veszi Az
év versei barmelyik kotetét, meg-
nyugvassal lathatja: a vadak alap-
talanok. Napjainkban is sok koltonk
hasznal rimeket, kotott formakat.
Kimondottan népszerii a szonett,
még a legfiatalabb alkotoink koré-
ben is; az elmult évben pedig hodi-
t6 utjara indult egy kecsesen kony-
nyed forma, a villanella.

Persze, a sokféleség mellett azért
megfigyelhetok aktualis folyama-
tok. Az egyik legfontosabb, hogy
egyre tobb atkoltés, stilusparodia
sziiletik, egyre tobb ugynevezett
oromszoveg. A magam részérdl ezt
— stilszert jelzével — drvendetes-
nek tartom. A kozelmultban gyak-
ran a koltok fejehez vagtak, hogy
folyton szenvelegnek, verseik tul-
sagosan depresszivek. Csakugyan,
a magyar irodalom nemes hagyo-
manya a felszabadult jatékossag —
mikdzben magatol értet6do, hogy
a hivatastudattal megaldott kolté
az emberi 1ét, az erkolcs és a kul-
tura legsulyosabb kérdéseivel birko-
zik. A kommunista diktatira utan
tobb évtizeddel alighanem elérke-
zett az 1dd, hogy a szolgalatos iro-
dalom mellett az oromszovegek is
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teret kapjanak. Ezért, hogy Az év
verseibe gondosan bevalogatok vi-
dam hangvételli miiveket is.

— Milyen ujabb fejlemények fi-
gyelhetok még meg koltészetiinkben?

— Természetes, hogy a koltészet
reagal a tdrsadalmi folyamatokra,
a politikai torténésekre. Az 6rom-
szovegek mellett megjelentek a faj-
stlyos aktualis témak is: a multi-
kulturalitas nehézségei, az eurdpai
kulturat fenyegeto veszélyek, a ke-
reszténység kilatasai. Nemkiilon-
ben a migraci6 — példaul egy olyan
kolto, Vari Fabian Laszlo tollabol,
aki karpataljaiként a végeken €l és
alkot.

— Mennyire valtozik a koltok név-
sora? Milyen a nemek aranya, az
eletkori osszetétel? Keriiltek-e be
idén uj koltok, akik meg sose sze-
repeltek?

— Minden esztendében kiemel-
ten figyelek arra, hogy az el6z6 an-
tologiahoz képest kicsit valtozzék
a ,,mezoény”, legyenek 0j szerzok.
Szornyen unalmassa véalna ez a so-
rozat, ha évrol évre ugyanaz a szaz
ember szerepelne benne. Azt tar-
tom egészségesnek, ha az éven-
kénti cserélodes tizendt-husz szaza-
lekos. Arra is tigyelek, hogy ezek
a cserék ne boritsak fel a meglévo
aranyokat: a kimaradé kolténdok
helyett elsdsorban nem férfiakat,
hanem noéi szerzoket valasztok;
a fiatalok helyébe hasonlo életko-
riakat és igy tovabb. Mindamellett
nagyon fontosnak tartom az utan-
potlast, a tehetségek felkarolasat.
Nem gondolom, hogy egy kolt6i
palya harmincon tal indul, és csak
az Otvenedik életéven tll vehetd
kézbe a stafétabot... Egy reprezen-
tativ valogatas szerkesztése sokté-
nyez0s tevékenység. S hogy néhany
nevet is emlitsek a friss gytjte-
ménybdl: az antoldgiasorozat tor-

ténete soran most eldszor szerepel
Siité Csaba Andras, Szabo Palocz
Attila, Varga Melinda és Veszter-
gom Andrea. Mindannyian a ko-
zépnemzedék tagjai, szamos kotet-
tel rendelkeznek, ezért is kiilonds,
hogy csak most keriilt rajuk sor.
Am jobb késén, mint soha. A leg-
fiatalabb korosztaly debiitansa Hor-
vath Veronika. Tovabbd vannak
jeles visszatérok, akik hosszabb ta-
vollét utan szerepelnek ismét, pél-
daul Balla Zsofia, Imre Flora és
Lanczkor Gabor.

— Az év versei antologianak két
latvanyos kisérorendezvénye is van.

— Idén mar kilencedik alkalom-
mal rendezziik meg a Versmara-
tont, az antoldgia koltdinek félna-
pos felolvasasat, ezuttal is aprilis
11-én. Ez a kortars hazai koltészet
legnagyobb €16 tarlata. Olah Janos
¢s Tornai Szabolcs oOtlete alapjan
2011-ben azzal a céllal jott létre,
hogy ne kizérolag a klasszikusok,
de az ¢€l6 szerzok miivei is nyilva-
nossagot kapjanak. Remek leheto-
ség az olvasok szamara, hogy ¢€lo-
ben talalkozzanak a szerzokkel,
atfogo képiik legyen. Ezuttal a Pe-
tofi Irodalmi Muzeumba varjuk az
érdeklodoket, délelott 10-t6l este
10-ig, a belépés dijtalan.

Néhany nappal korabban, &prilis
6-an 11 orai kezdettel pedig Pes-
ten, a IX. keriileti Ferenc téren tart-
juk a Koltok futasa elnevezésii ren-
dezvényt, harmadik alkalommal.
Ennek Iényege, hogy a Versma-
raton nemcsak atvitt értelemben,
a szinpadon 1ildogélé koltok révén
valosul meg, hanem fizikailag is:
Az év verseiben szerepld szerzok
valtofutassal negyvenkeét kort tesz-
nek meg a téren. A kozonséget is
varjuk — aki kedvet érez, batran
futhat a koltok oldalan.

Simon Adri
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PAJOR ANDRAS

A dinnyecsosz fiu

unalmaban a levegobe
célzott aztan azon
tunodott hogy a semmibe
eresztett lovedék valahol
csak ugy talalomra leesik
valakire vagy valakinek

a kozelében és nem sebez
nem is koppan nagyot nem
sodor magaval semmilyen
Jelentést csak kerdeseket
vet fel hogy hat ez meg
honnan kitol miért vajon
vajon vajon vajon vajon

aztan feltevések és
feltételezések sodrasa
indul és megmozgatja még
a kocsmazok képzeletét
is egy jelentéktelen
lovedék amely csak

ugy a vegtelen semmibe
ropiilt de raolvashatok és
belealmodhatok sajat
soha el nem stilt
torténeteink a
megvalosulatlan élet
fejezetei melyekben
valamivé néttiik
magunkat mi kis igazan
senkik akiknek csak

az dlmaik maradtak
huzoerdkeént de azok

is csak akkor ha egy
céltalan lovedék
becsapodik vagy
inkabb csak aldszall

a kozeliikben és

ezeket atgondolva

a dinnyecsosz fiu
mutatoujja a ravaszon
a végtelen semmibe

MAGYAR
NAPLO
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Nem igy képzeltem

Nem a fojtott sarkokert,
a hangszigetelt lazadas
légszomjaért indultam.

Nem a kételkedeés nehez,
guny és kozony kozt tengodo
perceirol almodtam.

Nem vagytam csinalt

es eroltetett elismerésre,
csak hogy forrassa tegyem,
mibol én ihattam, az igaz

crer

De sarkamban lihegtek
a ,,sarka utan leselkedel”
alnok és hizelgo kovetei.

Tovaillant az élet,
a maradekbol élek,
s mindenki élni lat.

Mar csak a dac,

a konnyed fel nem adas
tartja bennem a horgo
lelket, és ilyenkor
pattannak sosem remélt
szikrak, itt, a rejtekben.

A vilag marad vesztes.

MAGYAR
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Boros Erika
A Kereszt

Valaki lassan felfelé tart.
Tovisrdl vérharmat csepeg.
Valaki fel, a csucs felé tart,
hogy dnmagat feszitse meg.
(Dsida Jend)

Ebredezem, bar még félalomban a sziil6i haz kertjé-
ben rohangalok, mert nem lelem a palinkat ado, vén
kortefankat, aztan hirtelen erds fénysugar csapodik
az erkélyajtora, és ellizi ezt az alomfoszlanyt is.
A tudat aldl lassan kuszik el6 egy mélyre asott korha-
zi képsor. Tekintetem a fényben ,,fiistolgd”, szemkoz-
ti haztetore vetddik, és ekkor gyogyszer vagy szesz
szaga csapodik orromba, ¢élesedik a kép, a gyomrom
goresbe randul, mozdulni sem birok, az 4gy szélébe
kapaszkodom.

Tagul a tér: a masodik szivmitétem utan jo fél
évvel késobb ismét a rehabilitacios osztalyon fekszem,
¢bredezem, behull a fény a koérterembe, a szemkozti
haz el6tti lilaakacfiirtok is megmutatjak magukat, és
mi az injekciozo névérkére varunk. A korterem a na-
pirendi programjat €li, kis tarsalkodova alakul, élet-
sorsok bomlanak ki el6ttiink, képsorok vagy képkoc-
kak vetitik elénk a mésik beteg életét. Oket hallgatva,
tudva tudom, hogy a magam keresztjét nem cserél-
ném fel az dvékkel, az enyémet mar jol ismerem, test-
hezallo, és bevalt. Igazi tamaszt, életerdt csaladunk-
tol kapunk, jonnek, atdlelnek, megsimogatnak. Ennyi
kell, ,,semmi raadas”, és visszatér belénk az élet!
Hallom, ahogy daktilusokat zeng ,,a picinyke szén-
fejii cinke”, és ,,csengve-nevetve” gyonyorkodom
ebben a vilagban. Istenem, de szép a teremtett vila-
god! Napkozben egy szarkaparra lettem figyelmes,
egyikiik bent iilt a villanyoszlop tetején kialakitott
fészekben, a masik ki-kirepiilt taplalékért, olykor
egy-egy egy agacskat is hozott. Napokon keresztiil,
szabalyos iitemben. Egyik délutan ismét lattam kire-
plilni a madarat, de haza nem tért még o6rak mulva
sem. A nap mar hanyatloban volt, és ekkor a fészek-
6rz6 madar odahagyta a fészket, a kozeli dréthalora
telepedett, és éktelen sivalkodasba kezdett. Valasz
nem ¢érkezett, és a parja sem jott. Kovetkezo reggel
még ott kuporgott a fészek kozelében, hangtalanul.

Evekkel ezeltt szivvizsgalatra hivott a kardiolo-
gus baratndm, csak ugy, rutinbol. Riadtan felkialtott,
a billentyit tart6 hurok leszakadva libegtek-lobogtak:
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mutétre azonnal! ,,Hallom a hangot, értem a szot”,
mint Arany Janos Agnes asszonya, és addig nincs
semmi baj! Hogy mit is? Hogy atflirészelik a mellka-
somat? Hogy leallitjak a szivemet, no, ugyan, ugyan,
ez nem nekem szol. ,,Oh! irgalom atyja, ne hagyj el.”
Aztén, mire a HOosok terén az Andrassy ut sarkaig
értem, lerogytam a foldre egy kertracs mellé, verejté-
kezve, és néztem a semmibe. D¢l fel¢ jarhatott az ido,
egy szivsebész neve volt a zsebemben, riasztottam
a flam, és irany a klinika! A foly6son téblaboltunk,
amikor szembejott veliink egy lobogd, fehér kopeny,
egy magas, mosolygos arct, bajuszos orvos — mint az
iirmési székely, Bodi nagyapom. Eppen 6t kerestiik,
olyan biztonsagot sugallt, hogy azonnal a szikéjére
biztam volna magam. ,,Szived, a bomlott, / 6cska ko-
lompot / hozd ide, hozd ide, hozd ide mar!” (Aprily
Lajos). Javitasra szorult, hat legyen! Sikeres miitét, az
elso; gyors felépiilés, és vissza a munkahelyre. A hit
kegyelmével €16 ember, én, megértdbb lettem ember-
tarsaimhoz, de porlekedni kezdtem: Istenem, ezt még
miért kellett, mig bezzeg masok... S akkor egy sor-
nyi vers — ,,Krisztusnak és Pilatusnak egyforman
szolgalni nem lehet” (Dsida Jend) — zavarta meg
a ,,beliilrdl latok” fényességével dicsekedd egomat...

,,Jott velem az 1d6”, a kelleténél is gyorsabban,
naponta cikdztam a munkahelyemen a foldszint és
a harmadik emelet kozott, ,,Szép a vilag, gyonyorii a
vilag, és nincs hiba benne” (Dsida Jend), de a sériilt
lelki egyenstlyomért imak kellettek — nemrégiben
olvastam, hogy egy tudos kisérleti alanyain kimu-
tatta: ima hatdsara a fagocitdk szdma meghatszoro-
zddott, tehat az immunsejtekre €s az idegrendszerre
is csodds hatéssal bir.

Kardiolégus baratndm ismét vizsgalatra hivott.
Utédna csak annyit mondott, aorta- és kéthegyt bil-
lentyli cseréje var rad, keresd a mar jol ismert pro-
fesszorodat. ,, Testem tOrott volt, és nehéz a lelkem”
(Dsida Jend), persze, hogy féltem, de a halal gondola-
ta meg sem fordult a fejemben. A fizikai szenvedés-
nek célja és értelme van, tanitja Csontvary-Kosztka
Tivadar Fohaszkodo Krisztusa is. Husvét el6tt, a bojti
id6szakban volt a masodik miitét, utana az intenziv
osztalyra keriiltem. A ,kiviil-beliil / leselkedd halal
elol” menekiilében ébredeztem korbefliggdnydzott
agyamon, fiists kod hullamzott at a koértermen, de
némi korvonalak élesedtek a résre nyitott fliggo-
nyon at — egyediil fekszem a monitorok kozott, velem
szemben egy magas allélampa vagy gépezet, a ki-
vetitokon szamok, ¢és mert tul hangos a csipogas
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a fejem folott, felpillantok... és latom, a visszapillantd
tiikromon is csak szamok. Pillanatra sem szakad meg
a gépezet, zg, kattog, bug, csérompol, még csenget
is. Elhuzzak az egyik szarnyat, és folém hajol egy
jéghideg arc, kezében festett tivegtallal: mellkasront-
gent szeretne. Attorte az aurdmat, és ezért sikoltva
tiltakozom, nem tehet mast, elvonul. Tudom, hogy hol
vagyok, az intenziven, és hogy Husvétra felgyogy-
ulok, és a Keresztut stacidit morzsolgatom, hiszen
Krisztus kereszthaldla megvaltott minket. Feltama-
dunk, életlink nem egy sotét gddorben ér véget. Hir-
telen minden elsotétiil. Az agyamrol latom magam
odébb, a szoba kozepén felallitott halalos agyon, egy
kis mécses pislakol a padlon, majd a betegdgyamon
fekve jobbra, az ablak fel¢ fordulok, amely el¢ lassan
egy hatalmas Kereszt ereszkedik ald. En meg érzem,
az imak ereje emel a Kereszthez, elérem és atdlelem,

szorosan Olelem a Kereszt labat — az otthoni, a brasso-
belvarosi templom Keresztjének l1abat. Az orvosok
hivattak a fiamat a kialakult helyzet miatt, én azon-
ban nem éreztem zavarodottsagot, ,tiszta fejjel” va-
laszolgattam, mikdzben bensémben szokatlan meleg-
ség aradt szét, és ez az emberszeretet azota is ott
munkél bennem. gy cseréltem fel az Otthonomat
Itthonra, Brassot a févarosra, mert orvosfiiggo lettem.
Ebben a nyugalomban, amiben ¢lek, tudom: megen-
gedett a szenvedés is, de nem vagyunk egyediil,
értem is ,valaki fel a csucs felé” tartott, és értem is
,, Jovisrol vérharmat csepegett”.

Hidnyérzetem? Hogy az olvasok lassan feledik
a tanito, ir6, koltd, hivé Gardonyi Gézat, és hogy a
transzcendenst érintd €s nemzetféltd, a junius 20-an
100 éve elhunyt Csontvaryt soha nem méltattak kello
tisztelettel. Merre lehetnek mostansag a fecskék?

Dudas Sandor: Arany Janos
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TArRBAY EDE

Hasonlosagok

Tarkovszkij hitvos napsiitésben
Valami szlav kivagyisag szomorusaga

Csipkék és zsabok

Gytiri opalkovel

Lendiilettol felcsapo

Oliva-zéld malaclopo kopeny
Bélcs Visztulanak széles artere
Tavolban tenger tavak csillogasa
Napkeltében paraval boritottan

Szekrényen almak hofehér papirban
Varatlanul kinyilo vaspantos ajto
Levendulak lildja illata

Mindig el
Orokké vissza

Szelek cibalta suhogtatta zaszlok
Szenteltviztarto tomjén uszik benne

A Stalker lanya arnyék a falon
Es a Veterdn liiktetd agya
A Tiikor vasznan idotlenné tagul

Gyereksors

A visszatéro mindig porho,
fold és ég kozt, feszes kotélen,
a let és nemleét utjan bolygo
gyereknek nem jar érdemérem,
ha van, azért van, mert szerette
egymast az apja és az anyja,
ajandekvaggyal teli este
szerelemvagyuk megfoganta.

A pillanatot elfeledték,

miféle szél sodorta dssze

a lelkiiket, kiszaradt emlék,
testiik cseréptal, dsszetorve,
mas tolti mar be mindkeét elmét,
az, ami szettort, nem forr soha ossze.

MAGYAR
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N. SzABO JOZSEF

Tudomanypolitika
Magyarorszagon a diktatura
kiépiilése idején

1947 0sze — 1948

Annak ellenére, hogy 1947 6szét6l a Magyar Kommu-
nista Part (MKP) és a Szocidldemokrata Part (SZDP)
baloldala megkezdte a demokracia még meglévé ma-
radvanyainak felszamoldsat, a totalis diktatura for-
malisan csak a Magyar Dolgozok Partja (MDP) 1948.
Jinius 12—14-1 1étrej6tte utan valosult meg.

A kommunistak hegemonisztikus hatalmi torek-
vései ellenére 1947 6szén még 1étezett néhany ellen-
z¢€ki part. Bar nagyon nehéz koriilmények kozott te-
vékenykedtek ezek a politikai szervezetek, a sajtoban
¢s a parlamentben még volt véleménytik a tarsadalmi
¢s politikai kérdésekrdl, igy tobbek kozott a tudoma-
nyos ¢letrdl és a felsdoktatasrol is.

Tanulmanyunkban annak bemutatasara toreksziink,
hogy a még meg nem sziintetett polgari partok mi-
ként reagdltak a kommunistak, illetve a baloldali
szocialdemokratak tudomanypolitikai elképzeléseire,
tovabba feladatunknak tartjuk annak ismertetését
is, hogy a ,,koalicioban” részt vevo partok baloldali
csoportjai rendelkeztek-e még 6nallo tudomanypo-
litikai véleménnyel, vagy csupan elfogadtak a tény-
leges hatalmat gyakorl6 MKP tudomanypolitikai I¢-
péseit.

Megvizsgaljuk azt is, hogy a mar csak formalisan
muikodo politikai erdk a totalis diktattra kiépiilésétol,
1948 tavaszatol képviseltek-e még ,,0nallo” tudomany-
politikai elképzeléseket, illetve milyen véleményt ala-
kitottak ki a nehéz helyzetben 1évé Magyar Tudo-
manyos Akadémidval kapcsolatosan, tovabba, hogy
szantak-e barmilyen szerepet a kiilonb6zé tudoma-
nyos tarsasagoknak és tudomanyos szervezddéseknek
a mindinkabb kiépiilo diktatiraban.

A demokracidval valo szakitas

A haboru utdni magyar politikatorténetben ,,fordulo-
pontot” jelentett az MKP 1946. szeptember 28. — ok-
tober 1. kozott megtartott I1I. kongresszusa. A part-
tanacskozason a kommunistak ugyanis deklaraltan
szakitottak a demokracia — addig tobbé-kevésbé alta-
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luk is betartott — jatékszabalyaival." Meglepd, hogy
az orszag jovojét radikalisan megvaltoztatni szandé-
kozo és aktiv tudomanypolitikat folytato part legfel-
s0 foruma a tudomany kérdéseivel még csak nem is
foglalkozott. Kivételt jelentett a Moszkvabol hazatért
Lukécs Gyorgy felszolalasa, aki heves kirohanast in-
tézett az egyetemek és az Akadémia ellen, amelyeket
a reakci6 fellegvaranak nevezett. Ugyanakkor dontést
hozott a kongresszus egy, a tudomanypolitikat pers-
pektivikusan meghatarozé haroméves tervjavaslat
kidolgozasara. Egy tovabbi hatarozat értelmében az
MKP olyan nyilatkozatokat vart el tekintélyes tudo-
soktol, egyetemi tanaroktol, hogy a part kezdemé-
nyezéseit iidvozlik, és a terv alapvetd elgondolasai-
val egyetértenek.” Ehhez a kongresszus résztvevoi
hatékony propaganda biztositasat is szlikségesnek tar-
tottak.

A héaroméves tervvel kapcsolatos intézkedések te-
rliletén fontos allomas volt, hogy a tervjavaslatot az
MKP Politikai Bizottsdga (PB) 1946. december 19-i
tilésén megvitatta. Ennek alapjan tartotta meg elo-
adasat a haroméves tervrol a part masodik szamu ve-
zetoje, Gerd Ernd 1946. december 20-4n, a Politikai
Akadémian. Miutdn a Kézponti Vezetdség 1947. ja-
nudr 11-12-1 iilésén a tervjavaslatot elfogadta, a ter-
vet 1947. januar 30-an kotetben is megjelentették.’

Az 1947. januar végén nyilvanossagra hozott ha-
roméves terv mar kidolgozott kommunista tudomany-
politikai koncepciérol tantiskodik. Az MKP harom-
¢éves tervjavaslata a tudomanyok tarsadalmi szerepét
korvonalazo programot tartalmazott. A tervben ki-
emelt helyen szerepelt, hogy a tudomanyokra is
alkalmazni kell a kutatds-fejlesztés tervezésének
rendszerét. A programban megfogalmazodott a tudo-
manypolitika és a gazdasagi tervezés Osszehango-
lasanak kovetelménye is. Az MKP a gazdasagi fej-
16dést elosegitdé tudomanyokat részesitette elonyben
a hasznossagi szempontbol kevésbé értékelhetd tudo-
manyokkal szemben. Ebbdl kdovetkezden a legjelen-
t6sebb tudomanyos célkitiizések a miiszaki- és agrar-
tudomanyok teriiletén fogalmazodtak meg. A fenti
tudomanyok fejlesztése érdekében a part olaj-, alumi-

1 A4 Magyar Kommunista Part és a Szocialdemokrata Part hatdro-
zatai, Kossuth Kényvkiado, Budapest, 1967, 272.

2 Parttorténeti Intézet Archivuma (PTI Arch. 274-21/56.); GERGELY
Jené-1zsix Lajos: A huszadik szazad térténete, Pannonica Kiado,
Budapest, 2000, 295.

3 A Magyar Kommunista Part és a Szocialdemokrata Part hatdro-
zatai, i. m., 387.
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nium-, illetve barnaszén-kutatasi és mezdgazdasagi
kisérleti allomas felallitasat tervezte.*

A héaroméves tervben az MKP jelentds valtozaso-
kat {itemezett be a tdrsadalomtudomanyok teriiletén
is. A tervezetben megfogalmazddott egy 6nallo, az
egyetemektol fiiggetlen tarsadalomtudomanyi kuta-
tohalozat kiépitésének gondolata. Igy jott volna létre
az Orszagos Tarsadalomtudomanyi Intézet, az Alta-
lanos Neveléstudomanyi Intézet, az Orszagos Gaz-
dasagkutato Intézet és a Vilagpolitikai és Dunatdji
Intézet, amelyek felallitasatol a part a tarsadalom-
tudomanyi kutatasok fellendiilését remélte.

A kommunista tudomanypolitika mar ekkor na-
pirendre tlzte az ,,0j tipusi tudomanyiranyitas”
tigyét. Az MKP 1946 végén a kutatasiranyitds elo-
mozditdsa érdekében orszagos tudomanyos tandcs
felallitasat tervezte, amelynek feladata a tudomanyos
ujjaépités €s a tudomanyos intézetek egységes veze-
tése. Ezzel a part haroméves terve mar eldrevetitette
az MTA-t helyettesitd tudomanyiranyitd szerv létre-
hozasanak sziikségességét. A kommunista felfogas
szerint, ebben a legmagasabb tudomanyos szervben
megvalosul a ,,tudomany dnkormanyzata”, masrészt
,,a tudomany €s a nemzet egységének” gondolata.

Az uj kutatdintézetek 1étesitésének terve, egységes
irdnyitasuk és tervszerti miikodésiik biztositasanak
igénye jelezte azt az uj kommunista tudomanypoliti-
kai koncepciot, amelynek kézéppontjaban a magyar
tudomanyos élet radikalis atszervezése allt.

1947-ben a tudomanypolitika kozponti kérdése
a finanszirozas és a kutatési célkitiizések iranya, va-
lamint a tudomanyos élet feszit6 ellentmondasainak
felszamoldsa volt. A téma az 1946-1947-es kolt-
ségvetés vitajan keriilt az érdeklddés homlokterébe.
A polémia arrol szolt, hogy az adllam nem tamogat-
ja tarsadalmi fontossaganak megfeleléen a Magyar
Tudomanyos Akadémiat, a felsdoktatast, valamint
a kutatasokat. A vitdban résztvevok a természettudo-
manyok helyzetét kilatastalannak itélték meg, és tigy
lattak, hogy ezen a teriileten a kutatas teljesen meg-
allt.® A koltségvetési vitaban a partok részér6l felszo-
lalé politikusok tobbsége nem tartotta elégségesnek
a felsdoktatasra és a tudomanyos kutatasokra szant
Osszegeket.’

4 A Magyar Kommunista Part és a Szocialdemokrata Part hatdro-
zatai, i. m., 385-386.

5 Uo., 386.

6  Nemzetgyiilés Naploja VI, Athenaeum Irodalmi és Nyomdai Rész-
vénytarsulat Konyvkiado, Budapest, 1952, 146-150.

7 Uo., 619.
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A felvetésekre reagald vallas- és kozoktatasi mi-
niszter, Keresztury Dezs6 a természettudomanyi ku-
tatasok alacsony mértékii tamogatasat nem koncep-
cionalis szemléleti okokkal magyarazta, hanem az
orszag pénziigyi helyzetével. Az MTA nem megfe-
leld miikddésének okat a terméketlen vitak mellett
abban latta, hogy az Akadémia elvesztette célva-
gyonat.®

1947-ben a kommunistdk szamara a legfontosabb
tudomanypolitikai célkitiizés a haroméves terv tudo-
manyos elképzeléseinek a megvalositasa volt. Nehe-
zitette azonban az elképzelések realizalasat a kutatok
nagyon rossz anyagi helyzete és az aldatlan kuta-
tasi feltételek. Az MKP ebben a helyzetben a sikert
a tudosok megnyerésében €s a tudomanyos poziciok
megerositésében latta. A part eréfeszitéseit a harom-
¢éves tervvel kapcsolatosan az MTA tagjainak tobb-
sége nem tamogatta, a kommunistakkal szemben
tartdzkodd magatartast tanusitott. A Magyar Kom-
munista Part vezetése e helyzet megvaltoztatasa ér-
dekében ankétot kezdeményezett a tuddsokkal,’ ahol
a kozeledést akadalyozo problémakrol kivant beszél-
getést folytatni velilk. A forumon a part legfelsé ve-
zetése — Rakosi Matyas fotitkarral az élen — kinyil-
vanitotta, hogy vallalni fogja a tudomany erételjes
tamogatasat, ¢s megoldja a professzorok anyagi prob-
léemait. A partvezetés részérdl Révai Jozsef — a polga-
ri tudosok megnyerése érdekében — azt is deklaralta,
hogy az MKP nem torekszik arra, hogy a marxistak
kizardlagossagat biztositsa az egyetemeken."

Az MKP a kommunista vezetésii Gazdasagi Fo-
tanacsnal elérte a tudomanyos potlék bevezetését.
Ezutan a tuddsok egy része mar nem volt olyan tar-
tozkodo a kommunistakkal szemben, mint korabban,
¢s felfiiggesztette a tudomanyos tervezéssel szembe-
ni eléitéleteit is. Tobb tudomanyos elitcsoport meg-
probalt alkalmazkodni az ,,0)” helyzethez, és elis-
merden nyilatkozott a Magyar Kommunista Partrol.!

Egyes tudomanyos szervezetekben pedig megnott
a kommunistak aktivitdsa. A tudomanyos tevékeny-
ség kommunista szempontu kiszélesedését jelenti pél-
daul, hogy a Munkatudomanyi és a Racionalizalasi
Tarsasag keretében megalakult az Epitéstudomanyi

8 Uo., T43-744.

9 PTL Arch., 274-24/14.

10 M. T.: 4 tudomany parlamentje, Szabad Nép, 1947. junius 15., 9.

11 Lésd a kovetkezd osszeallitast: A magyar tudomany vezetdi a Ma-
gyar Kommunista Partrél (amelynek része Méray Tibor cikke: Vi-
dam hajokirandulason a magyar tudomanyos élet és az egyetemi
diaksag legjobbjaival), Szabad Nép, 1947. augusztus 31., 11.
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Kozpont. A Kozpont feladatanak tartotta, hogy kor-
szerlibbé tegye az épitdipart, tovabba azt, hogy 1j
¢épitési gyakorlatot és szerkezeteket szabvanyositson.
Az Epitéstudomanyi Kozpont a kommunista épitész,
Perényi Imre igazgat6 vezetésével jott 1étre, a vezeto-
ségben tobbek kozott helyet foglalt az ugyancsak
MKP-tag Major Maté is."

A hatalmi valtozasok hatdsa a tudomanyos életre
1947 nyaran a hatalmi viszonyokban bekdvetkezett
valtozasok utan, a valasztasi kampany idején — az
MKP ¢és SZDP kivételével — egyes partok tudomany-
politikai tevékenysége atmenetileg megsziint. A tu-
dosokat az el6z0 évhez hasonldan tovéabbra is elsd-
sorban a tudomany fejlodésével és a kutatasi feltéte-
lekkel kapcsolatos problémak foglalkoztattak. 1947.
december 19-én a Pazmany Péter Tudomanyegyete-
men tandcskozasra dsszejott tudomanyos intézeti ve-
zetok a tudomanyos status rendezését tekintették az
egyik legfontosabb megoldandé feladatnak. Dontd
jelent6séglinek tartottdk ugyanakkor azt is, hogy a
kutatok ténylegesen elfogadjak a tudomanyos terve-
z¢és mechanizmusat. A kommunista tudomanypoliti-
kat tdmogatd Németh Gyula rektor a megjelentek
el6tt nem véletleniil hangstlyozta, hogy a fejlettebb
kultaraji allamokban a tudomanyos élet fejlodésé-
vel parhuzamosan miként kap egyre nagyobb jelen-
toséget a tudomanyos élet tervszertiségének gondola-
ta. Az értekezleten részt vevd kommunista irdnyitasu
Pedagogus Szakszervezet tdmogatta a megjelent tu-
dosok torekvéseit. Annak érdekében, hogy noveljék
a Szakszervezetnek a tudosokra gyakorolt befolyasat,
egy 0nallé tudomanyos szakszervezet létrehozasat is
tervezték, és arra is gondoltak, hogy az {ij tudoma-
nyos szakszervezet tagja legyen a tudomanyos vilag-
szovetségnek, amelynek elndke Joliot-Curie. A kom-
munista titkar, Vigh Karoly pedig arrél besz€lt, hogy
egyes professzorok jobboldali partok képviseldiként
agalnak a demokracia ellen. Az értekezlet végiil java-
solta a tudoményos status megvaldsitasat, a harom-
éves tervbe vald bekapcsolodasat, a vidéki egyetemi
varosok bevonasat a tagozatok munkajaba, a tudo-
manypolitikai javaslatok kidolgozasat és a felsGokta-
tasi bizottsag felallitasat.”

12 Megalakult az Epitéstudomdnyi Kozpont, Szabad Sz6, 1947. no-
vember 29., 2.

13 4 tudomdnyos stdtus rendezését kovetelték a pedagogusok érte-
kezletén, Népszava, 1947. december 20., 2.
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A tudomanyos tervezés sziikségessége mellett fog-
lalt allast egy 1947 decemberében, a Népszavaban
megjelent cikkében az SZDP tudomanypolitikusa,
Szalai Sandor is. A tudds-politikus megitélése szerint
a magyar tudomany 1jjaépitése lényegében minden
tervezettség €s szervezettség nélkiil ment végbe.
Szalai arra is felhivta a figyelmet, hogy a magyar de-
mokracia eddig kiss¢ mostohdn bant a tudomany
tigyével. Megitélése szerint a haroméves terv ipari,
mezogazdasagi, kdzegészségligyi célkitiizéseinek sze-
mélyi feltételeirdl korabban nem gondoskodtak, ezért
a tudomanyos feltételek nélkiili fejlesztés 10—15 éves
elmaradast eredményezhet."

A szociadldemokrata tudomanypolitikus elégedet-
len volt egyes kutatointézetek mitkodésével is. Cik-
kében a Teleki Intézetet tamadta, de annak leendd
jogutodjaval, a Kelet-Europai Intézettel szemben is
bizalmatlan volt.5 1948 februarjaban ugyanis — mi-
nisztertanacsi hatarozattal — a Duna-volgyi népek
torténetével foglalkozo intézet nevét Teleki Pal Tu-
domanyos Intézetrdl Kelet-Eurdpai Intézetre valtoz-
tattak.'® A szocialdemokrata szociologus az intézet
névvaltoztatdsat nem tartotta elégségesnek. Szalai
Sandor szerint nemcsak a név, hanem a tartalom
megvaltoztatasara is sziikkség van, mert az intézet
legujabb miikddése nem ad okot til nagy optimiz-
musra. A szocialdemokrata tudomanypolitikus abban
reménykedett, hogy a Vallas- és Kozoktatasiigyi Mi-
nisztérium ,,a tudomanyosan értékes erdket megtartva,
de a személyi statust mégis »atfésiilve« olyan veze-
tést fog biztositani, amely mélto lesz az altala képvi-
selt tigyhoz”" [Kiemelések az eredetiben: N. Sz. J]

1948 februarjaban Cstlirds Zoltan miiegyetemi rek-
tor, valamint Komondy Zoltan és Mihailich Gy6z6
egyetemi tanarok — a hatalomhoz valo alkalmazko-
das jegyében — felkeresték Berei Andort, az Orszagos
Tervhivatal fétitkarat, hogy megtargyaljak, miképpen
lehetne Magyarorszag gazdaséagi életét, kiilonosen
iparat, a technikat és tudomanyt az elérhetd legma-
gasabb szinvonalra emelni. A cél elérése érdekében
a megbeszélésen felvetették, hogy a technika és a tu-

14 Szavai Sandor: A magyar tudomanyos élet nehézségei és hianyai,
Népszava, 1947. december 25.

15 Uo.

16 Szavai Sandor: Biicsu a Teleki Pal Intézettdl, Népszava, 1948. feb-
ruar 15., 11.

17 Uo.
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domany hatarozottabban dolgozzon egyiitt a Terv-
hivatallal.”

A tudomanypolitika kiilonboz6 teriiletein az MKP
1948 elején arra torekedett, hogy a tudomany a szoci-
alista épitést segitse. Az Frtelmiségi Osztaly a két
munkaspart egyesiilését elokészitve a tudomany te-
rliletén is haromhoénapos munkatervet dolgozott ki.
E szerint meg kell inditani az egyetemi 6sszekotd bi-
zottsagok munkajat. Aktivizalni kell a Tudomanyos
Bizottsagot. Meg kell vizsgalni az egyetemek mii-
kodését, és ki kell dolgozni az egyetemi reformot.
A Tudomanyos Tandcs felallitasanak tervét is ki kell
dolgozni mércius 15-ig. Az Ertelmiségi Osztaly a szé-
les tomeg természettudomanyos nevelése érdekében
mérndk, orvos, pedagogus allando bizottsag alaki-
tasat javasolta. Fontos szerepet szant a tudomanyos
ismeretterjesztésnek, ezért az Elet és Tudomany pél-
danyszamat 70 ezerre kivanta emelni.”

Az MKP Koznevelési Bizottsaga 1948. februar 3-1
tilésén tobb fontos tudomanypolitikai kérdés mellett
dontés sziiletett az Orszagos Neveléstudomanyi In-
tézet felallitasarol is. A Koznevelési Bizottsag a Ne-
veléstudomanyi Intézet felallitasat az altalanos iskola
tantervének és tananyaganak a kidolgozasa, a tan-
konyvkiadas, a dolgozok iskoldja tantervének kidol-
gozasa ¢és a neveldképzés szempontjabal tartotta elso-
sorban sziikségesnek. Az intézet felallitdsara 2 millid
forintot iranyzott eld. A dontés azért is fontos volt,
mert a Tervhivatal korabban visszautasitotta a VKM-
nek azt a kérését, hogy a haroméves tervben elo-
irdnyzott 6sszeg egy részét folyositsa. A Koznevelési
Bizottsag a Neveléstudomanyi Intézet felallitasat fel-
tétleniil sziikségesnek tartotta, ezért megbizta Kallai
Gyulat, hogy akérdést tirgyaljameg az Allampolitikai
Osztallyal. Arrdl is dontottek: ha a targyalason nem
jonne 1étre megegyezés, a kérdés a Politikai Bizottsag
elé keriil. >

Koltségvetési vita a tudomanyos élet timogatasarol
Mind a tudomanyos ¢élet, mind a politikai partok ré-
sz€r6l az 1946-1947-es koltségvetés vitdjaban kriti-
zalt allami tudomanyos tdmogatas az 1947-1948-as
évben jelent6sen megnott. Ennek ellenére a tudoma-
nyos tételek koriil az 1) koltségvetés targyalasakor
ismét vita bontakozott ki; a partok tudomanypolitikai

18 Tudosok a haroméves tervért, Népszava, 1948. februar 14., 3.
19 PTI. Arch. 274-24/2.
20 PTI. Arch. 274-21/76.
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érdeklodése az 1947-1948-as koltségvetés ismerte-
tésekor Ujbol megélénkiilt. Az allami koltségvetést
1948. februar 10-én beterjeszté Lupkovics Gyorgy
FKGP-képvisel6tol megtudjuk, hogy tudomanyos cé-
lokra az elmult évi 5 millié helyett 11 milliot iranyoz-
tak elo; egyetemekre, foiskolakra 28 millid helyett
65 milli6 forint lett el6terjesztve. Ez a viszonylag
magas felsdoktatasi tétel gy keletkezett, hogy ebben
az évben a klinikak felszerelésére joval nagyobb 6sz-
szegeket forditottak.”!

A VKM 1947-1948. évi koltségvetését 1948. feb-
rudr 23-t6l targyalta a parlament. A Demokrata Nép-
part részeérél hozzaszolo Ronay Gyorgy ird — az el6zo
évi koltségvetésnél nagyobb tamogatas ellenére — tl-
sagosan sziiknek talalta a tudomanyos célokra el6irany-
zott rovatot, ezen beliil kiilondsen alacsonynak a tu-
domanyos intézetek timogatasara szant Gsszeget.?

Supka Géza miivészettorténész — a keresztény-
demokrata Ronay Gyorgytol eltéré megkozelitésben,
az egyhazi intézményeknek nyujtott tdmogatassal
Osszehasonlitva — ugyancsak kevésnek tartotta a tu-
domanyos intézeteknek nyujtott tamogatast. A Pol-
gari Demokrata Part képviseldje helytelenitette, hogy
a tudomanyos intézetek helyreallitasara 386.000 Ft,
az egyhazi intézmények rendbehozatalara viszont
996.000 Ft all rendelkezésre. Nem értett egyet azzal
sem, hogy a budapesti, a debreceni, a pécsi, a szege-
di egyetemnek, valamint a miiszaki egyetemnek tu-
domanyos kutatasi célokra ugyanakkora dsszeg all
rendelkezésére, mint amekkorat a koltségvetés a ka-
tolikus és gorog katolikus lelkészek, 6zvegyek és ar-
vak tamogatasara forditott.”

Koncepcidjanak bizonyitasahoz Supka Géza a tu-
domanyos célok tdmogatasara elkiilonitett 11.285.000
Ft-ot dsszehasonlitotta a felekezeti oktatasra el6irany-
zott tdmogatassal is. Hozzatette, hogy ebben benne
van a Magyar Nemzeti Muzeum, a Keleti Tudoma-
nyos Intézet, a Tihanyi Biologiai Intézet, a Gyermek-
lelektani €s az Orszagos Konyvtari Kozpont finan-
szirozasa is. Ezek tamogatasi 6sszege 6.790.000 Ft,
s igy ezektdl elvalasztva a tudomanyos célok tamo-
gatasara Osszesen 4.495.000 Ft jut, vagyis a fele
annak az 0sszegnek, amelyet az allam az éltalanos
iskolak és gimnaziumok felekezeti oktatasara kolt.

21 Orszaggyiilés Naploja II, Athenaeum Irodalmi és Nyomdai Rész-
vénytarsulat Konyvkiado, Budapest, 1948, 744.

22 Orszaggyrilés Napldja 111, Athenaeum Irodalmi és Nyomdai Rész-
vénytarsulat Konyvkiado, Budapest, 1948, 501.

23 Uo., 553.
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Tételesen ismertette, hogy a kiilonboz6 tudomanyos
célkitlizések tamogatasa miként alakul. A tudomanyos
egyesiiletek és kiadvanyok tdmogatasara 650.000 Ft,
a felsdoktatds tudomanyos céljainak tdmogatasara
2.615.000 Ft, a természettudomanyos kutatdsok ta-
mogatéasara 240.000 Ft, belfoldi kutatasi 6sztondijak-
ra 120.000 Ft, az MTA segélyezésére 250.000 Ft jut.
A fentiek ismeretében Supka Géza felvetette: hogyan is
gondoljak a koltségvetés kidolgozoi, hogy 240.000 Ft
elegendd ahhoz, hogy a tudosok példaul az atomku-
tatas legujabb eredményét is nyomon tudjak kdvetni.
Ellenpéldaként a szovjet tudomanyos kutatast emli-
tette, ahol viszont anyagi szempontbol is megterem-
tik a tudomanyos kutatas feltételeit. Felszolalasaban
Supka Géza az MTA-val kapcsolatban kifejtette: sze-
rinte az Akadémia alapvetden arra torekszik, hogy
egyiitt haladjon a demokraciaval. O maga személy sze-
rint az akadémiai reformnak is hive, ezért tamogatja,
hogy olyan kival6 tudésok, mint Lukacs Gyorgy és
Molnar Erik, az MTA tagjai legyenek, de az iddsebb
akadémikusok felaldozasaval nem tud egyetérteni.”*

A vitaban hozzaszolok koziil Téth Laszlo FKGP-
képviseld a tuddsok, kiilondsen a nyugdijas tudosok
helyzetére hivta fel a figyelmet. A tudomanyos pot-
Iek 1947. augusztusi bevezetését a demokracia olyan
16 szdndéku cselekedetének tartotta, amely alkalmas
arra, hogy a tuddsok mindennapi életét megkonnyitse.
A professzor ugyanakkor ugy latta, hogy tudomany-
politikai érdek is flizodik ahhoz, hogy a nyugdijas tu-
dosok részére is bevezessék a nyugdijas potlékot,
mert a tudds, amikor nyugdijba megy, nem szakit
a tudomannyal. Egyet lehet érteni Toth Laszloval
abban is, hogy nehéz megfeleld tudomanyos munkat
kivanni attol, akinek az az érzése, hogy ha hivatalos
aktiv szolgalata megsziinik, attol kezdve valdban még
a legszerényebb megélhetést is alig biztositjak sza-
mara.”

Ortutay Gyula — Supka Géza felszolalasara rea-
galva — kifejtette: a képviseld téved abban, hogy a mi-
nisztérium 966.000 forintot fordit az egyhdzi in-
tézményekre, mig ezzel szemben 386.000 forintot
tudomanyos célokra. Ramutatott arra, hogy az allam
a haroméves terv alapjan az egyetemek és tudoma-
nyos intézetek ujjaépitésére koriilbeliil 25 milli6 fo-
rintot forditott. A miniszter kifejtette, hogy a leg-
jelentsebb emelkedést az egyetemi és tudomanyos

24 Uop., 553-555.
25 Uo., 796.
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célok tdmogatasa jelenti, mert az egyetemekre az el-
mult koltségvetési évben 28 millié forint koriili dsz-
szeget forditottak, az 1947-1948-as koltségvetési év-
ben viszont mar 65 milliot. Tudomanyos célokra az
el6z6 évi 5,1 millio helyett 11,3 millio forintot ira-
nyoz el6 a koltségvetés.?

Ortutay felszolalasdban igéretet tett arra is, hogy
a tudomanyos status kérdéseit is eloveszik, és meg-
oldjak a tudomanyos segédszemélyzet és a dijtalan
gyakornokok probléméjat is. Ortutay Gyula nagyon
sulyosnak tartotta ugyanakkor a vidéki muzeumok
helyzetét, mert azok meglatasa szerint leziillottek, és
a gylijtemények tonkrementek, allamositasukat ezért
nem lehet tovabb halogatni. A miniszter megigérte
azt is, hogy tamogatni kivanjak a tudomanyos ku-
tatasokat és az idegen nyelvii folydiratok inditasat.”’

Az autonémia és a tudomanyos szabadsag értel-
mezése
Parlamenti felszolaldsaban a vallas- és kozoktatasi
miniszter foglalkozott az MTA és a Tudomanyos Ta-
nacs viszonyaval is. A miniszternek az Akadémiaval
kapcsolatosan az volt az allaspontja, hogy ha az MTA
egylittmiikddni kivan a Tudomanyos Tanéccsal, ak-
kor vele, de ha az Akadémia nem tudja megtalalni
a kello formakat, akkor nélkiile is hozzafognak a leg-
fobb tudomanyos kozponti tanacs megszervezéséhez.
Ortutay Gyula a Tudomanyos Tanacs felallitasat el-
sOsorban azért tartotta sziikségesnek, mert kdzponti
szervezés nélkiil sem a természettudomanyok, sem
a miszaki, de a szellemi tudoméanyok sem allhat-
nak meg.”®

A koltségvetési vitdt az MKP arra hasznalta fel,
hogy a tudomanyos ¢letben és az egyetemeken 1€vo
polgari erék ellen timadast inditson. Februar 23-i fel-
szolalasdban Kallai Gyula azt fejtegette, hogy az
egyetemek ¢és a tudomanyos intézetek, foleg az MTA
falai kozott igen elevenen ¢l még a reakcids szellem.
Megitélése szerint az MTA mar nem a szabad €s ha-
lado szellem otthona, hanem a haladasellenes szelle-
mi erdk és torekvések ,,buvohelye”. Kallai tudomany-
politikai alapvetésében az Ertelmiségi Osztalynak
az Akadémiaval kapcsolatos elképzeléseit is meg-
fogalmazta. Egyfeldl kifejtette, hogy a magyar de-
mokracia a tudomanyszervezés €s a vezetés legfobb

26 Uo., 561-562.
27 Uo., 584.
28 Uo., 583-584.
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irdnyitd szervét természetesen nem nélkiilozheti, de
azt is megfogalmazta: ha az MTA nem tud felfrissiil-
ni és a modern idok kovetelményeinek megfelelni,
gondoskodni kell arrdl, hogy ezt a missziot helyette
mas tudomanyos szerv toltse be.” Kallai nem mondta
ki a Magyar Tudomanyos Tanécs nevét, de egyértel-
miien arra gondolt.

Az 1948. februari parlamenti iilésen 1jbol — egyt-
tal utoljara — fellangolt a vita az egyetemi autonomia
koriil. A munkaspartok és az oktatasi kormanyzat az
autonomia korlatozasa, illetve megsziintetése mellett
érveltek, mig a polgari partok az autonomiat védték.
Az 1948. februar 23-i parlamenti iilésen Vagvolgyi
Tibor baloldali SZDP-képviselo a kérdéssel kapcso-
latban kifejtette: a Szocidldemokrata Part az autono-
mia biztositasanal fontosabb szempontnak tartja azt,
hogy a demokracia meg tudja védeni magat minden
demokraciaellenes merénylettol.*

A szociadldemokrata felvetésre Ortutay Gyula mi-
niszter reagalt. Eléggé leegyszertsitoen értelmezte
a problémat: az egyetemi autondomia létjogosultsagat
abban latta, hogy a doktori fokozat megitélését, illet-
ve az egyetemi magantanari és professzori kineve-
zést az egyetem azok szamara javasolja, akik valoban
méltoak ra. Mas indokat és értelmét Ortutay Gyula
az egyetemi autonomianak nem latta.*

A Magyar Kommunista Part allaspontjat az auto-
nomiarol masnap, februar 24-én Rudas Laszlo fej-
tette ki. Rudas beszédébdl lathatd, hogy nem akarta,
vagy nem tudta tudomanyosan megitélni az autond-
miafogalom lényegét. A kommunista képviseld sze-
rint az autonomia fontos érték, de csak egy olyan
kormannyal szemben, amely az egyetemet ellenség-
ként kezeli. Rudas Lészl6 azonban ugy itélte meg,
hogy 1945 utan az egyetemi autonomia mar nem arra
szolgal, hogy az egyetem érdekeit védje egy ,vele el-
lenséges banasmodot tantisitd” kormannyal szemben,
hiszen a népi demokratikus hatalomnak sziviigye
a magyar egyetem fejlesztése. Rudas szerint az egye-
temi autonomia oncélii érvényesitése elhatdrolja az
egyetemet az élettdl és védobastyaként funkcional
az élet behatolasaval szemben.*

Rudas Laszl6 ki nem mondottan, de az autondomia
eltorlése mellett foglalt allast. A februari parlamenti
tilést kovetden az autondmia-vita majusban folytato-

29 Uo., 506.
30 Uo., 530.
31 Uo., 582.
32 Uo., 643.
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dott. Szalai Sandor szocialdemokrata politikus majus
1-1 Népszava-cikkében azon az allasponton volt, hogy
az egyetemi élet demokratizalodasa nem maradhat
el semmiféle — még a Bach-korszakbol szarmazo —
autonomiara valo hivatkozassal. Sot, a demokratiza-
las elofeltétele annak, hogy az egyetemek szamara
a valodi autonomiat a magyar demokrécia biztositsa.*
Egy tudds szociologustol mas megkozelités lett volna
elvéarhato.

Szalai Sandor az autondmia megnevezése nélkiil,
de gyakorlatilag azt érintve fejtette ki véleményét
a Magyar Dolgozok Partja tudomanyos intézeti és
egyetemi szervezeteinek létrejottekor. Ugy véleke-
dett: a tudomanyos szabadsag els6sorban azt jelenti,
hogy Magyarorszagon minden egyetemen ¢és tudo-
manyos intézetben sikeriil kivivni a marxizmus sza-
bad fejlodését. >

Majus végére a szocidldemokrata lap mar az egye-
temi autondmiaval valo szakitdst fogalmazta meg.
Palotai Boris a Népszava 1948. méjus 30-1 szamaban
Feudalis maradvanyok az egyetemen cimii cikkében
azt fejtegette, hogy a magyar egyetemek még mindig
orzik feudalis jellegliket. Se szeri, se szama az anak-
ronisztikus intézkedéseknek, amelyek alaposan meg-
nehezitik a hallgatok munkajat. Az autonomia pedig
olyan jogokat biztosit, amelyek akadalyozzak a de-
mokratizalast.”

Az MKP és az SZDP 1948 tavaszan az Akadémia
¢s az egyetemek atalakulasi-megujhodasi probalko-
zésait mar nem tartottak elegendonek, ezért gyokeres
valtozasokat kivantak végrehajtani. Az 11j tudomany-
politika irdnyitasara 1948. majus elején 1étrehoztak a
Magyar Dolgozok Partja tudomanyos intézeti és egye-
temi szervezetét. Az elnokség tagja volt Fogarasi
Béla, Lukacs Gyorgy, Szalai Sandor és Zsirai Mikl6s.*

A tudomanypolitikdban az egyik leglényegesebb
valtozas — amely egyuttal az MTA elleni tdmadas-
ként értelmezhetd — 1948. majus 7-én a Magyar
Kommunista Part Politikai Bizottsaga tilésén tortént,
ahol a testiilet megtargyalta az Ertelmiségi Osztaly
javaslatat a Tudomanyos Tanacs (MTT) felallitasarol.”’

33 Szavai Sandor: Napirend: a kézoktatds, Népszava, 1948. majus 1., 25.

34 Megalakult a Magyar Dolgozok Partjanak tudomanyos intézeti és
egyetemi szervezete, Népszava, 1948. mdjus 6., 5.

35 Pavotal Boris: Feuddlis maradvanyok az egyetemen, Népszava,
1948. majus 30., 15.

36 Megalakult a Magyar Dolgozok Partjanak tudomanyos intézeti és
egyetemi szervezete, i. m., 5.

37 1986-ban a Parttorténeti Intézetben folytatott kutatdsaim soran
tanulmanyoztam ¢és feltartam a Magyar Tudomanyos Tanacs létre-
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Szabo Imrefia Béla: Illyés Gyula (Lakitelki Népfiskola, 2002)

Az MTT-vel kapcsolatos igen aktiv kommunista
tudomanypolitikai tevékenység mellett a még ,,mi-
k6d6” partok sem a tudomanyos élettel, sem az Aka-
démiaval kapcsolatban nem nyilvanitottak véleményt.
A partok tudomanypolitikai érdeklodése nélkiil ke-
riilt sor az MTA 1948. julius 2-i tagvalasztasara. Az
Akadémia 1y levelezo tagjai lettek: Alexits Gyorgy,
Bognar Rezs6, Borbird Virgil, Erdei Ferenc, Freund
Mihaly, Fiilep Lajos, Gimesi Nandor, Gyoni Matyas,
Hadrovics Laszlo, Hajos Gyorgy, Haranghy Laszlo,
Kellner Béla, Keresztury Dezsé, Kerpel Fronius Odon,
Krompecher Istvan, Laké Gyorgy, Lissak Kéalman,
Matrai Lészlo, Rapics Raymund, Rubunyi Mozes,
Selényi Pal, Szabolcsi Bence, Szalai Sandor, Szent-

jottével kapcsolatos PTIL. Arch. dokumentumokat. Hasonl6 véle-
ményem alakult ki a szervezettel kapcsolatosan, mint Huszar Ti-
bornak. Mivel azonban Huszar 4 hatalom rejtett dimenzioi. Magyar
Tudomanyos Tandcs 1948—1949 (Akadémiai Kiado, Budapest, 1995)
cimii monografigjaban feldolgozta az MTT torténetét, ezért ennek
bemutatasatol eltekintettem.
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agothai Janos, Tolnai Gabor, Turdn Pal, Vadasz Ele-
mér, Verd Jozsef, Waldapfel Jozsef, Went Istvan. A 30
) levelezo tagbol 3 matematikus, 2 vegyész, 2 mér-
nok, 1 fizikus, 7 orvos, 2 biologus, 1 geologus, 2 szo-
ciologus, 4 irodalmar, 2 nyelvész, 1 torténész, 1 mi-
vészettorténész, 1 zenetudos és 1 filozofus. A human
tudomanyokat 0sszesen 12-en képviselték, a tobbi
természettudos volt. A legtobb 0j tag az orvosok
koziil kertilt ki.

A julius 2-i tagvalasztason minddssze 3 10j rendes
tagot valasztottak, név szerint Balo Jozsef patolo-
gust, Erdey-Gruz Tibor vegyészt és Zolnai Béla iro-
dalomtorténészt. Hat 0j tiszteletbeli tagja lett az Aka-
démianak: Fogarasi Béla, Lukacs Gyorgy, Molnar
Erik filozofusok, Schopflin Aladér irodalmar, Szla-
dits Karoly jogasz és Zechmeister Laszlo vegyész.™

Az 1948. julius 2-i nagygytilésrél megallapithatjuk,
hogy a tagvalasztasnal a tudomanyos teljesitmény
¢s a ,,demokratikus elkotelezettség” tobbé-kevésbé
,»,szinkronban” volt. Néhany Ujonnan megvalasztott
akadémikus szakmai teljesitménye azonban kivanni-
valot hagyott maga utan. Mindezek ellenére ekkor
még nem keriiltek be a Magyar Tudomanyos Aka-
démidra olyan személyek, akik elsésorban politikai
megbizhatosdguk alapjan érvényesiiltek; nem lettek
olyan kutatok akadémiai tagok, akiknél hidnyzott
a tudomanyos produktum. Azt is megallapithatjuk,
hogy az 1949-es akadémiai ,,reform” utan az 1948-as
tagvalasztas idején MTA-tagga valasztottak koziil
minddsszesen hét ot fosztottak meg tagsaguktol:
Borbiro Virgil épitészt, Keresztury Dezsé irodalom-
torténészt, Went Istvan orvost, Balo Jozsef orvost,
Zolnai Béla irodalomtorténészt és Zeckmeister Lasz-
16 vegyészt. Az eltavolitottak, illetve tanacskozo tagga
mindsitettek koziil Zechmeister Laszl6 esetében a ki-
zérast az ,,indokolta”, hogy a professzor mar 1940-t6l
a California Institute Of Technology kutatdja volt.
Borbiro Virgil és Keresztury Dezso esete a haborti
utani demokratikus kormanyokban vallalt miniszter-
séggel, illetve allamtitkarsdggal ,,magyardzhato”.
A tobbi eltavolitott akadémikus esetében azonban
nehéz szakmai vagy politikai indokot talalni a kiza-
rasra.

38 Fexere Gézané: 4 Magyar Tudomadnyos Akadémia tagjai 1825—
1975, MTA Konyvtara, Budapest, 1971, 550.
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LAckrr JANOS

A jarokeretek zsoltara

Uram, tudom, de mégsem hiszem el,

hogy hatad mogé dobod megbant biineimet,
mint a kavicsokat, és tobbé nem emlékszel ra,
pont 1997. oktober 4-én, 17 ora 56 perckor
miféle szégyentelen modon bizonyultam
méltatlannak arra, hogy szeress, nem,

hiaba is erolteted a memoriadat, mely végtelen,
azt a fajlt letiltottad és kész, csak velem
sétalnak szembe ocska kis aljassagaim

nap nap utan az utcan, csak én vagyok
képtelen magamnak szivbol megbocsatani,
hogyan is lathatnam magamat patyolat
lepedonek, mikor ismerem, mint a rossz pénzt,
és rad vetitem engesztelhetetlenségemet.

Uram, tudom, de mégsem visz ra a lélek,

hogy elhiggyem, irantad valo szerelmem
minden egyes pillanatara emlékszel,

minden csepp imadsagos konnyemet

tényleg felgytijtotted egy petpalackba,

ott all az ablakparkanyodon, gyonyorkodsz
benne, ahogy megtorik a napfény ezen

a par liter privat tengeren, utanad

sovargo sohajaimmal felfujtal egy jokora lufit,
szofelhove szotted dadogo fohdszaimat.

Uram, én tudom, de mégsem hiszem el,

hogy mint Hermon dombjain a parja utan
epekedo parduc, mint Gilead mezdin

az anyja utan bégeto gidanyaj, ugy vagyol
kozelségemre, le nem veszed rolam

a szemedet, felderiil arcod, ha latod arcomat,
Uram, és mindig ldatod arcomat, kivéve,

ha szégyenemben eltakarom, mert olyankor
diszkréten félrefordulsz. Belenézek a tiikorbe
és a lelkembe, és oszintén szolva nem értem,
hogy mit eszel rajtam, Uram, ismered 0sszes
hisztimet, gyilkos kozonyomet, sunyisagomat,
poffetegségemet, szeretetlenségemet, te mindent,
ami vagyok, amitol a belem is kifordul,

de amilyen buta szerelmes vagy, nem dabrandulsz
ki, ha biidos a labam, megvarod, mig megmosom
vagy éppen magad mosod meg, hiaba mondom,
az enyémet ugyan nem, elobb barki masét,
fejesovalva diinnyogod, addig nem lesz hozzam
kozod, kicsim, ne varialj, ennek meg kell lennie.

MAGYAR
NAPLO
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Uram, én tudom, de haj, milyen nehéz elhinnem,
hogy nem csak illedelembdl teszel gy,

mintha érdekelnélek, elnyomva asitdsod,

nem csak azert, ne mondhassam: milyen Isten ez,
hat fiityiil ram és kész, mikor megvettem

a csomagot, egész masképp szolt az ajanlat,
520 sem volt holmi aprobetiis részekrol!

Nem, jelenléted perzselo, beleszédiilok,
viharral jossz, ha gyenge szellot varnék,
zaporral frissitesz, ha harcra szomjazom,
mindig van plusz egy meglepetésed,
napfeénytejfollel locsolod be a fakat,
szivarvanyos vattapamacsokkal dobalod

tele az eget, barazdak kakaomasszajat
zuzmara-porcukorral hinted. Lépted nyoman
dalra fakad a vamtiszt, és vigan szaltozik

a biztonsagi or, jarokeretiiket égre hajigalva
szambaznak a mogorva nyugdijasok,
szvingelnek a méregdragan dolgozo
vizvezeték-szerelok, és mindig adnak szamlat,
arany szamlalapokat tépdesnek, kering

a sok cetli az alkonyatban, csillagos égbolttal
terited le a vilag koszos raklapjait,

olyan, de olyan ipari musicalt rendezel nekem,
aki zsigerbol nem birom ezt a miifajt,

hogy nem birok ledllni a nevetéssel.

Dudas Sandor: Ady Endre

MAGYAR
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TARDY-MOLNAR ANNA
A talalkozasok éve

Osztondijak, miivészetszolgalat
¢s értéktudatositas a MANK
ijabb programjaiban

Meg lehet-e €Ini az alkotasbol? Sziikség van-e ma-
sod-, harmadallasra, hogy az ember fenn tudja tartani
alkotoi tevékenységet? Elérhetetlen dlom-e, hogy a mii-
vészek annak és csak annak szenteljék magukat, ami-
re tehetséget kaptak, és ne kelljen szétforgacsolniuk
energidikat? Munkanak és kdzhasznot szolgal6 tevé-
kenységnek tekinthet6-e a mindségi alkotési folyamat?

Nagy ¢és sulyos kérdések ezek, amelyek ravilagithat-
nak, milyen nehéz dolguk van miivészeinknek, mi-
lyen 6ridsi kihivast jelent elindulni a miivészeti, kul-
turalis palyan. Ezt a folyamatot igyekszik konnyiteni
a MANK altal kezelt 6sztondijrendszer és a hozza
kapcsolddo szolgaltatasok kore.

Amikor a tavalyi év végén szamot vetettiink a tar-
sasagunk miikodésével, szamos eredményt és uj ki-
hivast sorolhattunk fel. Ugyanis a Magyar Alkoto-
miuvészeti Kozhasznli Nonprofit Kft., azaz a MANK
hatalmas, sokszor 6lomsulyunak tiin hagyatékkal
kezdte meg a miikodését 2011-ben. Az egykori M-
vészeti Alap funkcidit alapul véve jott 1étre az Em-
beri Eréforrdsok Minisztériuméanak hattérintézmé-
nye, amely feladatul az alkotomiivészet szolgalatat
kapta. Mindekdzben nem szabad megfeledkezniink
azokrol a valtozasokrdl sem, amelyek mindennapi
¢letiinkben s hazank kulturalis mikroklimajaban tor-
téntek és torténnek. Meggy6zddésiink, hogy maskép-
pen kell ma segiteni, mashogyan érdemes a miivé-
szetet tamogatni, mint korabban. Ennek szellemében
a MANK 2018-ban megujult, zaszlajara tlizte a fiatal,
feltorekvo miivésznemzedékek segitését. Szolgaltata-
si portfoliojat 6sszehangolva, ma mar olyan komplex
lehetdségeket biztosit, amelyekkel korunk zajaban is
képes érdemi figyelemhez juttatni miivészeinket. Ki-
emelt célkitlizésiink, hogy a kor kihivasainak meg-
felelo, uj lehetdségeket biztositsunk a miivésztarsa-
dalom, kiilonds tekintettel a j6v6 generacio miivészei
szamara.

Tardy-Molnar Anna és Papp Istvan Géza irasdval Olah Janosra
(1942-2016), a Magyar Naplo Kiado vezetdjére, a Magyar Naplo
folyoirat ujraalapito fészerkesztojére emlékeziink a Magyar Kol-
tészet Napja alkalmabol.
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A tavalyi év soran Osszesen 4907 miivésszel dol-
goztunk egyiitt, a szentendret MANK Galéria 2500
latogatoja kozott pedig mintegy 430 gyermeket iidvo-
zolhettiink. Az intézményrendszeren beliil mikédo
Konnytizenei Szolgaltatd Iroda munkajanak koszon-
hetden 74 hazai és 67 kiilfoldi zenei koncertet szer-
veztlink, 6sszesen 141 fesztivalon voltunk jelen, mind-
emellett pedig itthon, a hataron talon és kiilf6ldon
mintegy 27 kiallitast rendeztiink.

A fiatal generacio tdmogatasara az allam segitségé-
vel a tavalyi év soran 300 milli¢ forintnal is magasabb
Osszegben fizettiink ki 6sztondijakat. Jelentds emelke-
dést kovetéen szamolhatunk be errél az igen magas
0sszegrol, hiszen 2018 szeptemberétdl 200, mig korab-
ban 100 ezer forintot kaptak egy-egy honapban a kura-
toriumok altal kivalasztott 6sztondijasok. De nemcsak
az 6sztondij mértéke emelkedett, mig ugyanis 2017-ben
107, 2018-ban mar 127 fiatal 6sztondijassal miikodtiink
egyiitt, koszonhetéen annak, hogy a 12 6sztondij sza-
ma két jabbal is emelkedett. A Szegedi Kis Istvanrol
elnevezett reformaciokutatasi 6sztondij mellett az Oldh
Janos szerkeszt6i 6sztondij is elindult, amelyet Olah Ja-
nos Jozsef Attila-, Arany Janos-, Marai Sandor- és Ma-
gyarorszag Babérkoszoruja-dijas koltd, iro tiszteletére
alapitottak, aki alkotoi palyaja mellett, sét, gyakran azt
hattérbe szoritva végezte szerkesztdi tevékenységét.

Habar 6sszesen 14 miivészeti dsztondijat kezeliink
—1igyekezetiink szerint természetesen mindet a lehetd
legnagyobb szakmai odaadassal ¢s koriiltekintéssel —,
vannak tigyek, amelyek kiemelkedd fontossaggal bir-
nak. Szamunkra az Olah Janos szerkesztdi 6sztondij
ilyen, a sz6 legnemesebb értelmében vett iigy. Mas
miivészeti teriiletek elismerésével szemben a Jozsef
Attila-dfjas ir6, kolto, szerkesztd személyérdl elneve-
zett O6sztondij nemcsak a miivészeti ¢élet, a kulturalis
teriilet egy hianyszakmajanak nyujt segitséget, ha-
nem az Osztondijjal meg is Orizhetjiik és tovabb is
orokithetjiik Olah Janos szellemi hagyatékat. Meg-
tiszteltetés és biliszkeség, hogy ebben a munkaban
részt vehetiink, és ezuton is kdszonjiik az alapitok,
a kezdeményezok, elsésorban Mezey Katalin Kos-
suth-dijas kolté — Olah Janos 6zvegye — bizalmat,
amelyet igyeksziink megszolgalni. A dijazottaknak
pedig, akik elsoként nyerték el a most indult dszton-
dijat, nem kivanok semmi mast, mint amit sajat ma-
gunknak: dolgozzunk azon, hogy mindannyian mél-
tok legyiink a dij névaddjahoz!

Az 6sztondij sokévnyi hiany utan jelentds tirt po-
tolhat, hiszen a kiadok lehetdséget kapnak a meg-
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Dudas Sandor: Jozsef Attila

feleld szerkeszt6i utanpotlas felnevelésére, a fiatalok
pedig arra, hogy a munka mellett ne tébbletfeladatok
elvallalasaval terheljék magukat, hanem a tanulasra
fordithassak idejiiket. Erdekes, hogy az elsé dszton-
dijasok nemcsak a szévegek gondozésaban szeretné-
nek tapasztalatot szerezni, hanem fontos szdmukra
azok utoélete is: hogy az dsztondijas iddszakban az
irodalmi események elokésziileteiben és megvaldsita-
saban is hatékony szerepet vallalhassanak. Van olyan
dijazott is, aki — bar maga is palyakezd6 — idejét és
energidjat a ndla is fiatalabbakra szeretné forditani.
Varga Melinda példaul az Olah Janos-6sztondij ido-
tartama alatt a publikalas, a kéziratgondozas mellett
mihelymunkaszerti, rendszeres foglalkozasokbol allo
tevékenységgel segitené a palyakezdd koltok és irok
alkotoi fejlodését.

Az 6sztondijasok kozott szamos olyan fiatal szer-
keszt6t taldlhatunk, akik mar bizonyitottak az igé-
nyes szovegekkel szembeni elkotelezettségiiket. A Ma-
gyar Napl6 Kiado példaul a 2019-es évre iitemezett
gyermekkonyvek gondozasat bizza Bolla Eszterre,
illetve szdmitanak rd Németh Laszlo [rdsok a ma-
gyar irodalomrol cimi sorozatuk negyedik kotetének
korrektirazasaban, valamint mas proza- és tanul-
manykotetek szerkesztésében is. Bonczidai Eva a Ma-
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gyar Miivészeti Akadémia Kiado-
tol kap segitséget ahhoz, hogy a
konyvek sajto ald rendezésekor fel-
meriilé részfeladatokat is megis-
merhesse. Buzasi Viktoria célja pe-
dig az, hogy a konyvszerkesztés
részletes elsajatitasa mellett a kii-
16nb6z6 kulturalis miisorok szer-
kesztoivel vald kapcsolattartas te-
riiletén is gyakorlatot szerezzen, de
az [rok Alapitvanya online feliile-
tével is szeretne megismerkedni.
Tovéabbi érdekes €s értékes palya-
zatot nyujtott be Hutvagner Eva,
Kecskés Szulamit, Makkai Tamara
Csilla, Pataky Adrienn, Smid Ro-
bert és Vasari Melinda is.

Nem szabad azonban elfeledkez-
niink a tobbi dsztondijunkrol sem,
amelyeket szintén a tamogatando
teriilet egy-egy neves képviseldjérol
neveztek el, orizve ezzel a jelentds
életmiivek emlékét. fgy kaphatta
nevét Kallai Ernétol a miivészet-
torténészeket és a mikritikusokat, Kozma Lajostol
az iparmiivészeket, Pécsi Jozseftol a fotografusokat,
Babits Mihalytol a miiforditokat, Fischer Annie-tol
a zenei eldadomiivészeket, Fiilop Viktortdl a tancmi-
vészeket, Kodaly Zoltantol a zenei alkotokat, Lakatos
Ablakos Dezs6tdl a jazz eléadomiivészeket, Moricz
Zsigmondtol az irodalmi alkotokat, Orkény Istvantol
a dramairokat tdmogat6 dsztondij.

A tdmogatasi palettan a Derkovits Gyula-6sztondyi
a legnagyobb hagyomannyal biré képzémiivészeti
0sztondij, egyuttal a legrangosabb is, raadésul ez az,
amely a mentori feladatokat illetden példat mutat
a tobbi 0sztondijunk szamara. Az 6sztondijas id6-
szakban tobb alkalommal kidllitdson mutathatjak be
alkotasaikat a fiatal képzémiivészek: év elején a bemu-
tatkozasra, év végén pedig a beszamolasra nyilik le-
hetdség. Reméljiik, hogy ezt a lehetoséget fel tudjuk
kinalni a tobbi 6sztondijas szdmara is.

Osztondijainkhoz hasonléan, a kidllitdsainkat te-
kintve is izgalmas évet tudhatunk magunk mogott.
Kiilonosen fontosnak tartom a tarlatokhoz kapcsolo-
dé kiilonbozé programokat, fesztivalokat, amelyek-
kel dsszmiivészeti jelleget kolcsonozhettiink a prog-
ramjainknak. Ezeket a jo gyakorlatokat a korabban
elkezdett hagyomanyokkal egyiitt folytatjuk a jovo-
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ben is. Példaul azt a kiildetéstinket, hogy minden
évben bemutassunk egy-egy miivésztelepet, és raira-
nyitsuk a figyelmet az orszag mas pontjain miik6do
miivészeti mithelyekre. Tavaly a Mezoturi Miivész-
telep izgalmas munkai szinesitették a kiallitasi prog-
ramunkat, idén pedig a Biikki Miivésztelep allithatta
ki fiatal csapatanak tavalyi alkotésait. Kiemelkedden
sikeres volt az elmult évben a magangytjtemények
kozrebocsatdsara szant sorozatunk részeként Vass
Laszl6 fantasztikus, nemzetkdzi anyagbol valogatott
gylijteményének bemutatdsa a szentendreieknek. Az
érdeklédés — hiszen csak a Muzeumok FEjszakajan
tobb mint kétszdzan lattdk a kiallitast — és a sajto-
figyelem igazolja, hogy egy igazan nivos €s kiemel-
kedo kiallitast lathattunk a tavalyi évben.

2018-ban sajat fesztivalt is szerveztiink. Az augusz-
tusi tarlatunkat, Szentandrassy Istvan Kossuth-dijas
képzomiivész kiallitdsat kiegészitve, a Szentendre
Fjjel-Nappal Nyitva Fesztivalhoz kapcsolodva, az Art-
Kert fesztivalunk keretében zenét, kozos alkotast és
irodalmat is szolgaltattunk. Ahogyan az dsszmiivé-
szeti fesztivalunk, gy programjaink nagy tobbsége
is minden korosztalynak szol, hiszen célunk, hogy
folyamatosan nyissunk a kiilonboz6 érdeklodésii és
¢letkorti latogatok felé. Nemcsak azért, mert be sze-
retnénk mutatni az eredményeinket, hanem azért is,
hogy mindazok az alkotoi korok, miivészek, 6szton-
dijasok, akik altalunk kapnak megmutatkozési lehe-
toséget, mind szélesebb korben valhassanak ismertté.

Mindekozben tovabb szervezziik a szentendrei is-
kolasoknak tartott miivészetpedagogiai foglalkoza-
sainkat a MANK Galéridban, s bovitjiik is ezeket az
egytttmiikodéseket. Felvettiik a kapcsolatot tobbek
kozott a Szentendrei Barcsay Jend Altalanos Isko-
laval, s6t, alapitvanyuk szdmara gytjtést is szervez-
tiink az adventi programunk jotékonysagi koncert-
jén. Mar jart nalunk a Templomdombi Altalanos
Iskola tobb didkcsoportja is, és a jovoben kezdjiik az
egyiittmiitkodést a Chazar Andras Tobbcélu Koz-
oktatasi Intézmény szentendrei Barczi Gusztav Tag-
intézményével, hogy a hatrannyal ¢l6k mutvészeti
nevelését is felkaroljuk. Megkeressiik valamennyi
szentendrei iskolat, hogy a didkjaik szdmara miivé-
szetpedagogiai foglalkozasokat tarthassunk. Azon-
ban nem csak a szentendrei székhelyiink kapujat tar-
juk ki, és rendeziink programokat a latogatdinknak.
Valamennyi helysziniinkdn hasonlo rendezvényeket
terveziink. Ennek jegyében kotottiink egyiittmiiko-
dési megallapodast 2019 januarjaban a Bacs-Kiskun
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Megyei Katona Jozsef Konyvtarral, amelynek kere-
tein beliil egyre tobb, foként a legfiatalabbak miivé-
szeti nevelését megcélzd program szervezésében
szeretnénk részt venni, egyiittes erdvel biztositani
a tanulok ismeretterjesztd eléadasokon €s kultura-
lis programokon vald részvételét, amelyek elmélyitik
¢s gazdagitjak iskolai tanulményaikat.

Az egyiittmiikodés aktualitasat az adta, hogy idén
iinnepelhetjiik a Kecskeméti Alkotohaz alapitasa-
nak 110. évforduldjat. 1919-ben Ivanyi Griinwald
Béla maga kereste fel az akkori polgdrmestert, a XX.
szdzad elején rohamos fejlddésnek indult Kecskemét
vezetOjét, Kada Eleket, hogy a nagybanyai miivész-
telepet alapjaiban megrengetd ujitoknak 1j ,,hazat”
keressen. 1909-ben letették az alapkovet a varos szé-
lén elteriild Méhes laposban, ahol az alkotohdz tiz
miterme azota is a miivészek lakhelyéiil és munka-
juk szinteréiil szolgal. Mara pedig hatalmas ered-
mény, hogy a Kecskeméti Alkotohdz lépésrol 1épésre
kezdi visszanyerni alapitaskori sulyat; a haz falain
beliil folyd munka amellett, hogy mélto az alapitok
¢letmiivéhez, a XXI. szazad problémaira is folyama-
tosan reflektal.

Valamennyi helyszintinkon hasonl6 a cél: a kecske-
métin kiviil tovabbi 6t alkotohazat tart fenn a MANK.
Zsennyén, Szigligeten, Martélyon, Hodmezovasar-
helyen és Galyateton is a magyar miivészetet, a ma-
gyar mivészek kozosségét szolgaljuk. Eppen ezért
szeretnénk folytatni példaul Hodmezdvasarhelyen a
Nyitott Mitermi Sorozatot, ahol egy-egy nevesebb,
a varos szamara sem ismeretlen miivész alkotésai-
bol rendeziink kiallitast.

Mar javaban zajlik a 2019-es év programjainak
Osszeallitasa is. A magyar koltészet napjara késziilve
a Magyar Naplo Kiadoval egytittmiikodve €letre hiv-
tunk egy palyazatot, amellyel egyrészt a kortars kép-
zOmiivészetre, masrészt a kortars koltok és proza-
irok eredményeire hivjuk fel a figyelmet. A Kép—Vers
cimli kozos palyazatra olyan palyamtiveket varunk,
amelyeket a Magyar Naplo gondozasaban megjelent
Az eév versei 2016, 2017, 2018, illetve Az év novellai
2016, 2017, 2018 antologidkban szerepld vers vagy
novella inspiralt. A legizgalmasabb munka készit6je
100 ezer forintos dijazasban részesiil, amelyet Szig-
ligeti Alkotohazunkban eltoltott egyhetes tartozko-
dasi lehetdség egészit ki.

A 2019-es év legaldbb annyira stirli €s izgalmas
lesz, mint a 2018-as volt. Feszitett kiallitasi renddel
késziiliink: februar kozepéig a Biikki Mivésztelep
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munkait tekinthették meg az érdeklédok, a Gruppo
Tokmag Miivészcsoport kiallitasa utan pedig mar-
ciusban a 70. sziiletésnapjat inneplé Aknay Janos
Kossuth-dijas festomiivész munkait allitjuk ki. Az idei
¢év a kiallitasi programunk alapjan a talalkozasok éve
lesz, novelni szeretnénk ugyanis azon alkalmak sza-
mat, amikor miivészekkel, a kortars képzomiivészet
legjavaval talalkozhatnak a latogatdink. Szeretnénk,
ha olyanok is megismerkedhetnének a miivekkel, a mii-
vészekkel, akiknek eddig nem volt lehetdségiik vagy
alkalmuk erre. Inkluziv, akaddlymentesitett kiallitas
keretében azok szamara is biztositjuk a miivészet

Gulyas Gyula: Marai Sandor (2000)
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oromét, akik valamilyen testi vagy szellemi korlato-
zottsag miatt nem tudtdk ezt megtenni korabban.
Talan ez a legérdekesebb kisérletiink, amelyet az elsé
félévben valositunk meg.

Idén tovabb bovitjiik irodalmi tevékenységiink ko-
rét is. A mar emlitett Kép—Vers palyazatot egy atfogo
irodalmi rendezvénysorozat kiséri majd. Szigligeten
az Ady-évforduldhoz csatlakozva tartunk rendezvényt,
a szentendrei MANK Galériaban pedig egy beszél-
getéssorozat keretében a hataron tali irodalmi miihe-
lyeknek adunk bemutatkozasi lehetoséget. Késziiliink
a nyarra is, €s tobb fesztivalon is megjelentink majd,
de a sziviinkhoz a legkozelebb termé-
szetesen a sajat fesztivalunk all, amely
a Szentendre Ejjel-Nappal Nyitva prog-
ramsorozathoz illeszkedik. Augusztus
végén ismét megrendezziik tehat az Art-
Kert 0sszmiivészeti fesztivalt, amely
a tavalyinal is izgalmasabb konnytizenei
kinalattal varja a latogatokat a szdmtalan
tarlatvezetés €s csaladi program mellett.
Raadasul, abbol a tapasztalatbol kiindul-
va, hogy micsoda dromet jelent a miive-
szekkel valo kozos alkotas, azoknak az
eseményeknek a szamat noveljiik, ahol
erre lehetésége nyilik a latogatoknak.
Ahogyan pedig az 6sszmiivészeti feszti-
valon, egész évben kindlunk majd rend-
hagy¢ tarlatvezetéseket is a MANK Ga-
léria kiallitasainak megismertetésére.

M¢ég mindig nem értiink azonban az
ujdonsagok végére: 0j kiallitohelylink
nyilik meg ugyanis a Szentendrei Tavaszi
Fesztival keretében a véros foterén. Az
Uj Mithely Galériaban a fesztival idején
rendhagy¢ tarlatvezetésekkel, izgalmas
programokkal és friss alkotasokkal var-
juk a latogatokat. Természetesen nem ez
lesz az egyetlen programunk, kozos €él-
ményfestésen, gyermekprogramokon és
miuterem-latogatasokon vehetnek részt
az érdeklodok a Szentendrei Régi M-
vésztelepen ¢s a MANK Galériaban, és
tovabbra is varjuk az iskolas csoportok,
érdekl6dok jelentkezését miivészetpeda-
gogiai foglalkozésainkra.
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Papp IsSTVAN GEZA
Osszegzés egy nagyivu palyarol

Janosi Zoltan: Olah Janos
MMA Kiado, 2018

A mult szédzad *90-es éveinek végén talalkoztam eld-
szOr Olah Janossal egy kecskeméti cselgancsverseny
¢s -bemutato alkalmaval. Abban az idoben mar jelent
meg irdsom a Magyar Naploban, és sokat hallottam
szerkeszt6i munkdjarol, elhivatottsagarol. Verseit is
értékeltem, prozai miiveit azonban alig forgattam.
Nem é4lltak — talan ma mar értheté okokbol — érdek-
l6désem homlokterében. ,,Hiaba, mégis furcsa volt”
ez a kettOsség: a dzsudos €s az ird latszolag ellent-
mondasos alakja. Késoébb ismertem fel Olah Janos
sokoldalusagat, melynek révén tobb nemzedék — igy
a maig hozza k6todok — példaképévé is valt. M¢lta-
tdsa ezért személyes, aminek odiumat vallalom,
Janosi Zoltan Olah Janos életmiivérdl alkotott mo-
nografidjat bemutatva. Elfogult vagyok, mert megis-
merhettem a konyv ,,témajaul” szolgdlod szerzd szi-
porkazo egyéniségét is, igy nem csupan alkotasainak
értékével, sulydval szembesiilhettem az elmult év-
tizedekben. Es nagyra tartom az elemz6 irodalom-
torténész, Janosi Zoltan e kotetben is bizonyitott érto
érzékenységét, a targyat igen szeretd, ugyanakkor
nagyon jol ismerd, de objektiv megitélésére is kész
alkotoi attitidjét. Egy egész oeuvre teljességre torek-
vo feldolgozasa a szerz6t komoly proba elé allito és
veszélyekkel jaro vallalkozas. Kiilondsen igy van ez
a tobb miinemet, mifajt — ezeket nem ritkan felold-
va — miveld Olah Janos esetében, akinek tavozasa
oly kozelien fajdalmas, hogy az alkotds valos meritu-
manak felméréséhez esetleg sziikséges tavlat a jelen-
ben van alakulofélben. Ezért a valds elhelyezése, ko-
rara tett hatasa egészében nehezen felmérhetd. Janosi
Zoltdn e munkdja azonban bizonnyal alapmi lesz
a tovabbi megkozelitések, késobbi korszakelemzo at-
tekintések szamara. Akik megszerethettiik az alkotot
életének kiilonb6zo szakaszaiban, mas és mas maveit
érezziik kozelebb allonak. Magam — s ugy tlinik a ko-
tetbdl, hogy Janosi is tdmogat ebben — a koltészetét
gondolom 4tiitd jelentdséglinek, nem feledve egy-
szersmind prozédjanak kiilonos fontossagat; a Kozel
cimet kapott regényfolyam forradalmian ujit6 je-
lent6ségét sem. A monografus helyesen teszi, hogy
kronologikusan, sziiletésiik sorrendjében targyalja az
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¢letmii darabjait, szinezve a részelemzéseket az élet-
ut, életsors valtozatos torténéseinek leirasaval. Tudni-
illik éppen igy érthetjiik meg igazan a sokszinii Olah
Janos-i mii épitkezését az alapok bemutatasatol a ki-
teljesedésig, s tovabb, egészen az utddok altal maig
kozvetitett szellemiségig.

Nem vitas, hogy az irodalomkedveld szélesebb
kozonség szamara Olah Janos neve az ¢ emblemati-
kus verscimét viselé 1969-es antologia, az Elérhe-
tetlen fold révén valt ismertté. A Kilencek follépése
— ahogy ezt a monografus alaposan megvilagitja —
revelalo élményt jelentett kordnak literatirajaban, az
altalanos tarsadalmi szkepszis kézepette. Olah Janos
e versgyljteményben helyet kapott tizennégy kolte-
ményének szinte mindegyike eldlegezi az érett kor-
szaknak a kommunista-szocialista berendezkedéssel
szemben allo, olykor az ellen 1azit6 szellemi bealli-
tottsagat is. Kiilonds szerencsénk, hogy a gancsvetd
viszonyok kozott, Domokos Matyas talalo kifejezésé-
vel, a , leltarhidnyt” 1étrehozott idokben, ezek a ver-
sek nyomdafestéket kaphattak. Olyan miivek, mint
példaul a mar emlitett Elérhetetlen fold, a Lazadok,
a Kialtvany, a Sziszifusz, a Bohoc, a Gramofon, vala-
mint az elsé 6nallo kotete cimét is add Fordulopont
(1972), mind-mind eldrevetitik a késébbi, egyre tuda-
tosabb elszantsagot, a Kadar-idok individuumot és
kozosséget korlatozo valosagaval szemben. Janosi
Zoltan remekiil érzékelteti koltészetének ezt a vezér-
motivumat. Ugyanakkor elemzései ravilagitanak arra
is, hogy a koltemények eloképei Balassitol Petdfin,
Ady Endrén at a kortarsak (Illyés Gyula, Wedres San-
dor, Nagy Laszlo, de Tandori Dezs6, Utassy Jozsef,
Buda Ferenc) lirdjban is follelheték. Amde helyesen
hivja fol a figyelmet Olah Janos sajatos, az archai-
kus, a folklorisztikus, a szociografiai elemek intenziv
hasznalataban is rejlé koltoi erejére. A verselemzés
egyebként is a fo erdssége a monografianak. Ezt 1at-
hatjuk kiilondsen az ugynevezett ,,hossziiversek” ala-
pos vizsgalata esetében (Nemzedékem, Szarka varos;
Ahab kapitany sirversei), majd a késobbi, a koltoi
¢letmii kiteljesedett szakaszanak értékelésekor is.

A prozairé Olah Janos munkassaga talan tovabb
varatott magara a viszonyok szoritdsa miatt, de
— a mai tavlatbol tekintve — az epika az életmiinek
a lirdval legalabbis azonos értékii fejezetévé valt.
Kozpontba allithato és allitandé monumentalis alko-
tasa, az eredetileg kényszertien két részre bontott
(Kozel, Visszatéres), végil a Kozel cimet kapott,
szintézist hozo regényciklus. Akarcsak a novellai,
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e miive is lirizalt proza, ahogy ezt Janosi kitiinden
mutatja be. Szot kell itt ejteni arrdl is, hogy a monog-
rafus igen jol kezeli, hasznositja és gyiimdlcsozteti
konyve mindegyik fejezetében a témat targyal6 szak-
irodalmat, igy Vasy Géza, Hatar Gy6zo, Réz Pal,
Czine Mihaly, G. Komordczy Emoke, Lang Gusztav
¢s masok irdsait. Jol 6tvozi a filozofikus megkozeli-
tést a targy irant érzett szeretet megnyilvanuldsaival.
A szakszeriiség érdekében olykor bonyolult mondat-
szerkesztés pedig nem megy az érthetdség rovasara.
A Kozel sokrétli elemzése példaértékiien mutatja be
Olah Janosnal a prousti hagyomany tovabbvitelét,
a ,,bartoki modell” szerinti épitkezést, a ,,nagyobb
zenemiivek szerkezetéhez hasonld struktira eleme-
ket” (témak, tételek, motivumok). Komoly irodalom-
torténeti és esztétikai apparatussal bizonyitja, hogy
ez az Ujszerl koltéi proza Olah ,,regényét meghatéro-
zban emeli a szdzad magyar prozairodalmanak ki-
tiintetett alkotasai kozé”. Erdemes itt még idézni
Lang Gusztdvnak Janosi altal is hasznalt tanulma-
nyabol a zar6 megallapitast: ,,A megszokas utjat jarni
az alkotonak csalas — amibdl kovetkezik, hogy a meg-
szokott modon olvasni is az”. Nem mellékesen, érde-
mes felhivni a figyelmet ismételten arra, hogy Janosi
Zoltan értékeléseiben mind a lira, mind a préza ese-
tében fontos szerepe van az archaikus, folkloriszti-
kus, mitologikus elemek kiemelésének. Ezt érthetove
teszik korabbi munkassaganak érdeklodése iranyat
jelzd olyan darabjai, mint példaul a Nagy Laszlo mi-
tologikus koltoi vilaga vagy a Fiiszal és mindenség
(Folklor és archaikum az ujabb magyar irodalomban).

Bar fontos miiként kezeli, mégis talan érdemét ala-
becsiilve targyalja Janosi Olah Janosnak az 1983-as,
Az oriilt cimii kisregényét. A mi valojaban szoros ro-
konsagot mutat a Kdzel egyes motivumaival €s ha-
sonlo mértékben a korszak kisprozajaval (4z Or-
vényes partjan, Verszerzodés) is. Elismeri a mi
Htarsadalomkritikai erejét”, de dsszességében proza-
poétikai visszalépésnek mindsiti a regényt. Ezt az ér-
tékitéletet arnyalja azonban a részletekbe mend vizs-
galat. Ebben mar az azt megilletd helyére teszi Siiket
vetkeztét. Végso soron az életmi egészébe szervesen
beleill6 vonasait igazolja a targyalt, az Gjabb kiadasra
is érdemesitett regénynek. (Itt ajanlom az olvaso fi-
gyelmébe Czine Mihdly értd elemzését a miirdl.)
Konyvében Janosi alaposan €s szeretettel elemzi az
életmi novellisztikai vonulatat. A nem ritkdn ossze-
kothetd darabok (azonos szereplok, motivumok) fon-
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tos erdsségének lattatja itt is a liraisagot. Az egyes
kotetetek, példaul a Szamiizott torténetek, t6ként pe-
dig a posztumusz megjelent Csokold meg a csizmam!
,kvazi-regényként” is folfoghato-olvashato jellegét
meggy6zéen bizonyitja. (Erdekességként jegyzem
meg, hogy ennek szellemében szerepelteti a szerzo
az utobbi novellafiizért a konyv fliggelékében a regé-
nyek soraban.)

Olah Janos kései lirdja a képviseleti verstdl (Illyés
Gyula példaja) leginkabb az individuum felé mozdul
el. Nem mintha a kordbbi szerepversek vagy az on-
megszolitd miivek (Németh G. Béla elemezte a vers-
tipust) nem allitanak kozéppontba az egyéni sorsot
is. Azonban a személyes kisvilag képe itt valik iga-
zan dominanssa. Az Istennel, a halallal szembenézo,
viaskodo és megnyugvast keresd koltd életérzése
alakitja ekkor a vilagszemléletet. Janosi Zoltan katar-
tikus erdvel elemzi ezt a korszakot, igy tobbek kozott
a Pinceszeri elégiat is. Az elso versszak ,,létfokusza”
lesz a meghatarozdja az egész megrenditd miinek
— allapitja meg az elemzd: ,,Gombas, dreg pincémben
forr a borom, / lepi lampam cilinderét lomha korom,
/ mig odalenn a sotétben ingatagon, / folmordul a sér-
tett, vén Balaton”. gy indul a kor taldn egyik leg-
mivesebb kolteménye, melynek kibomlasa nem a ko-
morsagba vezeti az olvasot, de szembesiilésre int
onmagaval s a 1étét meghatarozo viszonyok szove-
dékével.

Folytathatom még Janosi konyvének bemutatasat
Olah dramai alkotasai, szinmiivei, hangjatékai, to-
vabba esszéi, interjui értékelésének méltatasaval.
Nem elhanyagolhat6 részei ezek az életmiinek. Si-
keriikkel bizonyitottak Olah Janos vallalkozoi kedvé-
nek eredményességét. A dramai miinemben nyujtott
teljesitményérol szolva a monografus elsésorban az
1971-es, Kenyérpusztitok cimti, abszurdba hajlé szin-
padi miivet elemzi. Nem hagyja emlitetlentl 4 mi
lanyunk cimi kétrészes szinjatékot, az Utazas cimii
darabot, és nem feledi értékelni Az ember (1970-1993)
cimi hangjatékot sem. Hangstilyozza, hogy ezek a ki-
sérletek is méltoak lehettek volna a folytatdsra, mas-
részt esetenként dsszemérhetok Olah epikus, prozai
teljesitményeivel is. Az esszék koziil foleg a képzo-
muvészeti vonatkozasu irasok jelent0ségét targyalja
a kotet (a Cservenka Ferencrdl, K6 Palrol, Berki Vio-
larol és masokrol szolokat). Kiemeli, hogy az ebben
a mufajban sziiletett dolgozatok ,,jol illeszkednek a
magyar essz¢ legjobb hagyomanyaiba”. Olah képzo-
muvészeti érdeklodése kapcsan masutt kelld figyel-
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met szentel — a szellemi forrdsvidéket feltdrva — a
Képzomiivészeti Gimnaziumban toltott évek jelen-
toségének. Ezek ,.egyszerre mélyitették el vizualis
tehetségét ¢s altalanosabb Iétértelmezd érzékenysé-
gét” —irja Janosi. E képességek pedig kimutathatéan
hasznosultak Olah irasaiban, valamint a mas mavé-
szeti agakat is befogd szerkesztdi munkassagaban.
Miként a recenzid inditasaban mar érintettem,
Olah Jéanos szerkesztoként is vezéralakja volt a kor
irodalmi és miivészeti életének. Tobben — igy Kiss
Benedek, a mar az Elérhetetlen fold antologia Ota pa-
lyatars is — ezt a sok energiat feldrld munkat okoljak

a meg nem sziiletett versekért, regényekeért. A kiilde-
téstudattal vallalt tobbfrontos kiizdelem viszont olyan
szolgalat volt, amely — Janosi is figyelmeztet erre — fe-
ledhetetlenné teszi alakjat. Az 1994-ben ujraalapitott
Magyar Naplo folyoirat az 6 foszerkeszt6i munkaja,
egyeénisége, embersége altal egyként lett tajekozodasi
pont, forum és miihely. Jol érezhetden a lap ezt a kiil-
detést folytatja napjainkban is, sokunk 6romére, €pii-
lésére.

Végezetiil pedig, jo szivvel ajanlom Janosi Zoltan
monografidjat, amely megbizhato irdnytii az Olah Ja-
nos életmiivét megismerni vagyo kozonség szamara.

Ardey Edina: A nagy triumviratus. Arany, Petdfi, Tompa
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SZENTMARTONI JANOS
Megemlékezés
Kodolanyi Janosrol

Tisztelt Kodolanyi csalad, Féigazgatdo Asszony, Hol-
gyeim ¢s Uraim, Kedves Barataim!

,— Philipposz, Philipposz, mondd meg igaz lelkedre:
megismerheti az ember az Istent? — kérdezte mohon.

A Gorog csodalkozott a kérdésen, elgondolkozva
forgatta a botjat.

— Nem értelek, atyamfia. Hiszen Isten a szivben
lakik! Olyan egyszerii!!

— Igen, igen, ezt tanitja a Mester — hadarta Jehuda
szaporan. — De Te mit gondolsz? Te magad?

Philipposz lassan az agy szélére iilt, mosolygott.
Nagy homloka tiszta volt, mint egy gyermeké.

— Ezt nem gondolja, hanem tudja az ember. Es
nem azért tudja, mert a Mester mondta, hanem azért
mondta a Mester, mert az ember ezt tudja” — irta
Kodolanyi Janos En vagyok cimii szakralis regényé-
ben, amely az ird balatonakarattyai maganyanak ido-
szakaban késziilt. Az evangéliumok egyik legellent-
mondasosabb torténetét gondolta ujra és jelenitette
meg benne: Jézus és Judas, az ,istenember” és az
,»aruld” kapcsolatat, a szent €s a profan, a mennyei és
a foldi vilag elszakadasat, osszetartozasat. Ujraolvas-
va Kodolanyi konyveit, 1athatjuk, hogy egész életmii-
vét — Jokai Anna szavaival €lve — egyfajta ,,spiritud-
lis realizmus” jellemzi, a kozépkori hosok sorsdnak
megformalasaban épplgy, mint a hétkdznapi szerep-
I6kében. Nem hiaba tartotta 6t egyik mesterének
Jokai Anna, aki sokat tett az ir6 6rokségének apola-
saért. Kodolanyi — halalos agyan egy magnoszalagra
felmondott — szavait idézte emlékezd beszédeben:
»Meg kell értenie az embernek, hogy nem véletlen,
hova sziiletik, hol ¢€l, hova tartozik, milyen nyelven
besz¢l, mit hisz, mire teszi fol az életét, mit tagad, és
mit nem vall a magaénak, mit 6lel magahoz, és mit
utasit el magatél. Es nem véletlen, milyen sors az,
amit az embernek végig kell kiizdenie, vallalnia kell,
meg kell hajolni elétte, és tudomasul kell vennie,

*  Elhangzott Kodolanyi Janos sziiletésének 120. évforduldja alkal-
mabol, 2019. marcius 13-an, a Farkasréti temetoben, a Nemzeti
Orokség Intézete és a Magyar {roszovetség megemlékezésén.

48| Wi

akarmennyire zugolodik is gyenge oraiban, és bar-
hogy szeretne tdle néha-néha megszabadulni.” Ko-
dolanyi sirkéavatasa alkalmaval — gondolatmenetét
folytatva — hozzaftzte: ,,1990-ben Kodolanyi Janost
az Iroszovetség javaslatara posztumusz Kossuth-
dijjal tlintették ki. Ez azonban nem jelenti azt, hogy
a kozgondolkodésban, a prozatorténetben nem kell
még sokat tenni, hogy igazi helyét kijeldlhessiik. Meg
kell talalnunk és folytatnunk kell azt az orfikus ha-
gyomanyt, ami belso erejével képes a proza meguji-
tasara, és atviszi a harmadik évezredbe az irodalmat.”

Ezért vagyunk most itt mi is, Kodolanyi Janos
sziiletése napjan. A dupla évfordulonal: sziiletésének
120., halalanak 50. évforduldjanal nem lehet alkal-
masabb ¢és iddszertibb pillanat, hogy felidézziik alak-
jat, hogy ez a 2019-es év rola is szdljon, Gjraolvassuk
¢s yraértelmezziik a miveit. A megemlékezések so-
raban ezt a mai alkalmat tobbek kozott a Magyar
Muvészeti Akadémia altal, az ir6 tiszteletére szerve-
zett majusi konferencia fogja kovetni.

Kodolanyi Janos 1899. marcius 13-an sziiletett Telki-
ben. Kisnemesi—polgari csaladbol szarmazott, a szii-
16k valasa utan a gyerekek az apaval éltek Pécs-
varadon, majd Vajszlon. A kozépiskolat Pécsett és
Székesfehérvaron végezte, verseket irt, a Didk-toll
cimii lap szerkesztdje, valamint dnképzokori tag volt.
1915 és 1921 kozott harom verseskotete is megjelent,
de ezeket késobb megtagadta. 1921-ben megndsiilt,
s Pestre koltozott. Négytagiva boviilo csaladjaval
nagy nyomorban éltek, sokszor barati segitséggel tar-
tottak fenn magukat. 1922-ben a Nyugat kozolte
a Moricznak dedikalt Sotétség cimii novellajat, amely
egy csapasra ismert irova avatta. A hiiszas évek ko-
zepén jelentek meg elsd, a naturalizmus stilusjegyeit
magukon visel6 regényei (Szép Zsuzska, Borton, Jo-
zsef, az acs), amelyekben az ormansagi ¢let nyomo-
risagat, a kozéposztaly pusztulasat abrazolta. 1932-
ben részt vett az [rok Gazdasagi Egyesiilete (IGE)
szervezésében, amelynek késobb tarselndke is lett.
Ettol az 1d6tdl kezdve tagja volt a népi irok mozgal-
manak, a Valasz és a Magyarorszag cimii lapok mun-
katarsai koz¢é tartozott. A harmincas évek kozepétol
érdeklodése a tarsadalmi kérdésektdl a magyar ko-
zépkor vilaga felé fordult, egymas utan jelentek meg
a tatarjaras koraban jatsz6do, archaikus nyelvi ele-
mekkel atszott regényei (4 vas fiai, Boldog Margit,
Julianus barat). 1936-38-ban tobb izben is ellatoga-
tott Finnorszagba, élményeit A csend orszaga és
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a Suomi titka naploszerii miiveiben orokitette meg.
1939-ben két dramajat (Foldindulas, Végrendelet) is
bemutatta a Belvarosi Szinhdz. 1937-ben egykori
irodalmi ellenfele, Babits Mihaly kozremiikodésével
Baumgarten-dijat kapott. A harmincas évek végére
egyre inkabb a nacionalista mozgalmakhoz sodro-
dott, cikkeket irt a Turul Bajtarsi Szovetség lapjaba,
amelynek 1939-40 kozott foszerkesztdje volt. 1940-
ben jelent meg kiilonleges lélektani érzékrdl tantsko-
do onéletrajzi szamvetése, a Siillyedo vilag. 1941-t6l
a pécsi Janus Pannonius Irodalmi Tarsasag tarsel-
noke, valamint a Sorsunk munkatarsa volt. Trilogiat
tervezett a magyar honfoglalas korarol, ennek két ko-
tete Pogany tiizek cimmel meg is jelent. 1943-ban
0 tartotta a szarszoi konferencia bevezeto eloadasat,
de ekkora mar eltavolodott a népi iroktol, valamint
a nacionalista mozgalmaktol.

Rovid ideig tartd politikai tévatja miatt 1949-55
kozott irasai nem jelenhettek meg, persona non grata
volt az irodalmi életben. Ezt 6 maga is indokoltnak
tartotta. Tudta, hogy helytelen uton jart. Lelkiismeret-
furdalasanak kiilonds kovetkezménye az volt, hogy
a hallgatas éveiben megtanult héberiil, és eredeti-
ben olvasta a klasszikus zsid6 irodalmat, jaratos lett
a Biblia vilagaban. Ideje jo részét balatonakarattyai
hazaban toltétte. Az ekkor sziiletett miiveiben a mon-
dak és eposzok vilagat idézte meg: regényt irt Jézus
és Judas életérdl (En vagyok), Mozes alakjardl (4z
6g6 csipkebokor) és a vizozonr6l (Vizontd, Uy ég, ij
fold). 1955-ben Eltek, ahogy tudtak cimii kbtetével
tért vissza az irodalmi életbe. Eletének utolso évei-
ben oOnéletrajzi irdsaival foglalkozott, Visszapillanto
tiikor cimt miive 1968-ban jelent meg. Budapesten
hunyt el, 1969. augusztus 10-én.

Tiiskés Tibor igy fogalmazott Kodolanyi Janosrol
sz0l6 monografidjaban: ,,...szellemi utja olyan, ami-
lyent Madach Adamja jar be: tragikus ellentétek ku-
szalodnak Ossze benne. Elete egy-egy szakaszdban
ujabb ¢s ujabb eszmékért lelkesedik, hogy ugyan-
azokbol hamarosan kidbranduljon, s 11 célokat tlizzon
maga elé. [...] Részt vesz a munkdsmozgalomban,
majd szakit vele, megismerkedik a freudizmussal,
marxizmus ¢€s istenhit hagy nyomot palydjan, az
»Orok magyar«, majd az »0rok emberi« vonasait ku-
tatja”. Tovabba kiemelte, hogy ,,[t|émavilaga maga-
ba foglalja az ormansagi népélet szineit, a széthullo
kozéposztaly tarsadalmi diagnozisat, megeleveniti
a magyar honfoglalds és kozépkor alakjait. Atéli
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Somogyi Tamas: Kodolanyi Janos és felesége (1991)

a mondéak ¢és eposzok vilagat, alaszall az archaikus
idokbe. Valosagos magyar mitologiat [...] teremt.
[...] Miivészete a magyar proza legnemesebb hagyo-
manyaihoz kapcsolodik. [...] Latomasainak €s indu-
latainak kifejezésére archaizald elemekkel szinezett,
koltoi erdvel atitatott 6nallo és eredeti nyelvet alkot.
Végteleniil szubjektiv, kitarulkozé miivész. Az élet-
tények és a miivek kozott itt szorosabb a kapocs, mint
masoknal. [...] Kevés epikust ismerni, aki a legkii-
10nboz6bb iddben és tajon sziiletett hdseiben ennyire
onmagat abrazolnd, amikor pedig magarol vall, eny-
nyire transzponalna élményeit”.

Kivanom, hogy Kodolanyi Janos csodélatos regé-
nyeit Ujra fedezziik fel magunknak, hogy ismét rata-
laljon e miivekre ez a nemzet, mert sziikségiink lesz
olyan lelki és miivészi kapaszkodokra, amelyekkel
nem csupan multunkat, de dnmagunkat is jobban
megismerhetjiik. Ha az ilyen jellegli és horderejii
szembesiiléseket és élményeket elmulasztjuk életiink-
ben, felmorzsolodunk a jelenkori torténelem fogas-
kerekei kozott.
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VARI ATTILA
Tejiiveg mozi

Nagyanyam temetésére visz a vonat, de valahogy
nem tudok szomort lenni. Az jut eszembe rola, ahogy
a fiilke befagyott ablakait nézem, hogy mindegyre
bemeszelte a fiirdoszoba ablakat, mert szerinte az
undoritd vén-szipirtyd harpia szomszédasszonyanak
az a ronda korcs kandurja allanddéan lesi, nem tud
tle nyugodtan zuhanyozni. A mész természetesen
folyton lepergett az iivegrdl, s amikor batyammal,
némi zsebpénz reményében fehér olajfestékkel bema-
zoltuk, amivel végleg kizartuk a leskel6dé macskat,
a kukucskalo feketerigot, a kivancsiskodo gerléket,
akkor a festéket higito lenkencétdl olyan barnacsi-
kosra szaradt a mazolés, hogy nagyanyam azt hitte,
kutyaszart kentiink az ablakara, és odarakott, hogy
egy torott zsilettpengével tiintessiik el, de most azon-
nal, bamulatra mélto, absztrakt festménytinket. Pedig
6 jaték volt, tigy, rendesen lefestve, az a tévékép-
ernyonél is nagyobb ablak.

A délutani visszasiitd napfényben, ha csalétket
tettlink a kiilsd parkanyra, az allatok arnyjatékaban
gyonyorkodhettiink. Madarak, macskak, de egyszer
még egy nyest uzsonndazasat is végignézhettiik a veti-
tévaszonna tett ablakon. A nyest, az igen. Az volt
a mozi. Lathattuk, amint a nagyanyai gytlolet egyes
szamu kozellenség macska versenytarsat, a mindig
a szaritodrotra kirakott ruhdra piszkito, kettesszamu
kozellenséget, a torott labu balkani gerlét sikertilt le-
vadasznia. Mi nem tettlink ki olyan feliratot, mint
a sarki kocsméban a sorok arlistgjara, hogy csak
helybeni fogyasztasra, pedig ott is ette meg a parka-
nyon, nem vitte el, egy marék tollat hagyva az ablak
alatt.

Szinte olyan jo moka volt, mint Baratom, a Bé-
lyeges masinaja. O egy tejiiveg fedeli dobozba sze-
relt be egy nagyitokbol, iivegprizmabol allo készii-
léket, amin aztan sokszoros nagyitasban nézhettiik
a vilag legszebb bélyegeinek aprolékos finomsagait.
Olyan volt, mint egy diavetit, amin reggeltdl estig
néztem volna a botswanai allatbélyegeket tizszeres
nagyitasban. Igaz, 6 nem a latvany miatt csinalta.
Ennek a nagyitonak a segitségével kereste a nyomda-
hibas darabokat, amelyek pontosan selejt voltukban
lettek a tokéletesnél értékesebb bélyegek. Es talélt is.
Csak egyre emlékszem, az autdsorozat Rolls-Royce-
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ot abrazold bélyegére, aminek forditva tették be a nyo-
molapjat, balvolanos lett, s a rendszdmot csak tiikor-
ben lehetett leolvasni, az egyébként nem forditos
géprol, mert az Gjsagfecnin is tisztan olvashattuk
a képernyon a Roman Kommunista Part nevét és azt,
hogy Ceausescu elvtars. Szoval felfedezte a Rolls-
Royce nyomdahibajat, amirdl a FIP, a nemzetkdzi bé-
lyeggyiijto szovetség lapja azt irta, hogy nem keriilt
forgalomba, csupan egyetlen szazas iv.

— Nagyon jo, csak szaz van bel6le a vildgon... Es
még annal is jobb — mondta Baratom, a Bélyeges,
aztan hozzatette: — Nobel-dijas taldlmany, minden
autora kell egy normal rendszam, folotte tiikorirassal
egy masik is, hogy a visszapillantoban is 1athassa az
ember, hogy ki koveti.

A vonat ugy hasit a kddben, mintha a talvilagra
vinne, nem latni semmit a befagyott ablakok miatt.
Nem birom ezt a vak rohanast, tiirelmes munkaval
oazist, lyukat fakasztok a fehér sivatagba.

Nézem azt a hatalmas fat, bar az is lehet, hogy
csemete, csupan a tavolsag torzit, meg aztan, ez a je-
ges iivegre olvasztott aprocska lyuk sem éppen az
aranyok méricskélésére valo. Csak éppen annyira
tudtam felmelegiteni, kezdetben a leheletemmel, a va-
gon ablakat, hogy ezen a kukucskalén lathassak vala-
mit a tajbol. Olyan, mintha tiillfatyolt huzna maga
utdn a vonat, a hideg sz¢l ujra zlizmarasitja a tiszta-
somat, pedig még most is zsibbadtan faj a hiivelykuj-
jam, nem érzem a begyét, azt nyomtam az iivegre,
hogy gyorsabban olvadjon a jég, s hosszli percek utan
sikeriilt lathatova tenni a kint elrobogé téj szeletnyi
részleteit. Szeletek. A tavirdoszlopok, mint egy fény-
képezdgép zaro retesze, szakaszokban lattatjak azt
a keveset, ami a sotétloen tatong6 olvasztott lyuk és a
kinti havas fehérség szemfajditd kodébol eldvillan-
hat. Hatrad6lok, s nézem, hogy az ablakkeret szélei-
nél, mint a ruhadiszek farkasfog sujtasa, jégrecék
diszitik az ablakot. A jégbirodalom bélyege, a nagy
ismeretlen orszagé, s az egyre halvanyulo, olvasztott
lyukon mar nem latni semmit. Csak egy mas szinii,
vilagosabb folt, olyan, mint amilyen gyermekkorom-
ban a tlirelmetleniil leaztatott bélyegeim hata volt,
amikor mar szinte teljesen leaztak, de még a bori-
tékon tartotta dket egy iciri-piciri ragaszto, amivel
aztan kiszakitottam magabol a bélyegbdl is egy dara-
bot. Ablakos, jut eszembe a gytijtokorokben hasznalt
kifejezés. gy neveztiik a hibas hatt bélyegeket, mert,
ha fény felé tartottuk, a beszakitott rész vilagosabb
lett, mint az épen maradt feliilet.
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Elém jarulnak, hogy gyonyorkodtessenek, a ka-
maszkori bélyegalbumom csodai. A holland-guyanai
paprikafa. Vastag a torzse, nem tudni, maganyos
cserje? Also agaitol megfosztott bokor? Vagy igazi
gerendaméretli farol nyulnak szét sugaras korben
a venyigéve, vesszové vékonyuld karjai, amelyeken
olyan vords 6zon tenyészik, mintha nem is lettek
volna levelei. Baratom, a Bélyeges, elmagyarazta,
hogy ez a chili paprika, mas néven cayenne bors,
s hogy ez a hegyes viragpaprika minden altalunk is-
mertnek, a kitenyésztett, keresztezett teljesen mas
formajuaknak, izieknek, de még az édes fliszerpap-
rikanak is az 6sanyja.

— Kutyapdcse-paprika egyébként — mondta.

Hirtelen voros lesz az ujra beopalosodott liveg,
¢szre sem vettem, hogy lassitunk, hogy megall a vo-
nat, s most talan egy masik szerelvény zarlampajanak
attind fényét latom a teljesen vordssé valo ablakon.
Zanzibari bélyeg, azon volt ilyen vords a tenger és
az ég, csak egy vékonyabb, talan bord6 csik latszott
rajta, ég és tenger talalkozasanal, a tavoli lathatar pe-
reme, az egyenlit6i horizont.

Es volt paraguayi, de az is lehet, hogy argentinai
bélyegem, amin éppen csak kivehetdek voltak az é;-
szakaban egy gocsortds fa korvonalai. De mégis csu-
pa z6ld fény volt minden, Baratom, a Bélyeges na-
gyitojan lattuk, hogy szentjanosbogarfélék rajzottak,
olyan tomegben, hogy szinte foszforeszkaloan zold
volt a bélyeg feliilete, s egyik fiti fogadott is, hogy
olyan festékkel nyomtathattak, mint amilyennel az
¢jjel is lathato oramutatokat szoktak bekenni.

Kabéatokbol csinaltunk sotétkamrat, lestiik, vilagit-e
a sotétben, de egyaltalan semmi jele sem volt, hogy
vilagitani akarna, nem foszfor volt rajta az a fémesen
z0ld fény. Az oreg gyljtd, Baratom, a Bélyeges azt
mondta, hogy ezek a gyarmatok és volt gyarmatok,
ahol akkora a szegénység, hogy pokhald n6 az ¢hezok
seggére, olyan régota nincs, amit kakaljanak, azok-
nak szinte nemzeti jovedelmiik a bélyeg, abbol élnek.

— Ok hasznéljak a legjobb szines nyomdagépeket,
ez példaul fémszemcsés festékes, ilyesmit tud egy
modern gép, s a bevételiik java abbdl all, hogy az
olyan dilis gytijtok, mint amilyenek ti vagytok, hab-
zsoljak a tucatarunak is silany sorozataikat — mondta
az Oreg. — Salata, Baratom, salata a Kenya, salata
a Tanganyika, salata a Rhodesia, Namibia, meg az
Osszes tobbi 1s mind salata. Azoknak valod, Baratom,
akiknek nem telik allatkertre, szafarira, de kell nekik
a latvany.
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Baratom, a Bélyeges, aki igazabol nem lehetett
a baratom, mert legalabb 6tven évvel volt nagyobb,
mint én, azaz dregebb, mint én, a vilag legszebb bé-
lyeggyiijteményével rendelkezett, legalabbis 6 azt al-
litotta. Mindenki ugy ismerte, hogy Bardtom, mert
még akkor is hozzatette, hogy baratom, ha csak egy
szoval valaszolt, ha csak annyit kérdezett tdle valaki,
hogy eladja-e a Maluku bélyeget, amit szerinte, mar-
mint Baratom, a Bélyeges szerint, Republik Maluku
Selatan néven illett emlegetni, ahogy a Zumstein ka-
talogusban szerepel a teljes bélyegfelirat, de még arra
a kérésre is uigy felelt:

— El. Baratom, el.

Olyan szaga volt, mint a parkettkencének, amivel
a cseléd minden felmosas utan kifényesitette, és nem-
csak a lathaté helyeken a padlot, mert nagyanydm
mindig megemelte a szonyegeket, benézett alajuk,
hogy tiikorfényes-e, hogy az a lusta perszona nem
hagyott ki egyetlen négyzetmillimétert sem, igy az-
tan a szonyegek is olyan szaguak voltak az alajuk
kent viaszos valamitél, mint Baratom, a Bélyeges.

Igazabol bejarond volt Juli, de nagyanyam szerint
cseléd, mert aki neki dolgozik a lakasban, az cseléd,
a kertben pepecseld, az mind napszamos, nem sza-
mit, hogy a gyiimolcsfak metszéséhez, permetezésé-
hez ért-e, vagy a viragok szaporitdsahoz. Viszont aki
felassa a foldet, kapalja, gereblyézi, az szerinte zsellér,
s aki a fiivet felesben kaszalja a nagymama és a sajat
nyulai szamara, az pedig feles gazda. Szoval volt a
szonak rendje, volt a szavaknak rendjiik abban a haz-
ban. Ha anyam mosogatott, nagyanyam az ablak felé
tartotta a poharakat, s ha nem volt elég a fény, vil-
lanyt is gytjtott, aztan tébbnyire csak annyit mondott:

—Nem vagy jobb te sem a tobbi cselédnél.

Kegyetlen szavak voltak a sziil61, nagysziiléi haz-
ban, de nemcsak azok. A szag is az volt, a padlo-
fényesitd szaga, az is kegyetlennek tlint szdmomra
eleinte.

Nagyanyam megtiltotta, hogy még egyszer bete-
gye a labat Baratom, a Bélyeges a hazaba, mert meg
volt gydzodve, hogy azért volt parkettviasz szagu
a ciframintas felséruhdja, mert zsebre vagta az 6 ,,dra-
ga, svéd méhviasz original” kencéjét.

— Te, fiam, ez nemcsak bélyeggel hazal, biztosan
lopds fajta is — mondta, mert mindenkire gyanako-
dott. Talan halalaig is biztos volt benne, hogy a szom-
szédék kiallo bordaju, kopottas szorli satnya macs-
kéja ette meg egy iiltében Hapi urat, az orszagos
kisallat-kiallitas dijnyertesét, a pekingi némakacsak
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diszpéldanyat, a libak ginarjanal nagyobb, amugy
hivatalos versenysulya szerinti 6tkilos gacsért.

De valdjdban nemcsak a szaga miatt gyanakodott
ra. Orokre gy(iloltté tette magat nagyanyam elott.
Baratom, a Bélyeges lefitymalta azt a bélyeget, amit
nagyanyam els6aldozé koraban, Rémaban magatol
a szentatyatol kapott, s ami olyan vastag volt, mint a
régi fényképpapirok, s olyan tokéletes volt a fogazata,
hogy akar flirészelni is lehetet volna vele.

— Ez, Baratom, akarom mondani, nagysagos asz-
szony, csak igy néz ki, mint egy bélyeg, mert nagy
ivekben nyomtattak, és abbdl szakitottak le egyet-
egyet. Ez, kérem szeretettel, Jan van Eyck, 4 forras
madonnaja, szentképként viszont a madonna a kis
Jézussal a neve. Tessék elhinni nekem, hogy csak
annyi az értéke, mint amennyi a Vatikanban a szen-
teltvizbdl rajta maradt — mondta, de nagyanyam
biztos volt abban is, mint ahogy Hapi 0r eltiinésében
is, hogy kdrmonfontan gyanut ébresztd ez a magya-
razat.

— Te, fiam, ez az ember majd késobb visszajon, €s
igér érte valami apropénzt, aztdn még egyszer visz-
szajon, ¢s még kevesebbet igér, ismerem az ilyen
kupcihéreket, akik addig alkudoznak, amig az ember
elhiszi, hogy csak szivességbdl veszik meg tole azt,
amitdl aztan Krdzus kiralyok lesznek. Mert most azt
mondja, hogy nézzem csak meg, nincs rajta olyan,
hogy iz¢, orszag, posta, pénzbeli érték, és ennyit meg
ennyit sem ér. De hat, fiam, a szentatya Jézus urunk
foldi helytartoja, téle kaptam. Aztan hogy nézne ki
az 0 bélyegén, hogy Posta Mennyorszag? Csak a hib-
bantagyli nem tudja, hogy a mennyek orszagaba ima-
val kiildjiik az iizenetet, s ezt a szentképet, akarom
mondani, bélyeget, azért kaptam, hogy az énekes-
kényvembe téve, minden égbe szallo imdmon ereden-
dden rajta legyen, ahogy a postasok mondjak, hogy
dijmentesitve van.

Nagyanyam hitte, hogy iméja szobeli levél, s az
a mennyekbdl szarmazd bélyeg, ha csak ranézett,
maris raragadt a lathatatlan boritékra, s odafent az Ur
postatisztan, azaz pecsételetlen allapotban kapja a le-
velet, szepl6tleniil, mint Szliz Maria a kis Jézuskat.

Nagyanyam szamara tehat bélyeg volt, s amikor
a gyljteményemet bevalogattak a Federation Inter-
national Philatelists ifjisagi kiallitasara, sértetten,
néman tlintetve jarkalt napokig a hazban, mert nem
fogadtam el nagylelkli ajandékat. A mennyek orsza-
ganak bélyegét adta volna kolcson, amit egy éjszaka,
kiszedegetve az album els6 oldalanak celofanszalag-
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ja alol a Magyar Posta kutyasorozatot, aztan centi-
vel kimérve, pontosan az oldal kozepén helyezett el.
Amikor tiltakoztam, hogy ez nem szabalyos, sehol
nem szerepel bélyegként, azt mondta:

— Azért nem lehet benne sem a francia Yvert be-
lyegkatalégusodban, sem a német Zumsteinban, mert
lattam, hogy azok orszagok szerint vannak beoszt-
va, a Mennyorszag pedig mindenekfolott all, kanon-
jogi szempontbdl tilos besorolni barhova is, még az
ENSZ-be sem.

Azt hiszem, sohasem tudta meg, hogy mit jelent
az a kifejezés, hogy kanonjog, de ha Istenrdl volt sz,
gyakrabban hasznalta, persze csak akkor, még joval
késobb is, ha magamfajta ateista KISZ-taggal ke-
veredett vitaba, el6hozakodott vele, hogy a kanonjog
igy meg tgy, siiriibben emlegetve, mint magat az Ur
Jézus nevét.

Boldog volt, hiszen biztos volt benne, hogy dsszes
sohajtasnyi, de még a hosszabb fohdszméretii gondo-
latlevelei is dijmentesitve jutottak és jutnak, szlizma-
rias bélyege miatt, az egek urahoz.

Mert nagyanydm nem tudta, amit én mar meg-
tanultam, hogy a latvany ¢és a valosag kozott iszo-
nyatosan nagy a kiilonbség, mint ahogy Baratom,
a Bélyeges szaga és tulajdonsagai sem egyeztek ab-
ban a gyanakvasmentes vilagnézetben, amelyet nagy-
anyammal szemben én képviseltem.

Most, hogy a temetésére igyekszem, szeretnék va-
lami nagyon szépet mondani neki, s ha hinnék a cso-
dakban, azt a pillanatnyi villozést, amit a fagyott
ablakon lattam, igy mesélném neki, hogy teljes valo-
jaban, olyan nagyban, mintha a vonat ablaka tiikor
lenne, egy pillanatra lattam szent bélyegének huis-vér
alanyat. Mériat a kisdeddel. Es nem is hazudnék na-
gyot. Ahogy az tires tér is csak addig iires, amig va-
lami vagy valaki el nem foglalja benne a helyét, a ve-
titdvaszon, a képernyd sem onmagért van, hanem
azért, hogy lattasson. Es a latvany és valosag, ahogy
Baratom, a Bélyeges mondana, nem ugyanaz. En
tehat akar lathattam is azt, ami nincs.

Nem volt igaza szag-ligyben nagyanyamnak, mert
Baratom, a Bélyeges mindig hordott maganal pet-
roleumot. Es kiilonben is, miért ne lett volna par-
kettpaszta szagu? Hasonlitott az ancugja ebédlénk
perzsaszOnyegére, mert nagyanyam szerint pontosan
olyan perzsiai sah Abbasz mintaja volt a megszagla-
szott kabatféléjének, vagy inkabb pongyolanak, amit
orokkon viselt, s aminek csak a dis mintazati zsebe
szaglott, s az arasznyi alja kilégott a télikabatja alol
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is, ha egyaltalan méltonak talalta az id6t arra, hogy
az asztrahan galléros valamicsoddjat, amit hol fel6l-
toként emlegetett, hol pedig mantanak nevezett, fol-
vegye magara.

[lyenkor lakkfényes gumi kalucsnit is viselt, ami-
nek talpara sebtapaszcsikokat ragasztott, hogy el ne
csusszon, ¢és salata kalapja is volt. Nem salata formaj
volt az a kopott nyulszor, de az izzadtsaggatlo ripsz-
selyem belsd pantja ala voltak berakva azok a celofan
boritékok, amikben a cserére szant értéktelen bélye-
geit, a salatat hozta a filatelista klubba.

A zsebében volt az a bakelit szappantartd, amiben
kis tivegben vitte mindenhova a petroleumot, hogy
a zsirfoltos, ujjlenyomatos bélyegeket meg tudja tisz-
titani, s amivel még az elkent pecsétet is le tudta
nyalatni a vattds végl csipesszel. Mert két csipesze
volt. Az egyiknek széles és vékony volt a vége, hogy
be tudjon nytlni vele az albumok szorosra feszitett,
a bélyegeket helytikon tarto celluloidesikjai ala, a ma-
sikat, ami gorbe végli és hegyes volt, azt tekerte be
az inge zsebében tartott vattdval, amit az iivegcsébe
martott, hogy tisztogatni tudjon.

Szoval, Baratom, a Bélyeges a sok petroleumsza-
gu vattaszeméttol, amit a perzsamintas slafrokjanak
a zsebébe rakott a tisztogatds utan, olyan szagu volt,
mint a szOnyeglink, amin nagyanydm mindegyre
egy-egy centivel arrébb tette a székeket, hogy a labak
ne nyomjanak lyukat maguknak a kasmirgyapju per-
zsaban.

Olyan nagyit6ja volt, mint az 6rasoknak, és volt
egy pontosan olyan szétnyithat6 eszkdze is, mintha
divatjamult legyezdje lenne, de nem az volt, mert vé-
kony fiirészfogas aluminium lemezekbdl allt, s min-
den egyes szelvény a bélyegek fogainak vizsgalatara
szolgalt.

— Baratom, a perforalas olyan a bélyegen, mint
egy ujjlenyomat. Minden bélyegnyomdénak megvan
a stiklije. — Es tényleg nem voltak egyformak a recék.
Még az azonos kiadastiakon sem. A spanyolmarok-
ko légipostan olyan volt a fogazat, mintha egy oreg,
16tyogd tlji varrogépen engedték volna at oket.
Annyira vacakul néztek ki, hogy még a mindenik ko-
zepén lathatd marruecos felirathoz sem talaltak, hol
négy, hol pedig 6t fog volt a felirat betiiinek magassa-
gahoz mérten.

Barhogyan is nézett ki, Baratom, a Bélyeges tob-
bet tudott f6ldrajzbol, nem is beszélve a ndvény- és
allatvilagrol, a miivészetekrdl, mint az iskolank 6sz-
szes tanarai.
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— Maga meghiilyiilt — tdmadt 14 az egyik oOreg
gyljtére, mert egy japan katonai képeslaprol kivagta
a bélyeget, pedig azon lathat6 lett volna, hogy az
amerikai 1d6kbdl szarmazik, Greeting from manila,
volt rdnyomva angolul, amit feliilnyomtak japanra, és
Manilaban is adtak fel, s a cimzés mellett a japan bé-
lyegzdn olvasni lehetett valaha a datumot: 25.09.1941,
amikor mar az amerikaiak helyett a japanok voltak
a szigetek urai.

Baratom, a Bélyeges sokaig alkudozott a teljes
boritékra, amirdl még fényképet is készitett. Azt csak
késobb arulta el, hogy azért kellett a fotd, mert el-
kiildte a japan kovetségnek, hogy megtudja, hova,
kinek szolt az altala olvashatatlan betlis szoveg és
pecsét, és amikor megtudta, hogy hirosimai a cim-
zett, rogton tisztaban volt vele, hogy kincsre lelt,
mert az atombomba utdn nem maradhatott a va-
rosban egyetlen olyan boriték sem, amit Manilabol
1941-ben adtak fel.

Na, addig-addig alkudozott, hogy az 6reg megsze-
rezte a két értékben forgalmazott sorozat masik bé-
lyegét, a zo6ldhoz a pirosat is, levagta a képeslaprol
a japan bélyegzdset, mert azt hitte, hogy a teljes sor
értékesebb.

— Maga olyan hiilye, mint egy maganyos kérddjel
a tejliveg mogott — mondta, mert tele volt jobbnal
jobb benydgésekkel, s nem tudta azt mondani, csak
ugy siman, hogy mar szart sem ér az a bélyeg, dob-
hatja a sz4zas csomagban arult salatak koz¢é, amiben
uruguayi, kenyai, bolgar, alban, mongol, semmit sem
ér6 szemetet arultak a kezdoknek, foleg a gytijtést
kezd6 gyermekeknek.

Baratomnak, a Bélyegesnek a szotaraban olyan volt
a tejiiveg, mint egy kotdszo, vagy a lenni ige kiilonbo-
z0 idejli valtozatai. Mert az ablakos bélyegekre, amiket
olyan rosszul aztattak le, hogy kiszakadt a ragasztos
alfeliikbol egy-egy hangyéanyi darab, és ott véko-
nyabb, attetszobb lett a papir, arra sem tudta egysze-
rlien csak azt mondani, amikor fény felé tartva vizs-
galgatta, hogy ,,ablakos”, hanem hiimmdgve nyogte:

— 0, 6, ez szintiszta tejiiveg, baratom.

Egyszer levizsgaztatott abbol, hogy hol van a Bab-
el-Mandeb-szoros, és hany orszag adott ki bélyeget
a Horn-fokrol, s mert tudtam a valaszt, megengedte,
hogy otthon, nala, segitsek a spanyol gyarmatbélye-
geket athelyezni az uj berakos albumba, a szebb sala-
tak kozé, mert megbizott bennem, hogy nem keve-
rem példaul a német kelet-afrikai sivatagot abrazold
namibiai bélyegekkel a Spanyol-Szaharat.
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Mindent tudott a vilagrol, csak éppen ugy tint,
hogy egyaltalan nem szerette az univerzumot, ahogy
a vilagunkat nevezte. Azt mondta, sajnalja, hogy nem
éri meg azt a napot, a Vegitélet napjat, amikor min-
den igy pusztul el, mint a dinoszauruszok, mert latni
szeretné az utolsoeldtti pillanatban, hogy a mai bar-
barsaghoz viszonyitva, még mit tett tonkre az em-
beriség ezen az istenaldotta gyonyorii, jobb sorsra te-
remtett bolygon.

Fiiggéfolyosos bérhazban lakott, amelynek szinte
minden ablaka egy belsé udvarra nyilt, s azt mondta,
hogy a szemkdzti lakas, amelynek tejiiveg ablaka
volt, bizonyiték arra, hogy a latvany ugy viszonyul
a valosaghoz, mint a babérleveles krumplifozelék egy,
a kinai Ming-dinasztia korabeli porcelantalhoz.

— Bar abba is lehetne rakni kajat — mondta, és
a szomszeéd ablakat bamulta, ahonnan mindig vetitett
arnyjeleneteket lehetett 14tni az ablakon, s ahonnan
a vilagitas miatt kiillonds szinjatékot néztem abban a
pillanatban is. Hatborzongaté dramat.

Az opaliivegre vetiild arnyképen azt lattam, hogy
egy asszony, mert még a kontya is tokéletesen kiraj-
zolodott a képernydszerli ablakon, amely pontosan
olyan kék volt, mint a mi tévénk, amin mar né¢ha
fogni lehetett az egyetlen adot, Bukarest adasat is,
ami valami kerek szutyvalékban a pontos id6t koz-
vetitette folyamatosan, nos, az asszony gyilkossagra
késziilt. Abban a nagyméretii tévé ablakban végigkd-
vethettem, ahogy egy karddal, vagy inkabb bozot-
vago késsel csapkod egy férfi felé, aki éppen foltette
a kalapjat.

Aztan kihunytak a lakasban a fények, nyilt az ajto,
s lathattam, hogy az asszony az esernydjét kinozza,
amit fegyvernek lattam, azzal hadonaszott a levego-
ben, mert nem tudta a cstszka rugojat kimozditani,
s felhuizni az udvarra is permetezd eso ellen a pa-
rapliit, ahogy Baratom, a Bélyeges nevezte, mert be-
ragadhatott a biztonsagi fémnyelve.

— Hat, Baratom, ez a latvany ¢és valosag kozti kii-
1onbség kvintesszencidja. Ha tanuskodnod kellett
volna az elébb latott gyilkossagi jelenet miatt, te a lat-
vanyt mesélnéd, mikozben az ¢élet a valosagot elrej-
tette a tejiiveg mozi moge.

Abban az évben, amikor megszereztem a Sant
Andorra francia kiadasu, lilasbarna, tizcentes Szent
Antal hidja bélyegemet, ami raadasul ritkasag volt,
mert francia postabélyegzd volt rajta, de a spanyol
adminisztracioban feliilbélyegezték bordoval: correos
Andorra, és Baratom, a Bélyeges azt mondta, hogy
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igazi csemege, sOt, mi tobb, valodi fonyeremény, ajan-
dékot adott. A magyar zeneszerzok sorozatat adta
nekem, és le is zongorazta dket. Volt Bihari Verbun-
kos, amig lepdtyogtette, Bihari Janosrol mesélt, és
volt Kodaly Este a székelyeknél, és Erkel Ban ban-
jabol a tenoraria, és Bartok Kékszakdllija. Es min-
denikbdl jatszott néhany jellegzetes motivumot.

— Hogy a fene ette volna meg a tuddsomat, egyet-
len Gitemet sem ismerek Goldmark Karoly Saba ki-
ralyndjebol — mondta, és megesketett, hogy ha nagy
leszek, és a vilagnak valamelyik operajaban a Saba
kiralynojét adjak, akkor belégok. — Mert, Baratom,
aki gyermekkoraban tudta, hogy létezik ez az opera,
de rajta kiviilallo okokbdl nem hallgathatta meg, an-
nak ingyenjegy dukalna, de te csak logjal be, mert
jogod van hozza, hiszen szinte ismerted is valaha
ofelségét.

Azon a héten megbetegedtem. Lazas voltam és
félrebeszéltem, nagyanyam élete végéig szentiil hitte,
hogy félholtan a Biblidt olvashattam, azt a részt, ahol
Bolcs Salamonrol irnak, és nemcsak Saba kirdlyndjét
emlegettem, de valami olyasmit is, hogy Szent
Andris.

— De azt latinul ismételgetted, hogy Sant Andorra,
¢s amikor itt jart nalad az én lelki atyam, a gyonta-
tom, azt mondta, hogy nem latinul, spanyolul besz¢l-
tél, hogy egyfolytaban a Szent Andrasnak irtal Séba
kiralyndjérdl, és a postat kerested egyfolytaban, hogy
Szent Andras posta, Sant Andorra correos, motyog-
tad spanyolul.

Ebben a veldig hatolo hidegben, a sinhosszak {ite-
mére kattogd vonaton nem is gondolhatnék masra,
mint arra a napra, amikor mar végre felkelhettem az
agybol, s a tiltas ellenére elmentem bélyeget nézni,
mert Baratom, a Bélyeges azon a napon, amikor le-
zongorazta nekem szinte a teljes magyar zeneszerzo-
sorozatot, valami csemegét igért. Azt mondta, hogy
az 4m az unikum, de még legalabb egy napig petrole-
umban kell, hogy aztassa azt a gorog kiadasu, olasz
feliilbélyegzett, német horogkeresztes hadipostabélye-
get, amit még a kommunista partizdnok is hasznal-
tak, mert vords csillag és sarld és kalapacs is van
rajta, meg egy rohadt postai pecsét, akkora fekete,
elmaszatolt dagonya, mintha krumplipecsételovel hi-
telesitették volna a postan.

— Mert, baratom, egy hittéritd rendtarsamtol hal-
lottam, hogy egy paraguayi postan félbevagott bata-
taval pecsételték le a levelét, amin csak annyi volt,
hogy P. Paraguay roviditése. Ahd, baratom, a batata
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magyarul édesburgonya, de, hogy te is értsd, széke-
lyesen biztosan igy kell mondani, hogy mézpityoka.

Hidba mentem csodabélyeget latni. Az ajtora ki-
viilr6l lakatot tett valaki, s foloslegesen kopogtam be
a szomszédokhoz, mert senki sem akart valaszolni,
hogy hova utazott, hogy mi lett vele, hogy miért van
olyan pecsét az ajtajan, hogy MAI, amibdl annyit
értettem, hogy roman rovidités, és azt jelenti, Bel-
ligyminisztérium, de ami nekiink egyértelmtien tigy
hangzott, hogy Szeku, allambiztonsag.

— Jobb, ha eltlinsz — sugta a szomszédja, egy oreg
néni. — Ne martsd bele magadat, a professzor urat
ma egy hete hajnalban vitték el. Mi hallottuk, hogy
agyba-fobe verik szerencsétlent, tivoltenek vele, de
6 egyetlen szot sem szolt.

Csak nagyon késon tudtam meg, hogy a profesz-
szor talan Romaban, talan mashol Italiaban, talan
mégis Lombardidban, a ferences rend hittudomanyi
szemindriuman tanitott valaha, azt is egy volt szom-
szédja mondta el titokzatosan, harminc évvel ké-
sobb, mintha még mindig suttogni kellene azokrol
a dolgokrol:

— Japan kém volt, elfogtak a Nipon kovetségnek
irott levelét a szekusok. Alnéven élt itt, senki sem
tudta az igazi nevét, de az biztos, hogy nem ugy hiv-
tak, ahogy az ajtajara volt irva. Tav Alef, mert egy
zsid6 azt mondta, hogy az valami olyasmi, mint az
alfatol az 6megaig, mint a németeknél, hogy 4tol cet-
tig, csak éppen forditva, nem Alef Tav. Szoval, ki
tudhatja, hogy hogyan is hivtdk valdjaban.

Igazabol meg sem dobbentett, hogy alfatol az dme-
gaig volt a neve, mint ahogy azon sem lepddtem meg,
hogy olyan szavakat hasznalt, amit, ha nagyanyam
tudta volna, hogy kicsoda Baratom, a Bélyeges, rog-
ton elfutott volna meggyonni, hogy segget hallott egy
papi ember sz4jabol.

Nem débbentem meg, mert mindez, az élete is csak
a latvany része volt, tavol attol a valosagtol, amiért
valaki két héber betlivel nevezi meg dnmagat.
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Az ablakot néztem, vilagosodott, s ami eddig in-
kabb csak beliilrdl volt fehér, az most a kinti vilagos-
sag miatt olyan lett, mint egy igazi tejiiveg bélyeg.
Az ablakkeret jégfogazata még szembedtlobb lett,
s arra gondoltam félalomban, hogy mi mindent ko-
szonhettem annak az ismeretlen neviinek, Baratom,
a Bélyeges mi mindent tudott a vilagrol, aminek
engem is részeséve tett. Azt Almodtam, hogy megta-
laltam régi dolgaink kozott azt a nagyanyam altal bé-
lyegnek tartott szentképet, s hosszl levélben mond-
tam koszonetet a bélyegesnek. Tav Alef nevét irtam
almomban a boritékra, miutan felragasztottam, s vég-
s0 diadalttjara kiildtem a szentatyatol kapott Jan van
Eyck-reprodukciot.

Mert Baratom, a Bélyeges bizonyara a mennybe
keriilt, de mert nem tehettem ki annak, hogy utola-
gosan portot fizettessenek vele egy dijmentesitetlen
boriték miatt, arra gondoltam, nagyanyam lelke rajta,
ha igaz, ha tényleg érvényes a mennyek orszdganak
postdjan az a bélyeg, akkor felragasztom, hogy lassak
odafent: én kifizettem az égi postat.

Amikor végre felocsiidtam a néhany pillanatig tar-
t6 dlombol, mar nem hajnal volt, hanem kora délutan,
tobb orat aludhattam. A végallomas mellékvaganyara
taszitott vonaton ébredeztem vacogva, lekésve nagy-
anyam temetését, s a tejfehér mozi eltiint, csak valami
maszatos csorgas latszott jég helyett a vonatablakon.

Biztos voltam benne, hogy arra a fehér mezore
irtam azt a hosszu levelet, aminek nyoma sem ma-
radt, s ami most para formajaban szall, egyre fennebb
szall, oda szall, ahol Baratom, a Bélyeges mostana-
ban lakik. Elmosolyodtam, lehet, hogy nem is Tav
Alef, hatha csak roméanosan irta, el6bb a keresztnév,
utdna a vezeték-, lehet, hogy ebben a formaban nem
talaljak az églakok kozott.

Kérem, ha valaki tudja, hol érhetd el a hatalmas
mennyorszagban Alef Tav, Baratom, a Bélyeges, szol-
jon neki, hogy ajanlott levele érkezett, alantrol, a sze-
rencsétlen, onpusztitasan munkalkodo Foldrol.
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»Erdélyi vagyok s leszek...”

Beszélgetés Vari Attila Prima- és Jozsef Attila-dijas irdval,
koltdvel, filmrendezdvel palyakezdésrdl, erdélyiségrol,

a Forras-nemzedékrol, a magyar nyelv allapotardl,
értékvesztésrol, a groteszk vilaglatasrol.

— Mivel kezdenéd életed meséjet?

— Talan azzal kezdeném, hogy
konyvek kozott éltem. Tizéves ko-
romban mar tal voltam Verne,
May Karoly, Mark Twain akkori-
ban elérhetdé konyvein. Az isko-
laban magyartanarunk kérésére
rendszeresen heti konyvismertet6t
tartottam osztalytarsaimnak ¢és a
felsébb tagozatosoknak is. Gar-
donyi, Mora, Jokai volt abban az
idoben a ,,felsé hatar”, de talan
hat-hétévesen olvastam mar Erich
Maria Remarque vilaghiri kony-
vét, a Nyugaton a helyzet valto-
zatlant, Mary és Charles Lamb
Shakespeare meséit, de kedven-
cem a Tolnai Vilaglexikon volt. Ve-
gyes taplalkozasu olvaso voltam,
Es hatarozottan emlékszem, hogy
tizedik sziiletésnapomon kaptam
ra Mikszathra, apaméknak meg-
volt szinte minden mive. O és
Krudy lett a nagy kedvencem, és
persze Marai, a Vendeégjaték Bol-
zanoban. Casanova cimi kisregé-
nyem, amelynek elsé fejezetét az
Uj fras hozta, talan 69-ben, nem
véletleniil kezd6dik a vendégjaték
utani, Bolzanobol vald indulassal.
Szerencsém volt, hogy a vilagiro-
dalombol sem holmi giccses re-
gények keriiltek a kezembe: Jorge
Amado Végtelen foldek szinte
ugyanabban az id6ben a Gabriel-
la, szegfii és fahéj, Zsubiaba ¢és
Alfredo Varela A sétét folyo cimii
regényei a dél-amerikai irodalom
korlatlan fogyasztdjava tettek. Még
nem voltam gimnazista, amikor
apam konyvei kozott felfedeztem
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Jean Giononak a Sarju és Valaki
a hegyekbol cimii regényeit, €s ra-
csodalkoztam a stilusra. Kordbban
csak a torténet érdekelt, s azt hi-
szem, ez volt a fordulopont az éle-
temben. Abban az iddben verseket
irtam, de elkezdtem kisérletezni
tajleirassal: ugyanazt a latvanyt
irtam le el6szor nyugodtan mesél-
ve, aztan szaggatottan, mintha fé-
lelmet kelt6 lenne, és ugy, mintha
nagyon régen jartam volna ott...
J6 iskola volt. A dél-amerikai pro-
za azért volt hatassal ram, mert va-
lami misztikum lengte be, s mert a
haldl, amely az eurdpai, igy a ma-
gyar irokndl is tragédia-szinten
kertilt a cselekménybe, naluk olyan
volt, mintha mellékes dolog lenne.
Gimnazista koromban moddszere-
sen olvastam: gorogok és romaiak,
a reneszansz Italia, Calderon és
Cervantes... egészen a skandina-
vokig. Szerb Antal A vilagiroda-
lom torténete vezetett ezen az
uton. Tudtam, hogy ir6 leszek, de
akkor még nem tudtam miifajt va-
lasztani.

— Mondhatni iistokoskent rop-
pentél fol az erdélyi, ezaltal az
egyetemes magyar irodalom ege-
re. Még egyfajta csodagyerekseget
is emlegettek. Hogyan latod ma
az indulasodat? Melyek a legéle-
sebb emlékeid ezekbol az idokbol?
A hatvanas évek kozepét irtuk, a ro-
maniai hatvanas évekét.

— Azt hiszem, hogy a méltatla-
nul felejtésre itélt Szocs Kalman-
nak, az els6 Forras-nemzedék kol-
tojének sokat koszonhetek. Négy

évvel volt idosebb nalam, és a ti-
zennégy éves fiuk nem baratkoz-
nak tejfolosszaju tizévesekkel. En
is lopva hallgatéztam, amikor a
nagyfi Kélman sajat rajzaival il-
lusztralt regényét olvasta a szom-
szédban a ,nagyoknak”. Tudta,
hogy verset irok, aztan tigy hat-hét
¢v multan, az Igaz Sz6 irodalmi
foly6iratban talalkoztam néhany
dobbenetesen szép ¢s a korszak
hangulatatél eliitd versével. Em-
lékszem, Osszefutottunk a fotéren,
¢s megkérdeztem, hogy 0-e¢ az
a Szocs Kalman, és miutan rabo-
lintott, megkérdezte, hogy még
mindig verselek-e. Mondtam, hogy
mufajt cseréltiink, 6 verset ir, én
most fejeztem be egy nemzedé-
kemrdl szolo kisregényt. Kérte,
hogy mutassam meg. Napokkal ké-
sobb felolvastam neki, nem volt
irogépem, olvashatatlan volt a ki-
huzasoktol, betoldasoktol hemzse-
g6 kézirat, s 0 vallalta, hogy legé-
peli. Tizenhét éves voltam. Ezzel
kezdddott minden: Kélman irt ba-
ratjanak, Galfalvi Gyorgy ,,arnak”,
a kezembe adta a levelet, s meg-
mondta, hogy Kolozsvaron hol ta-
lalom a nagy irodalmart. Teljes ko-
molysaggal igy besz€lt rola, mint
valami irodalmi nagyhatalomrol
— Gyuri akkor utols6 éves volt a
bolcsészkaron —, s Kalman tana-
csara vittem valami itokat is. Gyu-
ri néhany ora alatt elolvasta, s azt
mondta, hogy ez nagyszert, ¢s el-
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Casablanca, Palma sétany (1973)

vitt a Napsugar szerkesztOségébe,
ahol nemzedékem jégtord-zaszlos-
hajoja, Laszl6ffy Aladar dolgozott.
Szerencsém volt. Ali néhany nap
mulva megmutatta Fodor Sandor-
nak, Kanyadinak, s innen mar
csak egyetlen 1épés volt, igaz, az
csak négy év mulva kovetkezett
be, hogy a masodik Forras-nemze-
dék egyik els6 koteteként megje-
lenjen. Bajor Andor, a konyv szer-
kesztdje, pedagogiai célzattal is
késleltette, mondvan, nem kell el-
kapatni, még csodagyermeknek
hinné magat, ha tizennyolc évesen
konyve jelenne meg. Furcsa dolog,
hogy soha ¢letemben egyetlen szer-
kesztOség sem adta vissza kézira-
tomat, azt majdnem hetvenévesen,
itt Budapesten kellett megérjem,
¢letem legjobb, s talan legfurabb
szerkezetll regényét tigy utasitotta
el a Magvetd, hogy azt nem is ol-

2019. aprilis | www.magyarnaplo.hu

vasta senki. Egyébként menekiil-
tem a fiatalkoromban ram ragasz-
tott szereptdl, gytiloltem a sleppet,
amikor lehetett volna, akkor sem
véllaltam vezérszerepet. Kiraly
Laszlo, Farkas Arpad és Csiki
Laszl6 is befejezte mar az egyete-
met, egyediil maradtam rendsze-
resen publikalo szerzoként a Gaal
Gabor Irodalmi korben, s nem
akartam vezérkos lenni. Abban az
iddben megjelent néhany irdsom ro-
man, francia, angol, német, orosz
forditasban. Csak a romdant tudtam
ellendrizni, és szornyiilkddve ol-
vastam, hogy mi lett beldle. Aztan
Schuller Rudolf, a filologia és filo-
zofia doktora, aki nemcsak néme-
till beszélt anyanyelvi szinten, de
franciaul is, azt mondta, hogy
pontosan a leirdsaim szépsége,
a mondatok zenéje veszett el a for-
ditasban. Ezért utasitottam vissza

i

o~ 20

A Coméi-tondl (1974)

Moszkvaban a Raduga Kiad6 ajan-
latat, s még a nyolcvanas években
egy amerikai megkeresést.

— Hogy az iistokosbol allocsil-
lag lett, az a tehetségen tul a szor-
galomnak, a makacssaggal hata-
ros kitartasnak, szivos munkanak
koszonheto. Ez csaladi orékséged?

— Apém, nagyapaim, de még
Vari dédapam is vasutas volt, toliik
a pontossagot tanultam meg. Kép-
zeld, talaltam a csaladi iratok ko-
z0Ott Vari nagyanyam, Bortnyik Ilo-
na naploja mellett egy hivatalos
levelet, amelyben — 1916-ban — a
MAV vezetésége kéri a hadiigy-
minisztertdl, hogy rendelje haza
a frontrol Vari Séndort (nagyapa-
mat), mert nélkiilozhetetlen mun-
kakort tolt be a vasatnal. Es haza-
hoztédk Doberdobol. De masként is
megtapasztaltam, hogy mi a szor-
galom. Apai és anyai agon sok kép-
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zOmivész volt a csaladban, s kis-
gyermekként lattam, hogy ahhoz,
hogy a képet alairjak, milyen sokat
pepecselnek, atfestik, majd vissza-
festik azt a bizonyos szinfoltot.
Szerettem nézni nagynéném, Bort-
nyik Irén, s a férje, Barabas Istvan
kései nagybdnyai hangulatot
araszto képeit késziilés kozben,
s a tragikusan fiatalon elhunyt
unokabatydmnak, nemzedéke
legigéretesebb grafikusanak na-
pokig tartd6 munkdjat, ahogy a
lemezbe mélyiti a rézkarc alap-
rajzat. A kolozsvari képzémi-
vészetire évenként csak néhany
embert vettek fel, de volt olyan
esztendd, amikor egyszerre négy
unokatestvérem jart a kivaltsa-
gos egyetemre. Persze az is fon-
tos volt, hogy sziileim szinész-
baratainal lathattam, mennyire
Osszetett dolog, mennyire egész
embert, sot két embert kivan
a szerep megformalasa. Tanar-
ban nem volt hiany.

— A munkdhoz valo viszo-
nyodat jol jellemzi, hogy alig-
alig voltal fofoglalkozasu iro
— még ,,Romaniaban” két-harom
evig, am ennek hamar szilencium
eés konyveid bezuzasa (!) lett a
vege. S nekem nem ugy tint, mar
maradék-orszagba attelepiilésed
utan, hogy a vallalt munkaid akar
lapoknal, akar a tévénél vagy
kulturdiplomatakeént pusztan kény-
szeril pénzkereseti forrasok lettek
volna. Szeretted, és orommel ve-
gezted oket?

— Le kell szogeznem, hogy a sep-
siszentgyorgyi Megyei Tiikor szer-
kesztdsége, ahol akkor tobb, a For-
ras masodik nemzedékéhez tartozo
baratom dolgozott, volt az egyetlen
munkahelyem, ahova én akartam
menni, s ahova néhai jo baratom,
dr. Komaromi Mihaly, a kovasznai
korhaz igazgatodja vitt be Dali San-
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dor fészerkesztohoz. A tobbi mun-
kahelyemre hivtak, illetve hazon
beliil kineveztek. A bukaresti tévé
magyar adasanal, ahova Bodor Pal
hivott, volt néhany szép évem: Ke-
mény Janossal terveztiink egy so-
rozatot, az Erdélyi Helikon még

Els6 konyvem befejezése utan (1963)

¢l0 szerzoit kerestiik volna fel, de
Janos bacsi betegsége, majd halala
miatt az azota szétvagdosott Kos
Karoly-portré késziilt el. Abbol az-
tan a hetvenes évek végén, nyolc-
vanas évek elején, aki kapja-marja
alapon, le-lecsippentettek mas mi-
sorokhoz egy-egy darabot, nem
sok maradhatott beldle. Forditos
filmre dolgoztunk, ami azt jelenti,
hogy nincs negativ, igy nincs, ami-
16l az eredetivel egyenértékii ma-
solatot lehetne késziteni. Ott jo
volt, és a Film Szinhaz Muzsika
szerkesztOségeében is, Iszlai Zoltan
foszerkesztovel, és a szakmadjat
emberként is csodalatosan végzo
Ablonczyval egy helyen lenni. Az
MTYV, ahol eleinte az irodalmi osz-
taly vezetdje voltam, késobb mas

teriileten foszerkesztd, végiil elno-
ki fomunkatars, annyi kesertiséget
okozott, annyi irigységgel szem-
besiiltem, hogy nem is szeretek ra
emlékezni. Harom nagyszabasu
munkat terveztem: az Orban Ba-
lazs nyomaban tizenkét része, ko-
zel hatszaz perc el is késziilt,
sok akadalyoztatds, meg nem
értés, szandékos gancsoskodas
mellett, aztan a Magyar legen-
darium feldolgozasa, amelynek
csupan négy része valosult meg
a tervezett 0tvenbol. Volt egy
harmadik tervem, amit még
Makovecz Imrével kozdsen sze-
rettem volna leforgatni, és tobb-
szor beszéltem Novéak Ferenc-
cel és Sebo Ferivel is errol, az
a Malonyai Dezs6 A magyar
nép miivészete cimii miivének
Ot-hatperces etlidokben torténd
megfilmesitése tanccal, zené-
vel, és a targyi néprajz, az épi-
tett orokség €s diszitomiivészet
bemutatasa, azokkal az elemek-
kel, amelyek még Iéteznek a
mai magyar valdsagban. Koz-
ben Jozsef Attila-dij, rendezdi
nivodij, Koztarsasagi Erdemrend,
majd a Hirtanacs akkori tagja, az
egyik irodalmi-kozéleti havilap je-
lenlegi foszerkesztdje altal kezde-
ményezett kirugatas kovetkezett.
En voltam az egyetlen ir6, aki
egyetemi diplomas filmrendezo-
ként dolgozott akkor a tévében.
Mint alkalmatlan keriiltem utcara.
Azota négyszer, talan Otszor is-
mételte az MTV a teljes Orban Ba-
lazs-sorozatot. Uj vildg, 4j munka-
hely tette valtozatossa az életemet.
A NKOM miniszteri kabinetje ko-
vetkezett, Rockenbauernek hala,
volt két nyugodtabb évem, szer-
keszthettem a Kronikas cimii lapot.
Onnan keriiltem kultardiplomata-
ként kozel 6t esztendore Buka-
restbe, egyetemi éveim varosaba,
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de ez mar egy masik keserti torté-
net lenne.

— Mindekozben tiszteletre mél-
to életmiivet hoztdl létre, regény-
ben, versben, esszében egyarant.
Rangsorolod magadban az irot és
a koltot?

— Hajdani irodalomtanaromtol
két fontos dolgot tanultam. Egy:
a harmaspont utan, hangos felolva-
sasban szamoljunk magunkban ha-
romig, miel6tt folytatnank. Ketto:
az epigramma azért a legtomo-
rebb, mert ugyanazt nem kellene
eposzban, balladdban szétlocsog-
ni. Van, amit versben lehet elmon-
dani, van, amit csak novellaban,
regényben. A Iényeg, hogy elmond-
jam, ahogy tudom. Nincs kedvenc
mifajom.

— 2006-ban megjelent Idegen ég
cimii verskoteted boritojara Koz-
ma Maria harom szép mondatot
irt. Ezek egy-egy szavaba kapasz-
kodva kérdezem: amikor értékvesz-
tésrol beszéliink, belegondolunk-e
igazan, hogy milyen értékekrol
van szo, elvesztek-e azok valoban,
vagy csak oregedo vagyakozassal
neziink eltiint idonk utan...?

— Elvesztek: a tiirelem, a tiszte-
letadas, a tudas megbecsiilése. Las-
san elfelejtiink magyarul is. Az
elefant himje, mondja elefantbika
helyett a szinkronszinész. Ez még
a fordito hibgja, de az, amikor a
hunokrol szo6l6 BBC-film magyar
hangja betiihiven beolvassa Aetius
romai vezér nevét? Bizony a mi-
veletlenség €li naszat a nyelvvel.
Pluhér és Szepesi Gyorgy a sport-
kifejezéseket magyaritd kiizdelme
utdn kornert hallok, s a szdglet
helyett sarokrigast, kapus helyett
portast, akkor mar csak hab a tor-
tan, hogy percekig toprengek azon,
hogy mi az a ,,bészl”, hogy aztan
kideriiljon, a Bazel csapatat becézi
angolosan a magyar nyelv sztajliszt
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sportriportere. Mostanaban a csu-
csot nalam a facsimilé (cs-ével ejt-
ve) tartja, a ,,de facto simile” latin
rovidiilése, amelyet néha faximilé
formaban is latok, ez hangzott fa-
csimil¢ formaban egy ,,nagy tuda-
su” embert6l. Hat mit mondjak,
én nem ,,szovegtestet” irok, hanem
novellat, regényt, s nem ,,mondat-
helyzetet”, ahogy egyik kritiku-
som irta. Van tisztességes neviik
a dolgoknak! Az eufemizmusok
korat €ljiik, de nem viktorianus ér-
telemben. Szégyen lenne gépko-
csivezetonek lenni? Mert egyre
tobben pilotak. Es gumiklinikat
latok, s a borbély sem divatos meg-
nevezés, minden nyolc-elemis fod-
raszlany stylist, vagy ha nem ott
dolgozik, akkor esetleg assziszten-
se a ruhaklinika menedzserének,
aki természetesen lizletvezetd sza-
baszmester lenne pannonul.

— A létezést sokszor valoban — mi-
ként Kozma Maria is irja — csap-
danak, vagy Pilinszky szavaval le-
vegotlen présnek érzi az ember.
Pedig nagyobbacska erdfeszitéssel
ki lehet vergodni a nemszeretem
,Josodrokbol”, s lehetne kinek-ki-

Forgatas Londonban Hatar Gydzonél 1989-ben

nek szuverén, tigymond értékes éle-
tet élnie... bar agymosott, tedd-
ide-teddoda konzumidiotava valni
kétsegteleniil konnyebb...

— Talan sétalj egyet, ha éppen
slit a nap, itt Pesten, a vilag leg-
jobb ivovizével megaldott févaro-
saban: a fél varos a telefonjat fél
kézzel kezeli, mert a masikban pa-
lackos viz van. Ezt latta a filmek-
ben. Egy orszdg, amely lakossaga-
nak tobb mint fele néma lenne, ha
nem tudna magyarul, szoval Ba-
lassi Valentin hazajaban, Pet6fi
Alexander ¢s Zrinyi Nicolas uto-
dai alig varjak, hogy trendik le-
hessenek, hogy a fiistolt csiilkot,
amit anizzsal, chilivel és magya-
ros mangoszosszal, mentafagylalt-
tal talalnak majd a bivalyriicsiigei
fézoversenyen, hogy bemutathas-
sak a tévé misoraban, amitdl hi-
perfilingjiik lesz... Széval én eb-
bol kimaradnék.

— A vilag, és benne szeretett td-
gabb hazank, Eurdopa, mintha sa-
jat vesztébe menetelne. Ez a folya-
mat hemzseg az abszurd, groteszk,
tragikomikus mozzanatoktol, a ha-
zugsagok garmaddjarol most nem
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is beszélve. Amikor meglehetosen
stirin valasztasz egyfajta groteszk
latas- és abrazolasmodot magad-
nak, erre reagalsz? Netan van eb-
ben tiltakozas is?

— Fiatalkoromban beutaztam
Europat a Sarkkortdl az olasz csiz-
maig, s mar akkor sem szerettem
volna ugy élni. Emlékszem, 1974
nyaran, egy whisky mellett eltl-
tott, hajnalig tarto beszélgetés vé-
gén, a Szabad Eurépa Radio ak-
kori foszerkeszt6jének, Szabados
Jozsefnek, Balogh Marta szerkesz-
toségi titkarnak ¢és a Teenager
Party miisorvezetdjének, Ekecs Gé-
zanak, akit mi Cseke Laszloként
ismertiink, azt mondtam, hogy
nem tudnék Erdélyen kiviil sehol
sem ¢lni, de mar ott sem igazan.
Krudyt idéztem, szabadon, termé-
szetesen nem sz szerint: jo lett
volna abban a korban élni, ami-
kor a damak krinolinban jartak, az
urak frakkban, s amikor nem sie-
tett senki ¢s semmi, esetleg csak
a lovasit — mondtam. Nos, annak a
lovastitnak a kocsijabol nézve eb-
ben a vilagban minden groteszk,
ha nem éppen abszurd. Magyaror-
szagon nem miikodott soha olyan
partegyetem, mint Romdanidban
a bukaresti Stefan Gheorghiu akti-
vistaképzo, nem én taldlom ki egy
novellaban, de tény, hogy ott ka-
pott diplomaval valaki egy magyar
egyetemen doktori cimet szerez-
het. 1991 telén, egy forgatason vol-
tam Bukarestben, amikor mellénk
szegddott egy elegans ur. Az autd
rendszama alapjan tudta, hogy ma-
gyarorszagiak vagyunk. Roman
diplomat ajanlott, névre szolo, ere-
deti pecséttel ellatott diplomat.
Orvosit és mérnokit nem, mert
azzal konnyen lebukhat az ember,
mondta, de pszichologust, régészt,
s olyan tanari diplomat igen, ami-
hez konyit a vevl. Hasznalati uta-
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sitast is adott. Elmész Budapesten
a Bazs-za (a romanok a j-ét zsé-nek
olvassak, tehat tudta, hogy Bajza)
utcaba, ott hiteles forditas késziil,
aztan a Rakoccsi (természetesen
értettem, hogy Rakoczi) bulevardon
kozjegyz0, ott lesz hiteles masolat,
aztan gyufa, a diploma elfiistolt,
de te méar egyetemet végeztél. Es
tényleg tudok olyan holgyrol, aki
a ’90-es évek elején nevelési tana-
csos volt, donthetett allami gon-
dozasba vételrdl, mikozben ponto-
san tudtam, hogy még érettségije
sincs... Azok a boldog kilencve-
nes évek, amikor nemcsak a gyar-
ipart maganositottak. Es mondd
csak, Gabor, nem abszurd, hogy
a magyar média lelkesen szamolt
be arr6l, hogy a Hargita csticsan
x.y. erdélyi fonemesi csalad zaszla-
ja leng, mert visszakaptak varkas-
télyt, méretlen hektarnyi erdot,
mikozben egy likkal nyugatabbra,
a Magyar Ugaron, az unokatest-
vér fél orszagnyi birtokaért kapott
maximum kétmillios karpotlast,
a kastélyat pedig élelmes {izletem-
berek szerezték meg, hogy unios
pénzbdl grasszalhassanak benne?
Mi ez, ha nem groteszk szinjaték?!

— Amikor az emlitett modon Er-
delyben elfogyott koriilotted a le-
vego, attelepiiltél. Mennyire fajt ez
akkor, s mi maradt évtizedek eltel-
tevel az akkori fajdalombol? Tor-
venyszerti-e a honvagy, vagy em-
bere, lelkialkata valogatja?

— Nincs olyan nap, hogy ne érez-
ném, ne éreztetnék a massagomat.
Nem tudok valdédi pannon lenni,
pedig lassan mar életem felét itt
¢ltem le. Akinek nincs honvagya,
az hazudik, erdélyi vagyok és le-
szek, oriasi szinészi alakitas an-
nak részérdl, aki el tudja jatsza-
ni az dshonost. Az én dédapam
még az Erdélyi Nagyfejedelemség
alattvaldja volt. Valojaban 1868-t6l

1918-ig volt szerves része a Ma-
gyar Kiralysagnak Erdély. Aki is-
meri a torténelmet, az pontosan
tudja, hogy sem az Arpad-haz ide-
jén, sem a Mohdcsig terjedd id6-
szakban nem volt olyan szerves
része a kiralysagnak, mint a Fel-
vidék vagy a Bacska. Kiilonben
hogyan hozhatott volna a tordai
orszaggytlés olyan torvényt 1438-
ban, ami szentesiti a Csicsoka-
polnén kotott harmas — magyarok,
székelyek, szaszok — szovetségét,
amely lényegében 1870-ig meghata-
rozdja Erdélynek? Ez bizony ama
franya Unio Trium Nationum. En-
gem ebben a szellemben neveltek,
¢s kérlek, figyelj az irodalmi Tria-
non-szindromara. Vegyiink alapul
szaz olyan irodalomkritikat, ahol
a szerz6 felsorol. Hanyszor olva-
sod a kotelez névsorban, mikoz-
ben a mai hetvenesekrol beszél,
Brasnyo, Domonkos, Tolnai, Végel
nevét? Akkor igen, ha éppen a ju-
goszlaviai magyar irodalom a tar-
gya, de akkor sem keveredik Farkas
Arpad, Kiraly Lasz16, esetleg Lasz-
lofty nevével. Szerintem, ma a leg-
nagyobb é16 prozaird Bodor Adam,
nézd meg a sulykold felsorolasok-
ban Nadas, Esterhdzy, Krasznahor-
kai mellett, szazbol hanynak jut
eszébe? Emlékszem, még kisisko-
las voltam, amikor anyai nagy-
apam azt mondta, hogy a statiszti-
kai évkonyv alapjan adjam Ossze
az erdélyi, partiumi, bansagi na-
gyobb varosok lélekszamat, és min-
denhol adjak hozzd még tiz szaza-
lek magyart, mert annyit biztosan
csalnak. Mi abban az iddben azt
suttogtuk, hogy kétmilli6 magyar
¢l Erdélyben. Elkezdtem 6sszeadni
Temesvartol Brassoig, Marosva-
sarhelytél Szatmarnémetiig, Sze-
bentdl Nagybanyaig, s débbenten
jottem ra, hogy a rengeteg roman
falut nem szamitva, igy is tobb
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a roman, mint az osszes elképzelt
magyar. Aztan apam, az Otvenes
évek végén, motorral végigvitt Bras-
sotol Temesvarig, s érteni kezdtem
Erdély sorsat. Azon a sok szaz ki-
lométeres tton, talan egy kezemen
megszamolhatom, hogy hany ma-
gyar tobbségli telepiilés volt és van.
Es van egy oridsi hazugsagunk,
amit szinte minden év decemberé-
ben elmondunk: a romdnok nem
ezt igérték 1918. december elsején
Gyulafehérvaron. De kik tették
ezeket az igéreteket? Magyar alatt-
valo, magyar parlamenti képvisel6
romanok, akik azt hitték, Romania
szovetségi allam lesz, s Erdélyben
majd ok alakitjak a jogrendet. Ale-
xandru Vaida-Voevod, aki az egye-
siiléstik utan rovid ideig Romania
miniszterelnoke volt, az Adevarul
cimii roman napilap 1923. novem-
ber tizenegyedikei szamaban mond-
ja: ,Magyarorszagon nem voltunk
rabszolgak, keziinkben volt a tor-
vények pajzsa, amelyek a roma-
nok szamara is torvények voltak.
Ma ugy kezelnek minket, mint
valami térvényen kiviili elemet.”
Nem ¢én talaltam ki, egy nalam
okosabb roman mondta a kiegye-
z¢és utani Erdély kapcsan: a nagy-
magyar aspiraciok nagy-roman al-
mokat sziiltek.

— Megirtad kétszaz évre vissza-
kovethetoen egy csalad torténeteét
(Cselédfarsang), megfestetted a haj-
danvolt erdélyi varosok archetipu-
sat, tisztelgésiil is, értékfelmutatds
gyanant is. A sajatosban keresve
a lényeget, miként a Volt egyszer
egy varos cimii, ,, kusza tenyérrajz-
feljegyzésekbol” rott regényedben
irod. Az emberfaj alig-alig hajlan-
do barmit is okulni vagy épiilni
a multjabol. Akkor miért kell ne-
ked mégis ,,emlékeid utan rohan-
nod, nem varhatvan be, amig ezek
az emlékek utolérnek”?
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— Azt hiszem, Radnoti koltoib-
ben, pontosabban mondta el a fele-
letet erre a kérdésre a Masodik ec-
logdban: ,,irtam, mit 18 tehetnék?
A kolto ir, a macska / miakol és az
eb vonit s a kis halacska / ikrat irit
kacéran. Mindent megirok ¢én, /
akar neked, hogy fonn is tudd
hogy’ ¢élek én, / mikor a robbano és
beomld hazsorok / kozott a véreres
hold fénye tadmolyog / és feltiirem-
lenek mind, rémiilten a terek”.

— Hetvenkét esztendos vagy, az
amerikaiak — ritkan mondok ilyet,
de ebben szerintem igazuk van —
ezt még a fiatal idoskor kategoria-
Jjaba soroljak. Talan jogos tehat a
kérdés: min dolgozol, mik a terve-
id, s végiil, de nem utolso sorban:
mit szeretnél még mindenképpen
megeérni?

— Eppen e sorok irasa kozben,
félora mulva betdltom a hetven-
harmadik évemet. Rengeteget irok,
de kinek és hova? Kevés a valoban
irodalmat kozIl6 nyomtatott folyo-

irat, igaz, hogy t6bb mint negyed-
szdzada hasznalom ir6gép helyett
a szamitogépet, de valahogy ugy
vagyok azzal, ami nem nyomta-
tott, mint egyik iikapam a papir-
bankoval, aki csak arany koronat,
eziistot fogadott el. Nekem egy
netes megjelenés olyan, mint a vir-
tualis vilagban szeretkezni. Le-
hetdleg nem Orzok kiadhatatlan
anyagokat, jegyzeteimbdl, esszéim-
bdl, amelyeket soha nem akartam
kotetben latni, mar megszabadul-
tam egy koltozés lirligyén, mint
ahogy maradék naplom is valahol
a csendes lebomlast varja. Az 0j
novellakbdl kitelne egy vaskosabb
kotet, s az emlitett Cselédfarsang
két masik tarsaval varja a teljes fel-
tamadast, hiszen 6sszefliggo trilo-
gia, de nincs, s mar nem is lesz ra
kiadom. Hogy akkor miért irok?
,Itt allok, masként nem tehetek.”

Stifner Gabor

Raday Mihallyal az 1848-as honvédsirok forgatasan, Aranyosgerenden (1994)
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Hamlet benzinnel Kovacs Istvan:
toltott koponyaja Shakespeare a Corvin
kozben, Magyar Naplo
Kiado, 2018.

Bevallom, ez idaig a Kovacs Istvan-koltészet ugy-
szolvan teljesen kiesett a latoterembdl, illetve nem
esett még oda be, s nemcsak koltészete, élete sem volt
eléttem ismerds — leszamitva azt a tényt, miszerint
koltdi palyaja a Kilencek koltdcsoport tagjaként in-
dult. Koltészet és élet pedig Osszeforr, kiegészitik és
értelmezik egymast, el6ttem pedig egy kétismeret-
lenes egyenlet, amelyhez szaporan meg kell talalnom
a megoldokulcsot.

Az egyenlet megoldasa, vagyis a Kovacs Istvan
koltészetébe vald értd bepillantas, életének vazlatos
megismerése konnytli és halas feladatnak bizonyult:
a koltészet itt maga az élet. Nem kell nyaktord logikai
akrobatamutatvanyokat végeznem, hogy eljussak a
titkos jelentésig, a gnozisig, nem kell a sorok kozt
olvasnom. Itt minden ugy van megirva, ahogy az
a valésagban megtortént. A Shakespeare a Corvin
kozben egy narrativ dikcioji verseskotet, amely
majdnem végig leiro-torténetmeséld izemmodban
miikodik. Es valoban miikodik. Kovacs Istvan vilaga
szamomra séta holdfényes nyari éjszakdn egy észak-
lengyelorszagi homokos fenyderddben, a tengerpart
kozelében, ahol csillogé metafora-borostyanokat le-
het a homokbol, a gydkerek koziil felszedegetni, csend
van, de hallani a tenger zigasat a fak mogiil. Olva-
som, ¢s megvillannak, st leperegnek eléttem élete
emlékezetes epizodjai, a régmultbol és a jelenbol
egyarant. Egy egész szovevényes — €s néhol szomo-
ru — csaladtorténet bontakozik ki a versekben; hol
a szerz0 gyerekkoraban jarunk, hol pedig mar az
unokgjat lathatjuk, amint bajosan kiizd a ndla nem
sokkal kisebb cukkinivel. Masutt iskolai ¢letképek-
be pillanthatunk be. Kedvencem a nagy Iélegzetii
A 1V. c. balladdja cimi vers, amely Perényi tanar tr,
gyerekkori magyartandra irodalomtanitasi elveit is-
merteti: ,,Meggy6zOodése szerint / a magyartanulas
aranyfedezete / a konyvnélkiili”, vagyis mindannyi-
unk mumusa: a memoriter. (Meg kell jegyeznem,
hogy nekem nem volt mumusom a memoriter, mert
rendkiviil kénnyen és tartosan memorizaltam irodal-
mi szovegeket, de ezzel viszonylag egyediil voltam
kortarsaim korében, ezért feltételezem, hogy a tobb-
ség nem szerette ezt a fajta tudaselsajatitast az iskola-
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ban.) ,,»Sokatoknak csak annyi marad
az irodalom, / amit most kiviilrdl
megtanultok« — mondta: / »Néhany

név / és tiz-tizenkét vers! / Almo-
tokbol felriasztva is / fijnotok kell
oOket...« / »Hibatlanull« — suttogta
baljésan”. S aztan lassan kideriil,
hogy a legfontosabb, ami valo-
ban megmarad az emlékezetben,
a f0-f6 memoriter, az osztaly ballad4ja maga
az osztalynévsor, az a huszon-egynéhany, ma ki
tudja, merre jard, ¢l6-halo srac. ,,A IV. c. balladdjat, /
Tanar 1r, ha felhivna, / se tudnank mar hibatlanul el-
mondani. / Gorhény — halott. / Es ugyanabban az
évben hunyt el Jambor is. / Es Kajli, Patrovics, Takacs
is meghaltak. / Fodorrol, Tothrol, Vidarol pedig / év-
tizedek ota semmi hir, / ahogy Zonirol se. / Reméljiik,
¢lnek. / Mint ahogy mi is €liink. / De €ljiink barmed-
dig is, / egyszer majd / néhany név lesz a ballada. /
Aztén csak egy. / Végiil mar annyi sem. / Marad / az
a tiz-tizenkét vers — / ifjusagunk kényvnélkiili uto-
irata.”

Ha ¢letrajzabol nem tudnank, hogy Kovécs Istvan
torténész €s polonista, verseibdl ez akkor is kidertil-
ne: haborus-torténelmi, illetve *56-os témaju koltemé-
nyeiben személyiségének, hivatasanak ez az oldala
szolal meg. Személyes érintettségem okan kiilonosen
kedves szamomra Torzslapok cimii verse, amelyben
levéltari kutatast végez, s arrdl mesél, hogy szézhat-
vanhét éves torzslapokat tanulmanyozva kiilonféle
torténelmi emlékek elevenednek meg a szeme el6tt.
Ezt magam is megtapasztaltam levéltari munkam
soran, bar én sokkal frissebb iratokkal dolgoztam:
azok ,,csak” nyolcvan éve hevernek a porosodo pol-
cokon, erds, csatos panyvakkal kartonok kézé benyo-
moritva, laponként lepecsételve. Egy levél, amelyet
1941-ben adtak fel: fontos irat lehetett, egyenesen
a Magyar Kiralyi Honvéd Fdparancsnoksagnak ci-
mezték, mégsem bontotta fel soha senki, bizonyara
elsodorta a habort, mint a falevelet... En nyitom ki
most, 2019-ben. Ha ezt tudta volna a felado, aki szin-
tén rangos katonaember volt, hogy haragudott volna!
Hogy fontos kiildeményét a féparancsnok sosem ol-
vassa, hanem azt majd a harmadik évezredben vagja
csak fel ovatosan, hogy meg ne sértse a vékony papirt,
egy levéltari munkasnd... ,,Obsitosok végtelenbe szo-
16 tutilevelén / elporladt a tinta, / kisért / a ladtoll-
hegyt6l sercend ido6, / a tarstalansag fel-felboncolt
csondje.” Régi utleveleket bongészni, melyek gazdairol
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tudjuk, hogy rég halottak, kiilonos szellemi kaland és
idéutazas. Talany cimii verse pedig, az id6utazas-
nyomvonalat kovetve, egyenesen hatborzongato.
Plasztikus leirast kapunk arrél, miszerint 1914-ben,
amikor az orosz hadsereg Galicia nagy részét elfog-
lalta, egy kozék szazad betort egy Duklai-hdgohoz
kozeli faluba. A honvédek megprobalnak ellendllni,
de szézadosukat legazoljak a lovak. Amikor megki-
sérel felallni, ,,egy fiatal kozak borotvaéles saskdjaval
suhintva / levagja fejét, / amelyet cirkuszi ligyesség-
gel / még a levegdben elkap, / s hadizsdkmanyként
magasba emelve / elvagtat vele”. 1982 tavaszan a len-
gyel-csehszlovak hatarnal villanyoszlopasas kozben
talalnak ra a munkdsok a csontvazra, a dogcéduldja
nincs meg, de a csatokbol és gombokbdl elsd vilagha-
bortis foldi maradvany eldbukkandsara kovetkeztet-
nek. A halal okara nem deriil fény, mivel a holttesten
nincsenek granatszilank-roncsolasok. A koponya hi-
anya pedig azota is megfejtetlen talany. (Mondjuk, ha
én egy fej nélkiili holttestet talalnék, lenne Gtletem
a halal okara, foleg, ha egyéb sériilések nincsenek a
torzon.)

Az 1956-0s forradalom és szabadsagharc Kovacs
Istvan kedvenc torténelmi témainak egyike. Tobb ver-
se is megszolal ’56-o0s témaban, a kotetcimado vers
példaul: itt ugy allitja (j megvilagitasba a torténelmi
eseményeket, hogy Hamletet Budapestre helyezi,
egyenesen a tlizfészekbe, ahol ,,jelre var”, ,,benzinnel
toltve koponyaja”, amely a Molotov-koktélokat jelké-
pezi. Kovacs Istvan takarékosan banik a rimekkel,
nem sok versében alkalmazza, de ahol igen, ott szép
megoldasok sziiletnek. A kotetben haladva mar var-
juk a kovetkezd rimes verset, €s ha jon, nem csalo-
dunk, ahogy e koltemény esetében sem: ,,Monol6g-
javal feltlinik / a lenni-vagy-nem-lenni tankja. /
A mese-drama véget ér... / Mar langol a halal vastap-
sa.” Merész képzettarsitas a forradalmat egy szinhazi
el6adasba ,,csomagolni”, egészen kiilonos fénytorést
ad neki a reflektoros megvilagitas. Egy masik "56-os
témaju verssel ismerdsként taldlkoztam, mivel azt
Zsille Gébor javaslatara tavaly felvettem az Irodal-
mi Jelen oktober 23-iki lirai 6sszeéllitdsaba: ez az
Ezerkilencszazotvenhat cimi, 6tsoros strofakbol €pit-
kez6 koltemény. Itt a kisgyermek Kovacs Istvant lat-

2019. aprilis | www.magyarnaplo.hu

hatjuk, amint 1956 decemberében Budarol gyalogol
at Pestre nagyanyjahoz szaloncukorért; a szétlott
hazak, a tankok a Széna téren, a statariumhirdetd
plakatok oly mélyen beégtek a gyermek emlékezeté-
be, gy lattatja a megszallas utani varost, mintha
csak tegnap latta volna. ,,Hajohintok... sirhalmok... /
Temet6 a téren. / Fejfatorzok, viragok, / 6rokmécs-
gyertyalangok... / Lanctalpas lidércek.” Kiilonos
sulya van az események tiikrében annak, hogy a gyer-
mek, minddssze tizenegy évesen, ekkor valt kénysze-
rlien felndtté: ,, Tizenegy éves felnott. .. / Gyermekként
ennyit €lt. / Vonulok at Budarol / nagyanyam angya-
lahoz... / Foldig pernyés az ég.” Igazan megrendito,
sz€p befejezés.

A legszebb, legletisztultabb vers a kotetben sza-
momra a Toredék az arvasagrol cimii mély, érett,
szomoru koltemény. Félrimes formaban, tisztan csen-
g6 rimekkel, egyszert, stlyos, mégis lirai konnyed-
ségll, ,tlindérléptli” szavakkal festi fel elénk egy ore-
gedo ember szamvetését, keserédes emlékeit anyjarol,
nagyanyjarol, a csaladi lelki 6rokségrol. ,,Imadkozni
nagymamam tanitott, / Befektetve »a testi koporso-
ba«. / Féltem. O halt meg. S mindazok, kiket / Csaladi
képén lattam egy csokorban. / Reméltem, hogy nincs
kozottliik anyam... / A hasadt tiikor attetszett a lep-
len — / Osszetdrtem, hogy ne lassam meg 6t, / Kit fé-
lelmemben 6nzén megszerettem.” Korabbi verseibol
mar kideriilt, hogy kapcsolata édesanyjaval rendki-
viil problémas volt, a gyermekkor korantsem volt fel-
hétlen a koltd szdmara. Ezt a szalat varrja el ebben
a kolteményben, de a végkifejlet sem hoz megnyug-
vast, feloldast, hanem inkabb belet6rddo és elégikus
a zard tonus — ha kortars hangon fogalmaznank, ugy
is mondhatnank, ez érfelvagosra sikeriilt: ,,Féltem,
mi lesz, ha 0 is eltlinik, / Mint annyian, kik értem le-
hajoltak. / Mondjak, oket is elnyelte a kod... / Igy
¢desgetnek magukhoz a holtak.” Olyan alkat vagyok,
hogy szeretem az érfelvagos koltészetet, foleg akkor,
ha egészséges mennyiségben és aranyban adagol-
jak. A tul sok spleen homokra fut, unalmassé valik.
Kovacs Istvan nagyon visszafogottan adagolja halal-
verseit. Ezért is van, hogy annyira hitelesen szolal-
nak meg.

Simon Adri
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Tart kapukhoz Kaban Annaméaria—Mozes
fényosvény Huba: Tdrt kapukhoz fény-
viszen dsvény viszen. Dsida Jend
koltészete és miuiforditasai.
Guttenberg Pal Népfoiskola—
Orpheusz Kiado, Budapest,
2018.

Megmagyarazhatatlanul j6 kézbe venni ezt a kotetet:
mintha dsidai kénnyedség, fiatalsdg és baj simulna
a fedelét boritd nagybanyai tajra, €s bevenné magat a
konyv lapjai kozé is, ahonnan Dsida huncutkas mo-
sollyal kandikal ki az irasokbol. Pedig a kotet vaskos,
372 oldal: huszondt év munkajat hordozza, a benne
foglalt irasok pedig szertedgazo €s sokszempontu ra-
latast nytjtanak Dsidara, a tanitvanyra, a kezdd ver-
selore, a kotetekbe rendezett és azokbol kimaradt
versekre, a versek bibliai hatterére, a forditoi munkas-
sagra, az €letmii recepciojara, valamint még Dsida és
az 0zvegy levelesladajabol is keriilnek el6 eddig is-
meretlen anyagok.

Az irdsok a mai izgatott, modern olvaséhoz igazod-
nak. Az olvasot szolgélja az idérendbe szerkesztett
mozaikkockakbol kirajzolodo koltoi életit, a cimadas
sajatos technikdja, valamint az irasok terjedelme is.
Mert ilyen a modern olvasé: szeret azonnali ralatast
nyerni az egészre, egybefoglaléan tudomast szerezni
a részletekrol, idohianya és kénye-kedve szerint tob-
bet, de inkabb kevesebbet olvasni, am sokat megtudni.

A nyolc fejezet plusz fiiggelék kronologidja a tanit-
vany-Dsida mestereitdl ivel a harom kotet verseinek
€ppugy, mint az irasok cimei az olvasoi hangulatot
szolgaljak: a tartalomjegyzék harom oldala szellemi
étlapként kinalja a fogyasztanivalot. A fogasok 0sz-
szetétele egyértelmi, ugyanis a cim leggyakrabban
kettos: Lelkem sugaraban: A Nagycsiitortok kotet
szerelmes verseirol. S az egyhangusag elkeriilése vé-
gett ez a kettOsség is legalabb kétféle. A versbdl ki-
emelt tételt a pontositd verscim koveti (Egyszerre
fény gyult: Laterna magica), vagy a verscimet a vers-
re jellemzd érzelem, alakzat, stilisztikai, szovegfor-
malo eljards megnevezése vezeti be: 4 latomas szo-
vegszervezo ereje; Miért borultak le az angyalok
Viola el6tt. De talalunk témamegjelold cimet is,
olyat, amely az embert (Dsida Jeno utolso eloadoi
szereplése), és olyat, amely a verset hozza koze-
lebb: 4 korai Dsida-versek retorizaltsaga és szoveg-
kozisége.
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Kinek-kinek érdeklodése ¢€s vér-
mérseklete szerint kindl olvasnivalot
ez az étlap. Ha Dsida mestereire va-
gyok kivancsi, a kétoldalas iras re-
mekiil eligazit, raadasul gy, hogy
Dsida is ,beleszol”... Vagy: Na-
polyi csoda a kalvinista Romaban.
Ellenallhatatlan cim. S mikdzben
az olvasassal a kérddjelet szeret-
nénk kisimitani magunkban, elmélyiiliink
a Debreceni Nyari Egyetem nytjtotta babeli forga-
tagban, elcsodalkozunk a husz eurdpai nyelvet besz¢elo
olasz intézetigazgato ¢s finn koltd csoddjan, amelyet
ismételten Dsida ,,sajat szavai” tesznek érthet6vé. Ha
a fiatal kolto érlelodése izgat, tallozhatok a masodik
fejezet irasai kozott: megtudom, hogy 13 éves kora-
ban az igazgatojat kdszontd tanitvany ontudatlanul is
josol (,,Te boldog leszel”), ugyanis a vértana piispok-
igazgatot 2011-ben ténylegesen boldogga avatjak. Azt
is megtudom, hogy a fiatal kolté nemcsak makaroni-
kus szermocinaciot ir 16 évesen, de a transzcenden-
cia szintén vonzza, talalkozik és azonosul Jézussal,
¢s megeli Jézus nagycsiitortoki kertbéli magarama-
radasat is.

Mindezek utan a legmagasabbra emelkedik a kol-
to1 arcélet felrajzolo, arnyalo irdsok ive: itt harom
fejezetben az ¢életml legmaradandobb darabjainak
elemzései kozott valogathatok. Szerelmes hangula-
tomban ezt: Ugy vdgyna hozzdd ezer puha szé: Dal
az elmaradt vallomasrol, télen nyarsovarogva az Egy
nyari alkonyat csodalatos torténetét olvasom. Biblia-
olvasé kedvemben is talalok boségesen olvasnivalot:
van itt Kalvariara vezetd ut, vidam kinalgatds keresz-
tényi lakoman, kdnai menyegzo, tizparancsolat, zsol-
tar, nagypénteki ima, énekek éneke.

Es amikor mar Dsida itt van a szivemen, tijra és Gjra
elolvastam kedvenc verseim elemzését, kivancsisagom
kore tagul: vajon kikkel érzett a kolté rokonsagot,
kiket forditott? Sokoldalisaga lehengerld: a zsoltarok-
kal és Catullusszal kezdve Assisi Szent Ferenc Nap-
himnuszan és Puskinon keresztlil Eminescu, Arghezi,
Trakl, Toller és Meschendorfer gazdagitja a sort...

Mindenfélét ,,fogyasztottam” a kotet irasaibol,
még a Dsida-kotet is lekeriilt a polcrdl, de ez a sok-
féleség nem okozott zavart, sokkal inkabb ¢hségcsil-
lapito, kellemes tudéssa rendez6détt. Es most mér
tudom, hogy Dsida miért val(ha)t a 21. szdzad versol-
vasoi ¢hségének csillapitojava. Koltészete azt kindlja,
amire ennek az olvasonak sziiksége van.
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El6szor is: élethimnuszt, a fi-
atalsag, a szerelem és a terme-
szet dicséretét. Kedves kutya-
javal val6 koborlasa jo alkalom
a hiba nélkiili, gyonyoriiszép
vilag dicséretére, az ot érzék
gyonyorlisége el6tti hodolasra,
az élethivatas felismerésére, az
1d6 és tér hatarain valo atszok-
kenésre és a transzcendensben
vald megmartozasra. Hangos
szoval dicséri az erd6t, az ifju-
sagot ¢s a szerelmet a Viola-
versben is. A Vidam kindlga-
tas...-ban elobb csak az izek,
zamatok élvezetére szolit fel,
aztan az étkezésben rejld orom
¢és viddmsag megélésének fon-
tossagara figyelmeztet, és itt
nem all meg: felvillantja a ke-
resztényi lakoma szeretetko-
z0sségeben ujjongd embert, akit
elnézve megértjiik a viz borrd
valtoztatdsanak misztériumat
is: ,,akiben van hit, abban van
orvendezd, ujjong6 vidamsag, és
gyermeki lélekkel meg tud re-
szegedni a tiszta viztdl is”.

Mésodszor transzcendenciat
kinal ez a koltészet. Dsida meg-
tanit arra, hogy foldi és transz-
cendens egymasba ér, egymas-
ba jatszik: a szerelmesek menyegzdi asztalanak
asztalfojén Jézus gondoskodik az isteni gondvise-
lés érvényesiilésérdl és a szerelem beteljesedésérdl.
Violanak a feltort 1ab okozta fajdalmat, a vezeklés
kinjait (jocselekedete hatasara) ,,gyonyorliszép an-
gyali kar” enyhiti, mely szarnyrepesésének suhoga-
saval, szférdjanak zenéjével zengi az 6rok mennyei
diadalat. De van ugy is, hogy ,végzetes foldon”,
Erdély f6ldjén nagycsiitortokon ,,mély allati félelem”
fogja el az eljovendok megsejtésekor, tarsakat, meg-
hitt tarsakat keres, de borzongat6 s6tét csend és a tar-
sak kozonye a vélasz, akércsak azon a bizonyos
nagycsiitortoki éjszakan.

Harmadszor az é¢lethivatas-keresés sziikségesse-
g€t és megtalalasanak oromét kinalja. Az élethivatds,
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Kdfalvy Gyula: Toth Arpad (1965)

koltéi hivatas megtalalasanak 6rome hatja at verseit:
a szépség versbéli megragadasa, a lelkek krisztusi
tanitvanyként valo felemelése, a szenvedéssel és szen-
veddkkel valo egyiittérzés, minden emberi érzés mar-
mar messianisztikus koltéi kifejezése. Hammelni
furulyasként az iiveghegyeken tulra vezetné a patka-
nyokat, a vilag nyomorat. Zsoltarosként a ,tronja-
vesztett magyar Isten” elesett, paria népével valo ko-
z0sségvallalast hirdeti a masként nem lehet, az alku
nincs, a mindenek ellenére erkélesi parancsara.

Az ¢élethimnuszt zengé O6rok ujjongo, a transz-
cendencidra nyitott és élethivatasat a szépség fel-
ragyogtatidsaban megleld koltdi lélek titkainak meg-
fejtésében eligazito a kotet.

Ezért jo kézbe venni. Sajter Laura
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A lirikum Lackfi Janos:
probatételei Emberszabds,
Helikon Kiado, 2018.

Lackfi Janos — a 2016-ban megjelent Szovihar utan —
immar a masodik atfogobb versgylijteményével 1ép
a kozonség elé. Az Emberszabds cimii, tobb mint
kétszazotven oldalas kotet a sokoldalu alkotd 2010
¢s 2016 kozott irt kolteményeit foglalja magéban.

A kotet gondolati ive a személyestdl a személyte-
lenig, az egyestdl az altalanosig vezet. A személyes
els6sorban a monolog formaju szerelmes versek sora-
ban jelenik meg. Lackfi jellemzd koltdi modszere,
hogy elébb eltavolitja, majd egészen kozelre hozza
a témajat, végiil pedig valamilyen (csavart) poénnal
ad uj értelmet a felvazolt szovegnek. Sokatmondd
a cikluscim: Ugy moccansz bennem. Ez a ,,mocca-
nas” mar egy kettds személyre vonatkozik. Az egy-
masra vonatkozasnak egy sajatos, igen tag korét te-
remti meg a kolto.

Lackfi kissé Jozsef Attila-s feliitésekkel megy vé-
gig az altala elképzelt alakokon, akik mind egy-egy
tulajdonsag jelképei. S aztan sorjaznak a versek
—motivumok —, a ratalalasé, a fény-visszfény tlikrozo-
déseié, majd a Kalandfilm vallomasaé, amelyben min-
den versszak refrénje az, hogy ,,szeretlek”. A Zsolta-
ros az Ur dicséretét zengi, mert megkapta kedvesét.
A Kettos fogyo hold kozéppontjaban a férfi €s a nd
megbonthatatlan egységének tapasztalata all. A szo-
ros Osszetapadas ,,kétfejii, nyolclabu szerelemszorny-
ny¢” formalja at az emberpart. Egészen a halalig
kiséri Oket az alkalmankénti, am Orjitének tiing ta-
volsagérzet és hidny — éppugy, mint az ujratolte-
kezés élménye egy-egy joizii, egymast melengetd
beszélgetés utan. A Halaének meginditd koszonet-
folyam, amelynek ismétl6do sora: ,,Azért adott né-
kem Isten”, s ennek végkifejlete ezt a kettoséget, egy-
mashoz tartozast aldja, dicséiti: ,,Azért adott nékem
Isten, / hogy minket megdicséitsen? / Testiink-lel-
kiink kettds 1étra, / egymason maszunk az égbe?”

Szakralis lendiilettel teli verssorok zarjak le a cik-
lust, ezt a patakzo-drado vallomassorozatot, amely
a végletekig vitt onfeltarulkozas is. Az eltéphetetlen
Osszetartozas fokozatai tiinnek el6 ebbdl a fajdalmas,
egyszersmind gyonyorrel teli hajszoltsagbol; a végso-
kig vitt szerelmi érzés rejtett €s nyilvanos metafori-
kus alakzatai halmozodnak egymasra. 4 két angyal
pedig égi dimenzidba emeli a kolto és kedvese kap-
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csolatat: ,,van valahol két angyalunk,
/ két testedben melengetett / kis 1ény,
kiket nem lehetett / életre melenget- i
ni mar.” Majd fordul a kocka: ott i
figyel egy kisfiu és egy kisledny,
ezek vigyazzak a szerelmes par
csampas lépteit.

Szokatlan és kimerité vallo-
mascsokor ez: az epikus vazon
mindig ,.kiviragzik” a lirikus szolam,
s mindig eljut addig, amit talan lirai fluidumnak ne-
vezhetnék, amely ezt a tobbszordsen ellenpontozott
dallamot a végso elhalkulasba jatszatja at.

A kovetkezd ciklus tipusok sorozata. Egy széles
kitekintésti tarsadalomlélektani tipologia kap helyet
ebben a blokkban. A ciklus a Persze boldog, persze,
nem boldog cimet viseli. Akar megtéveszto is lehet
ez a kettdsség; a tipologia ennél sokrétiibb. Rend-
szerint a tipusnak van egy ellenparja — mint az
Iszonyodoban —, amikor a valamikori orgonasip-
készitobol épitész—vallalkozo lesz, aki lyukakat épit
a falakba, hogy a szellozést megoldja. A Hatarozat-
lankod6 nem biztos semmiben, még onmagaban sem,
akinek a latvanyat nap mint nap el kell viselnie a tii-
korben. A temetdbe jard Virrasztd a talalkat keresi
azzal, akitél meg akar szabadulni, az Allatvédé pedig
kiveteti az 6rokké ugato kutya hangszalait. A Kove-
tel6 a sajat onzését dimenzionalja tul, a Szeretethd-
sugarzo pedig kiirtana azokat, akik nem értik az
0 szeretet-megnyilvanulasait. A Rémlatd potencialis
gyilkosokat észlel a tomegben, képzeletének foglya,
amig haza nem ér az esti meccsre. A Kérorvendd
pedig ¢éles szemi megfigyeld, aki minden rosszat tud
a masikrol. Egy jellemz0 részlet a versbdl: ,Nem
kell, hogy szemtantija legyek pofara / esésiik pilla-
natdnak, nagyon is jo latnom / berogyni a sok nagy-
menot...”

Zavarba ejt6 sorozat ez. Mintha kis 6tletek indita-
nak a verseket, amelyek aztan erkolcsi példazatokka
magasztosulnak. Olykor az az érzésem tamadt: ezek
tulirt helyzetek, amelyek parabolaként befutjak a ma-
guk korét, hogy mindendron valamilyen tanulsagot
fogalmazzanak meg. Az Atkozéddban a bevezets
rész tulirt; csak tobbszori nekifutassal kerekedik ki
a téma: ,,Tudtam eldre, hogy ez lesz, minden aldott /
nap ugyanez van, nem lehet kihagyni egyszer sem, /
nem létezik, hogy az emberi idoben be tudjunk
zarni...” — és igy tovabb. Az eldado kozhelyes ok-
fejtései sem ragadnak meg, a végso kiatkozas pedig
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lehangolo, sot: kiabrandito. Talan ezekbdl kevesebb
is elég lett volna.

Egy kis varosnézés sem art. Lackfi itt tul akar
jutni a bedekker-szemléleten, de ijabb kozhelyekbe
fut bele. A parizsi hajléktalanok roppant hasonloak
a budapestiekhez, az egyik otthonossagaval tiintet,
targyaival rakja koriil magat, a masik tudosi pozban
A szines kosarazok sem maradhatnak ki, kiilono-
sen a kétméteres brazil, aki mellett nem élhet meg
a tobbi ugrandozo figura. S van egy kedves jaték a
bagettel, amelyet a koltd hurcol reggel 6ta magaval
a varoson at, és ennek estére egyre nagyobb keletje
lesz a kornyékbeli nézelédok korében. Bamulatot
keltenek a Roissy-reptér birkai is, 6k az dnfenntarto
gyepnyirok ebben a reklamokkal zstfolt, totalisan
urbanizalt kornyezetben. A karakterkavalkad epi-
kuma hajszolja az élményfalod utazot latvanyrol lat-
vanyra, mig az ismétlddés mozaikjai dsszeroskadnak,
szétmallanak, s marad az utcai kaosz.

A Minden pillanat hdsei kiilonbozo élethelyzetek-
ben bukkannak fel/elé a mindennapi élet kaotikus
forgatagabol. Egy kis keleti izelitd: a japan vendéglos
csalad tragikomédidja. A Houshi familia 1300 éve
tartja fenn fogadodjat, amelynek a hagyomanyatol
lehetetlen megszabadulni. A csaladban sziiletd le-
anynak megfordul a fejében, hogy férjhez megy, el-
koltozik a varosbol, csak hogy szabaduljon ebbdl
a nemzedékeket dsszek6td mitoldgiabol. De a sors és
tradicio masképp dont: a lednyra marad a tradiciona-
lis fogado, aki megnyitotta az ijabb kaput a jovébe.
A kukucskalokat ot ablak varja: a levegdsakk-farago,
az idéablakok maszkjatékos figurai, a maniakus mo-
zirajongok, a szeletelt emberek és jobb-bal irany el-
puskazoi.

A kolté az ezt kovetd ot korképben ismét tipus-
alkotéssal kisérletezik: az oOriilt festd, a pucér lantos,
a levagott mellti filmesillag, az okos értelmiségi,
a sajtoérzékeny papa ,,paradigmait” jeleniti meg. Itt
olvashatjuk a kissé arulkodo sorokat: ,,de ezek mar
az én fellobbano képzeletem termékei”.

Az okos értelmiségi paradigmajaval érdemes rész-
letesebben is foglalkozni. Az ,,0kos értelmiségi” ma-
gara veszi ,,kinyult kritikai allaspontjat”, és bamulja
az eseményeket. Az ironikus szemlélet az elsé sorok
utan nyilvanvald, hiszen a foszerepld mint a ,,tarsa-
dalom mérndke”, a kozosség liktetd lelkiismerete
jelenik meg a szinen. Hitetlensége ,,0lyan elegans”.
,»Az okos értelmiségi reggel bemelegitésképpen /
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bepelenkdzza korményat és miniszterelnokét, / ligye-
sen megtorli mosdatlan ellenzéke orrat / és hajlatait.”
Tombol a gytildlet meg a gytlolkodok ellen, igazsa-
gos, mint Matyas kiraly, megvan a véleménye a ma-
gyar focir6l, igyel arra, hogy ,,be ne kattanjon”, és
igy tovabb. Végiil: ,,Az okos értelmiségi / annyi min-
dent tud ¢és szinte mindent megért, / csak azt nem
érti, miért nem hajlando 6t, / egy ilyen okos értelmi-
ségit vezérének elfogadni / az a buta emberiség”.
A torz- és gunykép rendkiviil talalo, benne van a po-
litikussag és az apolitikussag kiabrandito forgokere-
ke, a Danko radios miiveletlenség, a kerti torpékkel
telirakott kert és mas izléstelenségek. A karikatu-
ranak el kellene gondolkodtatni a nyomulo, csortetd
¢s ujdonsagokra buko réteg tagjait, akik hajlamo-
sak arra, hogy elfeledkezzenek a realitasrol, a konk-
rét id6- és térbeli viszonyokrol.

A Pedig egy bruegheli halaltancot idézve zarja le
ezt a villodzo jelenetekbdl Osszeallo kavalkadot.
E mii monotodnidja valoban sziven iit: barmit tesziink,
barhogy védekeziink, a vége mindig egy: ,,Embe-
rekkel keriilink kapcsolatba, ¢s mély érzéseink ta-
madnak, / haragra, 6romre, nevetésre ingerel a ha-
romdimenzids illuzid, / pedig meghalunk, s veliink
halnak mély érzéseink...”

Betekintést kapunk a Lackfi-féle jatékossagba is.
A Gyermekdalok masképpen bravuros motivumokkal
idézi(k) fel klasszikus kolt6inket, akiknek ,,(jrakolté-
se” nem jelent problémat Lackfi szamara. Ezekbol
a nem tul érdekes stilusgyakorlatokbol messze ki-
emelkednek az ,apa-versek” (az Oda, a Helycsere,
a Kapaszkodom). E miivek alapjan jol nyomon kovet-
hetd: miként valnak a rajongo, felfelé tekintd gyer-
meki megfigyelések valoban megrenditd, emlékidézo
kolteménnyé. Szadmomra itt mutatkozik meg Lackfi
lirikusi énje, személyessége itt valik ontorvény,
mar-mar elemi erejii megnyilatkozassa. Az Egy mon-
dat az idorol valdban igazi lezardsa ennek a kon-
nyes-jatékos jelenetsornak; az illyési metrumok itt
az ,,id0 balladajava” valtoznak at.

Az Emberszabdsban a Lackfi alkotta univerzum
lakéi a teljességre torve jelennek meg eléttiink. Am
ez a ,teljesség” néha tulméretezett, stlyatol roskado-
z0, a vallalt tartalmak alaposan probara teszik a lira
mufajat. Mini/monodramék bontakoznak ki némely
esetben, parabolak rajzolodnak ki maskor, mesealmok
téinnek el6 lirai kontosben. Ugy vélem, a kotet értékei
ebben a valddi lirai savban valosulnak meg.

Péntek Imre
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Eg6 narcisz Végh Attila: 4 viz arca
(Valogatott és uj versek),
Magyar Napl6 Kiado,
2018.

A hérakleitoszi intelem utan szabadon lépett ugyan-
abba a folyoba Végh Attila 4 viz arca cimmel kiadott
valogatott verseivel. Bar a megjelenés idérendjében
— kotetrol kotetre — kozolt életmii-szemelvények utan
kovetkez6 zarociklusban 1) irdsok szerepelnek, me-
roben mas iranyt nem vesz az addig kialakitott (a lat-
szat ellenére korantsem homogén) szdvegszervezés
— ezzel egyiitt szertelenebbnek, fesztelenebbnek te-
kinthetéek az utobbi négy évbol vald darabok a kez-
deti korszak kimértebb, kristalyszerkezetii kolte-
ményeihez képest. A kristalyszerkezetet azért is lehet
illusztrativan kiemelni, mert a korai szakasz abrazo-
lasmodja mintha jégbe fagyva tiikkrozné a szerzo altal
megelevenitett jelenségvilagot. Mindez azzal az in-
tenziv ,,zajlassal” kisérve értendd, ami a lassi hom-
polygésti, tombszertinek tiing, a folytonos atvaltozast
mégis magaban 6rz0 miivekben végbemegy. ,,Ami
bezarult mogottiink, azt a viz / sem nyitja ki” — hang-
zik a kolt6 egyik jellemzden szentenciaszert kitétele.
Ez a konyv akkor is példa lehet ennek az ellenkezdjére,
ha kevésbé latunk kisérletet arra, hogy a felvonulta-
tott anyag ne laza lajstrom vagy puszta reprezentacio
maradjon, hanem — az alkotdé emlékezet mentén —
egymasba olvado partok lathatatlan keresztmetszete
legyen.

,,Ebben a kozegben csak akkor maradhatunk meg,
ha két part kozott sodrodunk tova. Felejtés és em-
lekezés jatékterében tudhatjuk, érezhetjiik meg, mit
jelent a hagyomany, merre viszi €letlinket az emberi
lét Osi, hullamzo alapja” — olvashatjuk a szerzo
Holdbéli csonakok cimii esszéjében a hagyomany
(emberi egzisztenciat érintd) létformaival kapcsolat-
ban. , 0 a kezdetekhez zarandoklo ének” — szol Az
¢g cimill opusz kezddsora, amely egyrészt emblema-
tikusan kotddik a fentebbi hagyomanyértelmezéshez,
masrészt kérdéseket is felvethet az Elszakadas ciklus-
tol parodisztikus, cinikus, blaszfémikus felhangokkal
boviild, alapvetéen azonban mindig az emelkedett-
séghez kozelitd, ironiatdl és humortol sem mentes, de
mindig ,.komolyra fordulo” Végh-féle koltészettel-
fogassal és szereplehetdségekkel kapcsolatban. Ez
a jobb hijan filozofikus/intellektualis liraként elkony-
velhetd, ezen tul pedig az orfikusnak, esetleg miszti-
kusnak mondhat6 poétikakkal rokonithatd versvilag

68| NAPLO

ugyanis nem mindig marad meg a sa-
jat medrében — a nem konszenzusosan,
de valamilyen szinten egy éthosz-
hoz, avagy esztétikdhoz tartozo kor-
tarsakhoz képest sem. Tobbek kozott
Gyorffy Akost vagy Szegedi-Szabo
Bélat, esetleg Vasadi Pétert emlit-
hetjiik itt meg, akik akar az un.
metamodernitas — korantsem on-
jelolt, de talan nem teljesen mondvacsinalt —
képviseldi lehetnek.

,»A metamodernitds nem levaltja, hanem megha-
ladja a modernitast és a posztmodernitast. Jelszava
az oszcillacio, azaz a végpontok kozotti gyors ide-
oda mozgds. A metamodern miivészet egyszerre
Oszinte ¢és ironikus, komikus és tragikus, szkeptikus
¢s optimista. Eléggé ironikus ahhoz, hogy komolyan
vehetd legyen, eléggé szkeptikus, hogy bizakodédsa
hitelességet nyerjen, €és igy tovabb” — irja Molnar
Iliés A repedések poétikdja. Misztika a kortars ma-
gyar koltészetben cimil essz€jében. Végh Attila ese-
tében nyilvanvaloan nem koncepciozus, egy aktualis
paradigmahoz idomulo attittidrdl van sz6. A fen-
tebb emlitett irok koziil talan 6 a legkompatibilisebb
,metamodern” szerzo, akinek szertedgaz¢ irodalmi
tevékenysége azonban nem csak egyfajta szellemi
utodvédharcként foghato fel, hiszen a sztikebb-tagabb
kulturalis kontextusban folytatott kiizdelem fedezé-
keiben sor kertiil egy viszonylag észrevétlenné, mar-
mar hideggé szublimalt habortra is, amelyet a kolto
nem a korszellemmel, hanem dnmagaval viv.

Mert a kiilonbozd parafrazisok, intertextusok,
ajanlasok, reminiszcenciak és egyéb posztmodernnek
szamito roi gesztusok altal jelen 1évo irodalmi alako-
kon és kortarsakon (Adytol Ginsbergig, Jozsef Attila-
tol Wedres Sandorig, Petdfitol Kolcsey Ferencig, Janus
Pannoniustol Juhdsz Gyuldig, Balassitol Voros-
marty Mihalyig, Dsida Jen6t6l Dobrentei Kornélig,
Pragai Tamastol Tornai Jozsefig, Orban Ottotol Mile
Zsigmondig), a felidézett szellemtestvéreken (Platon,
Pessoa, Rilke), valamint a személytelen kezdetekhez
zarandoklo lirai hangon innen arrol a kolt6rdl is szot
ejthetiink, aki a szerz0 Virraszto Jend-egotripjeiben
érzékelhetden kozel keriil Végh Attila ,,hétkdznapi”
személyiségéhez, ahogyan az a Kridy—Szindbad
vagy Kosztolanyi—Esti Kornél alakmasok esetében is
tetten érhetd. (A Valahogy igy cimii vers egyik rész-
lete egyébként prozai formaban fellelhetd a Virraszto
Jend dimai cimii novellaskétet oldalain is.) Attételesen
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a valogatas lapjain is megidézddnek biografikus ele-
mek (Id. Az élet értelme lirizalt onéletrajzat), de olyan
stilizalt ondefinicidkban is raismerhetiink erre az ere-
dendden konturtalan, mégis 6nallo identitassal ren-
delkez0 figurara, mint példaul az életszentség ateista
hirnoke, aki hol angyali, hol démoni metamorfozis-
ban tlinik fol el6ttiink, hol pedig sajat arcaval szem-
besiilve tiikrozodik valamilyen atmeneti feliileten.
Iroasztalom aljan vakul a lakk, / és ha elérehajolva
belenézek, / egy elkenddé Narkisszoszt latok™ (Pro-
logus). A szerzoi ,,Selbst” maganmitologidjanak hat-
terében megannyi Okori metatorténet huzodik meg;
Végh szemmel lathatdlag kiilonds hangsulyt fektet az
Orpheusz-, illetve a Narcisz-narrativa motivumaira,
melyek a multba val6 alaszallas, valamint a magan(y)
valosag képzeteit hivatottak eldhivni. Ezen a ponton
erds szalakkal kothetd Ossze ez a fajta onmitizalas
Bathori Csaba ugyancsak okori ihletettségli — foleg
Ikarosz legendariumabol épitkezd — szovegvilagaval,
Hegyi-Botos Attila hellén atmoszféraju aranykori to-
redékeivel vagy Jasz Attila archaikusan naprakész,
személyre szabott kompilacidival.

,,Kozel vagy a teljes felejtéshez, / Felejtsd el 6t, aki
mindenben téged felejt, / mosna magabol, de minden-
ben ottfelejt” — visszhangzik az onmegszolitd Felejto,
ramutatva az alkotdssal egyszerre beteljesitett és ki-
tiresitett szubjektum kiiktathatatlan voltara. Idon-
ként Iélekvesztoben vesztegel, olykor az emlékek
partjain kot ki, vagy a felejtés hordalékai kozt kutat
tehat a kotet lirai elbeszéldje, atkelve sajat hatarain,
majd visszatérve a mindennapi keretek kozé, folya-
matosan ingdzva a fentebb érintett személyes/sze-
mélytelen, elvont/konkrét, mitikus/varazstalanitott
(Iényegeét tekintve mégiscsak mindig énbeli vagy azt
koriiliro, kitagito) alakvaltozatok kozott — mikozben
a beszed szédito partjai egy-egy pillanatra Ossze-
érnek: ,,...a név, hogy Végh Attila, egy ideig még

képeket idéz benniink, / de végiil a hangalak gyoz,
a hangalak” (Az élet értelme). Hogy ez a személyes
érintettséggel, megéltséggel, elmélyiiltséggel hitelesi-
tett énkép, eredeti szellemiséggel atjart, helyenként
torvényszertien elcsuklo hangalak mennyire szétta-
goltan, hulldmzdan van jelen az ¢életmiiben (ponto-
sabban ebben a vélogatasban), kérdéses, legalabbis
egyes gocpontokon bizonytalansagra adhat okot.

A bevezetoben emlitett parodisztikus imitaciok
(Egy ember végeén, Bobita, Népi szonett), r6gtonzések
(Szilankok), az itt-ott felbukkand, kevésbé lelemé-
nyes szojatékok (rekeszténység, irastudok arvuldsa,
éjt napalmma téve stb.), vagy a kifejezetten hatasva-
dasz effekteket felvonultato tulkapasok (Mar csak
egy UFO menthet meg benniinket) mindenesetre ki-
zokkentenek; bizonyara a szerzd szandéka szerint
hagyva lélegzetvételnyi sziinetet (bizonyos szempont-
bol tiresjaratot) a letaglozobb vagy éppen finomabb,
arnyaltabb vagy transzparensebb szovegek kozti sziik-
ségszerll hézagokban. Az atfogd kompozicidban azon-
ban elég kevés olyan érzékletes attiinés, motivikus
parhuzam taldlhatd (4 betagadott, illetve az Utdn
Osszecsengése a kotet elején és vége felé tobbek kozt
ilyen), ami mindezt harmonikusan helyrebillentené,
szemléletes ivben vezetve a befogadot versrdl versre
(talan a cimbe emelt dselem képzettarsitasai sincse-
nek a lehetoségekhez képest plasztikus modon ki-
domboritva), eljutva/visszaérve végiil a szoban forgod
koltészet szomjat olto forrasaig. Hogy hova torkollik
mégis 1épten-nyomon ez a néhol sodr6, mashol apado
versfolyam? Egy tularadt totliikorhoz érkezik lassan,
majd beledmlik. ,,A t6 tdombje / megmozdul, kifordul
medrébdl, / és eldttem lustan foltornyosul. / Irdatlan
fal, remegd tiikor” (Nosztalgia). A vizbdl visszanéz
egy arc, miel6tt ismeretlentil elnyelné a beléje tekin-
tét. ,,A fulladas imaja ég6 narcisz...”

Papp Maté

Latogasson el a Magyar Naplé webaruhazaba, ahol
kedvezményes dron vasarolhatja meg kiadvanyainkat:

Vers ¢ Proza « Drama * A Magyar [rodalom Zsebkonyvtara ¢ Nyitott Mithely albumsorozat « Mesekonyvek
Németh Laszl6 irodalomtorténete » [smeretterjeszté konyvek « Miforditasok « Miivészeti albumok
Szociografia * [rodalomtorténet, tanulmany, esszé * Antologiak
» www.magyarnaplo.hu
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Bogdan Emese (1955, Erdévidék, Barét, Romania)
iro, testneveld a bukaresti Testnevelési Akadé-
mian diplomazott. Tiz évet tanitott a Gyimesek-
ben, vizitornaval foglalkozik, és nehézkes moz-
gasu gyerekeket tanit uszni. Novellai a Magyar
Naploban és a Székelyfoldben jelentek meg.

Boros Erika (1946, Brasso, Romania) tanar, iro-
dalomtorténész. Brasso megyében volt magyar-
tanar. Késobb Budapesten a Balassi Balint Inté-
zetben tanitott, illetve az MTA Kisebbségkutatd
Intézetének kiadvanyait lektoralta. Kutatasi terii-
lete: a XIX. szazadi erdélyi kisvaros dbrazolasa az
erdélyi tarcanovellakban; a francia milié-elmélet
hatasa Ferenczy Zoltan, Széchy Karoly, Dézsi La-
jos munkaira.

Cs. Nagy Ibolya (1946, Budapest) kritikus. A Deb-
receni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem magyar—
néprajz—népmiivelés szakan végzett. A Kossuth
Egyetemi Kiado volt fészerkesztdje. Témakore a kor-
tars magyar irodalom és hataron kiviili magyar iro-
dalmak. Legutobbi kétete: Kirdaly LaszIo (mono-
grafia, 2019).

Finta Eva (1954, Beregszisz, Ukrajna) kolto.
1990-ben telepiilt 4t Karpétaljarol. A Magyar fro-
szovetség tagja. Sarospatakon él. Az Eszterhazy
Karoly Féiskola Comenius Karan tanit. Legutobbi
kétete: Otkonyv (versek, 2018).

B Kaban Annamaria (1953, Kolozsvar, Romania)
| magyar—francia szakos tanar, a nyelvtudomény kan-
didatusa, a Miskolci Egyetem Magyar Nyelv- és
Irodalomtudomanyi Intézetének nyugalmazott habi-
litalt docense, a nemzetkézi Dsida Akadémia Gigy-
vezetd elndke, esszé- és tanulmanyird. Legutobbi
konyve: Tart kapukhoz fénydsvény viszen. Dsida Jend
koltészete és miiforditasai (tarsszerzéként, 2018).

Kemenes Henriette (1988, Nagyvarad, Romania)
Kinde Annamaria-dijas kolt6, mifordito. A Nagy-
véradi Allami Egyetem jogi karan tanult, jelenleg
a Partiumi Keresztény Egyetem hallgatoja. Nagy-
véradon él. Az EI Varad Mozgalom és a FISZ
tagja, a Varad folyoirat szerkesztdségi titkara.
Onall6 kétete még nincs.

Lackfi Janos (1971, Budapest) Jozsef Attila-,
Gérecz Attila-, Déry Tibor-, kétszeres Quasimo-
do-, Prima Primissima-dijas kolt6, ir6, miifordito.
| Az ELTE magyar—francia szakan végzett. 1994—
2013 kozott a Pazmany Péter Katolikus Egyetem
tanara. Legutobbi kotete: Emberszabas (versek,
2018).
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Lajtos Néra (1977, Piispokladany) irodalomtorté-
nész, kolto, iro, kritikus, szerkesztd. 1999 o6ta Deb-
recenben ¢l. A Nyiregyhazi Féiskola magyar—ének-
zene (zongoraoktatd), a Debreceni Egyetem magyar
szakan végzett. Doktori (PhD) fokozatot 2013-ban
szerzett. FO kutatasi teriilete Santa Ferenc révid-
prozaja. Legutobbi kotete: Példazat és etika. Santa
Ferenc révidprozaja (monografia, 2019).

Laszloffy Aladar (1937, Torda, Romania — 2009,
| Budapest) koltd, ird, miiforditd. 1970-ben a Dacia
Konyvkiadé foszerkesztéje, 1989-t61 a Helikon fo-
lyoirat szerkesztGje. Jozsef Attila- (1991) és
Kossuth-dijas (1998). Legutobbi kotete: Diildng a
déli szél (regény, 2018).

Makkai Adam (1935, Budapest) kétszeres Kos-
suth-dijas ¢és Fiist Milan-nagydijas koltd, miifor-
dito, nyelvész. A Magyar Szent Istvan-rend bir-
tokosa. Az ELTE magyar—francia szakan tanult,
1956-ban az Egyesiilt Allamokba emigralt. A Har-
vard Egyetemen szerzett diplomat orosz és francia

' irodalombol. Az Illinoisi Egyetem chicagoi karan
tanitott angol nyelveszetet 2006-tol Hawaiin ¢€lt, 2015-ben hazakdl-
t6z6tt Budapestre. Legutobbi kétete: Kutyapest (versek, 2018).

Mezey Katalin (1943, Budapest) kéltd, iro, mi-
fordito, a Kilencek koltécsoport tagja. A Szépha-
lom Kényvmiihely igazgatdja. 2012-t6l a Magyar
Miivészeti Akadémia Irodalmi Tagozatanak ve-
zetdje. Jozsef Attila- (1993), Prima- (2007), Beth-
len Gabor- (2009), Partiumi Irotibor (2013) és
Kossuth-dijas (2015). Legutobbi kotete: Eldfilm
(regény, 2018).

N. Szabé Jozsef (1949, Nagyborzsony) nyugal-
mazott tanszékvezetd, egyetemi tanar, a Nyiregy-
hazi Egyetem professzor emeritusa. Apaczai Csere
Janos-dijas (2007), 2015-ben pedig kitiintették a
Magyar Erdemrend lovagkeresztjével. Legutobbi
kotete: A Magyar Kommunista Part kulturpoliti-
kdja a demokracia kiépitése idején (1945-46) (2015).

Pajor Andras (1958, Budapest). 1985-ben szentel-
ték pappa, jelenleg a Budapest-Kassai téri Szent-
lelek templom, a Hermina Kapolna és a Jaki kapol-
na plébanosa. Iro, 60 rovidebb és terjedelmesebb
konyv szerzéje, amelyek kozott szépirodalmi, pub-
licisztikai, pedagogiai és tudomanyos munkakat
egyarant talalunk. 2009-ben valasztottak a Ke-
resztény Kulturalis Akadémia elndkévé. Legutobbi kotete: Epigram-
mok (epigrammok és grammprozak, 2017).

Papp Istvan Géza (1950, Kecskemét) irodalom-
torténész. 1975-ben a Jozsef Attila Tudomany-
egyetem magyar—angol szakan végzett, 1979-ben
doktoralt, majd PhD-fokozatot szerzett. 1975-t61
a szegedi egyetemen oktatott, 1999-2001 kozott
a Bukaresti Allami Egyetem vendégtanara. Leg-
utobbi kotete: Ady Endre vonzasaban (2007).
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Papp Maté (1987, Kecskemét) a Szegedi Tudo-
manyegyetemen, a Pazmany Péter Katolikus Egye-
temen, valamint a Pannon Egyetemen tanult
esztétikat és magyar irodalmat. 2010-t61 2013-ig
a Kultara és Kritika portal szerzdje, illetve a Zene
rovat szerkesztéje volt. 2013-t6] az Uj Forras folyo-
irat allandé munkatarsa.

Péntek Imre (sziil. Molnar Imre, 1942, Lenti)
Jozsef Attila- és Radnoti-dijas kolto, iro. A Kilen-
cek tagja. Az ELTE magyar—filozofia szakan vég-

| zett. Az Argus alapito-foszerkeszt6je, 2003-2016

kozott a Pannon Tiikor foszerkesztdje. Legutobbi
kotete: Emlékproba (versek, 2015).

Sajter Laura (1962, Négyfalu, Romania) stilus-
kutat6 nyelvész, irodalomtorténész, tanar, Moldo-
va Koztarsasagban nyelvi lektor. Kutatasi teriilete:
a szecesszid a magyar dramairodalomban, stilisz-
tikai-retorikai alakzatok széveg-, stilus- és jelen-
tésformalo ereje. Onallo kdtete: 4 magyar sze-
cesszios drama stilusa (1999).

Simon Adri (1974, Szeged) Bella Istvan-dijas kol-
t6, kritikus. 1998-ban diplomézott a JATE bélcsész-
karan, magyar—irodalomelmélet szakon. Szegeden
OKIJ rendszerinformatikus képesitést szerzett. 2010
ota Budapesten ¢l. 2016-t6l a Magyar Naplo Ki-

., ado munkatarsa, 2017-t6l az Irodalmi Jelen kriti-

karovatanak szerkesztdje. Legutobbi miive: Fol-
derengés (versek, 2015).

| Stifner Gdbor (1955, Sz6ny) jsgiro, radios szer-

keszté-miisorvezetd. Az ELTE Allam- és Jogtu-
domanyi Karan szerzett diplomat, majd a Kossuth
Radional dolgozott, 2000-t61 2009-ig tarsadalom-
politikai szerkeszt6ségvezetdként. 2017-t61 a Karc
FM 105.9 munkatarsaként a Jelek ¢s az EszKarc
ciml misorok szerkeszté-miisorvezetdje.

Szakacs Réka (1972, Székelyudvarhely, Roma-

 nia) éveken at élt és praktizalt pszichiaterként

Franciaorszagban, jelenleg a Szegedi Tudomany-
egyetemen dolgozik elmeorvosként ¢és egyetemi
oktatoként. Els6 irasaival erdélyi lapokban jelent-
kezett (Hargita, Brassoi Lapok, Helikon), késébb
a Délmagyarorszag és a Marosvidek kézolte novel-

lait. Elmeosztaly cimii, késziilo novellaskétetének darabjai a Tiszatéj-
ban, a Sz¢kelyfoldben és a Kortarsban olvashatok.

Szentmartoni Janos (1975, Budapest) kolto, iro,
a Magyar {roszovetség elnoke. 1989 és 1996 kozott
a Stadium Fiatal {rok Korének alapité tagja, 2000
¢s 2010 kozott a Magyar Naplo szerkesztdje. Gérecz
Attila- (1995), Edes Anyanyelviink- (2004) és Jozsef

| Attila-dijas (2007). Legutobbi kotete: Szomjiisag (re-

gény, 2016).

“1 Tarbay Ede (1932, Budapest) Jozsef Attila-, IBBY-
- &s Stephanus-dijas koltd, ird, miifordito, dramaturg.
© A Miskolci Nemzeti Szinhaz, az Allami Babszinhaz,

a Budapesti Gyermekszinhaz dramaturgja, a Ma-
gyar Televizié munkatarsa, a Zsambeki Tanitokép-
26 Féiskola draado tanara. Legutobbi kotete: Ejsza-
kai haldszat (versek, 2017).

Tardy-Molnar Anna (1987, Szolnok) kulturélis
menedzser, a Magyar Alkotomiivészeti Kézhasz-
ni Nonprofit Kft. igyvezetd igazgatoja.

Viri Attila (1946, Saromberke, Romania) a buka-
resti szinmivészeti féiskolan szerzett filmrende-
z0i diplomat. 1983-ban attelepiilt Magyarorszagra,
ahol a MAFILM rendezdi irodajaban dolgozott,

| majd a Magyar Televizi6 munkatarsaként miiko-

dott. Elismerései: Jozsef Attila-dij (1989), a Ma-
gyar Koztarsasagi Erdemrend kiskeresztje (1997).
Legutobbi kétete: Fenylé magndliak avagy a la-
tomasok kdonyve (novellak, 2018).

Vass Tibor (1968, Miskolc) Jozsef Attila-, Szabé
Loérinc- ¢és Kassak Lajos-dijas kolto, képzémiivész,
szerkesztd. Tanulmanyait a nyiregyhazi Bessenyei
Gyorgy Tanarképzé Foiskola tanitoi-népmivel6i
szakan végezte. 2005-t6l a Spanyolnatha miive-
szeti folyoirat alapito foszerkesztdje. Hernadkakon
¢l. Legutobbi kétete: El, Kondor, plaza (versek,
elektrografiak, 2018).

Zsille Gabor (1972, Budapest) kolt6, miifordito,
szerkesztd. 2004-ig Krakkoban, jelenleg Budapes-
ten él. A Magyar [részovetség Miiforditoi Szak-
osztalyanak elndke, a Magyar Naplo versrovatve-
zetdje. Bella Istvan- (2008) és Jozsef Attila-dijas
(2015). Legutobbi kétete: Orékség, mulandosag
(tarcak, esszék, kritikak, 2018).

Orémmel tudatjuk, hogy idén, februar 13-4n Nagy Gabor kolté, ird vehette 4t a Balassi-kardot, tovabba szerzéink
koziil marcius 15-én Boka Laszlé irodalomtorténész, Erds Kinga irodalomtorténész, Hasz Robert ird, Kelemen
Erzsébet iro, kolto, Kiraly Zoltan koltd, Konrad Sutarski kolto, ird Jozsef Attila-dijban, Faludi Adam ir6 Marai
Séandor-dijban, Dobrentei Kornél kolté és Ferdinandy Gyorgy ird6 Magyarorszag Babérkoszoruja-dijban, Ferenczes
Istvan kolt6, Kisléghi Nagy Adam festémiivész, Szigethy Gabor szinhaztorténész, rendezd, ir6, irodalomtérténész
¢s Tamas Menyhért kolto, iro, miifordito Kossuth-dijban, Fodor Pal torténész, turkologus, Kadar Béla kozgaz-
dasz, politikus, Kovacs Istvan kolto, ird, mifordito, torténész és Kulin Ferenc irodalomtorténész, ird Széchenyi-
dijban részesiilt, Doncsev Toso ir6, miifordit a Magyar Erdemrend Lovagkereszt polgari tagozata, Szalay Karoly
ir6, irodalomtérténész a Magyar Erdemrend kozépkeresztje a csillaggal polgari tagozata kitiintetést vehette ét.
Gratulalunk a szerzéinknek és minden kitlintettetnek!
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