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A tokaji irdtaborok jelentésége

A muivészetek, az irodalom a Iélek és a szellem tinnepi megnyilatkozasai, melyek
az embert az isteni tokéletesség felé segitik. Ehhez kell méltéaknak lenniiik
a muvészeknek, hogy alkotasaikkal megérintsék, nemesebbé tegyék az egyre
jobba valni akar6 embereket. Ennek a miivészetnek emelkedettnek, iinnepinek,
tokéletességre torekvonek, nagy mesterségbeli tudassal kidolgozottnak kell
lennie, azaz szépnek. Nem véletleniil besz¢l a magyar nyelv szépmiivészetekrol,
szépirodalomrol. Az igazi miivészet ugyanis azért tud felemeld, megrendito,
lélekbe markold lenni, mert szép, s a befogad6 szamara emelkedést, tokélete-
sedést jelent.

A magyar szépirodalom azonban nemcsak az ember ,,megnemesitésén”
¢és a ,,nemzet csinosoddsan” munkalkodott, de torténelmi kényszeriiségbol
a politikai kiizdelmekben is szerepet vallalt. A magyarsag torténetét ugyanis
— a szerencsésebb sorsu nemzetekével ellentétben, kiilonosen a X VI. szazad-
tol — a Iét és nemlét kérdése hatarozta meg, amire csak teljes odaadéssal és
azonosulassal lehetett valaszolni. Ebben a helyzetben valt meghatarozo je-
lentdséglivé emberség és magyarsag kérdése. Innen irodalmunk és nemzeti
szellemiségiink magas erkolcsi héfoka, s innen ered nemcsak biintudatunk,
de er6teljes jobbra vagyasunk is.

Tébben megallapitottak, hogy a magyar individualista. Igen, mert meg-
tanulta, hogy a megmaradaséaért valé kiizdelemben csak magara szamithat.
1849 utani torténelmiink sorozatos kudarcai ellenére a magyar szellem, a ma-
gyar irodalom legjobbjai mindig megtalaltdk a modjat, hogy a szamunkra
kedvezdtleniil valtozé politikai kdrnyezetet atlatva, megfogalmazzak a ma-
gyarsag megmaradasanak legfontosabb feltételeit. Sajnos az 1867 utani kor-
manyzati politikusok altalaban nem hallgattak rajuk.

A Magyar [roszovetség tokaji irotdborai — a magyar irodalom legjobb ha-
gyomanyainak szellemében — nemet mondtak az irodalmat és a miivészete-
ket értelmiségi jatékokka lefokozd, divatos torekvésekre, és a kozéletiséget,
a nemzet sorsa iranti felelosséget vallalo irodalmi hagyomany o6rokoseként
irodalmunk és torténelmiink legfontosabb kérdéseirdl, illetve multunk e szel-
lemben alkot6 ir6irdl rendeztek vitdkat. Mindez azért nagyon fontos, mert
a nemzeti emlékezet ébrentartdsa az élet és halal mezsgyéjén jard nemzetek
megmaradasdnak legfontosabb biztositéka. Ez ad erét az onalld cselekvést
lehetové tevo ,,nemzeti Mi-tudat” szamara, amit senki sem vehet el, csak el-
vesziteni lehet. Ezért 1étkérdés szamunkra, hogy multunk minden értéke jelen
legyen a nemzeti emlékezetben.

Az idei, immar 46. tokaji irotabor — szervezdinek nagyon jo elhatarozasa
alapjan — az irodalom és miivészet elsovilaghaboru-értelmezésével, az egye-
sek altal méltatlanul megtamadott Ady Endrével, valamint szamos kortarsaval
foglalkozott, de nem hagyta emlitetleniil az 6szir6zsas forradalom gyézelmé-
nek és az elsé magyar koztarsasag kikialtasanak szazadik évforduldjat sem.
Itt lenne ugyanis az ideje, hogy végre méltdan megemlékezziink torténelmiink
szaz évvel ezeldtti, sorsdontd eseményeirdl, és kialakitsunk roluk egy nemze-
ti kdzmegegyezést, véget vetve a tényeket semmibe vevd, megismerni sem
hajlando, diihrohamok fakasztotta vélekedések kartékony uralmanak.

Salamon Konrad
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DoBozi EszTER

Igy iizennek

,Kinytlo két kéz, tavol
id6ébol, oceanbol”
(Tllyés Gyula: Két kéz)

Koltok fejedelmétol
ahogy himnusz két kézrol
tor fel, s folmagasztosul
biityke, arka, s mint vonul

a kiserkeno verrel,

s athat az idon-téren
minden, ami fajhatott
egykor, kora hajnalok

faradalma, s estéke
tomoriilt dacos énneé,
ontudatta, igy tor ram
a fajdalom ma, kértanc

hiaba var, hiaba

520, dal. Ero hianya
dont folottem, s bar élre
nem mehetek, a dore

akarat hajt. A lélek
korbacsa csak a vétkem:
futnék tetore most is,
tagassagot, égboltnyit

esdek, ahitok egyre,

s mint ki atokkal verve,

— hanyad iziglen? — nyilall,
szur, hasogat, s mint vihar,

szaggat egész valomban.
Ismerds valahonnan:
élo anyagnak kinja,
mely a testet lebirja.

Lépek, s anyank fajdalma

kisert, atszallt vallamba

apanké, derekamban,

hatamban az elhaltak -

MAGYAR
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folsajognak. Mint 6rék
vannak velem az 6sok.
lgy tizennek a miltak,
igy, akik alahulltak.

Ez most a bére annak,
hogy sorsuk odahagytam:
idok mélyéig sujto
gyotres. Egeket dulo.

Virtualis utazas

A konyvszekrény tivegén a latvanyt,
mely atdereng az ablak foggonyén,
kettozodve nézheted. A pafrany-
fenyo levelén ahogy dttor és

megremeg a feny, s lombjat borzolja
enyhe szel, mar-mar valonak hinnéd
e képet. Mert ki hajléka foglya,
masat latja csak annak, mi kint él.

Olykor kilépve mégis az ajton,
mintha egy kedves kéz az arcodon
érintene meg, ha feléd szalad

lagy aramlasokkal a lég. Arrol,

hogy rég hegyekben voltal otthonos,
ma virtualis terek vallanak.

Epigramma

Kettétortek? Vannak lények, kiknek a teste
kettozott erejil, s kettévagva is él.

2018. szeptember | www.magyarnaplo.hu



SZEMHATAR

2018. szeptember

www.magyarnaplo.hu

LAszLo Nogwmi

Legujabb versem

Edes j6 olvasom, itt a legiijabb versem.
Most elmondom rim nélkiil, nyersen,
a dolgokrol mit gondolok.

Mint latjuk, elég bonyolult dolog.

Ot sort sem irtam még le, becsuisztak a rimek,
mert agyam magyarul rimekre hiv meg,
beszédem gondolkodas nélkiil pattan,

két szo ha Osszecseng, az énnekem

még mindig ellenallhatatlan.

lgy torténik velem a vers,
harmincndl is t6bb éve mar.
Szotagrol szotagra tapogatozom.
Sikos barlang a nyelv, tengerfenék,
hegycsiicsra épitett hajdani var,
ahova alabukom, folkapaszkodom,
hogy magasbol és melybol is
bamészkodhassam

nemely dolgokon.

Régen azt hittem, mindenrol

mindent lehet majd tudni egyszer.

Neézem: itt rettegés, hogy élelmiinkben
lehetetleniil sok a vegyszer, ott retteges,
hogy ismeretlenek az életiinkre tornek,
hogy a tomeget olelo butasag ive mégsem
tort meg. Egymast tapossak képletesen vett
vakok, nemak és siiketek, a valodiakat
szinte csak anyjuk latja meg.

Egy vers hangulata kétezer tizennyolcban
sem lehet oldott. Egé gyijtézsinérral,
mérget lehelve tolulnak elonkbe a dolgok,
divatcikkek, ragacsos miianyag kukak,
betonbdl ontott szoborféleségek,

balazott folosleg, gozolgo aszfalt,
haztartasi gépek.

Nem csoda hat, hogy fogynak a sorok,
pedig még el sem kezdtem mondani,
mit gondolok. Ne kérdezd, miért nem.

MAGYAR
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Elmondom kérdezetleniil, amig a nap
folhag az égre, és a lathatarra iil,
bagyadtan fénylik mint anydak szemén
a gond. Mert a kolto csak mond,
csak mond, csak mond.

Ertelme nincs. Gyongy a beszéd,
szinjatszo, szép, tokéletes. Aztan gurul,
semmit sem tudsz hozza tamasztani,
megkapaszkodni benne nem is érdemes.

Bar a kélto is kapaszkodna néha.
Elete konnyt, tétlen, felelotlen, léha,
mondjak. Szoritja minden oldalrol
a bizonyossag,

hogy ferfi, né, fiatal, vén, keleti, nyugati.
Egy anyanyelve van, azzal repiil idobe, térbe ki,
azzal visszhangzik lényében a gondolatfutam.

Hat hogy ne volna fasult, izgatott,
zsibbadlt, orjongo, kétségbeesett?

Hogy ne bamulna konokul szivének kedves
képeket, szavakbol osszealltakat, mint akit
egyszer csak megbabondztak?

Hogy ne akarnda folyton magara bontani

a hazat, ezt az egyetlen nyelv szavaibol
rakott, rozoga menedéket, ami a halaltol igen,
a karhozattol egyaltalan nem véd meg?

Hogy ne akarnda folyton

elvont csodak himnuszat zengeni,
olyannyira, hogy szava sincs ahhoz,
aki gondjat viseli, élni segiti?

Halatlan lény a nyelv szerelmese.
Szivkamraja mennyezetét veri

egy élet osszehordott, gylirott szennyese.
Annak a tetején kell kaprazatos dalba fognia.

Mert valaki hajlando lesz lehozni a

MAGYAR
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HaNnaL CsaBa

Kutyabaj

Nytzott pecsenyebaranyok himbaloznak sajat bun-
daik felett a nyikorgd furgonban. A Meszes-domb
sziklafiives lejtosztyeppjén ereszkedik veliik Bizsok
Toni, az allatok nyelvén nem besz€l6 juhasz. Koran
sotétedik, eléreddlve lesi és keriilgeti a halvany fold-
utbol kidudorodo sziklatomporokat. A korméanyhoz
nyomddik a pocakja, ami iiléskor amugy is fesziil
a leharcolt katonanadragjaban, a kékeszold melegito-
felsoje ala rejtve. Csillog a frissen borotvalt, hajszal-
eres arca. J6 kedve van, a pénzre gondol, ami a bara-
nyokért varja lent, a faluban. Indulas eldtt ebédelt,
szokasosan, csak igy, az esoktol porfoltos konyhaab-
laknal allva, bekapott néhany karika kolbaszt ke-
nyérrel. Nem kell sietnie a nyers hussal, csipds mar
a hervadasillati dsz, nincsenek cikazé legyek, meg
aztdn Ambroziné késo estig a fogaddjaban forgolo-
dik. Bizsok erdsen kapaszkodik a kormanyba, a lyu-
kas bolcsességfogaba szorult kolbaszfecnit cicegteti.
Néha a hiivelykujjat masszirozza az ligyesebbik ke-
zén, mert sajog rendesen a baranyok lebundazasatol.

A falu fogaddja, a Muflon, a kdzpontban, a nagy
utkeresztez6désnél hasal. Cstfsdgat barna falapok
ala rejtve tompitja a hamuszini blokképiilet. Honlap-
jara éjszaka készitették a kiilso fényképeket. Gyogy-
szallonak indult a tanacshazi kiskiralyok uralkodasa-
kor, am a moho bauxitbanya eltépte a szeszélyesen
bujkalo termalvizereket. Atépitették, felsé szintjén
kiadatlan szobasereg asitozik, alul reklamlampionok-
kal diszitett vaksi csarda tatong. A fogado eldtt alu-
miniumlemezes buszmegallo unatkozik. A kozeli
hegyeket nem lepte még el a fako vords banyavész,
a megallo falara tapasztott, a sz€Itél integetd hirde-
téscafatok Uidvozlik a Muflonba betérd turazokat,
akik a tapados faasztaloknal, zsirtol csillogo ajkak-
kal élvezik az inyenc siilteket.

A délutan derekédn nagy a forgalom a fGutcan, a fér-
fiak ilyentdjt beugranak a csardaba egy rovidre vagy
egy sorre. Aki nem tér be, az szép lassan kitoloncolja
magat ebbdl a mélyhangu, dongo férfikaptarbol, ame-
lyikben kevés a dolgoz6. Ambroziné cseppfolyositja
a pénziiket, néha tiveges arccal meghallgatja Oket.

A vézna Mico mészfoltos kezesldbasaban a csarda
ajtaja el6tt, a falnak tdmaszkodva alldogal. Piros
arcat szoke borosta fedi. Durva, borkeményedéses
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kezében sordspoharat €s cigarettat tart. Odabent nem
gyujthat rd, Ambroziné nem tiiri a fiistot. Bargyun fi-
gyeli a délutani jovésmenést, a balesete Ota nincsen
nagyon mas szorakozasa. De van mit lesni, mégis-
csak ez a kdzpont. Szemben élelmiszerbolt, turkalo,
6voda, polgarmesteri hivatal, gazdabolt és a masik
buszmegallo. A miiGiton autok igyekeznek, csérogve-
kelepelve elhalad egy-egy biciklis. Mic6, ha ismerdst
lat, odaint.

Bizsok Toni érkezik a furgonjan. Epp csak fogadja
Mico iidvozletét, aztan lefékez. Fémesen nyikkan az
alvaz, ahogyan a padkara kapaszkodik fé¢loldalasan
az autdval. Visszatolat a gazdasagi bejarathoz, ki-
szall, j6 erdsen megveregeti a fémajtot. Stlyos pant
csuszik félre, lassan megmozdul a nehéz ajtd. Mint
valami izgaga kamasz, barndssziirke, pumiforma,
korcs kutyandvendék furja ki magat a résen. A kutya
utan a szemiiveges, all nélkiili, bérszamfejtd kiilsejii
Ambroziné jelenik meg fekete felszolgaloruhaban,
fapapucsban, harisnyazoknija aldl attiing faslival.
Bizsok kinyitja a furgon hatso ajtajat, Ambroziné be-
kukkant, majd visszatantorodva és kissé ijedten kor-
benéz, aztan fojtott hangon a juhdszra ripakodik.

— Nem tudtél volna legalabb valami miianyag zsé-
kot rajuk hiizni? Gyorsan, hordd be a mélyhiitobe!
A boéroket meg a mithelybe, aztan gyere!

A kutya a furgon koriil szaglaszik, kdzben, csak
ugy, a rend kedvéért megugatja a mezdszagu juhaszt.
Bizsok hatralép egyet.

— Na, csak nem ijedsz meg egy kolyokkutyatol?
Mi lenne, ha farkas lenne? — ginyolodik Ambroziné.
— Hérom napja hozta ide nekem egy jomadar. Tulitta
magat, tartozott. Nagy ra a nyakorv, kibujik beldle,
a fene vinné el.

Az asszony a kutyat szidja, 1abaval osztokélve
visszatereli az udvarra, megragadja a marjanal, meg-
koti sokadszorra is, aztan elnyelik a csarda mogotti
italrekeszek. Bizsok a pocakjaval kiizdve felkapasz-
kodik a raktérbe, leakaszt két baranyt, visszalép a jar-
dara. A fejnélkiili baranyok labuknal fogva lognak
a fémkampon, egyikbdl vér szivarog, bepettyezi a
jardat. A kutya az udvarban megérzi az ingerlo, ide-
gen szagokat. Ficankol, kiszabaditja magat a nyakérv
fogsagabol, kiszalad az udvarbol. Mellsé labaval
a kocsi ajtajara dgaskodik, a rakteret szimatolja. Az
els6 fordulobol visszaéré Bizsok meglatja, elzavarja.
A kutya elugrik, megszaglassza Bizsok bakancsat,
majd szuszogva felnyalja a jardarol a vérpottyoket.
Bizsok fellép a kocsira, Gijabb két baranyt fog dssze.

MAGYAR
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Mire lelép, a kutya a labanal kevereg, Bizsok arrébb
taszajtja. Mico bicegve ér melléjiik.

— Baj lesz ebbdl, Toni!

Bizsok ra se hederit, igyekeznie kell, eltlinik a két
barannyal. Micé nehézkesen, kezével a santa labat
segitve, fellép a raktérbe. Leakaszt egy baranyt, koz-
ben odaér Bizsok, odanyujtja a nytizott baranyt, majd
egy masikat is.

— Nincs fagyasztod, meglatod, majd valaki...

De Bizsok mar ott sincs, Mic6 nem kap valaszt, de
nem erdlteti a beszélgetést, ismeri a juhdszokat, néman
adogatja a tetemeket. Bizsok még kétszer fordul. A kis
pumiféle korcs mar nem torddik veliik, a szomszédos
¢épiileteket, villanyoszlopokat, a bokrok tovét szag-
lassza. Ritkan jut ki az utcara, meg kell jeldlnie a te-
rliletét. Végiil csak a nyersborok maradnak hatra a
furgonban, Micod dsszenyalabolja ket a két ladabol,
atnyujtja, Bizsok elviszi a zorgd ablaki mihelybe.
Mire visszaér, Mico lekaszalodik a platorol. Bizsok be-
csukja a kaput és a furgont, aztdn Mico képébe hajol.

— Hat a mank6d? Hova lett?

— Elmaradt — vigyorog Mic6.

— Nem faragok masikat. Iszol, és elhagyod.

Faképnél hagyja Micét, elindul a csarddba, a son-
téshez. Ambroziné a pultot torolgeti.

MAGYAR
8 NAPLO

— Mit adjak? Sort?

— Egy korsoval. Itt a papir, lemértem mindet.

Ambréziné tolti a sort, igy olvassa a listat.

— Hétszaz kildja — néz at hatraszegett fejjel, szem-
tivege olvasos részén a pultra tdmaszkodod Bizsokra,
az asszony szeme nagyra no.

— Kilencszazat mondtal.

— Ha szétdarabolnad, akkor. Ne kezdd wjra! Még
10, hogy megnyuzod oket! Mi veszodiink vele. Hét-
szaz! — pattog a csardaskiralyno.

— Hétszazotven!

— Hétszaz! Ha nem felel meg, vidd az olaszoknak,
hatosagi igazolasokkal meg szamlaval!

Amig Bizsok lassan felhajtja a sor felét, Ambrozi-
né a pénztarfioknal matat.

—Na és a borok? — kérdi kézfejével a szajat torlve.

— Nem ér semmit a baranybunda. Csak veszdd-
ség van vele. Kiilonleges, extrém kellene, abban van
pénz, ha mondjuk roka lenne, farkas vagy medve...

— Vagy kutya — sz6l oda réhogve a férfikaptarbol
az egyik borostas here.

Bizsok a halantékat masszirozza, izzad a csarda
fojto, nehéz levegdjétdl. Ambrozing atnyujtja a pénzt.
Bizsok lassan nyalazza at. Nagyon sajog, sot, faj
a hiivelykujja.
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— Ez kevesebb — mordul ra a fogaddsnéra.

Ambréziné a sontéspultra csap a konyharuhaval,
megvillan a szemiivege.

— Téni, Téni! Csak iildogélsz a dombon a birkaid-
dal, 16vésed sincs, mi van itt. El kell am intézni az
allatorvost, a pecsétet, papirokat. Kifizeted helyet-
tem? Tonikam, Tonikaaaam...

Ambréziné tokdja megnyulik, mikdzben elfordul,
¢s a fejét csovalja. Bizsok a nadragzsebébe gyomo-
sz6li a pénzt. Undorodva fordul el a n6t6l. Ambroziné
maga elé motyog valamit, kozben a konyharuhaval
agyoncsap egy betévedt, bagyadt dszi legyet, a poha-
rak osszetiitddve csilingelnek a pulton.

— Azért kutydba nem megyek le — buggyan még
ki a juhdszbol, aztan soroskorsojaval az utcai kijarat
felé indul.

A fogado el6tti jardan cigiznek, beszélgetnek az
ivocimborak. Mico vihog, amint megpillantja Bi-
zsokot, a kutyara mutogat. A pumiféle korcs végzett
birodalma hatarainak megjelolésével, ) kiildetésként
a miaton haladé autdkat riasztja jatékosan ugralva.

— A francba, a kutya — kapcsol hirtelen Bizsok —,
nem zavartam vissza az udvarra.

— Nem a te dolgod, foleg, ahogy elbant veled
megint ez a némber. Hagyd csak, legalabb van egy
kis szorakozasunk — legyint Mic6. — Kéne mar neked
egy ilyen, mint ez, egy Uj tereld. Midta nincsen?
Ennek van am svungja rendesen.

— Ennek? Ez bolond. Sokat kellene nevelni.

A kutya ekkor megtorpan. Labait szélesre tarva
kitamaszkodik, megfesziil, fejét felemeli, €s fixiroz
valamit. Téle tigy husz méterre tekintélyes, billends,
bauxitporos teherautd tiinik fel. A soférje akar be
tudna lépni a fogado felso szintjére. A korcs felbato-
rodik, a teherauto felé iramodik. Az elso kerékkel vi-
askodik. A dongd, sistergd kerék mellett fut. Ugatja,
tamadja, vitézkedik. A testes teherautdo hamarosan a
buszmegallonal jar, jobbra indexel, priiszkolve lassit,
a kanyarodashoz késziilve kissé beljebb kormanyoz-
za a sofor. A kutya érzékeli, hogy fujtato ellenfele
lassul, és talan megadja magat. A kutyat meglegyin-
ti a gyozelem érzete, ismeretlen erd onti el, heviilt
farkasvér arad szét az ereiben. A dupla hatso kerék-
hez rohan, felé kap tobbszor, vicsorit. De a gumike-
rék sziirke arnya adgaskodva és rendiiletlentl nyargal,
nem hokol, csak nyomul és nyomul. A pumiféle bevet
mindent. Acsarkodva a gumihoz kap egyszer, elugrik,
oldalazva rohanva megint odakap, aztan mar zavar-
tan, tehetetleniil, kapkodva rohangal és ugat, ¢s ek-
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kor, a buszokrol lepergett kavicshordalékon megcsi-
szik, majd elvagodik. Megérzi, iszkolnia kellene, de
a lendiilet-megmaradas nagy ur, nem engedi azonnal
felugrani és menekiilni. A borzas pumiféle késve for-
dul, és rosszul szokik. A gumiabroncs elcsipi a hatso
laba végénél.

Villanat az egész. A labkozép negyede és az ujj-
csontok pattannak.

A kipufogé diibordg, a csontok percegnek. A ku-
tya szeme vibral az utszélen. Veszitett a szé¢lhozo bi-
vallyal szemben. Felszisszen a teherauto fékje, sebes-
ségvaltoja kattan egyet, jobbra fordul, fiistot poffen,
¢s elhajt a bauxitportol vordses hegyoldal iranyéba.
A pumiféle korcsba beszorul a fajdalom. Felsir. Ku-
tyaeszével nem érti, miért nem tud elfutni, vissza,
barhova, az egyik megjelélt bokorba. Osztone paran-
csol, gyeriink, de hatso laba vesztegel. S6t, mintha
nem is lenne ott laba, csak valami kozonyos kolonc
fityegne a helyén.

A szemtanuk hiiledeznek. A kocsisor talan egy
pillanatra megrazkodik, aztan sajnalkozva kikeriili
a korcsot. A kutya az uton fekve az els6 labaval htizza
fel magat. De eldol, koriilnéz. Valami egy csapasra
megvaltozott benne, az autokbol csak foltokat érzé-
kel. Melyik nem veszi majd észre? Sziirke a délutan.
Az emberek tudjak, ez itt nem mese, nem romantika,
a hétkoznap tovabbfolyik. A kutya tjra felhuzza ma-
gat, elkapar, de mar par centit kiiszik az it széle felé.
Abbahagyja, riadtan néz szét. Nyiré hasogatas jelent-
kezik, nyiisziteni kezd, kuszni probal. Ujabb kocsik
jonnek, a kutya utban van, fékeznek, kikeriilik, de
vér nem folyik, nem all meg egyik sem segiteni.
Majd valaki a jardarol, gondoljak az utasaik. A csar-
da el6tt még mindenki bénult, a kutyat el is Tit6ttek,
meg nem is, mi van ilyenkor, meg kiilonben is, hol
a gazdéja? A kutya tudata tagul, ujra érzékeli a koze-
1itd autokat, mar az ellenségeit, ugatni probal. Mico
a nyakat vakarja hatul, Bizsok az egyre jobban sajgé
hiivelykujjat masszirozza. Valaki karomkodik. All-
nak a cimborak, mint a tekebabuk.

Kint megszakadt a férfidongas, Ambroziné felfi-
gyel, valami tortént, gondolja, s a vendégei utan ered.
Az utcan rogton megpillantja a kutyajat. Kezét dssze-
csapja.

— Atyaég! Ennek annyi!

A juhdsz fel¢ fordul.

— Nem zartad vissza!

Bizsok ranéz a tokas nore, slejmet horkan fel, jo-
korat kop, koriilnéz, kilép az uttestre. Mintha tizen-
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egyeshez késziilne, lendiiletet vesz mindkét karjaval
¢s felsotestével. A kutya tudja mar, mi jon. Odakap,
de Bizsok addigra egy szépet rig bele. A kutya nyek-
kenve a jardaszélhez kozel fog foldet. Bizsok még
kétszer rug, de mar kisebbeket, inkabb csak hely-
reigazitokat. A kutya a jardan, a csarda elétt fekszik.
Az ivécimborak hatrébb Iépnek, mintha fert6zo len-
ne. A pumi nem ugat, csodalkozik. Micora hasonlit,
értetlen, és ki tudja, miért, de lihegni kezd, s6t, szin-
te vigyorog. Erzi, azt kezdenek vele, amit akarnak,
jobb, ha hallgat, s meghuzza magat, még nyiisziteni
is csak halkan mer. Bizsok visszaall a helyére, meg-
fogja a korsojat. Ambroziné a kutyahoz hajol, az allat
fiatal, dus, erds szorét kezdi morzsolgatni, aztan fel-
all, és koriiltekintgetve lassan hatral a bejarat felé.
Felélénkiil a jardai ivocsapat, jonnek a tanacsok.

— Agyon kell iitni!

Azt mégse.

— Allatorvoshoz! Az majd elaltatja!

Pénzbe kertil.

— Kezeltetni kell az orvossal!

Az keriilne csak igazan pénzbe, Ambroziné meg
nem olyan.

— Elviszem — morog Bizsok a csardaskiralyno
felé —, jo lesz valamire.

Ambréziné szemiivege besotétiil, dsszenéz a ju-
hésszal, majd fordultaban két kézzel lemondoan le-
gyint, s eltlinik az ajtoban. A jardan egy helyben

topognak a vendégek. Bizsok felhorpinti maradék
sorét, a korsot az ablakba teszi, aztan a kutyahoz lép.
A pumi opalos szemmel néz ra, oldalan fekve sériilt
labat kezdi nyalogatni. Bizsok méregeti, hogyan
nyuljon hozza. Leguggol, kezét lassan a kutya fejé-
hez kozeliti. A kutya kapkodva megszaglassza, és
halkan sir. Bizsok a fejét kezdi paskolgatni. A kutya
a fejét forgatja, 0sztone mentené, bujna, menekiilne,
de nincs hova, és nincs mivel. Bizsok a pumi fején
tartja a kezét, majd lassan, finoman, alaposan atsimo-
gatja a szOrét a marjan €és a hatan. A pumiféle teste
zihal, de nem tdmad, megadja magat. Bizsok ovato-
san felnyalabolja az ijedt korcsot, felall vele, kinyitja
a furgon hatso ajtajat, s berakja a borok 1adajaba.

— Nehogy ide szarj, mert megnytzlak!

A pumi nyiiszit, vékonyakat vakkant. Megcsapja
orrat a szarado birkavér szaga. Ugat hangosan. Bizsok
int a cimboraknak, bevagja a hatso ajtot. A furgon
nyekkenve legurul a padkarol, és elindul a Meszes-
domb felé. Bizsok felkapcsolja a lampat. A kaptarta-
gok nézik egy ideig a két, udvarosan vords fénypon-
tot, aztan beoldalognak a csarddba, és duruzsolni
kezdenek a lampionok alatt. Bizsok a rosszul dssze-
forrt, fajdalmasan sajgod hiivelykujjat masszirozza.
A raktér sotétjében a pumiféle néha ugat parat, de olyan
gyér hangon, hogy az ember attol tart, mindjart el-
csuklik. Bizsok siet, varjak a birkai. Vigyaznia kell
rajuk, meg kell élnie, mostansag nem volt segitsége.
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FEKETE VINCE

Fotel

Aznap vittiik el a lakdsbol pont
aznap amikor szoltak telefonon
vartam a furgont éppen és vartalak
téged hogy jossz majd te is segiteni
s egyiitt cipeljiik le a sziik lépcsohazon
egyilitt szuszakoljuk ki az ajton

a belsd szobabol és egyiitt tessziik
fel a platora leghatul a tobbi

butor mogé eleredt a konnyem
galuska jart fel s ala a torkomban
amikor belegondoltam hirtelen
hogy mit is fogok majd mondani
akkor ott eldtted és a tobbiek elott
feéltem hogy ferfiatlan modon
szégyenszemre elsirom magam

de mi férfias és mi férfiatlan

vajon nekem nekiink s nektek

akik most kacsingattok a nagyvilag
felé s mi az élet nekem nekiink

és mi nektek akik ott alltok majd
linnepélyesen és meghatottan

hany év hany esztendo mint egy
szétbontott darabjaira szedett
emeletes agy a gyermekkorotok
valahol egy cstir padlasan nagy
barna fotel s a haz a szoba a varos
a jarda az ut a jarda a kockakovek
a park a fak nagy barna fotel ami mar
satobbi amiben régen egyiitt tiltiink
ti az oliinkben még kicsik voltatok
odabujtatok satobbi csupa kozhely
konny giccs patosz mint amikor

a Nagybetiisrol beszélnek valakik
valami kiiszobrol és szabadsagrol
felelossegrol és maganyos fenyorol
és barlanghomalyrol és templomrol
és iskolarol a maradj ha tudszrol

a ké marad a viz szaladrdl mintha
nem taldlnanak mast mar soha
évtizedek ota csak mindig ezeket

az elkoptatott idézeteket mindig

a menjetek el tanuljatok s majd
gyertek visszakrol szavalnak

a hazahozott itthon befektetett —
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tudasrol és nyilvan onmagukrol

sajat kivalosagukrol eroprobakrol

es kitartasrol tele lesz a tarisznyatok
hocipotok s meghallgatjatok vagy

nem ahogy mi is hiusz-harminc-

negyven évvel ezelott unjatok vagy

nem mint ahogy mi is hany évvel

ezelott és teszitek aztan amit jonak
lattok-gondoltok nem hallgattok senkire
iranytiiitek vannak jol mutatjak hogy
merre menjetek arra figyeltek semmi
mdsra mialatt szuszakoljatok ki mint
elnylitt nagy barna foteleket a gyermek-
korotokat ki valahol valamilyen ajton
kapun kijaraton a hazbol a lépcsohazbol
viszitek le egy furgonba rakjatok fel egy
platora és néztek majd utana hosszan
fajdalmasan s tan szégyellitek hogy
konnyes szemmel s hogy ferfiatlanul
mikozben viszik szallitjak valakik el
innen valahova ki tudja hova csak el
mert ugy néz ki az a fotel ugy fog kinézni
mindig is mint két oriasi szarnyat széttartva
repiilni késziilo nagy-nagy madar szallni
akar felszallni és ahova menni szeretne
Jo lesz vagy milyen lesz ki tudhatna
megmondani de reménykedtek és
tiirelmetlenek vagytok mert szallhattok
es repiilhettek szalljatok és repiiljetek
szarnyaljatok csak a nagy barna fotel
hianya pedig ott marad utanatok mar
végképp mint koltozés utan a padlon
parketten egy-egy hatalmas

oriasi fehér folt

Hllusztracio A Nap lanya cimil, északi népek meséit tartalmazo kétethez
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LAckr1 JANOS

Egyensily, koponyagyiijtemény

Megismerem az épiiletet, ez az a csarnok, ahol a tég-
lakat raklapoztuk, majd eziistos miianyagnyallal te-
kerték korbe a sracok, de most sehol egy tégla, kihalt
az egész, 0tszor akkoranak tlinik, mint amikor tele-
pakoljak. Magéanyos dobos iil az egyik sarokban, ko-
riilotte dobszerko, videoklip kezdddik, indul az alap,
tup-csz, tu-duptup-csz, tup-csz, tu-duptup-csz, tubi-
dubi-tup, tu-duptup-csz, tubidubi dubidubi, duptup-
csz, a dobos varial, de nem lendiil bele igazan, olyan,
mint egy maratoni futd, hosszi tavra rendezkedett
be. Mindig cifrazza kicsit, aztan visszatér az eredeti
ritmus, varnank, mikor 1ép be a basszusgitar, finom
akkordokkal a sz0lo, dudoraszva az énekes, hiaba
pasztaz korbe a kamera, nagy semmi, csupasz lég-
kobméter, a dobos apritja tok egyediil. Mégis valami
dudorészas, zenének fura, hiim-hiithiim-hiim, tup-csz,
tu-duptup-csz, hiimhiim, hithiim, tubidubi-dup, tu-
duptup-csz, nagyon gaz igy egyiitt, modern zene,
hérom 0ltényos sznob tirge hallgatja unottan egy
koncertteremben.

Lassan attiinik a kép, kandalloban lobog a tiiz, azt
nézem, szabalytalanul szabalyos ropogas, tubidubi-
dup, tu-duptup-csz, valaki tényleg hiimmdg hozza,
de ahhoz, hogy ldssam, honnan jon az emberi hang,
el kell forditanom a fejem, mintha el kellene fordita-
nom a vilagot, ez egy szobai f6ldgomb esetében gyor-
san megy, konnyedén gordiil, az egész foldnél na-
gyobb a macera. Forditom, nyikorog, nem mozdul,
sz€p lassan mégiscsak atzuhan folottem a plafon,
rajta lobogd gyertyafény, beesett arct, szemiiveges,
kopaszodo pasast latok, fotelban iil, kardiganban,
alatta rongyszonyeg pokrocok, konyvet bogarasz,
ahhoz hiimmdg, nem mint aki nem tud eléggé olvas-
ni, hanem mint akinek nem elég a néma olvasas, hu-
nyoritott szemmel koncentral, mellette, a karszék
karfajan jegyzetfiizet, abba irkal idénként ceruzaval.

Gondoltam, megszolalok, csak gy probaképp,
mondjuk, hogy helld, vagy hogy szomjas vagyok, és
tényleg szomjas voltam, dssze volt tapadva a szam,
ez valami kasas ragasztd, szdrazon zOrgott a nyel-
vem, giling-galang.

Részlet a Levagott fiil cimii regénybol.

2018. szeptember | www.magyarnaplo.hu

Ho606, 16hho, mondtam, végil is kezdetnek nem
rossz duma, az a hiilye, aki nem érti, a pasas 6sszehi-
zott szemmel felnéz, diinnyog,

Felébredtiink, mi?

Akkor most enni kell,

inni kell,

nincs mese.

Teéval itatott, kezdtem kiolvadni, mint valami jég-
barlang, uszkaltak bennem kis szigetek, emlékszilan-
kok, mi volt azeldtt, a dobszol6 eltt, a csortetés a taj-
ban, hold alatt, csillagok alatt, szabadulés €s rémiilet,
kezdett befel¢ kliszni a hideg, a faradtsag, a kialvatlan-
sag megallithatatlanul, az ujjam hegyétdl a sziv felé.

Csicska voltal, mi?

Mondta, és a szdmba adott egy darab valamit, az
izek elkezdtek kigyozni befelé, fiiszerek meg zoldség-
félék, de fogalmam se volt, hogy mi ez, meg akartam
kérdezni, a hangom nyekeregve engedelmeskedett,

Mi ez?

Nevetett, hogy:

Gombakolbasz.

Kolbasz gombabal.

Szaritom, fiistolom, fliszerezem, hozzaadogatok
zellert, répat, paprikat, paradicsomot, eddig minden-
ki meglepddott rajta. Mondjuk a mindenki nem olyan
sok ember, az a néhany, aki erre jar. Akiket beenge-
dek. Te se fogsz itt parkolni, hapsikdm, ha ettél, sz¢-
pen kelj fol, jarkalj a lakasban, le ne iilj, pillanatok
alatt visszaer6sodsz. Ha még par napig itt heverészel,
ugy elfogy a combizmod, hogy csak gyogytornaval
tudsz rendesen talpra allni. Egyensuly, apukam,
egyensuly, édesapa. Ezt ne feledd el, a tobbi barom-
sag. Emberek kiagyalta baromsag.

Ezért is vagyok én itt, mert itt lehet egyensulyt te-
remteni, nem zavarnak be a tobbiek. Annyit veszek
el, ami az enyém, nem tobbet. Két szobat fltok,
egyensuly. Hullott gallyakkal, egyensuly. Nem eszem
meg az allatokat, az allatok sem engem. Egyenstly.
A nappal kelek, a nappal fekszem, csak télen toldom
meg gyertyalanggal, amit a méhek viaszabol nye-
rek. Marad viasz nekik is, nem zsakmanyolom ki dket.
Ha a méhek elttinnek, a civilizacionknak vége. Egyen-
suly. Ketten vagyunk a libikokan, én meg a vilag,
igy 6rzddik meg a tokéletes egyensuly. Az ¢loket ha-
gyom az ¢lokre, holtakkal beszélgetek. Egyensuly.
Kijegyzetelem, amit olvasok, hogy szigetek marad-
janak az agyamban, szilard talajnak. Maskiilonben
mindent elvisz az dradas. Egyensuly. A természetnek
adom magamat, 6 is ad nekem ajandékaibol. Gombat,
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fiiveket, zoldséget. Egyenstly. Az embereket gyi-
1616m, mindig kell nekik valami. Felragjak az egyen-
sulyt.

Rendes gyereknek latszol, lereszeltem azt a nyo-
morult ldncot a 1dbadrol. Kiszabaditottalak. Adok ru-
hékat, mindent. Elégettem a régi gonceidet, taplaljak
a meleget. Elégettem a multadat, de a jovodet nem
kaparom ki helyetted a tizb6l. Egyensily, ne feledd.
Nem maradhatsz itt, keresni fognak, nem hazudo-
zom miattad. Senki miatt nem hazudozom, nincs az
az ember, nincs az az Isten. Egyensuly. Ha elkezded
a hazudozast, meg fog ragcsalni, elészor csak a vég-
tagjaidat eszi le, aztan felfalja a szivedet meg az esze-
det is. Oda az egyensuly.

Aramlani, fitcska, ahogy a patak. Figyelted mar?
Kit6lti a medret, egyenletesen. Kiszintezi, mint a
koémitives. A horpadasba betiiremkedik, a dudorokat
korbefolyja. A fat elhordja a hatan, a kovet koriiloleli.
Egyensuly. Ahogy a sz¢él megy az agak kozt. Ami
konnyt, azt megmozgatja. Cibalja. Letépi. Eltori. Ami
nehéz, azt ringatja. Ami szilard, azt finoman simitja,
mikroszkopikusan koptatja. Egyensily.

Nem veszlek ide, sz sem lehet rola. Az ember mind
zsarol. Taplalékot, szeretetet, torodést, idot. Az idom
ki van egyensulyozva. Nem férsz bele. Ne haragudj,
vagy haragudj, banom is én. Régen lemondtam arrol,
hogy barkinek megfeleljek. Hogy a fraszkarikaba? Min-
denki mast akar, és mindenki nagyon. Mar a csaladom-
nak is képtelen voltam megfelelni, nem voltam elég jo.
Nem volt egyenstly. Mire rajottem, mar késo volt.

Neked még nem késo. Csinald meg a magad egyen-
sulyat. Mindegy. Erted, érted. Nem érted, nem érted.
Nincs tlirelmem kideriteni, okoska vagy, vagy fa-
janko. A természet legyen veled. Eledezel, mi? Oda-
fagytal volna, bolcs dolog télen meglépni. Igazén
bolcs. Na, most egy Ora hosszat nem szolok hozzad,
azalatt szedd 0ssze magad. Tul sokat beszéltem, ki-
potolom csonddel. Tudod, egyenstly. Addig olvass,
gondolkodj, egyél, igyal, vagy fordulj fel, banom is
én. Minél hamarabb allsz készen az ttra, anndl jobb
nekem. Egyenstly.

Mindezt egyenletes, zimmdgé hangon nyomatta,
mint valami ketyds imadsagot, lassan, megfontoltan,
tisztan ejtette a hangokat, akar egy beszédtanar.
Kézben finom rancok képzddtek az arcan, lehet, hogy
csak a gyertyafény miatt, ahogy Osszevissza lobo-
gott. Mintha zakkant miivészfilm forgatasara kertiil-
tem volna, konyvek a falon, képek, pipak, furulyak,
csapdosott a fény, éjjeli lepke. Feltapaszkodtam, zsib-
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badas 6mlott rajtam végig, mint amikor beall a zu-
hany ala az ember, labam rogyadozott, hatam, nya-
kam, karom nyujtoztattam, végignéztem magamon.

Gyapjunadrag, buggyos ujju ing durva szdovetbol,
ko6tott mellény: mintha ez a fickd lennék fiatalabb
kiadasban, ilyen ruhaim életemben nem voltak. Boly-
hos zokni, amit6l bizsergett a 1dbam, mintha forro
vizbe Iéptem volna. Megkdszoriiltem a torkom, pro-
baltam megkoszonni mindent, valaszt nem kaptam,
a pasas felnézett a konyvébdl, tekintete, mint a
snitzer, odalépett a kandallohoz, egy vasallvanyrol
leemelt egy pohar g6zolgo teat, odanydujtotta. Bele-
szippantottam, tragyadombillat, nem akartam fin-
torogni, biztos mindenféle élettani hatasai vannak,
az 0sszes lepra, pestis, AIDS meg rak tigy menekiil
majd beldlem, mintha géppinyuval 16nének rajuk.

Legydztem az undort, belekortyoltam, megégettem
a nyelvem, de legalabb éreztem, hogy élek, az olva-
das folytatodott, erdotiiz terjedt bennem, pezsegtek
ereim, gyomrom, agyam izzva porogni kezdett a
tengelye koriil, szemem konnyezett, orrom eleredt,
homlokom izzadt, hatgerincemen rodedztak lefelé
a cseppek. Lesapadtam, és rekedten megkérdeztem,
megvan-e a cipom.

A pasas szemrehanyoan felnézett konyvebol, az
asztalra mutatott. Ott hevertek a pénzeim kimosva,
megszaritgatva. Fellélegeztem.

Korbebillegtem a szobamban, dédelgettem a teds
poharat, néha kortyoltam, a feltdmadas folytatddott.
A falon a vakolat feldobalva, gocsortdsen, nagyon
muvészi. A gerendak girbegurba fak, vorosesre ma-
zolva, felettiik sz6rds deszkaplafon ugyanolyan vo-
rosen. Apam komaznd, megértenék egymast ezzel
a palival. Csak itt kire vaddszna, nincsenek csajok.
Vagy ez a ficko is lejar nyulaszkodni a kérnyékre?
Talan guru, és csomot kotott ra, kimeditalja fejébol
a ndciket. Egyensuly. Felaggatva kotegekben gyogy-
novények. Egyenstly. A kandalloparkdnyon alma-
darabkak aszalodnak. Egyenstly. A polcokon bizarr
tégelyek, mi lehet benniik? Palinka? Kiilonbozo ece-
tek, olajok? Egy mini koponyagytijtemény, gondo-
lom, egér, pocok, madarak, talan macska vagy nyest.
Nincs odairva, hapsikdm tigyis mindent tud. Minek
irogatna tok feleslegesen. Egyensuly. Konyvek a jo-
garol. A keleti vallasokrol. A nyugati vallasokrol.
A bor filozofidgja. Eper és lekvar. A viola hatalma.
Fiiggdleges labirintus. Utérintd. Zsakbaugrds. Felke-
lési viszketegség. Ram szesz még nem volt ilyen ha-
tassal. Horgolt lelkek szénaszarnyon. Vagy én hii-
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lytiltem meg, vagy a gyokér cimekre ugrik a pasas.
Egyenstly. Fellapoztam az egyiket:

Ha megfitvod a furulyat, légoszlop képzodik, to-
mor henger, mely maga a fesziiltseg, a mozgasban
lévo allandosag. Legy te a levego. Légy te az aram-
las. Légy te a lényegétol kitiriilt fa, melyet betolt a lég-
nemii lényeg. Légy te a mindenség magva, egyben
semmiség. A tokeéletes érdektelenség elvezet arra
a pontra, ahol a felroppend madar nyoman ringatozo
agveg csontujjaval érinti ujjlenyomatodat. Ahol a viz-
csepp foldet érve szétporlik atomjaira, majd vissza-
frocesen a kiindulasi pontba, ujbol cseppé hasaso-
dik, és mint pisztolygolyo, felsiivit a magas légkorbe.

Becsuktam. A kdnyvek pont ugy beszélnek, mint
a pasas. A pasas ugy, mint a konyvek. Vagy 6 irta
mindet, vagy a konyvek hoztak o6t létre. Lehet, hogy
a pasas nem is létezik valosagosan, csak valami mat-
rixban, ahol a konyveket ir6 fickok tudata talalkozik?
Vagy nekem éartott meg a jégkorszak? Atfagytak az
agyi palyak, zarlatosak, vagy mi. Lehet, hogy a tuda-
tom programozza ezt a lakast? Mégis meghaltam, és
az agyam utomiikodik? Vagy ez a pasas programoz
engem? O a Nagyfonok? Hittanordn nem igy nézett
ki. Csorompolést hallottam, hatrafordultam.

A pasas a kandallohoz 1épett, és egy hosszu nyelii
lapattal egy fonott kosarkaba lapatolt valami tészta-
plecsniket, amelyek eddig az attlizesedett téglakon
siiltek. Odatartotta elém, kenyérillat. Leiltiink az
asztalhoz, elokeriilt a gombakolbasz, babsalata fok-
hagymaval. Levette a polcrol az egyik orvossagos ki-
nézetli livegesét, és félujjnyit toltott beldle két apro
cseréppoharba. Méregzold volt, kesernyés, és mikor
lenyeltem, mintha két hatalmas tenyér tapsolt volna
a szemem elott.

A pia megint beszédessé tette gurumat.

Minden a fejedben zajlik. Ha valamit elvesztesz
a nappalidban, ne menj ki az utcara megkeresni, csak
mert tobb ott a fény. Ha van a zsebedben egy négy-
szOgletes targy, amelyen keresztiil a vilag kiszivja
minden agyadat, inkabb dobd a Niagara-vizesésbe.

Nincs j6 és rossz, nincs fekete és fehér, csak a gon-
dolkodasod vagy a latasod alakitja at a dolgokat.
Egyben van minden, és egyben is marad, amig széj-
jel nem daraboljak, hogy igy manipuldljanak.

Valaki lelassitott videokat csindl arrol, hogyan tor
sz€t ontottvas golyoval teljesen hasznalhat6 kocsikat,
¢és millidan nézik. Valaki videodkat csinal arrol, ho-
gyan rakja 6ssze manikiirozott, miikormds ujjaival
a neten rendelt legokat, és millidan nézik. Valaki has-
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tancos mozgassal kozosiilést imital, razkodva, mint-
ha teherautoban tlne, és millidan nézik. Valaki az
onos esdben megprobalja behuzni a kerités mogeé ut-
cara kitett kukajat, és millioan nézik. Valaki pucsitott
fenékkel sulyokat emel, nd 1étére a bicepszét fitog-
tatja, és millidan nézik.

Mindez mire j6? Ettél laknak majd jol az ¢hezok.
Ettdl nem gytilik dssze Dubrovnik csodas partjain
tobb tonna tengeri szemét. Ettdl hull ki a gyerekka-
tonak kezébdl a gépfegyver. Enélkiil meggorbiilne
a vilag gyémanttengelye. Az emberek tilnének hiilyén,
néznének maguk elé, ragyujtananak, és bamulndk a
fiist kacskaring6it. Néznék a lombok atrendezddését.
Nem a net elott érné ket az alkony, és nem ott a haj-
nal. Nincs két egyforma vérzo égbolt. Neked is meg
kéne talalnod a sulypontodat. Fiilon fognod a sorsodat.

Tovabb is volt még, ugy latszik, a sok csond fe-
csegove tette, lebillent a soder a platordl. Az alom be-
tonkeverdje kdsahegyet zuditott a nyakamba, hidba
probaltam figyelni, eltdntorogtam a kanapéig, és visz-
szameriiltem a semmibe.

Almomban haton fekiidtem, a magasba meredve
vartam, amig az égen feltinG apro piszok lassan el-
kezd novekedni, hizni, piiffedni, labdava kerekedni,
és hatalmas vizgdmb gyanant arcomba puffan. Am
orrom hegyét is alig érintette, az utols6 pillanatban
visszafordult, mindent elsopré erd ropitette vissza
a magassagba, kezdett széditéen tavolodni, zsugo-
rodni. Es ezt eljatszotta velem vagy ezerszer. Almom-
ban ennyinek éreztem.

Aztén darazs keringett az arcom koriil, probaltam
elhessegetni, de nem tagitott, felébredtem, reggel
volt, odakintrdl pasztorfurulya diinnydgo hangja hal-
latszott. Osszeszedtem magam, belebujtam az agy
mellett allo bakancsba, felvettem a ram teritett kaba-
tot, felmarkoltam az asztalrol a pénzt és a kikészitett
két szendvicset (nyilvan gombakolbaszos).

Tamadt egy 6tletem, konnyedén leemeltem a polcrol
a tegnapi, sotétzold tivegesét, zsebre tettem. Kiléptem a
vadonba, latszott a leheletem a csipds hidegben. Tiszta
kodgép. A fak a legaprolékosabb tiirelemmel mind
eziistre festve. Az utols6 gally, az utolso levélfoszlany
is. Nem lepett volna meg, ha csavokdm kozli, hogy 6
csinalta, mig aludtam. A furulyazast abbahagyta, kezet
szoritott velem, ujjai jéghidegek, fogalmam sincs, mi-
nek furulyazik a hidegben csontta fagyott kézzel. Egy
maga rajzolta térképet is atnyujtott. A bal zsebemre
mutatott, ahova a lopott tivegcsét rejtettem.

Ovatosan a zsalyaval!
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RAKovszKyY Zsuzsa

Allapotviltozdsok

Egy péntek este

Piros biciklilampa villogdsa
homalyos viz alatti alkonyatban,
mikor az 0sz parazsat gyljt a fakra,
hideg nyirok kuiszik fol a falakban,
halott levéllel felszorva a jarda,

a pusztulas mar megallithatatlan,

az év a tél, a veg felé zuhan.
December jon, négykor mar este van.

De még vilagos a tuloldalon

a Piramis iizlethaz kupoldja

mogott az uj testépito szalon,
vezényszo pattog, noi testek arnya
hajlong, szokell tul az iivegfalon.
Megall, néz, nem siet, senki se varja,
tobb mint tiz orat dolgozott ma, faradt.
Feje folott az ég, szemkozt a fobejarat.

Nem ilyen életrél abrandozott,

mikor — reményteli bolcsészpalanta —
egykor a Bronté-kbol szakdolgozott,

s dlmaiban katendran allva latta

magat, s egy Rochester balvanyozott
hitveseként, kirdl, hogy azt hitte, megtalalta
egy nos tanaraban, rament hat éve,
mignem az agg tudos uj évjaratra cserélte.

Majd dolgozott egy lapnal — csodbe ment,
aztan egy konyvtarban — leépitettek,
majd minden bélcsész-almot eltemet —

a baratnéi mind jobban keresnek

mint titkarnok, pr-menedzserek —,

s jelentkezett, fogorvos-asszisztensnek
tanfolyam, allasinterju, s a tobbi,

mig itt, a jol meno fogorvosnal kotott ki.

Es mert sok a kiilfoldrél érkezett
Lturista” itt, haszndlja is a nyelvet.

S foképp: napi tiz orat itt lehet

délceg fogorvos-eszményképe mellett.

O késziti a rontgenképeket,

injekciot sziv fel, tomeést keverget,

s hogy ne szennyezze vér a messzirol jott
paciensek ruhdjat, leplet nyakukba 6 két,
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mig nézik, mit a monitor mutat,

— mint kik on-sirjukba tekintenek le —,
feher, fel-attetszo allcsontjukat

az dlomsziirke huskddben lebegve,
szajukban izmos férfikéz matat,
furofej forgolodik sisteregve.

., Lehet obliteni!” Kereng a hofehér
porcelantalkaban a viz, a vér

a lefolyo kis orvenyébe le.

Zsibbadt dallkapocsban csont reccsenése:
kinn van a fog és véres gyokere,

kitépve lényiik egy paranyi része.

E Rochesternek lenni Jane Eyre-e

rég tudja jol, nincs szikranyi remény se:
,,Na, mara vége! Mehetiink haza!”

Kinn nyiizsgo deélutani éjszaka.

A parkoloban szaraz levelek

kerengenek rubin féklampafényben.

Négy fal kozt is érezni a szelet,

ahogy az iivegnek zudul keményen.

Halottak napja elmult, karacsony kozeleg,
csillag nem latszik a fekete égen,

de mar az iinnepi kirakatoknak

sordan at kék, eziist, arany gombok ragyognak.

A park sétét, a parkolo sotét.

Felhorajok lepik a csorba holdat,

hozzak a ho hamis igéretét.

Az iizletekben tizezrek tolongnak.

A pékségben vesz vacsorara két

kiflit, a sarki bolt mar zarva. Holnap
szombat lesz, és nem tudja meég, mihez fog.
De varja ot a tévé és a laptop.

De profundis 4.

MAGYAR
NAPLO
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MEHES KAROLY
Pisztrangotos

Dr. Krone, dr. Wolf, dr. Schwarzenbach, dr. Wilhelm
és dr. Matis. Ok voltak a Pisztrang6tos.

Eldszor 1972-ben talalkoztak a koppenhagai, euro-
pai patologus szimpéziumon. Krone és Wolf ismerték
egymast régrol, egyiitt jartak Ettalba, a bencésekhez;
Krone egy évvel volt idésebb Wolfnal, de a zeneterem-
ben egymas utan volt bracsa-, illetve cselloorajuk.
Krone Brémaban, Wolf Trierben lett korboncnok.
Schwarzenbach, a bécsi iskola neveltje, csodasan zon-
gorazott, és a sejtmageziistozés egyik uttérdjének sza-
mitott. Wilhelm Nagyszebenbdl menekiilt Ziirichig,
¢s semmi mast nem hozott magaval az 1782-bdl valo,
kényomatos altalanos korbonctanon kiviil, mint a he-
gedijét. Es végiil ott volt Matis doktor, akit a pécsi
egyetemi parttitkar addig szekalt a belépéssel, mig el
nem menekiilt Gyorbe. Ugy vélte, jobbat tesz a lelké-
nek, ha csellozik, és nem aktivakra jar.

Koppenhégaban a rektori fogadason deriilt fény
arra, hogy mindannyian legalabb annyira becsiilik
a hangszeriiket, mint a mikroszkopot. Arcuk kipirult,
anélkiil hogy egy korty bort ittak volna, és elkezdték
tervezgetni, mi lenne, ha... Végiil is, Schwarchen-
bach kollégat leszamitva, mindenki tudja hozni a he-
gediijét, bracsajat, csellojat, és nem igaz, hogy egy
zongorat nem lehet talalni valahol.

Egy évvel késobb, Belgradban, a XVI. Patologus
Vilagtalalkozon iilt 6ssze elészor a kvintett a Piszt-
rangdtosre. Aztan Genfben, Zaragozdban, Napoly-
ban, Cardiffban, s6t, St. Louisban, Buenos Airesben
¢s Aucklandben is, ¢s még ki tudja, hany helyszinen.
Es mindig akadt egy zongora — a helybéli kérbonc-
nokprofesszor nemes feladata lett, hogy Schwarzen-
bach kolléga szamara keritsen egy zongorat, és igy
ne hitisuljon meg a Pisztrangdtos. Egyszer Wolf
kolléga javasolta, hogy eldvehetnék Schumann Op.
44-¢t, de egyontetiien lehurrogtak: szegény Schubert
megérdemli ezt az évi egy alkalmat.

1986-ban, Zermattban engedtek a szervezok rabe-
sz€lésének, és amolyan esti, szorakoztatd program-
ként kialltak a teljes plénum el¢ a miivészetiikkel, de
valamennyien megbantak; ahogy Matis doktor fogal-
mazott utobb, olyan volt, mintha mind az dten ott
fekiidtek volna a boncasztalon.

Aztan megnyiltak a hatarok, ¢és a patologusok
Pisztrangdtose — csak maguknak, elbjva a vilag
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el6l — felhangzott Poznanban, Tallinban, Jekatyerin-
burgban és még Skodraban is.

Aztén egyszer csak — végre! — Bécs kovetkezett.
Schwarzenbach kollégat, aki akkorra mar igazi nem-
zetkozi szaktekintély lett, titkon a Nobel-dij varoma-
nyosai kozott is emlegették, kiilonds 6rom toltotte el:
ugy dontott, hogy patologus- és zenésztarsait a laka-
sara hivja muzsikalni. Mindig is tigy vélte, hogy még
a nagyanyjatol o6rokolt, de kifogastalan allapotban
lévé August Forsterén hangzik a legtokéletesebben
a Pisztrangdtos. A kongresszus el6tt a nyitobeszeédé-
nek power pointos eldadasat csak egyszer olvasta el,
de 6t napon at minden este végigjatszotta a mii music
minus one valtozatat.

Es szerda este hatkor ott toporgott az ajtaja el6tt
dr. Krone, dr. Wilhelm, dr. Matis és dr. Wolf, a mére-
tes csellotokkal.

Ittak egy kupica konyakot, amit Schwarzenbach
kolléga kinalt korbe. Hat végre itt vagyunk, koccin-
tottak elégedetten, utalva ezzel Schubert mester szii-
16vérosara, €s orvendezve, hogy egy rideg hotelszoba
vagy neonfénnyel megvilagitott kistargyalo helyett
a bécsi otthon melegében jatszhatnak.

Aztan elhelyezkedtek a szalont némiképp urald
August Forster zongora mellett. Schwarzenbach az
orrara biggyesztette a szemiivegét, felnézett. A négy
masik korboncnok szeme is odavillant, bolintottak.
Schwarzenbach ujjai lecsaptak a billentytikre. Ugyan-
ezzel a lendiilettel szolalt meg a tobbiek keze alatt is
a két hegedii, a bracsa és a csello. A dallam szétaradt
a szobaban, és mintha egyszerre minden zenélni kez-
dett volna az agglegénylakasban: a fotelek, az allo-
lampa, a csillar, a konyvek a polcon, de még a falra
szerelt, hatalmas képernydjii hazimozi is; ott tiik-
rozodtek benne tompan, sziirkés fénnyel, mint akik
valahol messze, egy idegen bolygorol érkezé kozveti-
tésben szerepelnek.

A nyitofrazis utdn azonban dr. Wilhelm kezében
a hegedii hirtelen nagyon falsul szolt. A kollégak
odakaptak a szemiiket, de Schwarzenbach keze to-
vabb verte az iitemet. Wilhelm arca elfehéredett, alla
alol kicstszott a hangszer, a szeme zavaros, majd
fénytelen lett. A tobbiek is abbahagytak a zenét.

Kollégam, jol van?, allt fel az August Forster mel-
161 Schwarzenbach, hangjdban egy csipetnyi tiirel-
metlenséggel.

Ekkor Wilhelm kezébdl tompa puffanassal a kot-
tara hullott a hegedii, maga Wilhelm pedig lecsu-
szott a székérol. Krone és Matis is felallt, Wolf, aki
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a cselld nyaka mell6l nézett lefe-
le, halkan felelt, Nem, nincs jol.

Megragadtak dr. Wilhelmet,
kigombolték az ingnyakat, Wolf
¢és Schwarzenbach két oldalrol
rancigalva, valahogy lefejtették
rola a zakot. Krone a csuklojat
fogta, keresgélte a pulzus helyét.

Aztadn megint nagyon mere-
ven, tétleniil alltak. Egy ideig
a mozdulatlan, krétafehér dr.
Wilhelmet bamultak, majd egy-
masra pislogtak. Evtizedek ota
nem volt a keziik kozott eleven
beteg, csak halott. Vartak, hogy
valamelyikiik kimondja, dr. Wil-
helm abba a régioba ért, ahol 6k
voltak otthon.

Kollégak, szolalt meg végre
Schwarzenbach, a hézigazda
¢s a megfellebbezhetetlen te-
kintély jogan, azt hiszem, kije-
lenthetjiik. ..

De nem fejezte be a mondatot. Mindenki bolin-
tott, mint amikor néhany perce elkezdték a muzsi-
kalast. Csond allt be, a tobbiek mintha tovabbra is
Schwarzenbach Utmutatdsara vartak volna. Ekkor
kezdett el d6lni Wolf cselldja, Krone és Matis is fel-
kialtott, A cselld, kollégam!, mire Wolf iigyetlen fiir-
geséggel ugrott oda, két kézzel ragadva meg a dolo
hangszert, és azt mondta, szinte kidltva, Még csak ez
kellett volna!

A veszely elmultaval Schwarzenbach valoban ke-
zébe vette az iranyitast. Szakszerli mozdulatokkal
— ami még segédkorboncnok korukbdl valahogy ott
rejtezett benniik — felfektették dr. Wilhelmet a seb-
tében leramolt ebédlbasztalra. Krone a fejéhez allt,
¢s mintegy Osztondsen két tenyere kozé fogta kol-
légdja fejét, jobbra és balra elforditva belenézett a
fiilebe, és kiss¢ elorehajolva az orraba. Dr. Matis,
mintha csak a nyakkenddjét igazitana egyenesre,
megtapintotta a majat, Wolf pedig a kormeit vette
szemiigyre, mikdzben a test mellé fektette a karjat,
kiegyenesitve.

Ott fekiidt dr. Wilhelm az asztalon kiteritve, ko-
rotte négyfeldl négy kollégaja.

Schwarzenbach mozdult meg elsonek.

Kimegyek egy pillanatra a konyhdba, mondta,
¢s sietOs léptekkel elhagyta a szobat. Krone, Wolf és
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De profundis 6.

Matis csodalkozo arcot vagtak, mikdzben Gsszenéz-
tek, Matis a kezét is széttarta kissé. Schwarzenbach
egy tliveg borral tért vissza, és négy borospoharat
hozott még 6sszefogva. A Wachaubol valo, kozolte,
mikdzben a poharakat letette dr. Wilhelm laba elé, és
toltott. Ennyit, azt hiszem, most megérdemliink, tette
hozza jelentdségteljesen. Mindenki felemelte az ita-
14t. Dr. Wolf mondta ki, amire valamennyien gon-
doltak.

Oriilok, hogy nem egy szikével tért vissza, kollé-
gam.

Aztan ittak egy hosszl kortyot. Elismerdleg bolin-
tottak.

De végigjatsszuk, nem?, tette fel végiil a kérdést
Schwarzenbach.

Szegény kollégank emléke megkdveteli, helyeselt
rogvest dr. Krone.

Matis volt az, aki sietve odament dr. Wilhelm he-
gedijeért, és a kiteritett férfi 1aba kozé helyezte.

Addigra mar Schwarzenbach az August Forster
elott dilt.

Akkor, elolrol?, kérdezte.

Természetesen, csakis eldlrdl, felelte egyszerre
Krone és Matis.

Wolf a csello egyik kulcsat tekerte dsszehtizott
szemoldokkel, furcsan csiicsoritve hozza.
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VOROS [STVAN

Drotszonettek

A tudas és hit hatarairol

Uj rettegést hagyott mirdnk az Ur,

a nem félelmetes. — De minek az ura?
A tekintete athato, fura.

Nem halt meg, csak atalakult,

az Isten nem halott, itt tévedett Nietzsche,
csak azert, hogy e tévedés segitse

ot abban, hogy a dolgokat megértse.

Ne legyen hitetlen, csak azért se,

hogy énmagaval vitaban maradjon,
egyetlen proféta legyen a dombon,
amit elhord a mit sem értok ketelye

alola, ki biztos a nemtudasban.
A nemtudas egy varosallam,
de nincs a térképen helye.

Reggel

Gyogyszerekbol, vitaminokbol
rakom dssze magam nap nap utan.
Vegig az elmarado fajdalmak soran,
az ébredésem elbarangol

az egybetartott ontudattol,

hidba ébredek koran.

Annyi se, mint egy légy a haz falan,
annyi se maradt meg magambol.

De valaki mégis vagyok,
a sajat méreteim ram nagyok,
kiesek szétnyitott kezembal,

a labamnal eltort pohdr csérompol,

de minden egyes szilank felragyog.
Felébredni se tudok az oromtol.

MAGYAR
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LukATs JANOS
Szegény Roza néni...

Azt se tudtam, hogy Roza néni a vilagon van. Hogy
egyaltalan létezik. Egy tavaszi reggelen — jo koran
volt — csongettek az ajton, hosszan, hogy a haziak
biztosan meghalljak. fgy csak siiket csonget, gondol-
tam, €s mentem ajtot nyitni.

— Ki johet ilyenkor? — morgolodott apam, aki ne-
hezményezte, hogy valaki, akarki belecsonget a szom-
bat reggelbe.

Fekete szoknyas, alacsony dreg nénit lattam a kém-
lelon keresztiil, egyik labarol a masikra allt, és két-
szer 1s megnézte a névtablat. Kinyitottam az ajtot.

— Szervusz, te vagy az Akoska? En Roza néni va-
gyok — és megsimogatta a fejemet.

— Kezicsokolom, én Lorinc vagyok — feleltem, némi
morcsaggal hangomban, mert sértve éreztem magam.
Meg a fejem se simogatasra valo!

Apamat, a valodi Akost mar biztosan felismerte
Roza néni, bar harminc éve nem lattdk egymast.
Apéam azt se tudta, él-e még a nagynénje. Soha nem
emlegette, a neve sem hangzott el a csaladban.

Roéza néni nehézkesen mozgott, a karszeék megrop-
pant alatta, de a sohaj azt mutatta: a hossz{, faradsa-
gos ut utan jolesett megpihennie.

— Egész olyan, mint te vagy. — Apamnak szolt, de
ram vonatkozott a mondat. R6za néni rdm mosoly-
gott, volt a szemében valami biztatas. — Meg mint a
nagyapad. — Ez mar nekem szolt. Nagyapamat sosem
ismertem, 0 mar réges-régen elevezett a Kharon la-
dikjan, én pedig még csak tizenkét éves voltam. Hogy
lehet valaki ilyen iszonytan oreg, mint R6za néni?
De — lattam — apam is ezt gondolta.

Roéza néni Lorincen lakott, a két név egyezése bi-
zalmat keltett mindketténkben. Apam meghokkent:

— Mikor indult el R6za néni Lorincrdl?

Roza néni elnézett a szoba sarka felé:

— Hatkor keltem, hétkor indultam... — Most elmult
kilenc, értiink tette meg a kétoras utat.

—Meghalt az én Gulmim — mondta némi szomor-
saggal, vagy inkabb beletdrodéssel a hangjaban, de
a szeme alig nyilt egy kicsivel kerekebbre. Apam
— lattam — kutat az emlékezetében.

— Ugye, Kélman bacsi? — szinte oriilt, hogy kitalal-
ta a nevet. Kalman bacsi nagyapam testvére volt.
A batyja. Sosem voltak joban, csak éppen tudtak
egymasrol. Az élet —ugye, igy mondjak — masfelé so-
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dorta a két testvért. Elszornyedtem, van ilyen a vi-
lagon? Fél évszazadon at egyazon varosban ¢l egy
nagynéni és Gulmi bacsi, egy unokadcs meg annak
Lorinc fia, és még csak egymas nevét se ismerik.
Most meg... most meg megjelenik egy 6donat 6 néni
— mostantél nem gondoltam Oregasszonynak —, €s
azt mondja, szeretne szeretni minket.

Korteket vett el elnyfitt szatyrabol.

— Egy kicsit megnyomodtak — és kirakta egy lapos
vazaba. Apam nem mozdult, nem hozott tanyért. Ne-
hogy zavarba ejtse Roza nénit! — jutott eszembe.
Kezd vele megbaratkozni — és méar majdnem nevet-
tem. Aztan arra gondoltam, hogy akkor most mi
maradtunk az egyetlen rokonai. Ovatosan sorolta
a multban és a félmultban eltavozottakat, Gulmi ba-
csival végezve a sort. Megtiszteld feladatnak érezte
az ¢élettdl, hogy szamon tarthatja masok eltdvozasat.
Kozben koriilnézett a lakasunkban, ahol korabban
sosem jart, a csillart nézte, a balkont, a sz6nyegeket
meg a fényes, fekete kalyhat.

— Gyertek ki egyszer Lorincre, szép lesz idén a kor-
te. Meg a piszke — igy mondta, bizonyosan Nogradbol
valo Roza néni is, ott mondjak igy az egrest. — Me-
gyek, de jojjetek! — kelt fel végiil nagy nehezen a ka-
rossz€kbol, a sz€ék most is megreccsent. Roza néni
bizalmasan megszorongatta a csuklomat, kérges volt
a tenyere, nem sima asszonykéz. Messze van Lorinc,
dél is elmulik, mire hazaér.

Apém csodalkozott, hogy megjelent a néni, meg-
konnyebbiilt, amikor elment.

— Cstinya dolog — mondta, ¢és a fejét csovalta. En
hallgattam, és kezdtem beépiteni alakjat a csaladi
szovevénybe.

Egy hét sem telt el, levelezdlap érkezett, ceruzaval
irva, javitgatassal, benne maradt hibakkal: ,,Szom-
baton varlak!” Nem kérdés, nem hivas — parancs volt
ez. Erthet6 parancs: érik a korte.

Apéam morgolodott, a vendégséget rank akarta at-
ruhdzni.

— Nem teheted meg, hogy éppen te nem jossz!
— hangoztatta anyam. O vidéki lany volt, aki kébor-
tonnek érezte a nagyvarost, végre egy kis kert, gyii-
molcsds. Még a masfél oras docoges is vidam kaland
volt neki. Bennem kezdtek atrendezddni a dolgok.
Egy 0j nagynéni, egy jovevény a multbol... mindegy!
Lorinc, irany Lorinc!

Mar a Nagyvarad téren vissza akartam fordulni,
aztan séhajtozva kapaszkodtunk fel az 50-es villa-
mosra. A villamos rozoga volt, sokat ment, sokat allt.
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— Ez még Budapest?! — hiiledeztem, sosem jartam
a Maria Valérian, Kispesten sem, hat még Lorincen.
A végéllomason a villamos visszafordult, mi meg ott
maradtunk.

— Innen még harom utca — hallottam apam vész-
J0sl0 szavait. Lorincen messze vannak az utcak egy-
mastol. A hdség és a por tolakodoan borult rank.

Roéza néni a kapuban vart, ki tudja, miota. Kézen
fogott, és bevezetett. A nagy kert kdzepén kicsi haz
allt. Nyomorultul kicsi haz, egyetlen szoba, meg va-
lami konyhacska. Az ablak is apro, de a haz elott va-
szonfodél, alatta hiivos. SzOl6 meg kortefak. Ringlo,
ribizli és piszke. Apam nem becsiilte a piszkét, anyam
koszmétének nevezte, de eleszegette. En csak a belét
szerettem kienni.

Mi leiiltiink, Roza néni szaladgalt, hozott szeder-
bort, malnaszorpdt és kutvizet. Sosem lattam olyan
nyikorgos, rozoga kutat. De hat az adta a vizet, jo,
hideg vizet. Bele akartam nézni a kttba, anyam fogta
a galléromat, bele ne essek.

Roéza néni mesélt idonként, de inkabb mosolygott
rank. Es azt mondta, hogy ide ugyan nem jar senki.
Nincs, aki j6jjon, csak a lanya, az meg — megallt, ke-
reste a szot —, az meg olyan... Smucika. Zavartan
nevettiink, 6 is. Zorogtek a kapun, nem volt csengo.
Egy fiatalabb Oregasszony tamaszkodott a kapura.
Kitalaltuk apammal: 6 volt Smucika.

Smucika besompolygott, megszimatolta, hogy j6-
viink. Osszesziikiilt szemmel figyelt minket, idege-
neket, akik most ide fognak jarni, eleszik eldle a ker-
tet, a ringlot, még azt a ronda, savanyu piszkét is.
Mindezt nem mondta, de leritt az arcarol.

Apéam koszoriilte a torkat, mondott valamit a ro-
konsagrol, az elmult évekrdl, amit nyilvan 6 maga
sem hitt. Smucika kétszer megszivta az orrat, félre-
ragott egy lehullott kortét, aztan bement a konyhaba.
A konyhaban a cementpadl6tol a tetogerendaig vol-
tak egymas folott a stelazsi polcai, éppen nyolc. Zsu-
folasig tele lekvarral, befottel. Smucika levett kettot
kozéprodl, aztdn egy harmadikat magasabbrol — azt
hitte, azt csak 6 éri el. Berakta a retikiiljébe, valami
korhol6 szot szolt az anyjanak arrdl, hogy gondoljon
a télre, az ¢hinségre, és szét ne osztogassa, amije van,
nekiink odavetett egy félbeharapott mondatot, aztan
bevagta maga mogott a kaput, €s elment.

— Smucika ilyen — nevetett kényszeredetten Roza
néni, és toltott a szorpbol. Anyam hozott kalacsot és
egy tabla csokoladét (ezt nem is mondta), R6za néni
csak ingatta a fejét. En pedig tudtam, hogy a kalacs

22| NavLo

meg fog szaradni a nagy sporolasban, a csokoladét
meg oda fogja adni... annak.

A kicsi szobaban sok horgolas volt, egyetlen kép
a falon, Gulmi bacsi somolygott rajta, még a sza-
zadfordulo idejébol. Toredezett és megfakult kép
volt, csak Roza néni latta benne, ami mar régen nem
volt lathat6. A sarokban egy billegd 1abu divany
szerénykedett, amit sezlonnak mondtak, rajta sz6-
rehullott pokroc. Ugy iiltem, hogy ne kelljen hozzé-
érnem.

Az éjjeliszekrény neve nakkaszli volt, rajta gyogy-
szerek, egy poharban viz (nyilvan kutviz). De még
volt valami a nakkaszlin, ami... valahogy olyan mas-
féle holmi volt. Egy kovécsolt, szép, vaddisznot for-
mazo tal. Fekvod vad, a hasa taja mélyebben iilt, fiile,
farka, agyara hibatlanul megmunkalva. Olyan te-
nyérnyi méretii, nehéz, fekete vas.

— Ez hamutart6? — kérdezte apam, a dohanyos.

— Gulmikam csindlta. — Szemernyi biiszkeség szolt
Ro6za nénibol. — Néha, szorakozasbol, volt neki szer-
szdma, csindlta. Ezt-azt. Aztdn odaadta. Ez az egy
maradt. En nem hasznaltam soha. — Elhallgatott.

Kimentiink a kertbe, szedte a kortét, 6 a foldrol,
mi a farol. Kicsi volt, meg a hata is meggorbiilt.
Mondta, hogy nyolcvanharom. Nem biiszkén, nem is
panaszképpen, ez csak egy szam volt az életvonalon.
A szatyrot, amit hoztunk, kicsinyelte:

— Itt ez a kosar, ne szégyelljétek! — A kosar nagy
volt, a fiile nyilvan még az 6zonviz el6tt leszakadt,
most madzag volt a helyén, jol dsszecsavart madzag.
Szabadkoztunk, de 6 csak rakta bele a kortét, a ring-
lot. Aztan tett volna kozé két marék piszkét is, de
meggondolta magat. — Ezt nem szeretitek. — Es félre-
tette egy csuporba.

— De, szeretjiik a piszkét... — Majdnem kialtottam.
Ram mosolygott, megsimogatta a fejemet.

— J6l van, Akoska, itt a piszke — és belektétte egy
zacskoba. Aztan gondolt valamit. — Te mar nagyfiu
vagy — mondta. — Majd te visszahozod ezt a kosarat.
Ugye, nem rostellsz vele végigvillamosozni a varo-
son? — En persze mondtam, hogy nem rostellek,
pedig bizony...

— Jojjetek maskor is, ha mar igy gjra... Ne kelljen
hivni — kereste a szot, aztan intett, és még két kortét
tett a kosar tetejére. — Nincs, akinek adjam, a lanyom
meg ugyis visz eleget beldle. — A kapuban megallt,
sokaig intett utdnunk, haromszor is visszainteget-
tiink, még mindig ott allt. A végallomasrdl aztan el-
ment veliink a villamos.
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Fogyott a korte szépen, ettiik, az aljan 1évok az-
tan meglucskosodtak, azokat kidobtuk. Anyam ette
a ringlot, én meg az egressel bajlodtam. Az iires ko-
sarat aztan betettiik a spajzba, a polcok ala. Ott is
tlinddott a sorsan dszig. Takaritaskor akadt anyam
kezébe.

— Ezt vissza kéne vinni — kockaztatta meg a dol-
got. En felfedez6i kalandnak éreztem a Lorinc-jarést,
megnéztem térképen, végigbarangoltam képzelet-
ben, aztan felirtam, mivel meddig kell utaznom. Be
is tanultam. Anyam féltett, apam biztatott.

— De ne maradj tal soka... — Volt apamban vala-
melyes bizalmatlansdg a néni irant. Még mindig utal-
tam a kosarat, kiilondsen azt a ronda fiilét. Hogy én
egy lres kosarral vonuljak végig a varoson? Tettem
bele jsagot, azt olvasgattam az Giton, a végallomason
pedig a szeméttartoba gyomoszoltem. Es most mér
nem is volt olyan messze az a harom utca.

Roéza néni kapalgatott a kert végében, talan krump-
lit. Nem akartam csak ugy bemenni, kiltottam neki,
intett, hogy jojjek. Megolelt, a fejemet most is megsi-
mogatta. Gyerek vendég régen jarhatott nala. Kinalt
ezzel-azzal, mutogatta a kertet, kevésbé a hazat. Me-
sélt a szomszédokrol, akikkel megvan, meg akikkel
nincs meg jol. Ettem a gyiimdlesbol, a befottbol.
Kértem kutvizet, mondtam, hogy az jo hideg, és
nincs klorozva. Kérte R6za néni, meséljek a sziileim-
r6l, meg akiket még ismertem a csaladbol. Alig is-
mertem valakit, inkdbb hallgattam, 6 is hallgatott,
néha felhuzta a szemoldokét, mintha mondani ké-
sziilne valamit, aztdn inkabb megtorolte a kezét a
kotényébe. Varatlanul beallitott Smuci néni, nekem
azért néni volt.

— Most mar igazdn mennem kéne — kockaztattam
meg, ¢s felalltam.

— Varjal csak... — Roza néni bement a hazba. Smu-
cika rosszat sejtett. Roza néni kijott, kezében a vad-
diszndés hamutartot tartotta. — Ez a tied — nytjtotta
felém kicsit félszegen.

— Odaggya? — hordiilt fel Smucikaban a leplezet-
len irigység.

— Lattam, hogy tetszett neked. Becsomagolom pa-
pirba — tériilt-fordult, barna papirba csavarta.

— Apu egyetlen talja — probalkozott a lanya, és tor-
delni kezdte a kezét.

— Hat, hiszen Akoska is az 6 nevét viseli, és 6 a
legfiatalabb a csaladban. — R6za néni biztosan napo-
kig torte a fejét ezen a magyarazaton. A hamutarto
nehéz volt, hideg, és ahogy el akartak irigyelni télem,
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egyre jobban tetszett. A belsé zsebembe éppen be-
lefért.

— De ugye azért cigarettaznom nem kell? — kér-
deztem, mintha megijedtem volna. Ezen nevettek,
még Smucika is, aztan duzzogva bement a hazba, és
berantotta maga utan az ajtot. Roza néni kikisért
a kertkapuig.

— Ki marad utanam? — kérdezte oregesen. Meg-
fogta mindkét karomat: — Legalabb eszetekbe jutok.
— Most is integetett, most is integettem.

Félévenként felpakolva meg-megjelent Roza néni.
Letette a gylimdlcseit, a birsalmasajtot, a szorpos
iveget, és mar ment is haza, be kellett osztania az
erejét.

Az iskolabol mentem haza egy 6szi délutan, akkor
mar tizennégy vagy taldn tizenét is voltam.

— Itt jart Roza nénéd — fogadott anyam, mintegy
nekem cimezve a vendégséget, a rokonsagot. Kérdez-
tem, mit hozott, anyam sorolta. De éreztem, valami
hidnyzik a felsorolasbol.

— Azt mondja, megszeretett. Marmint téged, mert
olyan szépen latogattad. — Haromszor voltam ndla
két év alatt. — Es hogy... — anydm formazta a szt —
...€s hogy rad hagyna a megsporolt pénzét — zavar-
tan koszoriilte a torkat. — Ha majd meghal — mondta
ki nehezen.

— De hat ne haljon meg! — kinlodtam, nem szoktak
nekem ilyet se mondani, se iizenni.

— Persze, ne, de mar a nyolcvanhatodikban van...
Egyébként otezer forint az a sporolt pénz. — Még
anyam sz4jabol is furcsan hangzott a ,,sporolt pénz”,
a ,,rdd hagyom”, de leginkabb a ,,ha majd meghal”.
— Azt kéri csak — anyam a fejét csovalta —, istenem,
ilyenek az oregek, hogy legyél ott a temetésén.

Ezt mar nem alltam meg szo6 nélkiil:

— Marhasag — és atmentem a masik szobaba lec-
két irni.

Nyar kozepe volt, amikor meghalt Roza néni. Smu-
cika kiildte a gyaszjelentést, alig olvashato betiikkel,
elmazolt tintaval irta, apamnak cimezte, a csaladot
lehagyta réla. A temetés masnap volt, talan arra sza-
mitott, hogy nem kapjuk meg idében. Tudtam, hogy
nekem kell mennem, nem is lehet ez masként. Fe-
szengtem a fekete 6ltonydmben, legutobb szavalover-
senyen volt rajtam, marciusban, most meg... Aztan
csak elindultam.

Héborgott bennem valami. Azért megyek oda,
hogy aztan a kezembe nyomjanak érte dtezer forin-
tot? Mert idovel megkedveltem Roza nénit, szinte
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meg is szerettem a kis kertjével, a nyomorult kosar-
kajaval meg a vaddisznoés hamutartoval. Orditani
tudtam volna, de csak felugrottam, aztan ujra leiiltem
a végtelen 50-es villamoson. Es Smuci nyanya fogja
kisirt szemmel és eltorzult pofaval elém 16kni? Ki-
néztem rémiilten az ablakon. Es ha azt mondja, ne-
hogy kérni merjem, és takarodjak a temetének még
a kornyékérdl is? A villamos indulni késziilt a meg-
allobol, leugrottam. Nap tliz6tt rdm, por, zaj, hdség
fojtogatott. Az ut mellett kéttornyu, magas templom
allt, nem illett a lakételepre. Bemenekiiltem, és nem
tudtam, mit csinaljak.

A templomban csend volt, homaly és hiivosség,
bennem keserti diih és valami nagy méltanytalan-
sag. Imadkozni probaltam, de csak szovegmondas-
nak hatott, iires volt és kiabrandito. Roza néni, tessék

megérteni, ezt én nem tehetem meg. Ott lenne a he-
lyem a temetdben, de innen, ebbdl a maganyos temp-
lombol el nem mozdulhatok. Itt kell megkdszonnom
mindazt, amit... amit meg kell koszonni. R6za néni
tudja, hogy mit — elhallgattam, bar szavam eddig se
volt. Csak iiltem nyugtalanul. Megnéztem az ora-
mat, mar bizonyosan folyik a temetés, vagy akar be
is végezték. Talan lesz, aki korbenéz és keres, hogy
ott vagyok-e. Es elégedett lesz, hogy nem lat, nem
kell eldszamlalnia a pénzt, sem elzavarnia.

Ki a templombodl, fel a villamosra, hamarosan ott-
hon voltam. Anyam ram nézett, mint aki mindent ért.
Azért megkérdezte:

— Voltél a temetésen?

Csak a fejemmel intettem, hogy nem, és az asztal
kozepére tettem a vaddisznds hamutartot.

Boszi (magyarnépmese-illusztracio)

24| Wi
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Sors és mitosz olelkezései
Beszélgetés Keresztes Dora képzémiivésszel

— Mikortol kesziiltél tudatosan
a képzomiivészeti, azon beliil is
a grafikusi palyara, szakmai ta-
nulmanyaid hogyan alakultak?

— Gyerekkoromban a rajzolas
volt a legkedvesebb iddtoltésem.
Ilyenkor megsziint koriiléttem min-
den, és mintha egy tiindérvilagba
csoppentem volna. Szerettem ol-
vasni is. A mesék folytatodtak a
képzeletemben, vagy kiteljesedtek
egy-egy kis rajzban, festményben.
A Képzo- és Iparmiivészeti Gim-
naziumban ezért a kedvtelésemeért
mar osztalyzatot is kaptam. Gra-
fika-jatéktervezd-animacios szak-
ra jartam, majd az Iparmiivészeti
Féiskolan typo-grafika, konyvter-
vezd szakon diplomaztam. Talan
azért is valasztottam ezt a szakot,
hogy kozel maradhassak az iroda-
lomhoz, a kdnyvekhez.

— Mestereid Kass Janos, Hai-
man Gyorgy, Gyulai Liviusz és Sza-
bados Arpdd voltak. Az Iparmiivé-
szeti Foiskolan (ma Moholy-Nagy
Miivészeti Egyetem) tanulhattal
mindegyikiiktol, vagy voltak, aki-
ket késobb, munkaid kapcsan is-
mertél meg?

— A mesterek kozott még meg
kell emlitenem Jankovics Marcell
nevét. A gimndziumban 6 tanitot-
ta nekiink a rajzfilmkészités min-
den fortélyat.

Szabados Arpad szintén ebben
az id6szakban volt tandrom a Der-
kovits rajzszakkorben. Legendas
hire volt az Arpad vezette szabad-
iskolanak. Itt a szorgos munka
mellett mindig volt id6 barati be-
szélgetésekre, kozos kirandulasok-
ra. Biztos vagyok benne, hogy ez
a szeretetteljes 1égkor is hozzaja-
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rult ahhoz, hogy a képzdmiivésze-
ti palyat valasszam hivatdsomnak.

A féiskolan Haiman Gyorgytol
alazatos, preciz nyomdaszmester-
séget lehetett tanulni. A f6iskola
tannyomdajaban ceruzavazlataink-
bol ,,igazi” plakatok, konyvek ké-
sziiltek.

Kass Janostol a mesterségbeli
tudason tul szabad szellemet, in-
spiralo er6t kaptam. Az elso pilla-
nattol kezdve kollégaként tekin-
tett rank. Megel6legezett bizalma
rejtett képességeinket is elohiv-
ta, és erositette hivatastudatunkat.
Nemcsak a grafikus szakmara,
a grafikai technikakra tanitott
minket, hanem megtestesitette ma-
gat a grafikusi attitidot is: nyitott-
sag, érzékenység a kiilvilag felé,
de nyitottsag befelé is, a Iélek rez-
diiléseinek megmutatasara. Korrek-
turai soran gyakran figyelmeztetett
ra, hogy intuitiv képességeinket
parositani kell egy preciz, szinte
mérnoki tudéssal.

Gyulai Liviusszal a diploma-
kiallitisomon taldlkoztam el6szor.
Buda Ferenc Vardzsének cimii
miiforditasdhoz készitettem lind-
metszeteket. Felfigyelhetett ra, mert
néhany hét mulva kaptam egy
megbizast a Magvetd Kiadotol,
Nagy Olga Parasztdekameron
cimii konyvének illusztralasara.
Ekkor deriilt ki, hogy Liviusz at-
adta ezt a munkat az én javamra.
Egy palyakezdének ez egyenld
volt a csodaval. Még nagyobb cso-
da volt, hogy a Legszebb konyv
dijat is elnyertem abban az évben
ezzel a munkaval.

— Hogyan indult az énallo al-
kototevékenységed.: rogton ratalal-

tal az utadra, vagy utkereséssel
kezdodott?

— Az elsé komolyabb siker
akarva-akaratlan meghatdrozova
valik. Ez ndlam sem tortént mas-
ként. De az az ut, amelyen elindul-
tam, a mai napig ugy érzem, ne-
kem lett kikdvezve.

— Eros, hatarozott a kepi vila-
god, szines képeid vidamsagot,
életerot, életismeretet sugaroznak.
Az emberben olyan érzést kelte-
nek, hogy altaluk atléphet egy ma-
sik dimenzioba, a mesek, mondak
vilagaba, dsiséget, tudast, bolcses-
séget hordoznak. Adottsag, szel-
lemi képesség eredménye ez, de
kibontakoztatasahoz a tudatos to-
rekvésre is sziikség volt. Honnan,
mibol meritesz, meritettél a leg-
tobbet?

— Mindig is fontosnak, szivem-
hez kozel allonak tartottam, hogy
a magyar népmilvészet motivu-
mait dtemeljem, vagy inkabb atir-
jam a munkdimba. A népmiivé-
szet mellett szeretek elmélyedni
az 0si, a ,,primitiv”’ kultarak vila-
gaban is. Szamomra az 6si eredet:
a mitoszok, mesék csodas iizene-
teket kozvetitenek. Idon tuliak, és
mégis idotalloak.

Elészor még gimnazista korom-
ban jartam Erdélyben, akkor még
nem sejtettem, hogy késdbbi mun-
kaimat, képi vilagomat mennyire
meghatdrozza majd ez az Onfe-
ledt, racsodalkozo, kincseket rejtd
utazas. Elvardzsoltak a kazettds

Navio |25



SZEMHATAR

mennyezetli templomok. Az ,,ég-
re” tekintve kiilonleges vilag tarult
elém: a vilag keletkezését, a boly-
gbémozgasokat, a paradicsomot,
az orok reményt festették a meny-
nyezetre, naivan, gyakran merész
képi otletekkel. A bibliai esemé-
nyek szinte népmesei kérnyezet-
ben, népmesei alakokkal jelennek
meg. Az emberek viragszalként
hajladoznak, kehelyként nyilik a
szajuk, ¢és tulipan 1dbakon allnak.
De néha kéz és lab helyett halfa-
rokkal és madarszarnyakkal csap-
kodnak. 1999-ben megadatott, hogy
Budakeszin, a ,,Hatarainkon Tul
Fl6 Magyarok Emléktemploma”
diszitdmotivumait hasonlo szel-
lemben készithessem el.

— A magyar népmiivészet mel-
lett a gyermekrajzok vilaga is
jelen van munkdidban, mindezt
klasszikus tudassal o6tvozod. Rusz-
tikussag és cizellaltsag parosul,
vagy valtja egymast, de olykor egy
népmiivészeti technikat a gyermek-
rajzok egyedi vilagaval elegyitesz,
mint a himzett miiveid esetében.
Ezek kiilonosen tetszenek, mesél-
nél roluk?

—,,Csodas lények” — ezt a cimet
adtam ezeknek a himzett textilek-
nek. Apokrif forméaban, de foly-
tatjak a kazettds mennyezetek
motivumvilagat (Jonas, Sello). Ak-
kor késziiltek, amikor a gyere-
keim kicsik voltak. A jatszotéren
fél szemem rajtuk volt, 6lemben
a varrni, himezni valo, igy ké-
sziiltek ezek a himzett lapok. Ké-
sobb néhany gyerekkonyv illuszt-
racioit is textil képekkel oldottam
meg: Markus Istvan Homari, illet-
ve Kiss Benedek Zene-bona cimii
konyvét.

—Szamos konyvillusztracio, ani-
mdcios film szerzoje vagy, de a ko-
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tottebb miifajokban is szivesen
alkotsz, mint a bélyeg-, plakatter-
vezes, és olyan mozgalmasabb fel-
adatokat is szivesen vallalsz, mint
a diszlettervezés. Melyek voltak
az emlékezetesebb feladataid, ki-
hivasaid?

— Nagyon sok szép konyvil-
lusztracios feladatot kaptam az
¢vek soran. Néhany fontos nevet
emlitve, Moricz Zsigmond, Wetres
Sandor, Kormos Istvan, Nemes Nagy
Agnes, Kanyadi Sandor, Nagy Gés-
par, Kiss Anna, Buda Ferenc és
Frangois Villon miiveihez rajzol-
tam illusztraciokat. Készitettem
linometszeteket népmesékhez és
bibliai zsoltarparafrazisokhoz.

Kormos Istvan Vackorja egy kis
fejtorést okozott, mivel sok kiadast
¢lt meg Reich Karoly biib4jos, uta-
nozhatatlan rajzaival. Féltem, hogy
nem tudok olyan kedves Vackor-
figurat kitaldlni, mint 6. Minden
egyes lapnal igen izgultam, szinte
remegett a kezem egy-egy ecsetvo-
nasnal. Aztan, amikor megjelent
a konyv, IBBY-dijat kapott.

A legosszetettebb feladatom
azonban 2003-ban, a Nemzeti
Szinhdzban bemutatott Holdbeli
csonakos cimii Wedres Sandor-
szindarab volt. Latvanytervezo-
ként a diszletek, a babok és az ani-
macids betétek elkészitésével és
a musor plakatjanak megtervez¢-
sével lettem megbizva. Kihivas
volt szdmomra az is — mivel szere-
tek elvonulni, és csendben, egyediil
dolgozni —, hogy sok emberrel: két
rendezovel, babtervezokkel, disz-
letmunkasokkal, rajzfilmesekkel
szinte egyszerre kellett dolgoz-
nom, és betartanom, illetve betar-
tatni veliik a sz{ikds hatdridét.

— Munkaid rendszeresen szere-
pelnek csoportos és egyeéni kialli-

tasokon is. Szamos dijat, elismerést
méltan elnyertel mar (legutobbiak:
Magyar Miivészeti Akadémia Mil-
leneumi Palyazatanak aranyérme,
2000; Ferenczy Noemi-dij, 2003;
Ev illusztratora, Magyar IBBY-dij,
2003; Balazs Béla-dij, 2005, a XVII.
Orszagos Tervezografikai Biennd-
lé dija, 2010). A dijak megerositik
az embert a munkajaban, fontos
szakmai visszajelzések. Melyik a
legkedvesebb szamodra, vagy me-
lyik ert a legnagyobb meglepetés-
kent?

— Minden elismerés ¢és dij ked-
ves szamomra, de a legnagyobb
orém az, ha egy munkat tehetseé-
gem szerint, megelégedésemre be
tudok fejezni. Leginkabb az ani-
macios filmjeim elkésziilésekor
érzek igy. Bar én csak 4-5 perces
filmeket csinalok, de ezekhez is
tobb mint egy év kell. Nem is ké-
szitettem olyan sok filmet, éppen
ezért a Balazs Béla-dij elnyerése
meglepetésként hatott.

— Min dolgozol most, milyen ter-
veid vannak a kozeli és tavolabbi
jovore?

— Nemrég fejeztem be Vilagnak
viraga, viragnak vildga cimi ani-
macios filmemet, amelyet Erdélyi
Zsuzsanna emlékének ajanlottam.

Kiss Ferenccel, filmjeim zene-
szerzdjével ismét egy zenés mese-
konyvet készitiink: a Papo zene-
déje utan Mamo kiskertje cimmel.

A napokban kaptam meg Kiss
Annatol Gyongy vilagol cimii 6sz-
szegyUjtott irasait kicsiknek, na-
gyoknak. Alig varom, hogy el-
mertilhessek ebben a sodrd ereji,
magikus természetli vilagban, és
rajzaimmal a diszit6 jellegen tal
a versek, irasok varazserejét fo-
kozhassam.

Olah Katalin Kinga
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Haz koriili munkak

27.

Ahelyett hogy magdra maradna

a démonokkal. Nekiallna

ablakot pucolni, fozni,

vagy a mandragora sikolyatol
rettegni tévéfotelban,

eljohetne sarga busszal hozzam.

Itt is napjarta a konyha,

ugyanugy készitheti el az allatot,

a héten raadasul jardat ontok.
Tenyerét vagy étolajjal megkent
talpat megorokithetjiik a csillogo
betonban. Hallhatjuk, ahogy a viz
folfelé szivarog, és odanézhetiink,
ahogy a nyomokat kitolti. Ha megvan
ez is, késziilodhetiink a vacsordhoz.
Gyertyat gyujtva, arrol meg egy koteg
csillagszorot, hogy mint talpig
barsonyember, aki maris csupa fiil
a ver szavara, szikrazaporon at
hajladozzak és kinaljak, raérosen,
athallasok nélkiil.

30.

Az én nevemben ne beszéljenek

a targyak. Akkor se, ha jelzik,
hogyan rétegzodik bennem

ez a nyugtalansag. Zokniban
licsorgok a befiiggonyozott
szobaban, és tagjaimban
kiilon-kiilon faradtsagot érzek.
Vagy atvagok a disznovényes zonan,
levagom a folyon tulrol hozott siildot,
és kibontom.

Feényképeket készitek az alakulo
csendéletrol, és kiildok beloliik.
Nem ragozom, miben mds

az aldozati allat, vagy mit iizen

a dombvidék szokasa.

Zajt csapok a gépi daraloval,
nagynyomasu vizzel, és a tiiz
szinezte gozben mar a mozgasom is
arra vall az utcan lassitoknak:

egy vagyok koziiliik.
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VasaDpi PETER

Elbocsato szép iizenet — 2016

Este van. A harmadik emeleti
szoba-konyhdas lakas ablaka
résnyire nyilik, s egy ur
kidobja a holgy haloingét s
POmponos papucsat a gangra.
Elég nagy csattandssal s
kalimpalva érkeznek a fiiggo-
folyoso macskakovére:

— Na, eridj ma’ a francba!
Marmint a holgy. Aki nem va-
laszolhat, mivel nincs itt. Igy
nem lehet tudni, az volt-e a

baj, hogy vad, vagy hogy szelid.
ldosado vagy fiatal. Hogy ember,
az ebben a tumultuozus, egy-
mondatos monologban fol sem
meriil. Becsukodik egy torténet
és egy ablak.

A kolté hagyatékabol elokeriilt vers — a kézirat tantisaga

szerint a Magyar Naplo szamara késziilt.

De profundis 8.
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KELEMEN ERZSEBET
Igenis ,,lesz értelme”
Emlékezés Papp Tiborra

2018. julius 18-an érkezett a hir, hogy nyolcvankét
¢ves koraban elhunyt Papp Tibor, a kortars avantgard
mestere.

A tokaji sziiletésti, Parizsban és Budapesten €16
iro, kolto, vizualis miivész, miifordito €s tipografus
mindig jelen volt a Tokaji frétaborban. Avantgard jel-
ként és nyitottan. Ahogy irodalmi misszios tevékeny-
ségeével, az Avantgard szemmel cimii kotetsorozataval,
tanulmanyaival a kortars irodalomkritika hidnyossa-
gait igyekezett potolni, ugyanilyen lelkiilettel egészi-
tette ki hozzaszolasaival, eldadéasaival a tokaji prog-
ramok irodalmi tematikait. Mert tudta, hogy milyen
trt kell betolteni: irodalmi gondolkodasunk fogalmi
apparatusabol még mindig hidnyoznak a linearis kol-
tészettdl eltérd verstipusok, €s nem ismerjiik eléggeé
az avantgardnak irodalma(ka)t megtjito, felfrissitd
erejét sem.

Papp Tibor életmiive is jel. Alkotdsai innovativ
erejliek a kortars vizualis koltészetben. Igy példéul
a logo-mandalai vagy a kubusai, blivos négyzetei.
De idetartoznak a gytirtik és spiralok, a hinarzok és
sorjazoversek, az ugynevezett villandsok betlitipog-
rafiai, a szovegelemeket tartalmazo grafikdk, vagy az
egész eletmiivon végigvonulo térvers/képek vagy tér-
képversek: itt is, ott is taldlkozunk veliik, hol egy
csokorra, sot kotetre valdval, hol csupan néhany vil-
lan fel beldliik. S a vizualis koltemények mellett jelen
vannak az ¢életmiiben a fiktiv 6néletirasok, regények,
hangversek és performanszok egyarant.

Papp Tibor eldkeld helyet foglal el a szamitogépes
koltészetben is. Az elsd szamitogéppel generalt dina-
mikus mivet — vilagviszonylatban is — ¢ alkotta meg,
¢s 1985-ben mutatta be a parizsi Georges Pompidou
Kozpontban Les tres riches heures de 'ordinateur,
n’l cimmel, II. (J6) Janos kiraly fianak, Jean de Berry
hercegnek (1340-1416) a horaskonyvét idézve (Na-
gyon gazdag orak). Alexandre Gherban is iidvozolte
a mivet: az ) koltészet uttérdjének nevezte az alko-
tojat, azon ritka szerzok egyikének, akinek munkas-
sagaban egyenld sullyal szerepelnek a papirra fekte-
tett, az irott és a szamitdgépen kredlt irodalmi miivek,
¢s akinek korszakalkotd dinamikus kolteményét elis-
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meri minden ,,koltészet-torténelmi” €s szamitogépes
irodalmat taglalo irds. A mi torténetéhez hozzatarto-
zik az is, hogy ,,az utobbi tiz évben azt hittiik, elve-
szett...” — irta nekem Tibor 2016 novemberében.
,Egy par honappal ezel6tt a »PARIS VIII Egyetem
Irodalom Szédmitogépen« tanszékén a professzor ka-
pott egy angol nyelvii kiildeményt Amerikabol, az-
zal a szoveggel, hogy Ujraprogramoztak Papp Tibor
muvét, s milyen kortilmények kozott van joguk hasz-
nalni.” Valéban, az Amerikai Egyesiilt Allamokban
a MIT (Massachusetts Institute of Technology) kuta-
to1 a francia nyelvii Papp Tibor-miib6l rekonstrual-
tak a dinamikus muvet, és 2016-ban elkészitették az
angol nyelvii valtozatat (The very rich hours of com-
puters), amit még ekkor dsszel, Debrecenben be is
mutattunk a Lathato nyelv cimli varosi program ke-
retében. Nagyon gazdag percek voltak ezek, a mii
nagyon gazdag, értékes alkotds. Akarcsak az elsd
magyar automatikus versgenerator, a Disztichon Alfa,
amelynek lemeze hatmilliard verseskotet anyagat
rejti. Papp Tibor 1994-ben jelentette meg a miivet, és
2000-ben Hinta-palinta cimmel latott napvilagot
a kovetkezo alkotas, amely a generalt verseken, szo-
vegeken kiviil mar vizualis kolteményeket és hang-
verseket is lattat-megszolaltat a kolt6i program lingo
modellezési nyelvével és forgatokonyvével.

Papp Tibor egyik alapitdja és halalaig szerkesztdje
volt a vizualis irodalom nemzetkdzileg is elismert fo-
rumanak, a Magyar Miithelynek, valamint a d’atelier
cimi folydiratnak és konyvkiadonak, s az els6 nem-
zetkozi, csak szamitdgépen generalt miiveket kozIo
irodalmi folyoiratnak, a parizsi alire-nek.

2014-ben, a Koltészet Napjan, amikor az életmii-
vébol egyediilallo avantgard tarlatot hoztunk létre
a debreceni Szent Jozsef Gimnaziumban, a megnyitd
utdn Tibor a kovetkezoket irta: ,,[...] ha arra gondo-
lok, hogy egy avantgard kolté soha nem keriilheti el
a muveinek természetébol adodo konfliktusokat, ki-
véve a nagyon kivételes alkalmakat, mint amilyen
volt ez a koltészet napi »nyitany«, akkor ujra és Gjra
er6sodik bennem az a tudat, hogy igenis, amit eled-
dig letettem az asztalra, annak volt, van és lesz értel-
me, méghozza a legeloljarobb koltéi mivek kozott.”

Papp Tibor a kortars avantgard egyik legnagyobb
hatasu klasszikusa. Ennek az életmiinek valoban
,volt, van ¢és lesz értelme [...] a legeldljarobb koltoi
mivek kozott”. Munkassaga felbecsiilhetetleniil gaz-
dag, alkototevékenysége példaértékii. Sokat koszon-
hetiink neki.
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FiLip TAMAS

Hangosvers

A jovo muzeum, még nem nyitott ki,
beallok jegyért a hosszu sorba.

Legyen interaktiv, azt szeretném,
sajat hangomon szoljon a vers,
amit még meg sem irtam.

Es belejavithassak, ha nem tetszik.
Vagy ha tetszik, hat nyugodtan
sirhassak rajta.

A nagy doboz

Az olvashatatlan naplot ki
irja cikazo betiiivel lazasan,
mintha félne, hogy nem

eri utol magat soha?

Babokat kiild ki az utcara,
hogy éljenek helyette,
harcoljanak, ha kell,
botladozzanak, sirjanak, ha
elveszitik, akit szeretnek.

Am a tapasztalatot vigyék
vissza hozza, hogy eltehesse
abba a nagy dobozba, amit
csak ilyenkor szokott kinyitni.
Ami ott van valahol mélyen

a képzeletébe falazva.

MAGYAR
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»Miért kellett még a kiralyt is odarendelni?”

Beszélgetés Pozsgay Imrével

[llyés Gyuldhoz fliz6d6 baratsagarol

— Mikor ismerte meg személye-
sen lllyés Gyulat?

— Amikor 1975-ben miniszter-
helyettes lettem, Illyés Gyula meg-
hivott az otthonaba.? Csoori San-
dor kisért el. Az Illyésre jellemzo
tréfas hangulatban kezdddott a ta-
lalkozo. Gyorsan felfedeztem, hogy
Illyés a csaladtagokat és a kozeli
baratokat magdzza, de a hivatali
embereket tegezi. Engem is lete-
gezett, én visszategeztem. Emlék-
szem, odafordult Csoorihoz, és azt
kérdezte tole: ,,Mit 16tt nekem?”
Csoori azt vélaszolta: ,,Egy gyonyo-
rl facdnkakast, de nagyon kényes
a bore, ovatosan kell kopasztani.”
Ez volt a bevezetd, majd invitalt
benniinket, menjiink be. A zavarom
akkor mar muldban volt, hiszen
egy nagy becsomagolt csokrot hoz-
tam Illyés feleségének, Floranak.
Ahogy a Iépcson folmentiink, ki-
bontottam a csokrot a csomago-
lasbol, az is egy kis koriilményes-
kedést jelentett. Amikor atadtam
Floranak, Gyula bacsi odaszolt, azt
kérdezte: ,,Es hol van a bor?” Na,
ezen akkor én mar folvillanyozod-
tam. Mondtam neki: ,,Gyula ba-
tyam, ha majd vacsorara hivtok,
akkor hozom a bort.” Aztan kimu-

1 Az interji nem sokkal Pozsgay Imre ha-
lala elott, 2016. februar 1-jén késziilt.

2 Illyés Gyula els6, Pozsgay Imrével kap-
csolatos naplobejegyzései: 1975. novem-
ber 2.: ,,Pozsgay Imre telefonjahoz hivott
le még délutan Ika. Itt laknak a kozelben,
atjonnének egy este Ilonkaval. (Az épp-
oly rokonszenves, akar 6.)”; 1975. novem-
ber 9.: ,,Pozsgay kevés szavil, nyugodt,
okos férfi. Az asszony — Ilonka — mintéja
lehetne a mivelt, a helyzettudo feleségnek;
tanarnd.”
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(részlet)!

tatott a tulso telekre, ott volt Ka-
darnak a haza. Azt is elmondta,
hogy minden reggel falusi modra
¢bred, kakasszora. Kadar ugyanis
kedvtelésbol baromfiudvart tartott,
¢s hajnalban szolt a kakas. Igy kez-
do6dott a taldlkozasunk, ilyen han-
gulatban. Aztan természetesen po-
litizaltunk. Tole hallottam — ott
eldszor — a ,,magyar sorskérdések”
kifejezést.

Késobb ezek az dsszejovetelek
mar barati 1égkorben és csaladias
kornyezetben zajlottak le. Ok is
voltak nalunk a Vérhalom utcaban,
mi meg tobbszor megfordultunk
az 0 otthonukban. A gyerekekkel
is megismerkedtiink. Ott rajcsu-
roztak az unokai, akiket igy mu-
tatott be: ,Itt ezek a besenydk.”
A csaladi kornyezetre kitérve még
annyit hadd mondjak el: Flora vi-
gyazott, hogy Gyula bacsi ki ne
rigjon a hambol. Ezt tobbszor meg-
tapasztaltam személyesen és Gyula
bacsi megnyilvanulasaiban is. Flo-
ra ellendrzése abbol is kideriilt,
hogy Gyula bacsi minden dnfegye-
lem nélkiil raszolt, Flora, ne rug-
dossa a bokamat.

1976-ban miniszter lettem, Aczél
volt a kozvetlen felettesem a kor-
manyban. Az Aczél-kérdés ter-
mészetesen napirenden volt a be-
szélgetésekben. Ott értettem meg,
hogy Gyula bacsi nem hodol
Aczélnak és a hatalomnak, hanem
kihasznalja.> Ez a kihasznalas a

3 Lasd még: A tiszteletbeli koztarsasagi
elnok. Pozsgay Imrével beszélget Mezei
Karoly, Kairosz, Budapest, 2011, 23-24.
(Magyarnak lenni 86.)

a : d
,magyar sorskérdések” terén is
megmutatkozott. Nagyon erdtelje-
sen hangsulyozta, hogy a hataron
tuli magyarok helyzete egyre ne-
hezebb, de a hazai viszonyokrol
szolva is eléggé kritikus volt. Az
orszag egészségiigyi romlasa, alko-
holizmus, 6ngyilkossag — ezek vol-
tak a témai.

— Hivatalos rendezvényeken is
talalkoztak?

— Hivatalos rendezvényeken is,
nagyon ritkan, de talalkoztunk.
Az egyik ilyen volt a NEKOSZ-
¢vforduldo a Madach Szinhazban
1976. december 1-jén. A masik
pedig a Szent Korona hazahozata-
la 1978. janudr 6-an. A Szent Ko-
rona hazahozatala ceremonidlis
aktus volt. Rdadasul Kadar Ame-
rikabol a hazahozatalt tamogat6
magyar emigrans szervezetektol
kapott egy intést, hogy 6k tamo-
gatjak Jimmy Carter elndk donté-
sét, ha hozzdjarul, hogy a magyar
Szent Korona visszakeriiljon a ha-
zajaba, de Kéadar ne legyen jelen
az eseményen. Ez nem volt nyil-
vanos, de stgtak. Erre Kadar a
maga cinikus médjan Apré Antalt,
az Orszaggyilés elnokét jelolte ki
az atvétel lebonyolitdsara és ce-
remonidjara. En pedig az egész
elokésziiletben azzal vettem részt,
hogy helyszint kerestem a Koro-
nanak, és azon gondolkodtam, ho-
gyan lehetne a nyilvanossag elott
méltoképpen megjeleniteni ezt a
rendkiviili eseményt. Ilyen szem-
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pontbol szoba keriilt a varpalota,
de végiil is a Nemzeti Muzeum
belépdje mellett dontottiink. Ez
azt is jelentette, hogy minden la-
togatd elment a Korona mellett.
Tlyés is tAmogatta ezt a tervet. En
javasoltam, hogy a Szent Korona-
10l sz010 restauraldsi programon
beliil egy tanulmany jelenjen meg
arr6l, hogy mi ez tulajdonkép-
pen. A tanulmanyhoz pedig az is-
kolai rendszert is hozzékapcsol-
tam, mondvan, hogy a Szent
Koronardl egy olyan konyvet kel-
lene kiadni, amelyet ajandékba
odaadhatnank minden érettségizo
magyar fiatalnak. Ezt sikeriilt is
elérni, ugyhogy néhany évvel ké-
s6bb Vajan, Vay Addm kastélya-
ban adtuk at azt a konyvet, amely
a Szent Koronarol szolt, és amely
aztan minden érettségizd didkhoz
eljutott.* A restauralast természe-
tesen tamogattam. Nem is annyira
a Szent Koronat kellett restaural-
ni, hanem a koronazasi palastot és
a jogart.

A hatdron tali magyarok kép-
viseloi koziil néhannyal Gyula
béacsinal taldlkoztam, igy Siit6
Andrassal is. Kirdly Karolyt is
0 mutatta be nekem, aki roman
partmunkasbdl lett ellendllo, és a
magyar tigyek képviseldje. Azon-
kiviil 6 emlegette fel a Kos Ka-
roly-tigyet. Igy eljutottunk odaig,
hogy a Wekerle-telepen, amelyet
annak idején Kos Karoly terve-
zett, Kos Karoly-szobrot tudtunk
avatni Siit6 Andrassal.’

— Vannak dokumentumai, kony-
vei lllyés Gyulatol?

4 Csomor Lajos: Magyarorszag szent koro-
ndja, Vay Adam Mizeum, Vaja, 1986.

5 Péterfy Laszlo Kos Karoly-szobrat 1987.
november 25-én avattak fel. Az atadaskor
a szobrot korbeallta tobbek kozott Pozs-
gay Imre, Siit6 Andras, Makovecz Imre,
Jokai Anna, Kdczan Laszlo.
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— J6 par konyvet kaptam tole
dedikalva. A nyolcvanadik sziile-
tésnapjan ott voltunk nala a Rét
utcai lakasban, egy sziikebb barati
kor. Gyula bacsi akkor még bi-
zakodoan beszélt. A ra jellemzo
ironidval a nyolcvanadik sziile-
tésnapjan — ezt nem eldszor hal-
lottam t6le persze — azt mondta:
»Anyam gondoskodott a joven-
démrdl, a halottak napjan hozott
a vilagra, 1902. november 2-an.”
Aztéan fél év mulva, 1983 éprilisa-
ban meghalt. A csalad azt szerette
volna, ha én mondom a f6 bucsuz-
tatd beszédet. Csakhogy én akkor
Vietnamban voltam, ott értesiil-
tem Gyula bacsi halalhirérdl, és
nem tudtam volna hazaérni a te-
metésre.

Domokos Matyas és Flora egyiitt
gondoztak a hagyatékot. De Flora
mar korabban is foglalkozott Gyu-
la bacsi miiveivel, munkaival. Egy
dolgot a rovasara irok, hogy nem
dokumentalta megfeleléen a nap-
lokat és az emlékiratokat, hidny-
zik a névmutat6. Ugyhogy annak,
aki valamit meg akar talalni, végig
kell lapozni az egészet.® Ez mu-
lasztds az én szememben.

— Tihanyban is jart Illyéséknél?

— Jartam Tihanyban is. Tihany-
ban elmondta a Tamasi Aronnal
¢s Szabo Lorinccel valo kalandjait
Eluard magyarorszagi latogatasa-
kor. Eluard-t még franciaorszagi
tartdzkodasa idejébdl ismerte Illyés
Gyula, ¢és Tihanyban fogadta. Ta-
masi Aron székely tréfacsindld ja-
vasolta: ,,Vicceljik mar meg ezt
a francia urat. Szabo Lorinc is,
Gyula, te is tokéletesen beszéltek
franciaul. Jatsszuk meg a csodat.”
A csoda abbol allt, hogy Tamasi

6 lllyés Gyula Naplijegyzetei a Digitalis
Irodalmi Akadémia honlapjan immar jol
kereshet6k: http:/dia.jadox.pim.hu.

Aron javaslatara Szabo Lérincet
bedltoztettek juhasznak, és a Felso-
kopaszhegyen egy juhnyajat szer-
veztek koré. Bottal iilt a harom-
labu széken, és elvitték hozza
Eluard-t, hogy taldlkozzon itt egy
magyar pasztoremberrel. A pasz-
tor kezében Eluard verseskotete
volt franciaul. Igy kezdédott a be-
szélgetés. A vendég rettenetesen
meghatodott ettdl a jelenettol. Majd
mikor visszatértek Illyésék also-
kopaszhegyi hazéhoz, Illyés aggo-
dalmaskodva azt mondta: ,,Ez jol
sikeriilt, de mondjuk mar meg
neki, hogy mi tortént.” Mire Ta-
masi Aron, a székely gobé azt vé-
laszolta: ,,Egy jo tréfat nem sza-
bad elrontani, hagyjuk ennyiben.”
Eluard hazament, és interjit adott,
amelyben leirja, hogy Magyaror-
szag a vilag legmiiveltebb orsza-
ga, még a juhaszok is tudnak fran-
ciaul.

Volt egy személyes ,,iitkozésem”
Gyula bacsival. 1981-ben Puja Fri-
gyes akkori kiiliigyminiszter meg-
keresett, hogy adjak az ELTE-n
diszdoktori cimet Elena Ceauses-
cunak. Mire nagyon diihos lettem,
¢s annyit mondtam: ,,Mig engem
ezen a poszton latsz, Magyaror-
szadgon 6 nem kaphat diszdoktori
cimet.” Puja viszont er6skodott:
,De hat az angolok is megadtak
neki, a spanyolok is, az osztrakok
18.” Mondtam erre: ,,Az az 0 dol-
guk, azt megfizették, de engem
nem tudnak megfizetni.” Elutasi-
tottam, és 0 ezt tudomasul vette.
Hire ment a dontésemnek. Par nap
mulva Gyula bécsi hivott: ,,Miért
arulod te a hazadat?” Csodalkozva
kérdeztem: ,,Gyula bacsi, mit ko-
vettem el?” Erre 0 igy valaszolt:
,Megtagadtad a diszdoktori cimet
Elena Ceausescutol.” Tovabb kér-
deztem: ,Es ez miért btin?” A va-
lasza meglepd volt: ,,Azért, mert
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aki eddig az ELTE-n diszdoktori
cimet kapott, az mind meghalt egy
éven beliil, és te most 6t €letben tar-
tottad.” Mondtam neki: ,,Most mar
én ezen nem tudok véltoztatni.”

— Leveleztek is Illyéssel?

— Nem, legalabbis nincsenek
[llyéstdl szarmazo levelek a birto-
komban. O mindig iizent vagy
szolt — peldaul 1982-ben is, ami-
kor levaltottak a miniszterségrol.
Ez foleg a népi vonalat érintette
fajdalmasan, mert én mar régtol
fogva segitséget nyujtottam azon
az oldalon mindenkinek, akinek
csak tudtam. Csoori, Kosa Ferenc,
Kodaly Zoltanné Péczely Sarolta
¢s masok megkeresték Gyula ba-
csit: menjen el Kadarhoz, hogy
vonjak vissza a ram vonatkozo
dontést. Gyula bacsi akkor elhi-
vott magahoz. Elmentem. A bead-
vanyozok koziil egyediil Csoori
volt ott. Illyés gunyos hangon azt
mondta: ,,Ezek azt akarjak, hogy
én menjek el Kadarhoz a te tigyed-
ben. Hat nem megyek el. Amugy
is egy politikus életében kellenek
ilyen események, ennél csak egy
kis borton a jobb.” En a kovetke-
zOképpen valaszoltam: ,,Gyula ba-
tyam, ha vallaltad volna, akkor is
lebeszéltelek volna, mert én ezt ma-
gam akarom elintézni a parttal.”

— Két lllyés-szobor avatasan is
részt vett (Szekszard, 1987. novem-
ber 2., a szobor készitoje: Janzer
Frigyes, Beregszasz, 1989. oktober
4., az alkoto: Borbas Tibor). Ho-
gyan emlékszik vissza ezekre az
esemenyekre?

— Mindkettd nagy megtisztel-
tetés volt sziamomra. A szekszar-
di féiskola névadd ilinnepségére
egyebként a csalad hivott meg, és
hivatalosan én adtam at az Illyés
Gyula nevet az iskolanak.

— Melyik a legkedvesebb prozai
miive Illyéstol?
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— Az Ebéd a kastélyban meg-
kapd volt szamomra. Amellett ne-
kem a kiindulopont a Pusztik
népe volt. Az irodalomtanarom
hivta fel ra a figyelmemet még
kozépiskolas koromban. Ram ez
a mii a revelacio erejével hatott,
hiszen parasztgyerekként, egy fold-
padlos, nadtetds hazbol jutottam
el a fertddi Esterhazy-kastélyban
miikodo kertészeti kozépiskolaba.
Ilyen koriilmények koziil annak
idején az én perspektivam az volt,
hogy esetleg inasiskolaba adnak,
de rogton kozépiskolaban folytat-
hattam a tanulméanyaimat.

— Van kedvenc Illyés-verse vagy
-dramaja?

— A dramék koziil a Faklyalan-
got szeretem a legjobban. Azzal
avattuk a gyori szinhazat 1978.
november 2-an’ En szorgalmaz-
tam a gyori szinhdz létrehozasat,
¢s én is avattam fel az intézményt.
Egyébként a gyori volt az egyetlen
olyan szinhazépiilet a masodik
vilaghaboru utani 1d6kbol, ame-
lyik valoban szinhazként épiilt.
Az Osszes tobbi ujjaépités volt,
meg restauralas eredménye. Ra-
vettem Losonczi Palt, az allamel-
nokot, hogy vegyen részt a szin-
haz avatasan. Ott volt az Illyés
csalad — Flora természetesen Gyu-
la bacsival —, a ,,helyi elokeloség”
Gyorbol, és folavattuk a gyori
szinhdzat a Faklyalanggal. Mas-
nap vagy harmadnap, pénteken
volt mindig a Kadar-féle filmbe-

7 llyés Naplojegyzeteiben a kovetkezoket
irta a gyori szinhazavatorol: ,,Pozsgay
— szinhazavato — tinnepi beszédébol a ba-
tor — s igy szépen helyénvalé mondat:
Ennek a szinhaznak kiilonleges hivatasa
a Csehszlovakidhoz fliz6d6 szinte barat-
sagunk jegyében részt venni a hatarain-
kon kiviil €16 magyarsag kulturalis ellata-
saban, anyanyelvi nevelésében, helyt adni
a szomszédainknal termett szlovak, cseh
¢és magyar alkotasoknak.”

jatszas, filmbemutato a Filmfoigaz-
gatosag vendéghazaban, a Batthy-
any utcaban. Ez azt is jelentette,
hogy minden pénteken délutdn
négytdl ott gyiilekeztiink, és az
utcan sétaltunk Kadarral, Aczél-
lal, Ovari Miklossal, masokkal. En
voltam a hazigazda mint minisz-
ter. Az Illyés Gyula-féle Faklya-
langra, valamint a szinhazavatas-
ra reagalva Kédar morogva azt
mondta nekem: ,,Miért kellett még
akiralyt is odarendelni?” ,,Kiraly”
alatt az allamelnokot értette. Ami-
re én meg diihésen annyit mond-
tam: ,\Valojaban maganak is ott
kellett volna lenni. Briisszelben
a kirdly még egy bracsaverseny
megnyitasat is vallalja. Maganak
is kellene ilyesmit csindlni.” Erre
félrehivott Aczél, és a kovetkezo-
ket mondta: ,,Maga nem tudja tar-
tani a szajat.” Egyetértden valaszol-
tam: ,,Hat nem, majd nem felejti
el legalabb, hogy mit mondtam
neki.” Illyésnek is elmondtam az-
tan, hogy Kadar hogyan reagalt
az egesz eseményre a maga szin-
vonalan.

Amugy pedig volt humora Ka-
darnak. Elmondok még egy tor-
ténetet ezzel kapcsolatban. Grosz
Karoly 1986-ban, Borsod-Abauj
megye elsé titkaraként meghivta
Kaédart Miskolcra. A kellemkedés
¢s ilyen-olyan programok kozben
felvitte az Avasra — ahol a temp-
lom van és a tévétorony —, hogy
nézzen korul. Kadar korilnézett,
odafordult Groszhoz, és azt mond-
ta: ,,Hallja, Grosz elvtars, nagy ha-
zafinak kell annak lenni, aki ezt
szépnek latja.” — Mindennek mar
nincs koze Illyés Gyulahoz, de id6n-
ként nem art felidézni egy-egy ha-
sonld anekdotat a rendszervaltozas
elotti évekbol, évtizedekbol, mert
ezek a torténetek ol kifejezik, mi-
lyen korban éltiink. Tiiskés Anna
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Csaropy MIKLOS
Belepiszkitunk a szocializmusba

Hérom Tiszataj-torténet

A szegedi bolcsészkarrol, ahol gyakornok maradhat-
tam volna, nem ,,az egyetem fura ura” tanacsolt el,
hanem az allambiztonsag. Igy keriiltem 1979 tava-
szan Ilia Mihaly ajanlasara a Kulturalis Minisztéri-
um Irodalmi Féosztalyara, betyarbol pandurnak, ahol
irodalmi lapok szemlézése lett a feladatom. Beliigyi
megitélés szerint Ilidval, Pozsgay Imre miniszterrel,
Bir6 Zoltan foosztalyvezetovel egyiitt ,,nacionalista
platformon” alltam, épptgy, mint ,,Csokassal” (Csoori
Séndorral) és a ,,Subdsok” népi ellenzéki korével.
A talstlyos ellenpolust Aczél Gyorgy PB-tag, mi-
niszterelnok-helyettes képezte, aki Toth Dezsé mi-
niszterhelyettes tjan az irodalompolitikat voltakép-
pen kivonta Pozsgay hataskorébal.

A magyar értelmiség nagy része pontosan tudta,
’56 ota kik a ,,Kain-partiak”, amint késobb azt is,
Nagy Gaspar versében ki a ,,judasfa”.! Mégis az volt
a baj, hogy az Uj {ras e sorokkal kozélte Vas Istvan
Megint egyszer cimli kolteményét: ,,De batrak is
vagytok, ti, Kain-partiak / [...] / A Gyilkolds — mely
Lazadassa nemesiilt / Az impotens, nedviik vesztett
nosztalgidk / Okoskodd elméletében — az maradt, /
mi volt.”? Vas vajon Kadarra és a marxizmusra akart
utalni? Hivatalos értékelés szerint ugyanis a mii nem
a kolto ,,biblikus elemekbdl épitkezd lirdjanak része”,
hanem ,,direkt politikai athallasos” vers. Az a f6szer-
keszto, aki ilyet kozol, sulyos publikdcids-politikai
hibat kovet el; ha nem vette észre, alkalmatlansag
miatt le kell valtani, de hogyha a kozlés tudatosan
tortént, ellenzéki (,,ellenzékieskedd”), akit még in-
kabb le kell valtani. A lapok minisztériumi szakrefe-
rensétdl (én voltam az Uj Iras ,,gazd4ja”) azt vartak
el, adjon ,,jelzést”, fogalmazza meg, honnan hova
,hall at” az athallas. Ne a miivet nézze, hanem a ta-
busértést keresse, azt, hogy a hibakereson mikor té-
ved voros mezébe a mutatd. Ebbdl fakadt elmélyiilo
konfliktusom Téth Dezsdvel, késobb Aczéllal. Az volt
a bajok forrasa, hogy nem szoltam, amikor példaul
leirtak a ,,nem létezett” recski kényszermunkatdbor
neveét. A konfliktus lényegi oka azonban az volt, ami-

1 Nacy Gaspar: 4 Fiti napléjabdl..., Tiszataj, 1986/6., 10.
2 VasIstvan: Megint egyszer, Uj Iras, 1978/11., 3.
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eért nem sz6ltam. A mi értésében Toth Dezsovel egy
véleményen lehettem példaul Szabo Istvan Mephisto-
ja megitélésében, 6 azonban, noha értett hozza, volt
izlése, mindségeérzéke, az irodalomban nemcsak esz-
tétikumot, hanem foként ideologikumot keresett és
talalt. Ezt az ideologikumot az irénak a marxizmus-
hoz, ,,a munkdsosztaly torténelmi harcahoz” valo vi-
szonyaval mérte, a miiveket 6 is e szerint sorolta a ta-
mogatott, tiirt vagy tiltott kategoriakba. Onmagéban
azonban még ez a (szamomra elfogadhatatlan) meg-
kozelités sem vezetett volna végletes szembenalla-
sunkhoz, ha a szembenallds oka nem az ideologia
tartalma lett volna. Téth is ugy hitte, hogy az orszag,
a magyarsag (a ,,nacionalistak™ hazéja) azonos a Ka-
dar-rendszerrel, 6 pedig, éppugy, mint Acz¢l, a rend-
szer elszant, a ,,nacionalizmust” elutasitd védelmezdje.
E merev elvi allaspont képviseletében nevezett ha-
marosan intranzigensnek engem. Kapcsolatunknak
az sem valt javara, hogy nem budapesti Pandi-,
hanem szegedi Ilia-tanitvany voltam.

Tanuléévem utan kovetkezett a magasiskola, vagy
inkabb a mélyviz. Csoori Egy nomad értelmiségi
cimii esszéje miatt a Forras 1980. februari szamat be-
zuztak, illetve az irast kivagtak beldle, Hatvani Da-
niel fészerkesztd szigori megrovas partbiintetést
kapott. Ez volt elsé leckém a ,,publikdcids-politikai
hiba” mibenallasarol. Toth Dezsd az 1980. marcius
3-1 foszerkesztoi értekezleten felpanaszolta: ,,nem
¢szlelte még soha a part politikaja elleni nyilvanos
kulturalis megnyilvanulasok ilyen dsszestirtisodé-
sét.”” Utalt a Tiszataj 1980. februari szamara, amely
Csoori Sandor 50. sziiletésnapjara cimmel az {inne-
pelt Toredék cimii esszéje mellett hét szerzo 50 oldal-
nyi irasat kozolte, amiért Komocsin Mihaly Csong-
rad megyei elso titkar igazoldjelentést kért. ,,Ezért is
keriilt bele a megyei partértekezlet javaslatai kozé,
hogy »a Tiszatdj orszagosan elismert rangjabol és
szerepébol kovetkezoen forditson nagyobb figyelmet
az ideologiai biztonsag elvének gyakorlati érvénye-
sitésére«. Csapody Miklds, a minisztérium munka-
tarsa sem keriilhette el, hogy az 1981. marcius 25-1
lapértékelésen ne tegyen rola — igaz, diplomatiku-
san — emlitést: »a nagyobb tematikus blokkok, néhany
rokon vonatkozast iras egyiittessé szerkesztése, vagy
csupan egy-két publikaci6 szerves egymasmelletti-
sége révén képes volt a tobbi anyagot, a kotdelemeket

3 Gvuris Gyorgy: 4 Tiszatdj fél évszazada 1947-1997, Somogyi
konyvtar, Szeged, 1997, 127.
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is a hangsulyok vonzaskorébe vonni, kiilondsen fol-
erdsitve a jelentések kisugarzasat. [...] elmondhato ez
az 50 éves Csoori Sandort koszontd februdri szam
jelentds Osszeallitasardl is, ha itt volt is bizonyos, az
aranyokat modositd tuldimenzionalas.«”*

Minisztériumi blinlajstromomat harom sulyosabb
tétel terhelte. A partkdzpont (nem voltam parttag)
1981 jiniuséban a Tiszatdj lengyel szamat, 1982 au-
gusztusaban a gyulai hatdron tali magyar lirafeszti-
val forgatokonyvérdl irott véleményemet, végiil 1982
szeptemberében a Tiszatajnak egy magyarellenes ro-
man kiadvanyra adott szeptemberi valaszat, az eldze-
tes ,,jelzés” elmulasztasat rotta fol nekem. Az elsoért
szobeli megrovast, a masodikért fegyelmit kaptam,
a harmadikért elbocsatottak.

A Tiszataj 1981. jiniusi ,,krakkoi szama”

A lengyel Osszeallitast Kiss Gy. Csaba és Kovécs
Istvan 1980 dszén javasolta a szerkesztoségnek. A ter-
jedelmes anyag a Szolidaritas és a lengyel part elso
konfliktusa utan Krakkoi korkép cim alatt jelent meg
mindkét nemzetbéli koltok, irok, torténészek irasaival.®
csakhamar a minisztérium igazoldjelentést koveteld
levele kovette.® 1981 majusaban mar nyomdakész volt
az Osszeallitas, amikor Toth a majus 20-i foszerkesz-
t61 értekezleten ,,a lengyel téma sziineteltetésére”
hivta fel a figyelmet. Voros Léaszlohoz irott levele
szerint ,,félreérthetetleniil szogeztem le, hogy a len-
gyel tematikdju irasok kozlése a szd szoros értelmé-
ben nem tilos (ez az aktualis vonatkozéasokra all), de
még torténelmi tematika esetén is kivanatos ezeknek
a szokasoshoz mért »higitdsa« és semmiképpen sem
kivanatos — mert politikai jelentdséggel bir — ezek
barmilyen természetfi stiritése. [...] On, Vords Laszlo
elvtars azonban annak ellenére, hogy tudta: a ko-
vetkezd (valoszintileg mar nyomdaban 1évo) Tiszatdj
szamaban [!] egy tobb mint 60 oldalas lengyel blokk
van — egy arva szt sem szolt; az elhangzottak utan
sem ébredt fel Onben annyi politikai feleldsségérzet,
hogy ezt a kérdést nyiltan szova tegye.” Toth feltette
a kérdést: miként lehetséges, hogy ,,a terjedelmi di-
menziokrol mélyen hallgatva, [Voros| azirant érdek-
16dott, hogy van-e a minisztériumnak a kozlés ellen

4 Uo.

5 Kiss Gy. Csaba: Hiisz év utan. Labjegyzetek a Tiszatdj-botranyhoz,
Tiszataj, 2006/6., 11-19.

6 Kiss Gy. Csaba: Lengyel naplo, Felsémagyarorszag Kiado, Mis-
kolc, 1997, 22.
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kifogasa; hogyan lehetséges az, hogy a kéziratok
felkiildését — azon a cimen, hogy a fOszerkesztdi ér-
tekezleten elhangzottakat is figyelembe véve, a szer-
kesztoségnek semmilyen aggodalma sincs — meg-
tagadja; hogyan lehetséges az, hogy a szerkesztdség
a kozlésért politikai felelosséget vallalt.”” Vords azon-
ban iddben tajékoztatta a partkdzpont munkatarsat,
Agérdi Pétert, aki azt mondta, ,,0lvassam el {jra az
anyagot, s ha marad az a meggy6zddésem, hogy poli-
tikailag nincsen vele semmi gond, hivjam f6l Toth
Dezs6t”, aki id0 hijan mar nem tudta 4tnézni az anya-
got; ,,dontsem el, sajat feleldsségemre vallalom-e
a kozlést. Vallaltam. Aztan konkrétan ugyan semmi-
be se kotottek bele, de Annus Jozsef foszerkeszto-
helyettessel munkahelyi fegyelmit kaptunk, tovabba
megvontak toliink az esedékes évi nyereségrészese-
dést”® A fegyelmit nem indokoltak meg. Késébb ki-
deriilt, hogy a partkdzpont az 6sszeallitasban verseit
kozlo6 Leszek Aleksander Moczulski (1938-2017)
koltot Robert Leszek Moczulski (*1930) torténész—
politikussal, a KPN nevii illegalis antikommunista
lengyel part vezetdjével tévesztette ssze.

Bar nyomdaba adés elétt Voros nem engem, lapja
minisztériumi ,,illetékesét” hivta fel, a folyoirat refe-
rense én voltam. Aczél Gyorgy a partkdzpontba ren-
delt, és fennhangon kérdére vont, miért nem adtam
»jelzést”, hogy a lapszambol ,,id6ben ki lehessen
vagni” az inkriminalt anyagot: ,,Maga szerint nem
érte volna meg a koltséget egy ilyen szocializmus-
ellenes tdmaddas elhdritdsa?” Miutdn a szdmrol eld-
zetes tudomasom volt, Aczél kezdeményezésére Toth
Dezs6t6l megrovast kaptam. Amikor azonban 1982
majusaban Menyhért Jend osztilyvezetd Varsoba
utazott, ,,a tavaly nyari lengyel-mizéria utan politikai
jopont-gytijtemény késziil: 6ssze kellett irnunk, me-
lyik lapban milyen lengyel targyt iras jelent meg
azota. A listavezetd a fegyelmivel sujtott Tiszatdj:
éppen a krakkoi osszeallitassal fogunk odakint vil-
logni.”

1982. majus 4-tdl ,,minden beérkezett lapszamrol
48 oran beliil »jelzést« kell adni.” Az Gjabb partkoz-
ponti aktivan ,,A megrezzent (-rozzant) fopapsag az

7 Totn Dezs6: Levél Vords LaszIo elvtarsnak, a Tiszatdj f6szerkesz-
tdje [!], Budapest, 1981. jun. 9. Idézi Gyuris Gyorgy: i. m., 127—
128.

8 Voros Laszlo: Szigorian ellendrzéott mondatok. A fészerkesztoi
értekezletek torténetébdl, 1975-1986, Tiszataj Alapitvany, Sze-
ged, 2004, 35-36. Az igazoldjelentést lasd: Gyuris Gyorgy: i. m.,
128-129.

9 Csaropy Miklos: Naplo (1982. maj. 11.) Kézirat.
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irodalmi tarsasagokon kesergett. Az ideologiai »egy-
séget« a politikai pluralizmustol féltik [...]. A tarsasa-
gokat ugyanis az irészovetségi valasztmany megsza-
vazta, bele is keriiltek az alapszabalyba. Toth Dezso
mégis mindeniinnen visszavonatta azt az emlékezte-
témet, amit arrdl az {ilésrdl irtam, mert ez a »sulyos
tény« szerepelt benne.' Agardi is megneheztelt érte,
amit Menyhért komolyan vett: masnap a Tiszataj
[1982.] 4. szamarol késziilt emlékeztetomet a kultu-
ralt szabotazs egyik formajanak mondta.”"! Pozsgay
levaltasa utan megérkezett Kopeczi Béla. Komor id6k
kovetkeztek; Pozsgay sem mindig tudott, de ¢ akart
segiteni, az 1j, simulékony, tudés miniszter pedig
a régi bolsevik idok szorgos biirokrataja volt, Aczél
embere.

A lirafesztival
A gyulai hatdron tali magyar lirafesztival anyagarol
irott véleményem nagyobb sullyal esett a latba.
Kispal Antalnak, a szegedi tévé (és a szegedi politi-
kai renddrség) munkatarsanak jelentése szerint 1982.
februar elején ,,A [szegedi korzeti] TV vezetése ugy
foglalt allast, hogy ez egy helyes kezdeményezés.
A munkalatokban ugyanazok vesznek részt, mint az
elmult évben. Kiraly Zoltan szerkesztd, Ilia Mihaly
miusordsszeallito, Sik Endre [helyesen: Ferenc — Cs.
M rendezd [...]. Ilia tavalyi munkajat a helyi vezetés
értékelte, 0 javaslatokat készitett arra vonatkozdan,
hogy mely koltok miivei kozott valogassanak. Kik
azok, akik a legelfogadottabbak az adott orszagban
[,] Romaniaban, Csehszlovakidban [...]. Egyel6re mas
orszagokra kibdviteni nem kivanjak, annal is inkabb,
mert levél formajaban olyan reagdldsok torténtek,
melyek nem kivanatosak [!].”2

Javasoltam néhany gyengébbnek itélt koltemény
elhagyasat, de ,,jelzést” nem adtam, mert azzal a mi-
sort tettem volna lehetetlenné. Regds Sandor jol em-
lekezett: ,elozetesen lattamoztatni kellett az anyagot.
Folkiildtiik a minisztériumba, Csapody Miklosnak,
aki azt mondta, hogy mehet.” Néhany nap mulva
Agérdi Péter telefonalt Regdsnek Aczél Gyorgy nevé-

10 Gaspar Gyorgy kollégammal Tothot ezutan Elvtarsnak, olykor
Szlovaknak neveztiik, mivel a Toth sérti északi szomszédunk
érzékenységét; hozzatettiik, amit 4 kitomaott hattyii (1988) szerz6-
jétol, Esterhazy Pétert6l mar akkor hallottunk: ,,Megjegyezve
tisztelettel, hogy mi is szomszéd nép vagyunk.”

11 Csaropy Miklos: Naplo (1982. maj. 4.)

12 Csongrad m. Rendér-fokapitanysag ITI/111L. O. Kivonat AG-22 f6-
hadnagy 1982. febr. 2-i jelentésébdl, 0-19783/3., Allambiztonsagi
Szolgalatok Torténeti Levéltara (ABTL).
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ben: ,»Tlrhetetlen, amit maguk itt sszeallitottak.
Semmiféle eléoremutatd érzés, csupa nihil meg re-
ménytelenség, a jovobe vetett hitnek nyoma sincs
benne.« Es szépen lediktalta, hogy kiket kell a mii-
sorbol kihuzni.”"* Az eljarasrol ,,Ilia elmondta, hogy
Magyarorszagon erésebb a cenzira, mint Jugoszla-
vidban ¢és Csehszlovakiaban. Erre példaként a gyulai
kiilfoldi magyar lira miisoranak Osszeallitasat hozta
fel, amelyet részben 0 szerkesztett. E10szor a TV cen-
zura kihuzta az anyag felét azzal, hogy idoben nem
megy. Ezutdn a minisztérium irodalmi osztalya hu-
zott ki nyolc verset, mert pesszimista hangvételtiek.
A megmaradt anyagot a partkdzpontban Agardi Pé-
ter huzta ki Toth Dezs6 miniszterhelyettessel egyiitt,
s kozolték, hogy ugyanazon koltoktdl mas versanyag
szerepeljen a miisorban.” Erre Ilia azt mondta, ,,ezek
utan az apparatusnak kellene a miisorokat csinalni.”
[rt egy levelet Aczélnak, mely szerint ,,pvisszajutunk
az 0tvenes évekbe, amikor nem kellett senkinek gon-
dolkodni, mert az apparatus gondolkodott helyette«.”'*

A Tiszataj 1982. szeptemberi szama

Ion Lancranjan Cuvint despre Transilvania [Beszéd
Erdélyrol] cimii uszito magyarellenes cikkgytiijtemé-
nye 1982. marcius 15-én (1) 50 ezer példanyban hagy-
ta el a nyomdat. Koteles Pal erre reflektalo Toprengés
egy torzkép elott cimil irdsat szeptemberben kozolte
a Tiszata).® A primitiv roman botranykényv Gjabb
erdszakos soviniszta tamadassorozat nyitanyat jelez-
te, Magyarorszagon pedig a part és a ,,népi” ellenzék
sulyos konfliktusahoz vezetett. A tdmadasok kezde-
tét Gall Erné szerint a ,,Barbu-csoport [a Sdptamina
cimli bukaresti hetilap szélsdséges nacionalistainak
—Cs. M.] provokacioi képezték Lancranjan és R[omu-
lus]. Zaharia konyvei, C[orneliu]. V[adim]. Tudor stb.
versei — egyszoval az nirodalom« 1épett fel kezdemé-
nyezden, de nyilvan batoritottan, 6k az »ellen-éb-
resztok« hadai voltak, és sikeriilt a kozvélemény egy
részét megzavarniuk, megmérgeznitik. [...,] majd a
repertodrok atalakitasa, a radiostudiok felszamolasa,
a tv-miisorok megsziintetése kovetkezett.”'® Az Eugen

13 Zeier Miklos: Megtanultam az igazi értelmiségi viselkedést,
www.dunavolgyipeter.hu

14 Csongrad m. Rendér-fokapitanysag II/IIL. O. Jelentés. Targy:
,,Szerkeszté” fedonevii bizalmas nyomozasban, Szeged, 1982.
aug. 1. 0-19783/3. (ABTL)

15 KoteLes Pal: Toprengés egy torzkép elott, Tiszataj, 1982/9., 51-57.

16 GALL Ernd: Naplo I. 1977-1990, sajt6 ala rendezte: GALL Eva és
Davip Gyula, bevezetd: GALFaLvI Zsolt, Polis Kényvkiadd, Kolozs-
var, 2003, 145. (1985. apr. 10.)
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Barbu, Ion Lancranjan és Adrian Paunescu vezette
agressziv nacionalista-antiszemita csoport a hetvenes
évek végén erdsodott meg, amikor Elena Ceausescu
a Roméan Kommunista Part Politikai VB tagja lett, és
befolydsa nagymértékben megnott férjére és a part-
vezetésre. Barbu a bukaresti irodalmi élet egyik meg-
hatarozo figurdjaként, Lancranjan az ir6szovetség
dogmatikus parttitkaraként tamadta a rendszerrel
szembenalld, Romaniat elhagy6 értelmiségieket. Pau-
nescu, aki az RKP politikdjat tgymond beliilr6l bi-
ralta, 1973-ban a Cenaclul Flacara (a Flacara folyo-
irat monstre nacionalista folklor-rendezvényeinek)
megszervezojeként lett Nicolae Ceausescu ,,udvari
koltdje”. Ceausescunak kiildott beadvanydban Mé-
liusz Jozsef mar 1982. aprilis 20-an perrel fenyegeto-
zott, de Beke Gyorgy és Szabo Gyula nyilatkozata
sem kertilhetett nyilvanossagra. Gall Ernd Aurel
Duca KB-titkdrnak fejezte ki tiltakozasat, késobb
Balogh Edgarral egyiitt irta ald a Siitd Andras, Marko
Béla és Galfalvi Gyorgy altal fogalmazott levelet.
Siit6 nevével fémjelezve, tobb mint 30 alairassal tilta-
koz6 levelet kiildtek Bukarestbe Fazekas Janoson ke-
resztiil Ceaugescunak Lancranjan kotete miatt.

A konyv ,,€s ami koriilotte, »mogotte« tortént,
szOrnyl izgalmakat valtott ki. Leveré minden. Maga
a tény, hogy felsd Osztonzésre rovid ido alatt — mas
antiszemita megnyilvanulasokkal (az [Zigu Ornea
irodalomtorténész ellen konstrualt — Cs. M.] Ornea-
ligy) — ez a formedvény napvilagot lathatott, a ho-
zsannazo méltatasok, a kolozsvari botrany, amely
a partpropagandistaknak sz6l6 ajanlasban jutott ki-
fejezésre, a Méliusz-cafolat kozlésének szabotalasa,
a Domokos Géza és a Kriterion elleni tamadasok,
a tarsasag 4jult magatehetetlensége, a gyér tiltakoza-
sok, az atomizaltsag, a roman értelmiség passzivita-
sa, a magyarorszagi kapcsolatok blokalasa |...] az 6t-
venes évek baljos, megfélemlité emlékét elevenitik
fel.”' Egy 1983-as Securitate-jelentés szerint a Ko-
runk szerkesztdségében Gall tigy nyilatkozott, hogy
ha ,Lancranjannak megengedett, hogy egy ilyen
konyvet publikaljon, azt bizonyitja, hogy elso konyve
(Cordovani, 1963) nem volt egyedi jelenség, hanem
egy nagyobb méretli stratégia része. Masféle kurzus-
ol van szo, a nemzeti kisebbségekkel kapcsolatos
politika megvaltozasarol, de egy keményebb valto-
zasrol, durvabbrol, kiméletlenebbrdl. Eddig nem ad-
tak szabad utat a sovinisztaknak. Eddig tigy mond-

17 Uo., 100. (1982. maj. 10.)

2018. szeptember | www.magyarnaplo.hu

tak: »nemzetiségre valo tekintet nélkiil«, de most le-
gyiink felkésziilve 1, hogy az egyetértést, baratsagot
hirdeté szavak mellett egyre tobb ilyen konyv fog
megjelenni. Ez altal pedig a roman nép soviniszta
wfelvilagositasban« részesiil, ami sulyos kihatassal
lesz a romaniai magyarsag helyzetére.”®

A Koteles-kézirat 1982 nyaran érkezett a Tiszataj
szerkesztoségébe. ,,Néhany jelzdt finomitottunk ben-
ne, ¢és kihiztuk azt a parsoros bekezdést, amelyben
Kételes Pal Ceausescu propagandagépezetét Goeb-
belsével vette egy kalap ala. Julius kozepén folhivtam
Csapody Miklost, a minisztérium Tiszatéj-referensét,
van-e elvi tiltas arra nézve, hogy Lancranjan kony-
vével nem szabad foglalkozni. Azt mondta, nincs.
Jalius 17-t61 vendégiink volt Galfalvi Gyorgy, csala-
dunk régi jo baratja, a marosvasarhelyi Igaz Sz6 szer-
keszt6je. Julius 19-én odaadtam neki a kéziratot, azt
kérve, mondja meg a legdszintébben, artunk-e nekik,
erdélyi magyaroknak, ennek a cikknek a kozlésével.
Gyuri baratunk a leghatarozottabban azt felelte, hogy
nem artunk, sot hasznalunk vele. Erre a cikket nyu-
godt lelkiismerettel nyomdaba adtuk, bar biztosak
voltunk benne, hogy az illetékesek nem hagyjak
majd szo6 nélkiil. Az id6pont is a legeszményibb volt:
azt a szerkesztdi gyakorlatot kvettiik ugyanis, hogy
legrazdsabb kozléseinket mindig a szeptemberi szam-
ra idozitettlik, mert ennek kéziratai juliusban és au-
gusztusban voltak a nyomdaba, akkor, amikor a me-
gyei elvtarsak talnyomo tobbsége szabadsagon volt,
igy minimalis volt az esélye annak, hogy a nyomda-
ban ellendrizzEk, van-e problematikus irds, esetleg
kivetetni valo a megjelenendd lapszambol.”?

Nem Voros hivott fel, hanem Annus Jozsef, de
a kérdés valoban az volt: van-e a témaban ,,elvi publi-
kacios-politikai tiltas”? Mivel nem volt, azt feleltem,
nincsen. A szegedi ,,Tiszataj-értékeld bizottmany fo-
ruman szot kaptak a szerkesztok is. Vords Laci volt
a merevebb: azt mondta, lehet, hogy majd ugyan-
azok, akik most elmarasztaljak, 6t év milva ugyan-
ezért dicsérni fogjak. [...] Annus volt a legdiploma-
tikusabb, 6ra Agardi [Péter]ék nem haragszanak
annyira. Miért? Annus Joska »harom szinten« rea-
galt: megvédte Csoorit (nem igaz, hogy csak kolto-
ként figyelemre mélto); Bir6 [Zoltan] Koteles irdsait
mar kevésbé védte, mondvan, bizony, voltak benniik

18 Ministerul de Interne, Insp. Judetean Cluj, Nr. 102/GM/00397000
din 17. X. 1983. Consiliul National pentru Studierea Arhivelor
Securitate. Masolata Kantor Lajos iratanyagaban (Kolozsvar).

19 Voros Laszlo: i. m., 80.
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kifogasolhato részletek; végezetiil: a szerkesztdség
nem tehet rola, ha nincs rend a minisztériumban.
Mert 6k jelentették a Koteles-irds kozlésének szandé-
kat, és nem kaptak ellenkez6 jelzést. Nem tehetnek
rola, ha az illetékes munkatdrs nem jelezte folottesei-
nek.”* Ez a botrany mar nemcsak a magyar politikai
vezetést €s a pesti irodalmi vilagot razta meg, hanem
elérte a vidéki értelmiséget is. Koteles irdsa az 1982.
szeptemberi szamban a partkozpont tudta nélkiil je-
lent meg, Széraz Gyorgy hivatalos allaspontot kép-
viseld, egyebekben korrekt irdsanak (Egy kiilonds
konyvrdl) elébe vagva.?! A szeptember elsején megje-
lent Tiszatdj-szamot, mint 1971 decemberében Ratko
Jozsef sarrétudvari Nagy Imre parasztkoltot idézo
verséért Szegeden a motoros rendorok, két nappal ké-
sobb az egész orszagban Osszeszedették az 1jsag-
arusoktol.

1982. oktober 5-én Toth Dezsé magahoz rendelt,
¢s Agardi, Pandi Andras foosztalyvezetd, valamint
Veress Mariann parttitkar jelenlétében kozolte: ,,Mun-
kédmban szamtalanszor érzékeltek olyan hibakat, té-
vedéseket, amelyek nyoman sziikségesnek érezték
jelezni, hogy valtoztatnom kell szemléletmodomon.
Az utdbbi idében ezt egyre tobb esetben voltak kény-
telenek megfogalmazni, mert dsszestirtisodtek a ve-
lem kapcsolatos problémak, igy legutobb a Tiszatdj
Koteles-cikke iigyében, amelyben stlyos mulasztast
kovettem el. Hangstlyozni kivanja, hogy nem ez az
egyetlen ¢s a legfobb probléma velem, ez mar a dol-
gok teteje, amelybdl a kulturalis iranyitas kénytelen
levonni a személyemet illetd kovetkeztetéseket. Ez
a fels6 vezetés dontése (Aczél nevét nem ejtette ki).
A problémakra Menyhért Jeno figyelmét is felhivta
a kozelmultban irasban, kérve, hogy hasson a valto-
zas iranyaba. Ezt a levelet nyilvan ismerem, mégsem
valtoztattam magatartasomon. Szemléletemet és al-
lasfoglalasaimat ugyanis a politikai intranzigencia
jellemezte, munkam soran nem a Muvel6dési Mi-
nisztérium allaspontjat képviseltem. Minisztériumi
munkéamat — a szobelit és az irdsosat egyarant — politi-
kai feddszovegek, elkenések gyartasa, az Gnmagaért
valo esszéizalas jellemezte, és az irodalompolitikai
érdeki, politikai természetli kérdések kovetkezetes
elkenése. Mindez — természetesen nem feltételezhetd
a rosszhiszemiiség — arra mutat, hogy vagy nem aka-
rom, vagy nem tudom az itteni kivanalmak szerint

20 Csapropy Miklos: Naplo (1983. febr. 5.)
21 SzAraz Gyodrgy: Egy kiilonos konyvrol, Valosag, 1982/10., 95-105.
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végezni munkamat. Annyiszor kért ¢ is, mads is,
hidba, mindig valami makacssag, ellenszegiilés veze-
tett. [...] az elhangzottak jellemezték minden folyo-
iratszemlémet, kiilonosen a Tiszatdj 1981. marciusi
lapértékelésén képviselt allaspontomat, amikor elvte-
len ¢és hamis bedllitdssal probaltam felmentést adni,
megkisérelve olyan torekvések legalizalasat, amelyek
ellentétesek kulturdlis politikankkal. Ez jellemezte
mas megnyilatkozdsaimat is, mint a gyulai Var-
szinhaz-ligyben, amikor essz€isztikus, hasznalhatat-
lan szoveget adtam, majd az erre kovetkezd irasbeli
figyelmeztetésre intranzigens hangu feljegyzéssel fe-
leltem. Ugyanez nyilvanult meg a Tiszatd) Koteles-
cikkével kapcsolatban is, amikor is nem érzékeltem
a szerkesztoség jelentkezésének, a cikk kozlésének
bel- és kiilpolitikai sulyat — erre kell gondolnia, mert
az ligyben nem feltételezhet rosszhiszemi tudatossa-
got. A dolgokhoz valé hozzaallasom legjellemzébb
megmutatkozasa Illyés Gyula 80. sziiletésnapjara
sz0lo kitiintetési eldterjesztésem, amelynek indokld
részét Csoori-idézettel zartam. Kozbevetésemre, hogy
az idézet nem télem vald, ideges telefonalasba kez-
dett. Miutan Menyhért kozolte vele, hogy a szoveg az
iroszovetségé, annyit mondott, nem baj, ennyi elég.
Végiil kozolte, a legfelsobb kulturalis vezetés ugy
latja, hogy nem dolgozhatom a Miivelddési Minisz-
tériumban.”?

1982 6szén mar ,,Akar ugyanarrél a témarol
amegszolalas és a publikalas lehetdsége a korlatozott
nyilvanossag szerkezetében erésen pozicionalt volt:
fiiggott a megszolald személyétol, de ennél is meg-
hatarozobb volt a kozlési forum, rdadasul a Tiszatdj
foszerkesztdje elozetesen egyeztetett a folyoirat mi-
nisztériumi referensével, Csapody Miklossal, aki
a kozlés elé¢ nem gorditett akadalyt. Igaz, nem sokkal
késdbb — a minisztérium irodalmi osztalyanak veze-
tojével egyetemben — menesztették allasabol”.”* Mint
késobb a Bécsi Naplo irta, ,,A gyakorlat szerint, ha
a publikaciokkal kapcsolatban kételyek mertilnek
fel, ki kell kérni a partkdzpont véleményét. Csapody
Miklos sem fonokét nem értesitette, sem pedig
a partkdzpontot nem kereste fel, és igy a Toprengés
egy torzkép elott roman tiltakozast valtott ki, ami
aztan Csapody allasaba keriilt.”** A lap kés6bb arrél
tudositott, hogy ,,A tavaly [1981.] juniusi lengyel

22 Csapropy Mikos: Naplo (1982. okt. 5.)

23 Nemetn Gyorgy: A Mozgo Vilag torténete 1971-1983, Palatinus,
Budapest, 2002, 117-118.

24 Bécsi Naplo, 1983. jun. 3.
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szam miatt a Tiszatd] szerkesztosége megro-
vasban részesiilt. A munkasdrség mostani fel-
vonuldsa az eldozményektdl fliggetleniil ag-
gaszto jelenség: a hatalom — gy latszik, egy
szamara kényes kérdésben — fegyveres erdvel
érvelt a szokimondas ellen. [...] Aczél Gyorgy
a partkdzpontban errdl ugy nyilatkozott, olyan
lapot nem lehet engedélyezni, amelyik min-
den szamaban belepiszkit a szocializmus-
ba.”? Haborogtam, de be kellett 1atnom, hogy
a rendszer okkal ,,vetett ki magabol”.

Az 1982. oktober 15-1 foszerkesztoi érte-
kezlet elokészitésében mar nem kellett részt
vennem. A Tiszatdj ennek az eldzetes mun-
kaanyagaban is szerepelt, de a szeptemberi
szamrol mar egy szo sem esett. A f6 hang-
sulyt az irdszovetségen beliili, a partvezetés szamara
nemkivanatos szervezodésekre, az irodalmi tarsasa-
gok tigyére, valamint az irodalmi lapok kritikai tevé-
kenységére helyezték. Toth szerint ,,A folydirat-halo-
zat szines ¢€s eleven, de a marxizmus zarojelbe tétele,
a szovetseégi politika félreértelmezése, a nemzeti iro-
dalom egységének allando reklamalasa elfogadha-
tatlan. Sziikség van Osszeszedettségre és rendre. De
rend és szabadsag helyett az irodalmi ¢élet szerkesztoi
szektorat ma rend és szabadossag viszonya jellemzi.
Tény: a szerkesztOket az allam nevezte ki, a kote-
lességeket pedig ti magatok vallaltatok. Vessetek
szamot azzal, hogy ezeket tovabbra is vallaljatok-e,
a magatok altal kialakitott programmal egyiitt? Ez
elsdsorban a Mozgo Vilagra vonatkozik. Hanyszor
tettiik elvtarsi-barati légkorben szova a probléma-
kat? Am minden tiirelem értelmét veszti, ha intranzi-
genciakkal talalkozik. Hat, Kulin elvtars, hogy van
az, hogy a SZER [a Szabad Europa Radio — Cs. M.]
felhasznalja a lapot, €s még honorariumot se kaptok
érte? A magyar allam nem hajland6 tamogatni olyas-
mit, ami keresztezi torekvéseit. Tiszataj: az iranyito
szervek felhivtak a lap vezetésének figyelmét az ideo-
logiai tévedések szamanak csokkentésére, eredmény-
telentil. Csak azért is-magatartas: vannak ovezetek,
amelyeknek allaspontja ismert [!], de a marxistakkal
valo egyiittes szereplésnek még a latszatat is elkert-
lik. Lancranjan-iigy: hosszl a hattértorténet. Koteles
igenis tudott a konzultalt Szdraz Gyorgy-irasrol, de
a Tiszatdj kiszagolt valamit, és bevette Kotelest, aki-
vel elvileg egyet lehet érteni. Elhatarolodo kivagyi-

25 Bécsi Naplo, 1982. dec. 1.
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Llusztracio A Nap lanya cimii, északi népek meséit tartalmazo kotethez

sagbol tudatosan meglottek a part és az allam altal ta-
mogatott véleményt: csak azért is.”*

Az 1 f6osztalyon 1982 végéig dolgoztam, addig
kellett uj allast talalnom. Ratki Andras f6osztalyve-
zeté mar nem adott érdemi munkat. Olykor vitaba
szalltunk egymassal, példaul Csodri kitiintetésérol,
aki szerinte is ,tehetséges kolto és szociografus [,]
abba az ir6i kategoriaba tartozik, amit a kialakult tar-
sadalmi gyakorlat »Kossuth-dijas szintnek« tekint.
Ennek ellenére politikai magatartdsa, miiveiben is
megfogalmazodo vilagnézete, tarsadalomszemlélete
olyan mértéki illojalitast fejez ki, amelyet nem lehet
figyelmen kiviil hagyni a legmagasabb miivészi elis-
merés — politikai dontés — mérlegelésekor. A Kossuth-
dij odaitélése sulyos értelmezési zavart okozna a ha-
zai politikai kozvéleményben.””” Utolsd iromanyom
stilszerlien egy ,,elozetes” igazolojelentés-féle volt
a gyori Mubhelyrél. Gecsényi Lajos fOszerkesztotol
utobb megtudtam, ,kint volt naluk a renddérség a
szerkesztdségben, Pomogats Bélanak az 1983. januari
szamban megjelent transzszilvanizmus-tanulmanya
miatt.”*® Irodalmi pandurkodasom révidre szabott
ideje ezzel véget ért, megint betyar lettem, fedélzet-
kozi utas, 1ézengo ritter, erdélyi maganzo. Majdnem
hat évre tartos ,,depoba” keriiltem, ahonnan 1988
0szén Pozsgay Imre segitségével szabadulhattam.

26 Csapopy Miklos kézirdsos feljegyzése, Budapest, 1982. okt. 15.

27 Ratk1 Andras: Feljegyzés, Budapest, 1982. dec. 8. Gépirat-masolat.

28 Csapropy Miklos levele Ilia Mihdlyhoz, Budapest, 1983. febr. 23.
— Pomogats Béla irasa: Az erdélyi gondolat. Kisebbségi helyzet,
kisebbségi ideologia, Mithely, 1983/1., 3-15.

NarLo (39



SZEMHATAR

Zold forradalom

A jacint apro
levelecskéje foldet
repeszt szeliden:

magok szivében
forradalom dul — zolden
tor fol a veriik!

Keseredes

Keserédes bor —
fele szin-napsugarbol,
fele meg éjbol.

144

Osz

Szeptemberi ég.
Bozsognak a csillagok,
mint a muslincadk.

Ladik

A hold ladikja
hofelhok hinarja kozt
lam, megfeneklett.

Osz borékaik

Szall, napok ota
szalldos a nyarfagyapot.
Osz a bordka.

Szerelem

Gombolyodo hold!
Felesegem ha ram néz,
kipirul arca.
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Kiss BENEDEK

Kodben

Kocsizom kodben.
Feényszorom, jaj, faragd ki
a kodbol utam.

Hordo és szonok

A hordodnak higgy,
ne a hordoszonoknak!
szentségesebb frigy!

Lakodalmak

O, lakodalmak!
Tobbet ért a siitemény,
mint a mennyasszony!

Viharban

L

Hunyorog az ég.
Felhok pillaja alol
stit sebes villam.

2.

Zihalnak a fak.
Tiidolebenyei tan
a zivatarnak?

Hajdanta

Hogy zajongtatok
hajdanta, szép ludjaim!
Most hol hallgattok?
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N. SzABO JOZSEF
A zenetudomanyos elit és
a rendszervaltozas (1945-1946)

Mas elitcsoportokhoz hasonléan a zenetudoma-
nyos elitre is hatassal voltak a II. vilaghabori
utani atfogo politikai valtozasok, a felséoktatas és
a tudomanyos élet atalakitasa, tovabba a miivészet
szerepének tjfajta értelmezése. Jelen tanulma-
nyunkban bemutatjuk, hogy az 1945 utani egye-
temi reformelképzelések miként érvényesiiltek
a nagy presztizsii zenetudomanyos képzés teriile-
tén; hogy milyen szerepet vallalt a zenetudoma-
nyos elit a tudomanypolitikaban és az MTA atala-
kitasaban, s hogy miként aktivizalodott a zenész
elit a kozéletben, a civil szervezodésekben. Arra
is kitériink, hogy a magyar zenetudoésok korében
miként zajlottak le az 1945 utani igazolasok és
a B-listazas, illetve, hogy miként viszonyultak a
politikai partok a zenei élet kivalosagaihoz.

A Horthy-rendszer és a zenei elit!

A 1II. vilaghabor utani zenetudomanyos elit helyze-
tét nem érthetjilk meg e csoport €s a politika 1920—
1945 kozotti kapcsolatanak révid bemutatasa nél-
kiil. Mint ismeretes, a magyar zenetudomany, illetve
a Zeneakadémian folyo képzés nemzetkozi szinvo-
nala volt. Ennek ellenére eléfordulhatott olyan eset,
hogy néhany magyar zeneszerzé — elsdsorban poli-
tikai okokbol vagy szarmazasa miatt — kiilf6ldon na-
gyobb elismerést és publicitast kapott, mint Magyar-
orszagon.

A zenei elit bizonyos képviseldit — ,,miivészetpoli-
tikai” aktivitasukkal szoros dsszefliggésben — szemé-
lytikben érintették azok a nagy tarsadalmi-politikai
valtozasok, amelyek az 1. vilaghabort utdn az or-
szagban végbementek. Az 1918-1919-es évek bal-
oldali-forradalmi szervezeteiben valo szerepvallalas
utan bekovetkezd jobboldali fordulat, majd az 1921-
t6l konszolidalodo Horthy-rendszer ,,sajatos” viszonyt
alakitott ki a politikai valtozasok idején szerepet val-
lalokkal, a ,,kompromittalodottakkal” kapcsolatban.

1 A tanulmanynak nem feladata a zenetudésok munkassaganak
részletes elemzése. A dolgozat ,,csupan” az elit és a politika viszo-
nyat mutatja be.
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Mint minden nagy politikai valtozés idején lenni
szokott: volt, akinek a hatalom ,,megbocsatott”, volt,
akinek nem. A tobbség a politikatol fliggetleniil tette
a kotelességét, és a tovabbiakban is szinvonalasan
miivelte hivatasat.

A t6bbi kulturalis-tudomanyos elitcsoporthoz ha-
sonloan a Horthy-rendszer idején ebben a kozegben
is a konzervativ szellemiségli zenetudosok €és mii-
vészek hataroztak meg a korszak zenei életét. Nem
véletlen, hogy az 1920-as években dont6 szerepet jat-
szott a magyar zenekultiraban a nemzeti irdnyzat
zenei tekintélye, Hubay Jend hegediimiivész, zene-
szerz0, a Zeneakadémia tandra €s igazgatoja, aki
1921-t61 a Magyar Tudomanyos Akadémianak is tisz-
teletbeli tagja volt. Hubay virtuéz hegediijatékaval
a korszak egyik legnagyobb el6adomiivészeként valt
ismertté. Vilaghirii iskoldja olyan kivalo hegediisoket
nevelt, mint Szigeti Jozsef, Székely Zoltan vagy Za-
thureczky Ede.

Hubay Jen6 mellett a zenei élet masik befolydsos
alakja Dohnanyi Ernd volt. Miutan az 1919-es kom-
miinben, illetve a kommunista kezdeményezésre 1ét-
rejott zenei direktoriumban valo ,,szereplése” feledés-
be meriilt, a "20-as évek kozepétdl Dohnanyi idomult
a hivatalos kozélet igényeihez, amit a hatalom kello-
képpen értékelt is. A XX. szdzad egyik legjelent6sebb
zongoramiivészét 1934-ben kinevezték a Zenemi-
vészeti Foiskola foigazgatojanak (tisztségét 1943-ig
toltotte be), szamos dijjal €s kitlintetéssel halmoztak
el. Az 1930-as évben mar az 6 kezébe kertilt a magyar
zenei élet iranyitasa. A ,,zenepolitikat” meghatarozo
Dohnanyi kivalo mindségérzékkel rendelkezett, tob-
bek kozott Bartok Béla és Kodaly Zoltan zenetudo-
manyi €s milvészeti tevékenységét is tdmogatta.

Bartok Béla nemcsak vilagszinvonali zenetudds
¢s zeneszerzO volt, hanem zongoramiivészként is a
legnagyobbak kozott tartottak (tartjak) szdmon. Elso
miiveire a német kés romantika hatott. 1906-ban
kezdte el Kodaly Zoltannal népzenegyijtd munkajat.
A romantikus hagyomanyokkal szakitva, a népzenére
tamaszkodva 0j zenei stilust alakitott ki. A Tanacs-
koztarsasag alatt — Dohnanyihoz hasonléan — ¢ is a
zenei direktorium tagja lett. Ettdl fiiggetleniil 1935-
ben — zenetudomanyos munkassagaért — tagjai kozé
valasztotta a Magyar Tudomanyos Akadémia. A ha-
talomhoz azonban masként viszonyult, mint Dohna-
nyi Ernd. A harmincas évek masodik felében szem-
ben allt az olasz és német orientaciot képviseld
magyar kormanyokkal, majd feleségével, Pasztory
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Ditta zongoramiivésszel 1940-ben az Amerikai Egye-
siilt Allamokba emigralt.

Kodaly Zoltan zeneszerzd, zenetudds, a Zeneaka-
démia tanara 1905-ben kezdte meg népdalgytijtd
munkajat. A Tandcskoztarsasag alatt 6 is bekapcso-
lodott a zenei direktorium tevékenységébe, amiért
meghurcoltdk, de allasat végiil nem vesztette el.
1940-t6l a Magyar Tudomanyos Akadémian folytatta
a Bartok altal megkezdett népdalgytijtések rendezési
munkajat. 1943-ban 0 is az MTA tagja lett. A huszas
évek kozepétol foglalkozott a zenei miivelddés tigyé-
vel, a zenetanitds reformjaval.

A korszak kivalosaga volt Bartok hangverseny-
partnere, miiveinek propagaloja, Szigeti Jozsef hege-
diimtivész, aki 1940-t3l szintén az Egyesiilt Alla-
mokban €lt. A Bartok és Kodaly altal fémjelzett zenei
¢letbe ¢és népdalgytiijtésbe kapcsolodott be Weiner
Le6 és Siklos Albert tanitvanya, Farkas Ferenc is.
Molnar Antal bracsamivész, zeneszerzo és zeneteo-
retikus — Bartok és Kodaly 6sztonzésére — Erdélyben
és a Felvidéken gyiijtott népzenét. Uj paradigmat
WVitt” a zenetudomanyba azaltal, hogy elséként ku-
tatta a zenetorténet szociologiai aspektusait. Szamos
miivében foglalkozott a zene tarsadalmi problémai-
val. Tudomanyos munkdja révén igy nemzetkozileg
is az els6 zeneszociologusok kozé tartozott.

A sort folytathatjuk azzal, hogy Lajtha Laszlo vi-
laghirti népzenekutatd életmiive is szervesen illesz-
kedett a XX. szdzad népzenei hagyomanyaira ta-
maszkod6 zenekulturgjaba. Koddly tanitvanya volt
Bardos Lajos, hangszeres ¢és vokalis miivek szerzdje,
aki 1928-t0l a Zeneakadémidn is tanitott. Bardos
a Magyar Kortars folyoirat 1931-es megalapitoja és
szerkesztdje is volt.

A zenemiivészeti elitnek voltak olyan tagjai — mint
példaul Dohnanyi tanitvanya, a hagyomanyos zene
minden miifajaban alkoto zeneszerzd, Kosa Gyorgy —,
aki a zsidotorvények idészakaban nem tanithatott
a Zeneakadémian. Nem tartozott a hatalom kegyeltjei
kozé az egykori Koessler-novendék, a Schonberghez
és koréhez kozel allo, a modern Bartok és a ,,folk-
lorista” Kodaly kozotti kiilonbségeket hangsulyozo
Jemnitz Sandor sem, aki a két vilaghdboru kozotti
iddszak egyik legjelentdsebb zenekritikusa €s zene-
torténésze volt, s aki a Munkds Dalosszovetséget is
vezette. A Bartokkal és Kodallyal egyarant j6 kap-
csolatban 1évé Toth Aladar zenetorténész feleségé-
vel, Fischer Annie zongoramuvésszel politikai okok-
bol svédorszagi emigracioba kényszeriilt. Ugyancsak
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a modern zeneszerzok ¢és eldadomiivészek csoport;ja-
ba tartozott Kadosa Pal zongoramiivész, komponista.
Zeneszerz0i munkassagara komoly hatast gyakorolt
Bartok ¢s Kodaly miivészete is, elsdsorban mégis
anémet neoklasszicizmus kovetdjeként tartjak szamon.

A zenetudomanyos elit baloldali, a kommunistak-
hoz kozel allo tagja volt Szabolcsi Bence, Kodaly
Zoltan, Weiner Le6 és Siklos Albert tanitvanya, aki
nemcsak zenekritikusként és szerkesztoként, hanem
zenetudoskeént is jelentds eredményeket ért el. Fia-
talon a Duna-menti orszagok régi magyar zenetorté-
neti jelenségeit és Osszefiiggéseit kutatta.

A haboru befejezése utan, a demokracia kiépitésé-
nek kezdetén zommel a felsorolt személyek alkottak
a zenetudomanyos elitet.

Igazolas és B-lista

A tobbi tudomanyos elitcsoporttal dsszehasonlitva
a zenetudomanyos ¢s zenemiivészeti elit volt 1945
utan politikailag a legkevésbé aktiv, illetve a hatalom
iranta ,,érdekl6dott” a legkevésbé. A zenei elit jellem-
zbje volt az is, hogy a Horthy-korszakban a szélso-
jobboldali vagy fasiszta szervezetekben nem expona-
lodtak a csoport tagjai. Ugyanakkor sem a politikai
erok, sem a szakmai csoportok nem tekinthettek el
attol, hogy feltarjak a zenetudomanyos elit két vilag-
haboru kozotti szerepvallalasanak pontos részleteit
— annak érdekében, hogy ki tudjak jel6lni a csoport
helyét a demokratikus Magyarorszag keretei kozott.
A partoknak az elit megnyerése mellett érdeke volt
a kompromittalodottak felelésségre vonasa (ha vol-
tak ilyenek). Az Ideiglenes Nemzeti Kormany tobb
rendeletet hozott; ezek kozé tartozott a kozalkal-
mazottak, majd a maganalkalmazottak igazolasarol
sz016 rendelet.? A politikai er6k ugyanakkor tudtak,
hogy Magyarorszag demokratizalasa és moderniza-
lasa az elit nélkiil nem lehetséges. A rendelet ezért
— viszonylag korrekt modon — nem dltalaban a
Horthy-korszakban, csupan az 1939-t61 1945-ig terje-
dé id6szakban tanusitott (esetleges) ,.helytelen ma-
gatartast” vizsgalta. Az igazoldsok meginditasdval
— mint célkitlizéssel — a demokratikus partok (és az
elit) nagyrészt egyetértettek, az igazoldsok moédja
koriil azonban vita bontakozott ki. Az igazolasok
a magyar felsoktatasban el6szor a Pazmany Péter
Tudomanyegyetemen kezdddtek meg 1945. marcius

2 Magyar Kozlony, 1945. 1. no.
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7-én.’ Egy j6 honappal késobb, aprilis kozepén
a Zenemuvészeti Foiskolan is kezdetét vette az igazo-
lasi eljards. A Zeneakadémian folyo igazolasokkal
azonban csak a kisgazdaparti sajt6 foglalkozott, és
kérlelhetetlen radikalizmust siirgetett e téren.*

A zenei elit igazolasa soran a legszigorubban azt
a Dohnényi Ernét vontak felelosségre, aki 1944-ben
elhagyta az orszagot. Dohnanyit haborts biindsnek
minositették, noha az 6t ért vadak nagyrészt igazta-
lanok voltak. Dohnanyi habors biindssé nyilvanita-
saban meghatarozo szerepe volt a Szocidldemokrata
Partnak.’

Nagy vihart kavartak a Zathureczky Ede f6igaz-
gatoval kapcsolatos hirek (illetve hiresztelések) is.
Igazolasaval kapcsolatban ugyanis kiilonbozo véle-
mények lattak napvilagot. Kideriilt azonban, hogy
Zathureczky semmilyen haborts biint nem kovetett
el, épp ellenkezbleg: részt vett a Szent-Gydrgyi
Albert nevével fémjelzett kiugrasi-ellenallasi csoport
tevékenységében — igy végiil felmentették. A bizott-
sag dontését az is indokolhatta, hogy fontos szerepet
szantak Zathureczkynek Magyarorszag zenei életé-
nek ujjaszervezésében.t

Egyetemi reformelképzelések és valtozasok

a Magyar Tudomanyos Akadémian

Az els6 egyetemi-foiskolai reformtervek megvitata-
sara 1945 aprilisaban — a Magyar Kommunista Part,
a Szociadldemokrata Part ¢s a Nemzeti Parasztpart
kezdeményezésére — a debreceni neveldk szakszerve-
zetének kétnapos értekezletén kertilt sor.” Mivel a ha-
boru utani miivelddéspolitika legfontosabb felada-
tanak a kozoktatds demokratizalasat tartotta, ezért
a felsdoktatasi reformjavaslatok els6sorban a pedago-
gusképzés kapcsan fogalmazodtak meg. A pedago-
gusképzés atalakitasaval valamennyi politikai erd
egyetértett. Ugyanakkor a debreceni tandcskozds
egyaltalan nem foglalkozott a zenei képzéssel. N¢-
meth Laszl6 — a Nemzeti Parasztpartban aktivan po-
litizalo Illyés Gyula felkérésére irt taniigyi terveze-
tében — intézményi valtozast tartott sziikségesnek
a mivészeti képzés terén is. Németh jogos kovetelés-

3 Az Eétvos Lorand Tudomanyegyetem térténete 1945-1970, szerk.
Sinkovrrs Istvan, ELTE, Budapest, 1972, 20.

4 Kis Ujsag, 1945. aprilis 19.

5 BREUER Janos: Negyven év magyar zenekulturaja, Zenemiikiado,
Budapest, 1985, 63.

6 Szabad Nép, 1945. majus 20.

7 Parttorténeti Intézet Archivuma (PTI. Arch.) 274-21/72
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nek gondolta a zenei, miivészeti, a szinészi, esetleg
még az épitészmérnoki foiskolak dsszevonasat is egy
egyetemre, az Gigynevezett Miivészegyetemre.® A Né-
meth Léaszl6-féle reformtervezet azonban a zenemdi-
vészeti képzéssel foglalkozott a legkevésbé. Mivel
a haboru utan a miivészeti képzésre nehezedett a leg-
kisebb tarsadalmi nyomas, ezért politikai szempont-
bol sem valt kiemelten fontos feladatta a felséfoka
zenel oktatas atalakitésa.

A debreceni tanacskozas utan nem sokkal, 1945.
aprilis 20-an a hires miivészetkritikus, Kallai Erné
tett ugyan javaslatot a Kis Ujsagban a felséfoku okta-
tas atalakitdsara, de a zenei képzés kapcsan 6 sem
allt el6 vj javaslattal.’ Majus 29-én a Kis Ujsagban je-
lent meg Zathureczky Ede foigazgaté javaslata a ze-
nei felsdoktatassal — konkrétabban: a Zenemiivészeti
Fdiskola iranyitasaval — kapcsolatban.

A Zeneakadémia vezetdje azt inditvanyozta, hogy
a foiskola vezetését egy ottagl direktorium vegye at
Veress Sandor, Waldbauer Imre, Zathureczky Ede, Bo-
szorményi Nagy Béla és Bardos Lajos iranyitasaval.”

Az Operahaz példdja nyomédn a Zenemiivészeti
Foiskolan is bizalmi testiiletet valasztottak. Az ugy-
nevezett Zathureczky direktorium eredeti dsszetétele
nem sokkal késoébb modosult.! A bizalmi testiilet
mellett egy hét tagbol allo bizottsagot is Iétrehoztak.
A Zenemiivészeti Foiskolan igy két iranyito szerv is
alakult. Egyrészt a bizalmi testiilet, masrészt egy Ot-
tagu bizottsag. A bizalmi testiilet elndke Gabriel
Ferenc lett. Tagok voltak: Arany Sandor, Gaal Ferenc,
Kokai Rezsd, Turay Peregrin és Vasarhelyi Zoltan.
A héttagti bizalmi testiilet egy idében dttagu bizott-
sagot is valasztott a Féiskola uj szervezeti szabalyza-
tanak eldkészitésére. A bizottsag tagja lett: Kokai
Rezso, Veress Sandor, Gaal Endre, Harmat Artar €s
Waldbauer Imre. A szervezet tevékenységébe a f0is-
kola féigazgatoja, Zathureczky Ede is bekapcsolodott.
Az intézmény tandrai kozott ugyanakkor mozgalom
indult az egységes, egyetemszerli csucsszervezetbe
valo tomoriilés érdekében.

A névsorokbol lathatd, hogy a Zathureczky-féle 5
tagll bizottsagbol csak Veress Sandor ¢s Waldbauer

8 NemeTH Laszlo: A kisérletezd ember, Magvet6 és Szépirodalmi
Koényvkiado, Budapest, 1973, 357.

9 Kis Ujsag, 1945. aprilis 20.

10 Kis Ujsag, 1945. majus 29.

11 M&jus 29-én hoztak nyilvanossagra a direktorium eredeti névso-
rat. — Jilius 7-én a Népszava mar arrol szamolt be, hogy személyi
valtozasok torténtek a bizottsagban.

12 Népszava, 1945. julius 7.
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Imre keriilt be a testiiletbe. Koziiliik Veress Sandor
kivalo eredményeket ért el a népzenekutatas tert-
letén, valamint a korszeri nemzeti zenepedagogia
megalapozasaban. Waldbauer Imre pedig szintén nem-
zetkozileg elismert hegedlimiivész volt. Az ,,0j” tagok
koziil Kokai Rezsd mint zeneszerzd jo szakember
volt, késobb a Magyar Radio zenei osztalyanak veze-
tjeként valt ismertté. Szakmai szempontbol magas
szinvonalat képviselt Harmat Artir karnagy—zene-
szerz0, aki mar 1924-t6l a Zenemuvészeti Foiskola
tanara volt. Alkotomunkdjdnak részeként szamos
egyhdzi zenemiivet komponalt, és sok szaktanulmanyt
irt. Vasarhelyi Zoltan zeneszerzo, karnagy pedig
1938-t6l vezette a korabeli munkaskorusokat.

A 1II. vilaghdbort utani felsdoktatasi atalakulas
iddszakaban tobb professzori kinevezésre is sor ke-
riilt. 1945-1946-ban a Zenemtivészeti Fdiskolan azon-
ban csak két 0j tandr kapott katedrat: Kadosa Pal és
Szabolcsi Bence. A ,,modern” zeneszerzoként (¢s elo-
adomiivészként) szamon tartott Kadosa a zongora f06-
targy tanara volt a Zeneakadémian, Szabolcsi Bence
pedig zenetorténeti targyak oktatdjaként lett profesz-
szor.® A professzori kinevezések koriil nem alakult
ki még politikai és sajtopolémia, és a tandri kart sem
érte olyan tdmadas, mint az orszag tobbi egyetemén.

A zenetudomany akadémiai pozicidi viszont sokat
javultak azaltal, hogy az MTA 1945. méjus 28-30-i
nagygyiilésén Kodaly Zoltan és Bartok Béla az Aka-
démia rendes tagja lett.* A magyar Kiiligyminisz-
térium azzal is kifejezésre juttatta Bartok erkolcsi el-
ismerését (tudomanyos megbecsiilése mellett), hogy
1945. jalius 10-én szobeli jegyzékben kérte a Szo-
vetséges Ellendrz6 Bizottsagot: biztositsa a zene-
szerz6 és felesége hazatérését. A Bartok-hazasparon
kiviil mas zenei kivalosag, koztik az 1921-t6l az
USA-ban ¢l6 Ormandy Jend repatrialasat is kezde-
ményezte a Magyarok Vilagszovetsége. Am végiil
sem Bartokék, sem a Hubay-tanitvany Ormandy nem
tért haza. A vilaghiri hegediimiivész—karmester 1985.
marcius 12-én halt meg Philadelphidban.

A magyar zenetudomany elismerését jelentette az
is, hogy 1946 juliusaban Kodaly Zoltan keriilt a Ma-

13 Mindkét kinevezéssel kapcsolatban elmondhato, hogy a dokumen-
tumok nem a hivatalos Magyar Ko6z16nybdl szarmaznak, hanem
indirekt forrasok bizonyitjak a tanarok eloléptetéseit.

14 4 Magyar Tudomanyos Akadémia tagjai 1825-1973, 6sszeallitot-
ta: FEKETE Gézané, Magyar Tudoméanyos Akadémia Konyvtara,
Budapest, 1975, 549.; N. SzaBo Jozsef: Magyar kultiira — egyete-
mes kultura. Magyarorszag kulturdiplomdciai torekvései 1945—
1948, Akadémiai Kiado, Budapest, 1998, 126-127.
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gyar Tudomanyos Akadémia élére. Kodaly elnoki
megbizatasanak tobbek kozott azért is volt nagy je-
lentdsége, mert megvalasztdsakor ugy tlint: meg-
oldédhat a természet- €s tarsadalomtudosok kozott
akkor mar kozel két éve zajlo sulyos konfliktus."
Hatalmas tudomanyos ¢és erkolesi sikerként értékel-
hetd, hogy az Akadémia tagvalasztd és tisztujitd
kozgytilése egyhangulag Kodaly Zoltant valasztotta
elnokének (az intézmény masodelndke Szent-Gyor-
gyi Albert lett, Voinovich Géza pedig fotitkarként
folytatta tevékenységét's). Kodaly tovabbi tudoma-
nyos megbecsiilését jelzi, hogy az Akadémia négy
tiszteleti tagja kozé 6t is bevalasztottak."”

A zenei elit kozéleti szerepvallalasa

Mivel a haboru utani magyar kultirdiplomacianak
kiemelt teriilete volt a zenediplomacia, nem meglepo,
hogy a zenetudomanyi elit és a zenemtivészek aktiv
szerepet vallaltak az 1945 és 1946 folyaman létrejott
civil szervezetekben, barati és miivelodési tarsasa-
gokban. Az elsd, kiilfoldi orszagokkal kapcsolatokat
kiépiteni és apolni szandékozo tarsasag az 1945. juli-
us 9-én, a Pazmany Péter Tudomanyegyetemen lét-
rejott Magyar—Szovjet Miivel6dési Tarsasag volt.
A Térsasag elokészito bizottsaganak elndki tanacsa-
ban jelen volt Kodaly Zoltan is"® (rajta kiviil pedig
a zenetudomanyos elit olyan kivalosagai, mint Bardos
Artur, Lajtha Laszlo, Vedres Mark, Waldbauer Imre,
Zathureczky Ede, tovabba Pallo Imre®).

A szovjet kapcsolat kiépitésének fontossaga ma-
gyar részrol a kultura és a tudomany minden tertile-
tén megfogalmazodott. Nem véletlen, hogy az egyiitt-
miikodés jelentdségének hangsulyozasa jellemezte
a Tarsasag 1946. julius 7-én, a Zenemiivészeti Fo-
iskolan tartott orszagos kongresszusat is.’ Mivel
Magyarorszag szamara a zenediplomacia kiemelten
fontos volt, Gyongydsi Janos kiiliigyminiszter 1946
augusztusaban kivanatosnak tartotta, hogy a ma-
gyar—szovjet kulturalis kapcsolatok kiépitése célja-
bol prominens zenemiivészek vendégszerepeljenek
a Szovjetunidban.”! A zenei kapcsolatokra tett ma-
gyar kezdeményezésre a szovjet fél udvariasan, de

15 Népszava, 1946. julius 1.; Népszava, 1946. julius 4.

16 Szabad Nép, 1946. julius 27.

17 A Magyar Tudomanyos Akadémia tagjai 18251975, i. m., 549-550.
18 Szabad Nép, 1945. marcius 3.

19 Uj Magyar Kozponti Levéltar (UMKL) XIX-I-1 e. 19459116

20 Népszava, 1946. julius 5., 7.

21 UMKL XIX-I-1 i. 1946-10 2220; UMKL XIX-I-1 e. 1946-96835
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tartozkodoan reagalt. A magyar zenei elit aktivitdsa
a politikai ¢letben 1947 dszén bekovetkezO negativ
kommunista valtozasok hatasara azonban csokkent,
illetve megsziint. Waldbauer Imre 1946-t0l mar az
USA-ban €lt; Bardos Arttr szintén az amerikai emig-
raciot valasztotta. A magyar—szovjet kapcsolatokban
meghatarozd szerepet jatszo Magyar—Szovjet M-
vel6dési Tarsasag 1947-t61 kezdte elvesziteni korabbi
sulyat, vezetésében mar csak baloldali, illetve kom-
munista kotodésti személyeket talalunk. A valtozast
bizonyitja az is, hogy amikor a Tarsasag 1947 szep-
temberében delegaciot vitt a Szovjetunidba, a zenei
elitet csak a svédorszagi emigraciobol 1946-ban haza-
tért Toth Aladar, az Operahaz igazgatoja képviselte.

1947 6sz¢tdl a Magyar Kommunista Part meg-
kezdte a diktatara kiépitését, ezért arra torekedett,
hogy minden olyan er6t és személyt kiszoritson a koz-
¢letbdl, aki célkitiizéseivel nem ért egyet. Mindez jol
megmutatkozott a Magyar—Szovjet Miivelodési Tar-
sasadg 1947 novemberében ,,megvalasztott” legfelsd
vezetésének Osszetételében. Ekkor az elndkségnek
mar egyetlen zenetudds és zenemiivész tagja sem
volt.”? Az is természetesnek nevezhetd, hogy a dik-
tatiraval nem azonosuld elit tavol tartotta magat az
)7 szervezddésektol.

A zenetudomany képvisel6i fontos szerepet val-
laltak a Magyar—Roman Tarsasagban is. A Gyorffy
Istvan Kollégiumban 1945. szeptember 21-én alakult
Tarsasag elndke Kodaly Zoltan lett, és a valasztma-
nyi tagok kozott ott talaljuk Farkas Ferencet is. Nem
véletlen, hogy Kodaly lett az elndk, mert a két Kar-
pat-medencei orszdg a kozos zenei gyokerek miatt
érdekelt lehetett a kulturalis egyiittmikodés meg-
teremtésében. Bartok Béla mellett Kodaly Zoltan
zenetudomanyi munkassagaval eddig is sokat tett
a magyarokat és romanokat elvalaszt6 valaszfalak le-
bontasaért.” A masik oldalon is voltak hasonlo to-
rekvések. Az sem tekinthetd véletlennek, hogy az
1945 novemberében létrejott Roman—Magyar Tarsa-
sag vezetdségében szintén szerepet vallalt egy nem-
zetkozi hirti zeneszerzo: George Enescu.?*

22 Nemzetgyiilés Naploja, 1. kotet, Hiteles Kiadas, Athenaeum Iro-
dalmi és Nyomdai Részvénytarsasag Kiaddja, Budapest, 1946, 24
-25.; UMKL XIX-IL. 1 e. 1946-88-531

23 A magyar irodalom torténete 1945-1975, 1. kotet (Irodalmi élet és
irodalomkritika), szerk. BeLAp1 Miklos, Akadémiai, Budapest,
1981, 69.

24 UMKL XIX-I-1 e. 1946-70729
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A Magyar—Roman Tarsasag 1946. februar elején
rendezte meg els6 radidadasat, amelyen Kodaly Zol-
tan tartott bevezeté el6éadast.>> Magyar—roman vo-
natkozasban nagy jelentdsége volt az 1946. marcius
14. és 17. kozott megtartott bukaresti filmnapoknak,
illetve a Magyar Népi Szovetség Emlékiinnepélyének,
amelyet marcius 15-én rendeztek meg. Itt is fontos
szerepet kapott a zene: fellépett a Waldbauer—Kerpely
vonosnégyes, Bartok—Kodaly estre keriilt sor, emel-
lett Zathureczky zenéjét is meghallgathattak a részt-
vevok. A hangverseny sziinetében a delegacio vezeto-
je, Keresztury Dezs0 vallas- és kozoktatdsi miniszter
a modern magyar zenemiivészetrol tartott eldadast.
A delegacio azt is feladatanak tekintette, hogy felke-
resse Erdély magyarlakta teriileteit. A magyar kultd-
ra pozicioja szempontjabol fontos allomasként érté-
kelhetd, hogy 1946. aprilis 9-én Kolozsvaron meg-
nyilt az Allami Magyar Zeneakadémia.?

1946 tavaszan mar kiépiiltek a magyar—roman
zenei kapcsolatok. Aprilis 24-én Budapestre érkez-
tek a bukaresti opera miivészei, aprilis 25-én pedig
a magyar operahaz miivészei utaztak Bukarestbe.”
A magyar zenetudomany képvisel6i nemcsak a kul-
turalis kozeledés érdekében tettek igen sokat, hanem
felléptek az 1946 0szén mar jelentkezé roman sovi-
niszta vesz€ly ellen is. Ebben a helyzetben a magyar
szellemi kivalosagok — koztiik Kodaly Zoltan és Kar-
pati Aurél szinhazi kritikus — felszolitottak a ma-
gyar—roman baratsag hiveit, hogy emeljék fel szavu-
kat a parizsi béketargyaldsok kapcsan Roménidban
kibontakozo gytilolkodés ellen.?

Kodaly Zoltan nemcsak a Magyar—Roman Tarsa-
sagnak lett az elnoke, hanem a Magyar—Angol Tar-
sasagnak is. A magyar—angol zenei kapcsolatok azon-
ban meglehetdsen visszafogottak maradtak ebben
a korszakban.” 1946 Gszére kiépiiltek a magyar—svéd
zenei kapcsolatok, amelyeket pozitivan befolyasolt
a Svédorszagban €10 emigracid. Az egyiittmiikodés
azt kovetden is folytatodott, hogy 1946. majus 26-an
tobb évi kényszerl tdvollét utdn hazatelepedett Toth
Aladar és felesége, Fischer Annie.*

25 Szabadsag, 1946. marcius 22., 24., 27., 30.; Népszava, 1946. mar-
cius 6.

26 Szabadsag, 1946. aprilis 25., 26.

27 Szabad Nép, 1946. oktober 6.

28 UMKL XIX-I. 1 e. 1948-238899; UMKL XIX-I-1. 1946-96901

29 BREUER Janos: Negyven év zemekulturdja, i. m., 83.; UMKL-
XIX-1-1 e. 1947-178380

30 UMKL-XIX-I-1 i. 1946-25371
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Hllusztracio Kiss Ferenc Pap6 zenedéje cimii konyvéhez

Az 1jj kulturalis vezetés — a zene kiemelt kultar-
diplomdciai jelentdsége miatt — mar 1945-t6l fontos-
nak tartotta a magyar részvételt Franciaorszag zenei
¢letében. (A magyar zenekulturat elsésorban Bartok
zenéje és zenetudomanyi munkdssaga reprezentalta
a franciaknal.) 1946 elején pedig Iényegesnek tekin-
tette azt is, hogy muzsikusaink részt vegyenek az
1946. évi Genfi Zenei Versenyen, amelyet szeptem-
ber 20. és oktober 5. kozott rendeztek.’! A rendezvé-
nyen a magyar eldadomiivészek kivaldoan szerepel-
tek.? A két vilaghabora kozott nagyon jol mikodd
magyar—olasz kapcsolatokat 1945-1946-ban még nem
sikertilt aktivizalni. Viszonylag megkésve, csak 1947.
marcius 17-én adta egyik legjelentdsebb hangver-
senyét a Romai Magyar Intézetben Zathureczky
Ede. Ugyancsak 1947 tavaszan keriilt sor Kodaly
Zoltan olaszorszagi hangversenyére. A hangverseny-
nek — szakmai értelemben vett fontossagan tal — kul-
turpolitikai jelentdséget is tulajdonitottak, mert a ma-
gyarsdg iigyének kimondhatatlanul sokat hasznalt
Kodaly megjelenése.”

A magyar—torok egyiittmiikodés alapjat Bartok
Béla teremtette meg azzal, hogy az 1930-as években
Torokorszagban népzenét gytijtott, €s a kutatds soran

31 UMKL-XIX-I-1 i. 1946-71631
32 UMKL-XIX-I-1 e. 1947-68614
33 UMKL-XIX-I-1 e. 1947-36375
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értékes dallam-megfeleléseket talalt a két nép
zenéjében. Munkdjat amerikai emigracioja,
majd 1945. szeptember 26-an bekovetkezett
halala miatt azonban nem tudta folytatni.

Annak ellenére, hogy Magyarorszagon min-
dig nagy jelentdsége volt a zenediplomacianak,
¢s a tarsadalomban fontos szerepet jatszottak
a civil szervezetek, a diktatura létrejottével
mindkét teriilet ,leépiilt”. A zenediploma-
cia a Kadar-korszakban ismét felértékelodott,
a civil szervezddések azonban csak a rend-
szervaltozas utan aktivizalodtak Gjra.

*

Osszegzésként megéllapithato, hogy a II. vildg-
haboru utani rendszervaltozas idején — a tobbi
tudomanyos elitcsoporttal dsszehasonlitva —
a zenetudomanyi elitnek kevesebb konfliktusa
volt a politikaval és a hatalommal. A partok
részérdl is feltlinden kevés tdmadés indult
a zenetudosok ellen. A demokracidba torténd
viszonylag zokkendmentes atmenet okat ab-
ban latjuk, hogy a zenei elit — néhany esettdl elte-
kintve — politikailag nem kompromittalodott a két
haboru kozotti iddszakban. A Szalasi-féle szélso-
jobboldali irdnyzat sem gyakorolt vonzo hatast erre
a csoportra. Az igazolasok idején el6fordult néhany
,Hfelelosségre” vonas, de késébb tisztazodott, hogy
ezeket jorészt atgondolatlanul inditottak el. A B-lis-
tazas sem eredményezett 1ényeges valtozasokat a ze-
nei elit korében.

A felsdoktatas tervezett atalakitasa, az egyete-
mi reformelképzelések sem hoztak kiilondsebb mo-
dosulast a féiskolai szintli zenei oktatés teriiletén.
A magas szinvonalu, kis 1étszami képzés a politikai
eroket — ideértve az 1947-t6l egyeduralkodova valo
MKP-t — sem tette érdekeltté abban, hogy eldtérbe
helyezzék a zenetudomany iigyét. Az elit jellegii
zenei képzés nem volt kitéve olyan politikai kihiva-
soknak, mint a legtobb — viszonylag nagy hallgatoi
létszammal rendelkezd — egyetemen és foiskolan.
A tobbi tudomany- és szaktertilettel dsszehasonlitva
nem kellett radikalisan atalakitani a Zenemiivészeti
Fdiskola tanari karat sem, ezért néhany 1j professzo-
r1 kinevezéstdl eltekintve nem volt indokolt az ok-
tatol kar ,,atszervezése”. Mivel a reformtervezetek
nem filiggtek Ossze kozvetleniil a képzés szakmai
jellegével és szinvonalaval, az atalakitasi elképzelé-
sek leginkabb az irdnyitdsi mechanizmust kivantak
modositani.
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Festmény-versek és koltéelodok
Besz¢élgetés Both Baldzs koltdvel

Az idei Unnepi Konyvhétre jelent meg a Magyar Naplé Kiadé gon-
dozasaban folydiratunk rendszeres szerzdje, Both Balizs negyedik
verseskotete, Romfalon viraigmag cimmel. Az 1976-ban sziiletett,
tavaly januarban Bella Istvan-dijjal kitiintetett kolté csak ritkan

1ép a nyilvanossag elé.

— Nagyon szépen csengenek,
helyenkeént bravirosak a rimeid.
Mennyire osztonos ez, mennyire
jon zsigerbol, vagy ellenkezoleg:
dolgozol rajtuk, és hosszabb mun-
ka eredményei? Mennyire vagy
tudatos formakolto, tanultad ezt?

— Mint minden kezdo, én is egy
iddsebb, rangos koltéhoz vittem el
az elsd verskezdeményeimet. Jo
hiisz esztenddvel ezel6tt a Bene-
dek Elek Pedagogiai Foiskola elso-
¢ves hallgatdja voltam. A magyar
tanszéket akkoriban az Okortorte-
nész Sarkady Janos dccse, a gye-
rekversei révén orszdgosan ismert
¢s népszerli Sarkady Sandor ve-
zette. O volt egyébként az alapito-
fészerkesztdje a ma mar szintén
orszagosan ismert Soproni Fiizetek
antolégianak, amit 1978-t6l 2014-
ben bekdvetkezett halalaig gondos
hozzéaértéssel, végteleniil lelkiis-
meretesen szerkesztett. Baratsago-
san fogadott, kérte, hogy hagyjam
ndla a kéziratot. Onnantol rendsze-
res latogatdja lettem, delelotton-
ként egy-egy csésze forrd neszkaveé
mellett beszélgettiink koltokral,
irodalomrol, versekrol. Sandor, gon-
dolom, a gorog szakos batyja nyo-
man, annyira formabiztos kolto
volt, hogy folyékonyan besz¢lt
,alkaiosziul”, vagy barmelyik klasz-
szikus antik versmértékben. Erde-
mes elolvasni 4 soproni Szent
Mihaly templomra cimi koltemé-
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nyét, hogy rajojjiink, mekkora kol-
to volt, aki szinte az irodalmi koz-
tudatbol kihullva halt meg itt,
a nyugati végen... Szoval, talan
innen, ebbdl a félig-meddig tanit-
vanyi 1étbdl ered az én torekvé-
sem a formakulturara és a rime-
lésre. Nalam a vers ritkan ,,adja
meg magat” hamar, a verstestet,
mint egy tombot, igyekszem csi-
szolni, alakitani, amig gy érzem:
tobbet nem lehet elvenni beldle.
Jot tesz ennek a munkéanak az id6
is, objektivebben, nagyobb tavol-
sagrol tudom olvasni, ezaltal kri-
tikusabban is. Nemigen hiszek az
els6 valtozatban, persze, kegye-
lem folytan lehetséges elsore olyat
irni, ami késobb sem szorul alaki-
tasra.

— Milyen kapcsolat fiiz Gergely
Agneshez, miert emlited ot tobb-
szor is a kétetedben?

— 2005-ben az elsé konyvemet
dedikéaltam Budapesten, amikor
6 is ott ilt a frissen megjelent
Carmen Lugubre cimii kotetével a
Konyvhét forgatagdban. Korabban
madr ismertem €s szerettem a ver-
seit, szoval vettem a batorsagot, és
bemutatkoztam. Azota leveleziink,
kiildiink egymasnak a megjelent
konyveinkbol. Akar Sarkady ta-
nar Gr, Agnes is szeretettel és pon-
tos észrevételekkel segit javitani a
verseimen. 2009-ben és 2010-ben
Jozsef Attila-dijra javasolt, amit

v PR

természetesen tilzasnak éreztem,
viszont eligazodast és tampontot
nyujtott, az 6romrél nem is be-
szélve. Sokszag, Orizetlenek, Ger-
gely Agnes fényképe ald, Egy re-
geny végere, Masodik évfordulo.
Ot verset adtam kozre neki ajanl-
va a négy kotetemben.

— A kotet masodik ciklusa is-
mert festomiivészek képeit jeleniti
meg egy-egy versben. Mi a torte-
nete ennek a kis tarlatnak, miert
irtad meg oket?

— Mér az Arnyéktalan pillanat
(2005) cimii kényvemben is szere-
pel négy festmény-vers. A magyar
koltészetben sokan irtak képekrol,
elég Csanadi Imre, Gyurkovics Ti-
bor, Somlyé Gyorgy, Kerék Imre
nevét emliteniink, de természete-
sen lehetne folytatni a felsorolast.
Mindig izgalmas kisérlet képet
,megversiteni”, hiszen a latvany
mindenkiben més-mds torténetet
indit el, vagy mas érzéseket, han-
gulatot valt ki. Elvezettel olvasom
Gombrich miivészettorténeti mun-
kait és a magyar vagy a kiilfoldi
piktara jeleseinek munkait bemu-
tato képes albumokat, de szandé-
koltsdg nincs a versek megirasa,
illetve a festmények kivalasztasa
mogott. A négy konyv mindegyi-
kében van egy-két festménycik-
lus, ami alkalomadtan egy 6nallo
verses ,tarlat” kiaddsan is elgon-
dolkodtat... Egyébként eléfordult
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mar, hogy egy-egy vers elkésziilte
utan bukkantam ra a cimad6 kép-
re, €s igy lett verssé (is) a képzo-
miivészeti alkotas.

— ,,Mikor a gyerekkor langba
borul, / Istenem, tarts tenyered-
ben.” Itt, A targyak neve cimii
versedben és egyebiitt is felbuk-
kan koltészetedben a gyerekkor,
sajat gyermekeid is megverseled.
Miként éled meg a gyermekkort és
most az apa-létallapotot, mi a csa-
lad szerepe az életedben?

— Most, 6t évvel halaluk utan is
halat adok a Joistennek nap mint
nap, hogy 6k voltak a sziileim. Az
idoben tavolodunk egymastol, de
hitem szerint kdzelebb is keriiliink.
A gyerekkor ugyanakkor nem koz-
vetlen része a versvilagomnak,
legalabbis én nem érzem igy.
A targyak neve cimi vers egyfajta
leszamolas a gyerekkorral; a szii-
16k elvesztése utan megiiresedett
lakés, a targyak, butorok vesszo-
futasa... Es a hit, hogy nem ve-
szett el a szeretet, mindannyiunk
¢gi-foldi orokségeként tovabbél.
Az életet példazza, mint a rom-
falon kihajté virdgmag, mert ,,az
Elet él, és élni akar”. A csaladnak
— minden nehézség ellenére, akar
az anyagiakra, akar a gyerekneve-
lés nehézségeire gondolunk — nagy
megtartd ereje van. Célt és értel-
met szab a mindennapok sokszor
ideg6rlé kiizdelmeihez. Az alko-
tashoz sziikséges nyugalmat java-
részt a maganyos orak nyujtjak,
de a fiam hetedikes, a lanyom ne-
gyedik osztalyba megy, egyre 6n-
allobba valnak, igy ma mar lé-
nyegesen tobb idom jut szellemi
elfoglaltsagra, mint az elmult
években.

— Egy masik ciklust a koltoelo-
doknek szentelsz: Szabo Lorinc,
Francois Villon, Berzsenyi, Voros-
marty, Marina Cvetajeva, Oszip
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Mandelstam, Faludy Gyorgy ide-
zodik meg itt. Miért pont ok, mi
a torténetiik?

— Azt hiszem, minden irdember-
nek megvannak a maga szellemi
gyokerei, kotodései. A Sarkady-
hoz hasonldan szintén méltatlanul
elfeledett Végh Gyorgy irta vala-
hol, hogy ,,az irodalom tulajdon-
képpen siron tuli kézfogasokbol
all”. Tole kolcsondztem a ciklus
cimét, ennél frappansabban nehéz
volna az irodalmi mult és a jelen
folytonossagat kifejezni. Az el6z6
konyveimben is irtam koltéelo-
dokrol: Orban Otto, Pilinszky, Rad-
noti, Lakatos Istvan, Gyurkovics
Tibor emlékét is Orzi egy-egy
vers. Néhol az életmii egésze indi-
tott az irasra, ilyenek Berzsenyi,
Vorosmarty, Radnoti, akik kora
fiatalsagomtol kiséréim — és van-
nak koltok, akiknél behatarolha-
tobb a hatas, tehat akar tucatnyi
versre szoritkozik. Erdekes péld-
ul Faludy, akinek Villon-atkolté-
seit a harmincas években annyian
tamadtak, Devecseri Gabortol Sza-
b6 Lorincig hamisitasnak bélye-
gezve azokat — mégis, a verset rit-
kabban olvasok széles tdbora ma
is inkabb altala (¢s Foldes Laszlo,
Hobo eldadésai altal) ismerik a
francia vagabund nevét.

Persze, sok olyan verse is van,
amit szeretek az életmiivébol, és
semmi koziik az egykor 0t ,,taka-
16” Villonhoz...

— Idén elso alkalommal szere-
peltel Az év novellai antologia-
ban. Mirol olvashatunk toled? Vers-
ben vagy prozaban talalsz jobban
magadra, melyik testhezallobb?

— Hét-nyolc évvel ezeldtt irtam
az elso novellamat, a bibliai Judit
konyve alapjan. Holofernész feje
volt a cime, és Kodobocz Gabor
kozolte az Agriaban. Evekkel ké-
sobb a Kisalfold megyei napilap

palyazati felhivasara sziiletett a
kovetkez6 novella Hope cimmel,
amely megjelent a legjobb iraso-
kat bemutaté Magyar Radir 2016
cimii antologidban. A Devictus
vincit (Legy0zve gy6z), amivel
Az év novelldi idei kotetében talal-
kozhatnak az olvasok, alapélménye
egy interju az akkor kilencvenesz-
tendds Kerényi Lajos atyaval, amit
mar nem emlékszem, hol olvas-
tam. Szoba hozza megrendito ta-
lalkozasat a Rakosi-kor hirhedt vér-
birgjaval, Dr. Olty Vilmossal. Ez
a ,hetyke, pokhendi emberke”
— ahogy az 1dds pap emlegeti —
nem akarmilyen perekben hozott
sulyos, nemritkan halalos itéleteket,
sot, 1948-ban Kerényit is elitélte!
O volt a tanacsvezetd bird a Stan-
dard-, a Pocspetri- és a MAORT-
tigyben, ¢ folytatta le Mindszenty
Jozsef perét. A novelldban a bird
lelkiismereti vivodasat, az emlé-
kek és az események halalkozeli
allapotban tjraélését — példaul
kotelezd volt az akasztason jelen
lennie, amit jegyzOkonyv tantsit
— mint afféle elovételezett pokolja-
rast probaltam megragadni.

A proza a verssel dsszehason-
litva nyilvan tervezhetobb. Mégis
egyelore ritkan érzek hozza ked-
vet, noha élményanyagom volna
hozza boven...

— Vegiil szolj par szot a jovorol.
Mik a terveid, hogyan tovabb?

— A Romfalon viragmag megje-
lenése Ota sziiletett néhany uj ver-
sem, nagy orom, hogy tobb ko-
ziilik még az idén megjelenik
a Magyar Naploban is. J6 lenne
ugyanakkor fejlédni a kisproza
terén, még tobbet olvasni, és per-
sze sok-sok jO verset irni, mert
a szarnyas ido hirtelen elrepiil...

Simon Adri
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GyY. SzaBO ANDRAS
Szarszo 43

Egy felemdsan megilinnepelt évfordulo

1983 jiniusédban Pozsgay Imre levelet kapott Ameri-
kéabol Piiski Sandortol, amelyben a konyvkiado arrol
tajékoztatta a Hazafias Népfront fotitkarat, hogy nem
tud megjelenni a szarszoi talalkozo 40. évforduldja-
ra tervezett emlékezd tinnepségen. A Magyar Elet
Konyvkiado alapitdja, a konferencia megalmoddja
nagyon késziilt erre a hazalatogatasra; honapokkal
korabban felvette a kapcsolatot Fekete Gyulaval, az
[roszovetség akkori alelndkével, valamint a Hazafias
Népfront munkatarsaival, hogy a régi talalkozo min-
tajara egyhetes tabor keretében ,,az egykori Szarszo
szellemében biztositsanak forumot” a nemzet aktu-
alis gondjainak megvitatasara. Az akkori politikai
vezetés azonban nem hagyta jova a szervezok elkép-
zelését, az egy hetet eldszor harom, majd egy napra
zsugoritotta, s a Kossuth Kiado altal az évfordulora
megjelentetett szarszoi emlékkonyv hidnyos doku-
mentumanyaga, eldszavanak szellemisége sem tiik-
rozte az akkor még €16 résztvevok elvarasait.

Piiski tdvolmaraddsanak f6 indoka azonban nem
ez volt. Csoori Sandor eldszavaval, 1983 majusaban
megjelentette New Yorkban Duray Miklos Kutya-
szorito cimi konyvét, s ezzel — a partallam hivatalos
allaspontja szerint — ,,sulyosan megsértette” Magyar-
orszag szovetségi és kiilligyi érdekeit. Piiski a New
York-i magyar fokonzullal folytatott beszélgetést
kovetden kozolte kényszerli tdvolmaradasanak okat
Pozsgayval. Ugy vélte: az aldatlan helyzetet, a bot-
ranyt nem a koényv megjelenése okozta, hanem az
a riaszto tény, hogy mindez a XX. szdzadban egy
nemzeti kisebbséggel megtorténhet. ,,Foglalkoza-
sunkbol eredden — irja — ki nem térhettiink eldle.
[Duray kéziratinak kozlése elél — Gy. Sz. A] gy
hoztak a koriilmények.” Az igazmondésnak azonban
ara van: ,,...a fentiek legkeservesebb kovetkezmé-
nyeként nem lehetek ott augusztusban Szarszon...”

A torténelmi jelentdségli szarszoi talalkozo 40.
évforduldjardl alig taldlunk emlékezo irast. (A tiz
esztenddvel korabbi — 1973-as — sziik korti megemlé-
kezés Szarszo targyilagos értékelésében nem hozott
attorést. Darvas Jozsef emlékezd beszéde az elvart
sablonok szerint, a szocialista tarsadalom épitésének
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szemszOgebdl itélte meg a konferencia altala hasz-
nosithatonak vélt tanulsagait.) Az 50., majd a leg-
nagyobb szamu érdeklodd jelenlétében lezajlott,
a budapesti Kongresszusi Kdzpontban megtartott
60. évforduloval mar érthetdbben tobbet foglalkozott
a média.

A 40. évforduléra vald megemlékezés, ahogyan
azt varni lehetett, meglehetdsen ellentmondasosan
alakult. Az Alfold 1983. augusztusi szdmaban meg-
jelent interju is sejtetni engedett valamit abbol a fé-
kezo, a talalkoz6 fontossagat tompitani igyekvo to-
rekvésbol, amelyet jol idozitve, valdsziniileg felsdbb
sugallatra fogalmazott meg a *43-as talalkozo egyik
résztvevoje: ,,Ami zavar, mar tiz évvel ezel6tt is za-
vart, az oniinneplés. [...] Mi pedig, akik hallgatok
voltunk, ilyen, olyan modon keriiltiink oda, lehetnénk
annyira szerények, hogy bevalljuk: nem mi forgattuk
a torténelem kerekét, [...] az egész konferencianak
torténelem meghatarozo szerepet tulajdonitani — o-
leg nem eléggé egyértelmii fogalmazasban — ma tob-
bet art ennek a torténelmi periodusnak az értékelé-
sében, mint amennyit hasznal.” (Szarszora emlékez-
ve — Beszélgetés Kontra Gyorgy biologussal)

A 40. évfordulo megrendezésére 1983. augusztus
20-an keriilt sor Balatonszarszon, az eredeti helyszi-
nen, a Soli Deo Gloria Didkszdvetség telephelyén.
Személyes érintettségemnél fogva is fontos és emlé-
kezetes szamomra ez a nap. Mikor kideriilt, hogy
sem Piiski Sandor, a Magyar Elet-tibor létrehivoja,
sem a nyugati emigracioban ¢l6 Gombos Gyula iro,
Szabo Dezso kivalo monografusa nem lesz jelen
a talalkozon (Gombos kimaradt a meghivottak ko-
ziil, mint ahogy hozzaszolasa is a Kossuth Kiad6
altal kiadott jegyz6konyv anyagabol), az [roszovetség
lemondta részvételét, s egyediil Pozsgay Imre tartott
a Hazafias Népfront részérdl a szarszoi talalkozo hi-
vatalos értékelését messze meghaladd méltatd be-
szédet az egybegytilteknek. Még igy is, vagy talan
éppen a gatlo, akadalyt gorditd intézkedések ellenére
sokan jelentek meg 1983. augusztus 20-an a kora reg-
geli orakban a Déli palyaudvar peronjan. Az egykori
taborlakok és az emlékez6 fiatalabb nemzedék kozott
a vonaton ott voltunk mi is, a Forras Kor tagjai, akik
az 1983-as év tavaszan mutattuk be Szdrszo 43 cimi
irodalmi dsszeallitasunkat a budapesti Egyetemi Szin-
padon. Az estet Medvigy Endre szerkesztette, és a
musor gerincét a negyven évvel korabban, a Soli Deo
Gloria telepén elhangzott nagy hatast eldadasok al-
kottak. Erdei Ferenc és Németh Laszlo, a meghatarozo
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két eldado egymast kovetd beszédeinek részletei mel-
lett helyet kaptak a miisorban az eléadasokhoz kap-
csolddo felszolalasok, Veres Péter napszamos-énekei,
zard eléadasanak gondolatai, de a kor ismert nagy
,versdokumentumai” is, igy Jozsef Attila Levegot!
cimii kolteménye. Megszolaltak Sinka Istvannak
a koltd altal elmondott, a Magyar Kiralyi Ugyészség
altal betiltott versei. Az est korantsem volt veszélyte-
len vallalkozas: az athallasok, az eldadasok lezarat-
lan kérdései kisértettek, jelen voltak 1983-ban is. Az
Osszeallitast népdalok szinesitették, hangulati hat-
teret teremtve a szovegek mellé, akarcsak a ’43-as
augusztusi konferencian. Ezt a miisort — pontosab-
ban: az eredeti miisornak egy roviditett valtozatat —
vittlik Balatonszarszora.

Abban az éllapotaban fogadott minket a telep,
ahogyan negyven évvel korabban lathattak a vonatrol
leszallva az atmenetileg megndvekedett teriiletli or-
szag minden részEbol érkezo taborlakok. Azért még-
sem egészen ugy. Térdig érd, elgazosodott fiiben ga-
zoltunk, amely négy évtizeddel korabban — az akkori
képek tantsaga szerint — frissen kaszaltan vérta az
érdeklodoket. Nyoma sem volt 1983-ban semmiféle
¢épitkezésnek; az a ,csodalétesitmény”, amely ma
rajta all, és SDG Csaladi Hotel ¢és Konferencia-
kozpont névre hallgat, még nem talalta meg a terve-
z6jét. Egnek magasodtak viszont azok a nyarfak,
amelyek korbeolelték az akkori eldadasok hallgatoit
a telek sarkaiban.

Hogy kikre eml¢kszem azok koziil, akik 1943-ban
is megtették az utat a szarszoi allomastol a helyszi-
nig? Osz hajaval frissen Iépdelt el6ttiink Balla Péter
népzenekutato, aki esténként népdalokra tanitotta a
tarsasagot. Veliink gyalogolt Hartyanyi Istvan, a Bo-
lyai Akadémia és a Turul Koényvkiadd meghatarozo
személyisége, Zsigmond Gyula, a Petofi Part fotitka-
ra, a Magyar Kozosség-per vadlottja, Fitos Vilmos,
a Turul-ellenzék vezetGje, Sebestyén Laszlo torté-
nész, ujsagird, Bérci Laszlo fényképész, a népi irok
portréinak elkészitdje, a "43-as szarszoi konferencia
eseményeinek fotdsa, Somodi Istvan mezdgazdasz,
talan az egyetlen ma €10 résztvevdje a tandcskozas-
nak. Ha emlékezetem nem csal, koriilbeliil masfél
szazan lehettiink.

Az eredeti helyen alkalmi szinpadot 4csoltak dssze
a helybeliek. Rekkend hdség volt, igazi augusztusi
forrosag; zakonkat levetve, fehér ingben alltunk az
emelvény kortil. A Himnusz eléneklése utan Pozsgay
Imre 1épett a deszkakra. Sohasem talalkoztam elmon-
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dott beszédének leirt valtozataval. Nem is tudom,
megjelent-e valahol; a Piiski altal kiadott /989 — Po-
litikus-palya a partallamban és a rendszervaltasban
cimt, beszédekkel és levelekkel kiegészitett memo-
arjaban sem taldltam ra semmilyen utalast. Egyet tu-
dok: beszéde magasan folotte allt a kurzus elvart
szempontrendszerének, valoban népfrontos szemlé-
leti volt. Pontosan arra helyezte a hangsulyt, amire
a konferencia megalmodoi negyven évvel korabban:
voltak-e, s milyen esélyei voltak a habort kdzepén,
a nagyhatalmi torekvések szoritasaban a magyar-
sagnak? Erdei Ferenc elemz0, a magyar tarsadalom
szerkezetének torténeti attekintésébdl kiindulo felis-
merései beszédében épp annyi teret és kifejtést kap-
tak, mint Németh Laszl6 aggalyai a magyarsag jovo-
beli utjat illetden. Jol felépitett eldadas volt, messze
tavol mindenfajta vonalassagtol.

Ezutédn kovetkeztiink mi, a Forras-kor tagjai az
elhangzott eldadasok részleteinek felidézésével, Sin-
ka Istvan tabortliznél elmondott verseinek sorai-
val: ,,Senki baro¢knal / hatodos tengeri, / A jo Isten
6 és / mégis megengedi / Hatodos tengeri! / De ha
apellalunk, / torvénytdl torvényig / bolond utat ja-
runk.”

Neémeth Laszlo eldadasanak stlyos, meggondolkod-
tato latlelete, ahogyan akkor, ezttal is hatott: ,,Aki
a magyarsag Ujkori torténetét megirja, arra kell felel-
nie, hogy siillyedt ’bennsziil6tté’ ez a nagy kozépko-
ri nemzet tulajdon orszagaban.” Ezutan kovetkezett
Veres Péter eléadasanak vezérgondolata: ,,Ha valo-
ban a népet szereted, s nem csupan a benne levo ural-
mi lehet6séget, akkor szolgalatara tedd fel az élete-
det, még akkor is, ha nem ért meg a nép, sét még
akkor is, ha megkovez érte.” Az egész Osszeallitas-
nak adtak tartalmi-hangulati keretet a szarszoi talal-
kozo hitvallasanak is felfoghato Jozsef Attila-sorok,
ama bizonyos mélyrdl felszakado, bensobdl vezérelt,
rendet is szlil6 szabadsageszményrol.

A taps, amely az egykori tanacskozas megidézett
szovegrészleteit fogadta, lelkes volt, de visszhangta-
lan maradt. Igaz, ott és akkor hatottak az elhangzott
szavak. Ki-ki magaval vihette annak joleso €érzését,
hogy néhény orara Osszedllt az az orszdg, amelyet
legbeliil maganak elképzelt. Az akkori kozérzetrol,
az emlékezés megvalosulasanak eredményességérol
Somodi Istvan adott targyilagos, illuziotlan helyzet-
értékelést a balatonszarszoi vendéglében elmondott
poharkdszontdjében:
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,Barataim! A mai nap torténete tigy alakult, hogy
elozetes varakozasainktol eltéréen most csak iinne-
pelni jottiink Szarszora. Ez a koriilmény meghata-
rozza talalkozasunk jellegét, maradjunk hat az tinnep
korlatai kozott. Koszonjitk meg azoknak, akik mel-
lettlink alltak a megemlékezés igényében, meggyozték
a tovabbra is hatni tudo — és a vilagossagra tovabbra

sem kivankozo — ellenerdket, hogy legalabb az egy-

mast lathatds jogat kieszkozolték megfogyatkozott
taborunknak. Fogadjak elismer6 kézszoritdsunkat.”

A leszall6 estben, hazafel¢ a vonaton, ennek a po-
harkoszontonek a sorai maradtak veliink. Ha felema-
san is, de rendbontas nélkiil zajlott le a megemlékezés.
Fontosnak éreztiik, hogy azokkal iinnepelhettiink
egyiitt, akiknek a szdméara még megélt valosagot, ele-
ven emléket jelentett a "43-as talalkozo.

Jonas
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REGER ADAM
Szerzetesként a kommunista
diktaturaban

A Premontrei Konyvek 2017-ben induld sorozatanak
els6 tagjaként jelent meg az 1940-es sziiletésii Ull-
mann Péter Agoston OPraem memoarkotete Inkdbb
létezni, mint latszani cimmel. Az interjukotet élén két
el6szo nyit torténeti tavlatot a visszaemlékezésnek.
Szabo Csaba torténész bevezetdje a kiilonbozo szer-
zetesi ¢letformak Iétrejottétol kezdve tekinti at a pre-
montrei rend szervezddését és kozel 900 esztendds
mukodéset. Kitér a godolloi—jaszoi prépostsag szerve-
zeti kereteinek kialakuldsara, majd bemutatja a szer-
zetesi kozosség mindennapjait — kiilonds hangstlyt
helyezve arra az id6szakra, amikor bevontak a ma-
gyarorszagi szerzetesrendek mitkodési engedélyét.
E bevezetdében Szabo Csaba felvillantja olyan tudos-
szerzetesek €letutjat is, akiknek nehezebb sors jutott
osztalyrésziil a szerzetesi élet kereteinek felszamola-
sa miatt: a kival6 egyhaztorténész Hermann Egyed
mellett a kdzépkortorténész Kumorovitz L. Bernatrol
emlékezik meg részletesebben a szerzo, de szot ejt
Gerinczy Pal, Fényi Otto és Ullmann Péter mitkodé-
sérdl is. Foként utobbiakkal kapcsolatban jegyzi meg
az eldsz6 irdja: ,,A mult hanyattatasai, a feloszlatas,
a szétszoratas, a diktatura idején is akadtak orok-
fogadalmas szerzetesek, akik atmentették, majd Gjra-
¢épitették a rendet.”

O. Kovécs Jozsef bevezetdjében — azon tul, hogy
ismerteti a beszélgetés lejegyzésének koriilményeit —
jelenkortorténeti problémak feldl kozelit a beszélge-
tésben megfogalmazott gondolatok torténeti értékeé-
hez. ,,...Igen fontosnak gondolom — irja —, hogy a mult
eseményeit egyéni €s kollektiv tapasztalatok tiikré-
ben, mintegy alulnézetben is lattassuk. A kommu-
nista allamhatalom erdszakos beavatkozasaira adott
valaszok, ellenallési és alkalmazkodasi formak, a ymeg-
¢éléstorténetek« sokkal érthetobbé, életszeriivé tehe-
tik az utokor szdmara a multunkat.” A kérdések zome
ezért is iranyulhatott elsdsorban a rendszervaltozas
elotti id6szak torténéseire, az életpalyat befolyasold
torténeti tényezdkre, a legtobbszor kényszerliségbal
fakado valtasokra, a ,,fold ala”, azaz illegalitasba szo-
ritott 1étallapot koriilményeire.

Az irds az NTP-NFTO-17-C-0057 sz. 6sztondij timogatasi id6-
szakaban késziilt.
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A kotet szerkezete nem egy hagyomanyos értelem-
ben vett interjukotet felépitését koveti, pedig az eldszo
is utal arra, hogy egy beszélgetés hozta felszinre
a szerzé emlékeit. A kérdezo, O. Kovacs Jozsef az
eloszot kovetden hattérben marad — a kérdések tulaj-
donképpen nincsenek lejegyezve —, de egy-két vissza-
kérdezésbdl végig ott érezhetjiik az 6 jelenlétét is
a valaszadoé mellett. Annal is inkabb, mert valoban
¢lobeszédszertien tortént az emlékek leirasa, igy az
olvaso is konnyen odaképzelheti magat az ,,interju-
alany” mellé. A visszaemlékezések jellege miatt
a kotet a memodrirodalom korébe sorolhato.

A két torténeti jellegli bevezetét kovetden tizen-
harom fejezetben olvashatunk az életut fobb szaka-
szairol: az elso fejezet kivételével az idorendiség a fo
rendezdelv, ennek megfeleléen az 1940-es évektdl
egészen napjainkig rajzolodik ki az életpalya. A szer-
z6 hangstlyosabban foglalkozik ugyan a rendszer-
valtas eldtti idészak eseményeivel, de szamot ad az
¢letit mintegy egyharmadat kitevé rendszervaltds
utani korszakrol is.

Az els6 fejezet tulajdonképpen szerz6i bevezeto-
ként is felfoghato: az idorend alapjan irt visszaemlé-
kezéseket megeldzoen egy sor fontos kérdést tisztaz
Ullmann Péter a G6doll6i Premontrei Perjelség 1étre-
jottével kapcsolatban. Az intézménytorténeti dsszefog-
laloval eligazitja az olvasot a magyarorszagi premont-
rei kozosségek XX. szdzadi viszonyrendszerében, és
bemutatja, hogy az adott torténelmi koriilmények ko-
z0tt milyen jogi helyzetben tudtak miikddni az egyes
szerzeteskozosségek. Kidertil példaul, miként tehet-
tek fogadalmat az egykor létezé zsambéki premont-
rei prépostsagra a szétszoratas idején bedltozo szer-
zetesek, s milyen eldirdsok szabalyoztak szerzetesi
létformajukat azokban az esztendékben, amikor az
allamhatalom tiltotta Oket a nyilvdnos miikddéstol.

A 576 szoros értelmében vett emlékirat a gyermek-
kori emlékek felidézésével kezdddik, majd az élettor-
ténetben fontos szerepet jatszo kozosségek (példaul
a Regnum Marianum), a kiilonféle tanulmanyok (a Koz-
ponti Szeminarium vagy az orvosi egyetem), az egyes
munkahelyek (példaul a mlités munka, anyagbeszer-
z¢s, népénekkutatas), a nagyobb torténeti sorsfordu-
1ok, illetve a papi-szerzetesi hivatas fontosabb allo-
masainak szambavételével folytatodik.

A memoar egy meglehetdsen abszurd torténeti kor-
szakot lattat: ez az a kor, amikor egy frissen érettsé-
gizett fiatal maximalis felvételi pontszama ellenére
sem tanulhat tovabb egyetemen; amikor valakit el
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lehet tanacsolni papi tanulmanyaitol csak azért, mert
nem csatlakozik a békemozgalom legénységéhez; ami-
kor barkit terheltté nyilvanithatnak egy olyan perben,
ahol a f0 vadlottakat nem is ismerte az illetd. Kiilon-
kiilon is nagy probatételek ezek, de Ullmann Péternek
mindegyikben része volt. Ugyancsak ennek az 1d6-
szaknak az egyik jellegzetessége, hogy kivalo embere-
ket probalnak meg eltériteni palyajuktol (a kotetbol
vett példakat sorolunk): Liptay Gyorgy, az okori keleti
nyelvek professzora raktaros segédmunkasként, Mo-
csy Imre, egy neves teologiaprofesszor vasutasként,
Gerinczy Pal teologus, kdnonjogasz, premontrei rendi
eloljaro éjjelidrkeént kellett, hogy dolgozzon, Fényi
Ottonak latin és német szakos tandri diplomaval, kiil-
foldi teologiai tanulmanyokkal lakatosként, illetve
varrogépmiiszerészként kellett helytallnia, tobbeket
pedig be is bortonoztek tevekenységiik miatt.

Az emlékirat torténeti eseményekrdl szolva sem
valik tankonyviziivé. Egyfeldl a szerz6 maga is tobb-
szOr megjegyzi, hogy nem akarja helyettesiteni a tor-
téneti leirdsokat (példaul a Regnum kozdsség miiko-
désével kapcsolatban vagy a Kozponti Szeminarium
intézménytorténetét érintve jegyzi ezt meg), masfe-
161 pedig mindig a legmeghatarozobb élményeinek
leirasara koncentral. Igy tesz példul 1956-tal vagy
a rendorségi kihallgatasokkal kapcsolatban is. Na-
gyon érdekes, hogy nem csak a torténeti sorsfordu-
lokkal kapcsolatos leirdsok esetében talalkozhat az
olvaso jelenkortorténeti problémakkal. Szinte az 6sz-
szes fejezetbol hozhat6 példa a korabeli rendszer mii-
kodésével kapcesolatban. Az egyik széveghelyen pél-
daul a beszervezési modszerekrdl kaphat plasztikus
képet az olvaso: ,,Valamikor hatvannyolc-hatvanki-
lencben kellett utoljara megjelennem a renddrségen.
Es akkor ugyanazok a kihallgatoim, vagy legalabbis
az egyik ugyanaz volt, megjelentek a vendégloben,
még a nyitas eldtt oda kellett mennem, szemben a mun-
kahelyemmel. Es mondték, hogy »nézze, Ullmann,
ugye, tudjuk, hogy maga tehetséges ember, maganak
el kellene végeznie ezt az egyetemet«. Akkor még
nem tudtam, hogy honnan fijj a szél. »Es természe-
tesen a feltételeink a régiek, hogy informacidkat ké-
rlink«, ezt olyan finoman tudték eldadni, hogy infor-
maciokat kell szolgaltatni a rendrél. Nem mondtak,
hogy a premontrei rendrél, de hat nyilvan tudtak
azért a kapcsolataimrol. [...] Amikor konkrétan eld-
alltak azzal, hogy mik a feltételeik, és folytassam az
orvosit, akkor azt mondtam, hogy »nézzék, meg-
gyogyultam!« Mert valahogy utaltam ra, hogy miat-
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4. zsoltar

tuk keriiltem a tiidoszanatoriumba masodévesen, tu-
dok megint dolgozni, fizikai munkat végzek, ¢s ha
innen is kirtugatnak, akkor elmegyek a metrohoz [...].
Jol begurultak, hogy potyara jottek ide. Akkor felall-
tak, és én mindharom froccsot kifizettem, ne fizes-
senek helyettem. Ez volt az utolso ilyen jellegli talal-
kozas.”

Bizonyos életszakaszokban — az akkori torténeti
viszonyok miatt — egyaltalan nem volt lehetdség a pa-
pi-szerzetesi hivatas nyilt gyakorlasara: ezekben az
idészakokban elkiiloniilt a rejtett misszids, illetve
rejtett imadsagos élet a kortarsak szamara lathato és
érzékelheto €lettdl — ennek az elkiiloniilésnek a mér-
téke nyilvan az adott korszak koriilményeitdl fliggott.
Volt példaul olyan iddszak, amikor a sziilok eldtt is
titokban kellett tartani a hivatassal dsszefliggésben
allo cselekményeket. A kétet cime is — Inkdbb létezni,
mint ldtszani — elsdsorban e korszak szerzetesi élet-
modjara utal, amit a szerzo igy jellemez: ,,Kérdezed,
hogy a rejtett szerzetesi mivoltomban probaltam-e
a valodi szerepemnek megfelelni, akdr, igymond,
mai divatos kifejezéssel, »evangelizalni«. Ottonak
[ti. Fényi Otto rendfénoknek — R. A] az elve az
volt, ami egyébként mai napig is az egyik amerikai
allamnak a jelszava: Magis esse quam videri. »Inkabb
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létezni, mint latszani«. [...] Ez azt jelenti, hogy sok-
kal fontosabb, hogy vagyunk, Iétezlink, és ugy is
¢liink, szerzetesként, ahogy nekiink kell, ez a létezé-
siink lényege, de ezt nem kell megmutatnunk sehol.
A szavainkkal kiilondsen nem. Az ember a maga fia-
talos lelkesedésével ezt a viselkedésformat gya-
vasagnak tudta be. Otté aztdn kifejtette, hogy mi
késziiliink, nekiink készen kell allni arra, hogy ami-
kor a Joisten valahol, valamilyen koriilmények ko-
z0Ott hasznalni akar benniinket, akkor hasznalhatok
legyiink.”

A kiilonbozo torténeti fogalmak megértéséhez,
a szoba keriild személyek és helyszinek megismerésé-
hez tobb segédlet is az olvaso hasznara lehet. A {0sz6-
veg rendkiviil alaposan jegyzetelt, igy valamennyi
idegen kifejezéshez, torténeti fogalomhoz, helyszin-
hez, miialkotashoz, alkotohoz, folyoirathoz, valamint
intézményhez talalhatunk magyarazatot; nagyon hasz-
nos tovabba a konyv végén talalhat életrajzgytjte-
mény, amely a kortarsakrol, rendtarsakrol, rendi eldl-

jarokrol, munkatarsakrol, baratokrol ad attekintheto,
lényegre tor6 és ennél fogva igen jol hasznalhato bio-
grafidkat. A kotet végén gazdag dokumentum- és
fényképgytijtemény talalhato (tobb kihallgatasi jegy-
z6konyvet is kozolnek példaul az Allambiztonsagi
Szolgalatok Torténeti Levéltaranak allomanyabol).

A memoar torténeti forrasként, kordokumentum-
ként is felfoghato, s nem véletlen, hogy a premont-
rei rend alapitasanak 900. évfordulojahoz kozeledve
a Premontrei Konyvek sorozat nyitédarabja lett:
a rend magyarorszagi torténetével kapcsolatban 6riz
lényeges momentumokat. A premontrei rendi €r-
tékek Magyarorszagon torténd atmenekitését és
megdrzését dokumentdlja tehat a kotet. Emellett
bepillantast nyerhetiink a szerzo és rendtarsai meg-
probaltatasokkal teli €letébe, megismerhetjiik, mi-
ként vallaltak a sokszor igencsak embert probalo
kiizdelmeket. ,,A személyes torténet igy valhat egy-
uttal a kozosségi, tarsadalmi, nemzeti dnismeret
részeéve.”

De profundis 2.
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FERDINANDY GYORGY

Labjegyzetek

(Shrek Timea rovidprozaja...)

Mondogatjuk, hogy a rendszervaltas zlirzavaraban
nem talalja magat a magyar szépirodalom. Nincsen
tétje, allitjak, akik kozelrdl figyelik.

Nos, ezekre a vélekedésekre cafolnak ra a szom-
széd orszagok fiatal betlivetdi. Hatarainkon tal olyan
miuivek sziiletnek, mint a vajdasagi Terék Anna léleg-
zetallito sorai a balkani habortk borzalmairol.

Ebbe a vonulatba tartozik Shrek Timea rovid-
prozdja is. A karpataljai irénd egy ciganyiskola min-
dennapjait mondja el nekiink. De a hangsuly nem-
csak a megrenditd élményanyagon van. Kemény,
kopogd mondatok sora vagja itt mellbe az olvasot.
A meztelen valosag, a nagy dramak mogott rejt6zo
apro észrevételek. A friss, szokatlan nyelvezet.

Nyomor, betegség, alkoholizmus. Ongyilkossa-
gok, magany, tonkrement emberi kapcsolatok. Még-
is, a sorok kozott felvillan a remény. Lakatos Meny-
hért, a roma irodalom nagy miivelGje jut eszembe.
Félévszazados emlék: egy francia faluban rakjuk a fa-
lat. Az 6 kezében all ugy a tégla, mint a toll. Egy-
szeriien, természetesen.

Valahol itt van Shrek Timea ereje. Abban, ahogy
egymas mellé rakja a szavakat, a torténeteket. Egy
fiatal irond probalgatja a szarnyat. Menyhért oriilt
volna neki.

Az anyaorszagrol, amelynek a nyelvét beszélik,
keveset tudnak ezek a magyarsag testérdl leszakadt
perememberek. Egy-egy félénk utalas legfeljebb: va-
lahol Beregszasz kozelében egy Kelet-Ukrajnabol
érkezo katonai teheraut6 all meg. A katonak leugral-
nak, egyikiik térdre esik, és megcsokolja a foldet.
,Haborumentes vezetben van? Vagy itthon?” — kér-
dezi az elbeszéls. ,Osei f6ldjén?” A valasz lakonikus:
,,Nem tudom.”

Karpatalja kis romai helyett a tanitond, Shrek Ti-
mea kimond valami nagyon fontosat. ,,Ha tudtam
volna, mi lesz veled, soha nem engedlek el” — irja.
Hat, igen. Mindezt el kellett mondani. Kérpatalja ci-
ganyiskoldjaban buvopatakként feltérd szép, fajdal-
mas szavak.
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(A vadnyugati origokrol...)

A kényveimet én szoktam nemcsak megirni, de dsz-
szeallitani is. A szerkesztoknek velem konnyti dol-
guk van.

Most azonban — életemben el6szor — minden meg-
valtozott. Radikalisan. Mert a Vadnyugati origo fél-
¢vszazados klapancidit nélkiilem szedte Ossze egy
pottom asszony. Csupa olyan irdst, ami csak Nyu-
gaton jelent meg 1958 és 1988 kozott. Itthon isme-
retlenek.

Szegény Gyére Bori! En raadasul nem tudtam se-
giteni neki. Othonapos tn. hiperbarikus kezelésen
estem at, Floriddban. Hatvan ktrabol 4116 oxigénezé-
sen. Még arra sem emlékeztem, hogy mirdl szolnak
az Origo irasai.

Most, Gjra itthon, a Scolar csinos kotetével a ke-
zemben kezdem csak felfedezni ezt az id6utazést.
Ddbbenten, ez a legkevesebb, amit mondhatok. Mert
Bori harmonikus novellafiizért allitott dssze ezek-
bl az — ismétlem — félévszazados, elnytitt klapan-
ciakbol.

A huszonnégy irasbol harom ujabb, egy-egy az
elejére és a végére, a harmadik pedig valahol félaton.
Szamomra talan az utdszd a legfontosabb. Ebben
olyan dolgokat sorolok fel, amit ma mar nem szok-
tak bevallani az 6tvenhatosok.

A tobbi? Huisz zsenge. Az irdpalanta probalkoza-
sai tizezer kilométerre az ohazatol. Tavol az anya-
nyelvtdl és a bizonyos irodalmi élettdl, amire egy hu-
szonéves kezdonek olyan nagy sziiksége lehet.

Beleolvasok, szembesiilok, ismerkedem régi 6nma-
gammal. A nagy kiabrandulassal Nyugatra kertilé-
sem utan. Egy résziik itthon is megjelenhetett volna
a hatvanas évek elején. Ha itthon maradok — tind-
dom —, taldn ma Szakonyi Karcsinak a hatvanas évek
iroit felidézo antoldgiajaban lenne a helyem.

Am itt vannak a parizsi avantgarde hatasat muta-
t6 irasaim is. Ezeket legfeljebb a vajdasagiak adtak
volna ki.

Es hat, szamiizetéseim szinhelyei, egyik a mésik
utan. Parizs, Elzasz, és az elsd — a legelsd! — tropusi-
nak képzelt, spanyol betétekkel teletiizdelt karib-ten-
geri szoveg.

Ebbdl all az Origo. Ha valakit érdekelne, nem kell
végigolvasni ezt az egyébként olvasmanyos, harom-
szaz oldalas kotetet.
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(A Kubai...)

A podiatranal — a 1abak orvosanal, remélem, nem té-
vesztem el — nap mint nap tucatnyi oreg ticsorog.
Asszonyok, férfiak, parok és maganyosak. Itt, az Uj-
vilagban nem szokas gyalogolni. Mégis, a labak mond-
jak fel elsének a szolgalatot. Fehérkdpenyes apolok
gyurjak, kenegetik Oket, ide csak pihenni jarnak az
orvosok.

Mégis, van itt, a poditrian valami a levegdben.
Valami félelmetes. Mert ezek az orvosok — sebészek.
Levagjak, amputéljak a renitens, az engedetlen vég-
tagokat. Néha egy-egy csonka oreget is keresztiilto-
logatnak a varakozok kozott. Valakit a régiek koziil,
akinek mar csak egyetlen arva laba van.

Ez itt, a kontinens déli csiicskén, latin vilag. Azok,
akik — nem tudom masként mondani — ide jarnak,
a szigetvilag kivetettjei, kubaiak, dominikaiak. Spa-
nyolul kivannak egymasnak szép, j6 napot.

A counter folott, a képernyon is spanyolul beszél-
nek. Kuba tartoményai: szines filmek peregnek, egyik
a masik utan, minden reggel ugyanaz. Matanzas,
Cienfuegos, Pinar del Rio. A paciensek néman, ahi-
tatosan figyelik a fényben fiirdd képsorokat. Min-
denki azt lesi, mikor keriil sorra a sziiléfaluja. A tal-
palatnyi f6ld, ahonnan szarmazik.

Amikor Pinar del Rio pereg, az 6reg par mellet-
tem minden reggel sirva fakad. Vajon melyikiik pi-
narenio? Mindent kettesben csinalnak, egytitt hiv-

jak be ket a rendeldbe is. Lehet, hogy mind a ketten
azok.

A mogoték! Ezek a sziklatombok azt mutatjak,
hogy hol volt a felszin valaha. Kiilonds képzddmé-
nyek. Kortilottiik kimosta a foldet a tenger, talan még
a jégkorszak alatt. Ezt majd elmagyardzzak a geolo-
gusok: nem hoztam magammal lexikonokat.

Varadero, a tenger. Camagiiey zsiros legel6i. Pinar,
a valaha vilaghirti dohany. Ucsérgiink a varéterem-
ben. Tucatnyi dregember. Férfiak, asszonyok. Lessiik,
mikor kertiil sorra az a taj. Az az utcasarok.

Ma egyediil gubbaszt mellettem a kisoreg.

—Es 6? — stagom a fiilébe.

Tegnap volt a temetése.

Megszoritom a karjat:

— Es most? — kérdezem.

Nem felel.

— Visszamegy Kubéba?

Ram csodalkozik. Nem kubai, magyarazza. Hogy
Pinar? — Még sosem jart ott.

Latja, hogy nem értem.

— O volt —rézza a fejét —, aki ott sziiletett. Lathatta:
mindennap elmesélte nekem. Minden diilgjét, min-
den vizfolyasat ismerem.

Nem faggatom tovabb.
— En csak — mondja késobb —, én csak orokoltem
azt a helyet.

Int, felall. Oket szolitjak. A poditridn keresztiiltol-
nak egy féllabu dreget.

104. zsoltar
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KANTOR ZsoLT
A nézés ornamentikaja

Meditéacio Bager Gusztav
Nézi, ahogy nézem cimii kotetérol

1

A lirai vilagteremtés Béger ,,alapmiikddése”. Ami
egyfajta 1éttapasztalat is, ami minden pillanatot atszo.
Mar nem tart sziinetet. Olyan alkat, aki ,,fél-ébrenlét-
ben” is képes reflektalni €s tlinddni. Mintha folya-
matosan bekapcsolva tartand az érzékelés finoman
barazdalt membranjat, hogy sziintelen készenlétét
a hangulatok ¢és Iétélmények legelrejtettebb mozza-
nataira iranyitva, naponta folfedezze a nyelv paratlan
¢s szerteagazo gazdagsagat. S ebbe az éjjel-nappali,
narrativ ,igyeletbe” persze az anyagi vilag naplosze-
rl leirasa is belefér. A természeti jelenségek doku-
mentalasat ¢és a tdrsadalmi ,,izgalmak” modellezését
egyarant feladatanak érzi. Mintha régi korok kodex-
irdinak ars poeticdjat kovetné, felelosségét athatja
a globalis dilemmak iranti aggodalom. Ott liktet re-
giszterei kozott a keresztény ember kegyelem iranti
tisztelete, a krisztusi, hangga lett Ige vonzasa.

Az atfogo vilagszemlélet a ,,hang-kdzoket” is temati-
zélja. Néla a koltéi onreflexivitas és a visszavonatkozta-
tas soha nem a retorika tiikkrében mutatja meg a koltoi
nyelvet mint organikus totalitast, hanem iddobeliként
érzékelteti azt, ami az emlékezetben — lejatszhato film-
ként — szinte 6nallo képkockéakra bonthato. Ha Bager-
verseket olvasunk, szamtalan posztreferencialis infor-
macio ,ugrik be”: Anaximandrosz apeiron-elmélete,
Z¢énoén aporidi, Friderich Kittler hardver-architektiira-
ja, sét: Gumbrecht katicabogar-tranzisztorai.

2
Bager szovegeiben kiilonds 6tvozetét talaljuk a tudo-
si alapossagnak (olykor pedantérianak) és a felheviilt
expresszionak. Nyelve gyakran emelkedett; mindvé-
gig metaforikus; tobbszor érzékeltet, mint magyaraz;
paradoxonok, meghdkkentd hasonlatok és rejtélyes
szoképek jellemzik; tele van ismétlodésekkel, parhu-
zamossagokkal ¢és ellentételezd szerkezetekkel.

Elbesz€l6 jellegli verseiben a hattér kidolgozasat
is alaposan elvégzi. A portréfestokhoz hasonlit: nem
elégszik meg a vonasok visszaadasaval; gondot fordit
a mili6 bemutatasara is.

Gondolkodédsmodja atfogd és leird. Humanista és
problémaérzékeny szellem, aki mindig az aktualis
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paradigmak kereszttiizében, kontextusaban ,,monito-
rozza” az eseményeket. S kozben feliilirja a berdg-
zlilt és megmerevedett konvencionalis megkozelitési
modokat. ,,Ha a lathatatlant jol gondoljuk el, / ismer-
ni kezdi sziviink az attetsz6 valot” (Goethe).

Unikalis eleme koltészetének, hogy a kontingens
nyelvi mozzanatokat, a félreértéseket és a véletleniil
,betoppant” jelentésboviiléseket is kompozicionalis
tényezokke avatja. ,,Mi sziikséges ahhoz, hogy a fény-
pontokkal teli gombhéjat, égboltnak nevezziik?” (4 Szo-
ritész-paradoxon).

Bager minden mondatanak kiilonds sulya, térat-
oleld jelentése van. ,,Példaul az dlom mint ébredés-
vilag. / Mit a felvillano képsor kivalt: / felszisszenés,
radobbenés — fogyd Hold teljessége. Es / ekkor — lap-
sz€l mentén tires keret — korbejarom a folsejlo teret”
(Uj formak).

A Neézi, ahogy nézem cimmel 2017-ben kiadott
kotete is jelzi, hogy az alkoto egyre inkabb az altala-
nosabb, 0sszegz6 jellegli formak és tartalmak felé
fordul. Ez nem egyszertien azt jelenti, hogy a koltd
érzékeli a vilag globalissa valasanak elonyeit és ve-
sz€lyeit, hanem azt, hogy a megfigyelé pozicidjat is
leirja. A tapasztalat, az éveket hatékonyan és termé-
kenyen feldolgozd szamvetés rendszeres megfogal-
mazodasa egyre magasabb ,,helyekre” emeli az alko-
tot. Mert a permanens ,,edzés” j6 kondiciban tartja
a fantaziat; az egyre finomodo nyelv kizarja a f6los-
leges komplikéciokat. A precizids verstechnikak rog-
ton egyfajta 6sszefiiggés-rendszerbe irjak bele a min-
dennapi mozzanatokat is. S igy — mi, olvasok — egy
taga(sa)bb jelentésmezot érzékeliink a koltemények
mogott — mint gazdagon arnyalt tajat. ,, Alldogal a
fény. / Tétovazik, menjen-e. / Vagy beszélgessen
a tlizzel, ami a kandalloban ég. / Egy taldlgatas,
egy megoldas. / Ki gondolja el, mit akar a Fold?”

(Gyertya).

3

A kotet négy ciklusa — Nyilt lapok, Europa elrablasa,
Tisztulas, Visszanyert konturok — hasonléan a korab-
bi kotetekhez, organikus permanenciakat mutat fel.
A végiggondolt kotetszerkezet impozans és inspira-
tiv. A nagyszerkezeten beliil viszont kolldzstechnikat
¢s asszociativ eljarasokat is alkalmaz.

A Nyilt lapok a Grandtalma cimti verssel kezdddik.
,,Kezdetben vala az Ige, a jambus. / Aztan a csillagos
¢g, a tenger. / A Logosz allatai és a szerelem.” Nem-
csak ékes feliités, hanem valoban az arkhe, a kezdet
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megkezdésének, a vilagteremtés ujrairdsanak a gesz-
tusa. Tobb, mint a szokésos analdgiak: itt valoban ha-
tarozott ,,vilagkép-bejelentés” torténik.

Az idealizmus rogton transzcendenciava forr, mint
a6 bor. Utana jon a Siillyedeés és az Anyag-komplexus.
Szerves folytatasai az elsd opusnak. Benne van a ki-
téro, amit az éden elvesztése okozott. Kicsorbul az
¢le a szonak, az ,,ideologia lyukas csonak”. A 1élek is
elttinik, elhalkul a szimfénia, de a kompozici6 ra-
gyog. Folytatja dnmagat az iv. Az életfilozofia tézi-
sei hasonloak, mint az el6z0 kotet, a Talalgatom, mit
tizensz lapjain, de mégis masok. A jelentéstani ko-
herencia erdsebb, a nyelvi konzisztencia tdoményebb.
,»A kiiszobtdl az agyig. / A megbocsatastol a zuhana-
sig. / Meghamozastol sszegabalyodasig. / Levetet-
tem minden hibamat. / Magadra vehessed Oket”
(Relaciok).

Az én és a Masik viszonyat alland6 aszimmetria
jellemzi, mivel a Masik az ént feliilrél szemléli, va-
gyis meg akarja haladni. S igy sériil az interszubjek-
tiv szintézis. A nyiltsagot atszovi a direktség, a szere-
tetet és a feleldsséget az indulat.

A masodik rész (Europa elrablasa) els6 verse,
a Forras mar a belso tapasztalasra koncentral, a meg-
¢lt monolog sodorja a sorsot. Az érzelmi szovedéket
atszovi a kozérzet, a kozéleti kontextus oblében pe-
dig ott ringatozik az individuum sajat gondja, a hei-
deggeri lét.

S mindezek fol6tt a krisztusi felhd lebeg, a hit at-
moszférateremtd klimaja. Pilinszkynél emlékezhe-
tiink ilyen erds sokrétiiségre. S az egész masodik
ciklus ilyen. Tobb téma, de egy koncepcio szalagja-
val atkétve (Filozofia, Kisérlet, Walt Whitman blues).
,, Tovis kozé hullt maga az élet” (Eurdpa elrablasa).
Megjelennek a mai vilag, a kozélet aktudlis problé-
mai is. Es mégis ott van mindennek a mélyén a mag:
a magany. A mitosz ebben a ,,posztrealista” korban
nem egy sima rejtély, hanem egy szévevényes, elaga-
zéasokkal teli, tarsadalmi ,,tarsasjaték”.

A harmadik ,,fejezet” pedig a Tisztuldas — a Gomb-
mozaik és a Tanitas kiemelkedd darabjaival. Strl
anyag megint (Tavolsag, Egyensuly, Gereblye, Ta-
licska). Az ember kapkodja a fejét. Melyik idézetet
jegyzetelje ki? Melyik ,,jelenetet” vésse be az emlé-
kezetébe? Ez a rész kimozditja az embert a boldog
egyligyliség allapotabol, és ,,részelteti” abban a tu-
dasban, ami a miivészet életereje. A kimondhatatlan
,elarulasa” ebben a koltészetben nem indiszkrécio,
hanem objektiv megvilagosodas. ,,Lazas volt a mama,
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mint a sparhelt. / Papa homlokara tett / egy ereszrdl
pattintott jégcsapot. / Egy tigyféliroda csillogd sor-
szamain merengve / erre gondolok™ (Talicska).

A Gomb-mozaik ciml versbdl valo a kotet (f0)
cime. A Haydn-opus rovid, de velds koreografiaja
sziporkazd eseménysor. A szerz6i én zenét hallgat,
kozben folvarr egy gombot. Levelet hoz a postés, jo
hireket. A vers alanya leteszi a varrast, kozben meg-
pillantja alvd kedvesét. Sz6 esik a holgy hajarol,
a combjan talalhatd szinyogcsipésrol, és megdob-
benté modon betéved egy pillango is a jelenetbe. S az
alvé no kézfejére szall. A férfi pedig kozelebb hajol
a kis rovarhoz, és szinte a szemébe néz. S a lepke nézi,
ahogy a koltd bamulja 6t. Virtuéz dramaturgia. Meg-
jegyezziik egy életre. Gondolkodni tanulunk Bager-
tol, ami — Iényege szerint — a mult, a torténelem és
a kultura feldolgozasat is jelenti.

A negyedik ciklus Ujra az dsszegzés metafora-al-
buma. Rovid, kis epigrammak és japan, svéd tipusa
bolcsességek, aranymondasok. (De nemzeti lélekkel
gravirozva.) S nagyon tudatos gesztus, hogy a befeje-
z0 ciklus elso verse is a Kezdet torténéseit kutatja.
(Ez az inditd koltemény rdadasul Juhasz Ferencet
idézi fel.) ,,Ttikor volt, arnyék lett.” A szerkezeti logi-
ka bravuros. Folcsendiilnek a kanon dallamai is, de
csak azért, hogy ironiaval csiklandozzék meg a ko-
molysagot (Benso ég, Nyirfa). ,,A 1élekbdl valo kivet-
k6zés a legmélyebb vallomas™ (Bensd ég); ,,Arnyékok
tanca a htis fiivon” (Nyirfa). Bager sziintelen atpoé-
tizalja a nyelvet. Reflektal a kultura¢lményekre, ame-
lyek mindig egy-egy gondolati struktira foglalatai.
A Meéhek alapigazsaga sok mindenre ravilagit: ,,A té-
nyek és a hirek kiilonbsége éget.” A Kibontakozas
egyetlen sorban mondja el, amit masok t6bb oldalon
keresztiil: ,,Te és a Mély, kettesben maradjatok.” A tra-
gikum ¢s komikum szine és visszdja egyarant szi-
nesben, sokoldali megkozelitések prizmain keresztiil
jelenik meg.

A besz¢lo sokszor egy operatdr szerepébe 1ép be.
Folvételt készit, de a sajat érzelmeit ,,visszanyeli”.
Hallgatasa azonban olyannyira beszédes csend, mint
a természet hangjai. Egyetlen égbe vagyunk beleszo-
ve, ahogy a Nyirfa cimii darab ,,mondja”. De ahhoz,
hogy megértsiik a némasag kérdgjeleit, olyan koltok-
re van sziikség, mint Bager.

4
A 4. ciklus Visszfény cimii darabja kiilonleges figyel-
met érdemel. ,,Az ember fat {iltet. A fa levelet hajt. /
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A levél harmatkonnyet ejt. / A kénnycsepp egy gyi-
sztibe hull. / Vilagzo fa lombja borzong / egy gytiszii-
nyi viztiikorben.” Ennyi a vers. A szévegformalas és
az értelemadas menete itt a metaforikus-mitologikus
tradiciot koveti. Ugy bujnak ki egymasbol a képek,
mint a nagyobb héjakbol a kisebb szirmok. Benne
van ebben a modszerben az egymast atjaro és egy-
masra rétegzodd hatdsok, hangnemek stirti rendje.
De a zeneiség mellett ott van benne a bolcselet hege-
dliszolama is.

Bager tudja, hogy torz értékrendek kozepette is
léteznek valdsagos értékek. A tisztesség €s a szoli-
daritas akkor is megbecsiilésiinkre mélto, ha félre-
értésnek és visszaélésnek esik aldozatul. ,,Minden
filozofia erotikus. / Minden filozofia vérre megy. /
A szabadsag allamtalan hon. / A szabadsag hontalan
allam. / Legyen mindenkinek egy filmje” (Jancso-
mozaik).

Ez a lira kitart az ujrairt és attordelt tradiciok
egyre markansabb képviselete mellett. ,,Surlodas,

szisszenés. Hangszovet. / Hangya cipel kenyérmor-
zséat a perzsaszonyegen. / Hasra fekszem a kanapén,
figyelem, atjut-e. / Koriilnéz, meg-megall. Erzi-e,
hogy szeretem?” (Tanitas).

Béger Gusztav szinte minden pillanatban az apote-
6zis centrumaban tartozkodik, mégis targyilagosan ir
az ¢let legkiilonbozobb jelenségeirdl. Az emelkedett-
ség ¢s a visszafogottsag egymast valtjak koltészetében.
Nincs koztes allapot. Minden fazisban az elszantsag és
a gondolkodasdinamika mozgatja a fogalmakat.

Tudataban van annak, hogy a kolt6é a mandatumat
nem a kritikusaitol kapja, hanem az olvasokozonség-
t6l. Evek 6ta érlelodott képmasok és allegoridk bom-
lanak ki teljességiikben, ebben a ,vilagmindenség-
gylisziiben” (ami a kotet), hogy megorvendeztessék
az olvasot. Ez a kitind konyv Gjraéli és értelmezi
az ¢letiinket, az érzésbol, latvanybol és élménybol
Osszeszott 1étet. Megrenditd pontossag és miigond
élteti. Es nem utolsésorban: folyamatos koltéi meg-
Ujulasrol tesz tantibizonysagot.

Kapanyanyi (magyarnépmese-illusztracio)
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BAGER GuUszTAV

Végkezdet

Csorotneken nincs dllomas.
Szomszéd falu hataraig

meztélab poroszkalunk a nyarban,
hessegetjiik a legyeket.

Térdembe kavicsok furodnak,
sin vasa égeti arcom.

A ciripelésbe tavoli kattogas
morzejele olvad.

Csihogo, fiistlehelo szornyeteg.

Rank kacsint a kalauz:

Szentgotthardig mienk a palya.

Aztan szokdécselve hazaig, mint az ozek.

*

Ma barhova lépek,
gépek torlodnak korém:
tancba visznek
pancélba bujt kisértetek.

Dontéseim megeloznek:
gondolatolvaso szobdkban
asztalok gurulnak elém,
lilepem ala székek.

Elektromos hajnal virrad,

a Teremtéssel versengok kora.
Csillogo roncsok folott

a viszonylagossag keselyiii koroznek.

Vilaggazdasag

Harapas, ragas, nyelés,
kurta elorenyargaldsok.
Legelok almos nyugalmat
csak terelo akarat duilja fel.
Karamig izgatott vonulds:
porfelhé letarolt utakon.
Buja bolygas a cél elott.
Meérlegel a gondoskodas:
vador, ollo vagy pengeél.

MAGYAR
60 NAPLO 2018. szeptember | www.magyarnaplo.hu
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wdzamomra az »Ember a Hazaban«
az egyik orok dimenzio”

Beszélgetés Bager Gusztavval

Az idei Unnepi Konyvhétre jelent meg Bager Gusztav Jozsef Attila-
dijas kolto, egyetemi tanar, kozgazdasz Napharang cimii, a szerzo
mintegy haromszaz valogatott és otven uj kolteményt tartalmazo
kotete. Ebbol az alkalombdl kérdeztiik a nyolcvanadik sziiletésnap-

jat iinneplo szerzot.

— Az elso hét kotetben olvasha-
10 ,,sz6vegeid” sokszolamu, tidito
villanasok, vilagos-talanyos, tobb-
nyire rovid allapotversek voltak
a vilagrol. Ezek alapjan Tandori
Dezs6 ,,a modernség klassziku-
sa”-nak nevezett. A 2008-ban meg-
Jjelent Mig leirom, felébredek cimii
kotetedben stilust valtottal. Mezey
Katalin azt irta, Bager Gusztav
,,nem lett hiitlen a gondolati lird-
hoz, csupan uj, hatékony és az
olvasoban eroteljes emlékképeket
hagyo eszkozt dolgozott ki, amely
a lira és az epika bizonyos jellem-
z0it egyesiti, mikézben éppen a
szemlélet és narracio eredetisége,
a hangvétel konnyed, ironikus,
életteli volta és tomorsége révén
maradeéktalan versélményt nyujt.”
Mi késztetett a valtasra?

— Versiroként kezdetektdl fogva
figyeltem ¢és kovettem az ,,Embert
a Hazaban”. Szamomra az ,,Ember
a Hazaban” az egyik 6rok dimen-
zi0. Sejt a testben. Gén a kromo-
szomaban. Individuum a torténe-
lem organizmuséban. Vagy igy is
megnevezhetném, hogy mondat
a kontextusban. Egyén a tarsada-
lomban. S az ego, akar akarja,
akar nem, hordozza a kozeget,
amibe belesziiletett, mint csiga
a hazat. A nemzeti kultira haj-
szalgyokerei elérnek a liberalis és
a kozmopolita ,,szoftverekbe” is.

Els6 verskorszakomban — 1995—
2005 kozott — ezt olyan modon
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tettem, hogy nyitott ablakokon ¢és
ajtokon keresztiil éltem egyiitt
a Hazzal. Egy felvillanas az ajto-
ban, kis sziinetekkel ijjabbak az ab-
lakok sordban, majd megint az aj-
toban. Ezek jottek és mentek, néha
megalltak, emlékeztek, Gnmaguk-
kal meditaltak, elindultak tjra,
Osszeolelkeztek, nevettek és sirtak,
targyakat emelgettek, €s port to-
roltek — igy alltak dssze a képso-
rok, a montazsok. A Haz, a kaptar
atmoszféraja, a nyelvezete at- meg
atjarja a benne dolgozd méheket.
A versem Tandori Dezs6 szava-
val rovid rdcsvers, Petocz Andras
kifejezésével gydkvers lett, amely
a létet kozvetlen kijelentésként, de
egyuttal a formalis jellegzetességek
révén kozvetett modon is megjele-
niti, s az olvasot bevonja az alkotas—
értelmezés folyamataba. Igen, a par-
beszéd vonzasa mellett erre 6sz-
tonzott a kibontakozo6 informatikai
forradalomnak az a jelensége is,
amikor az irodalom (vers) nemcsak
direkt lizenetet, hanem megfejten-
dé kodot is hordozhat. Az olvaso
szamara e kodok megnyitasat valto-
zatos beszédmoddal igyekeztem
megkonnyiteni. Nem elég megoroki-
teni valamit, ennél tobb a befoga-
do értelmezésigénye. Esztétikai je-
lentést csak poétikai alakitottsag,
emelt nyelv hozhat Iétre, ahogy
Reinhart Kosseleck mondta.
Ennek nehézsége miatt néha ag-
godtam is, de vonzott a tobbszini,

az intertextualis helyzetekben és
formakban rejlo lehetdségek ki-
probalasa. Példaul az impresszio-
nista hangnemrdl az expresszionis-
tara valtas, a sziirrealista tonusok
utdn a posztmodern mezére, on-
nan pedig a realitas savjara torté-
no lépés.

E szaggatott, rejtjelzett, moza-
ikszerli kifejezésmoddal kapcso-
latos szandékomat pontosan felis-
merte Mezey Katalin, amikor azt
irta, hogy a versem ,,kevés vonal-
lal megalkotott finom tusrajzokra
emlékeztet.” Dekodolva — remé-
lem — alkalmasnak bizonyult arra
is, hogy az olykor targyiasnak
tlind verseim gondolati €s érzelmi
szempontbdl is egy 1j beszédka-
raktert képviseljenek.

E kisérletezésre — a magyar
nyelv teremtd ereje mellett — az
is Osztokélt, hogy 1y fejlemények
torténtek a kortars koltészetben.
A lira nyelve folyamatos valtoza-
son megy keresztiil, de a szoban
forgo idészakban egy radikalisabb
beszédmodkiomlés tanui lehet-
tiink. A paletta egyre sokszintibb
lett. Megjelentek olyan 11 szoveg-
variaciok, amelyek integraltak a tu-
doméanyos-technikai vivmanyokat.
Az online foly6iratok nyelvezete
is hozzaadodott, beépiilt a régi ref-
lexek kozé. Beérett valami, ami
hatassal volt ram. Uj kibontakozas
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Gyermekkent sziileivel

vette kezdetét, amely kisugarzas-
sal volt arra az alkotoi periddusra,
amit akkoriban atéltem.

A 2008-2009. évi nemzetkozi
pénziigyi €s gazdasagi valsag
elétt azonban — legalabbis kozgaz-
dasz fiillel — egyre nagyobb mo-
rajlasokat lehetett hallani a Fold,
kiilonosen a globalis gazdasag
mélyrétegeibol. A kitord valsag-
vulkan lavanytlvanyai koziil né-
hanyat még ma is keriilgetiink.
A valsagot és okait még ma is ér-
telmezziik, hatdsait az egyéni és
kozosségi ¢életre még ma is orvo-
soljuk.

Ahhoz, hogy atalakul6 kozalla-
potainkat megismerjiik, nem elég
csak kivilrol kovetni az ,,Embert
a Hazaban”, oda be is kell menni,
letilni, és parbeszédet folytatni
arrol, hogy milyen is ez a Haza, ez
a Vilag. E valtozéssal a korabbi
mikrokozmikus felvillandsok he-
lyén makrokozmikus tavlatok nyil-
tak meg. {gy kerekedett ki a lira és
az epika Osszeolvadasabol a nar-
rativ hosszi vers 0 valtozata, és
szociologiai, kdzgazdasagi, polito-
logiai mozzanatokkal és motivu-
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mokkal a koltészetem. A diskur-
zusrend is kedvezett a hangnem-
valtasnak. Bar nem azért tortént,
hogy alkalmazkodjam béarmine-
mi fejleményhez, hanem egyiitt
akartam lélegezni a kor legnivo-
sabb iranyzataival.

—lllyés Gyula és Csoori Sandor
Sordultal a kozélet, a kozjo, az ér-
tékvilag valtozasa felé. A mai ma-
gyar koltészetnek, de az irodalom
egészének is nagy az adossaga
ezen a teriileten. Miként vélekedsz
a mai magyar valosagrol? Mire
Jjutottal ennek a versekben torténd
vallatasaval?

— A lira még ma is képes meg-
kertilhetetlen gondolati dilemma-
kat attételesen magaba fogadni
anélkiil, hogy sértene politikai és
tarsadalmi érdekeket. El lehet mon-
dani olyan vizidkat, amelyeket
hasznalhat az olvaso lelki-szelle-
mi gondjainak orvosldsara. Nem
oly modon, mint az odamondoga-
tas korszakaban. Hanem a nyelv
massal nem potolhato logikdja se-
gitségével. Miért ne hasznalnank
ki ezt a lehetdséget arra, hogy

hozzaszoljunk bizonyos félretett
vagy féltett tabuk Gjraértelmezé-
se¢hez?

Manapség nagyon érdekes jelen-
ségek frissitik az irodalmi tapasz-
talatot. Ilyenek a német médien-
wissenschaft Friedrich Kittler-féle
applikacioi és diskurzusai. Ezen
kiviil az Uj Komolysag nevii moz-
galom is hodit maganak hiveket,
amelynek kiilondsen oriilok, hi-
szen az iranyuk visszatérést is hir-
det a klasszikus elbeszélésekhez.
El kellett teljen egy j6 adag idd,
hogy Gjra hozzd merjiink nytlni
bizonyos érzékeny értéktémakhoz.
A vilagmegértés dontéen nyelvi
kozvetitésti. S igy ujra eldrajzo-
lodnak olyan értékformak, ame-
lyeket mar elrendezettnek hittiink.
De mar nem abban a kontdsben,
ahogyan korabban. Nemcsak a hang-
nemnek kell lecserélddnie, hanem
mélyrehatd poétikai valtozasokat
is be kell engedni a kdnonba. Ez
ma mar koénnyebb, hiszen az in-
formaciok, az 0j iranyzatok, tren-
dek eljutnak mindenhova.

E célok elérésére tobb versben,
elsdsorban a Hidegfront ¢és az
Edzésterv cimli koteteimben tet-
tem kisérletet. Az egyik irany a glo-
balis versek — koztiik a Vilagima,
Az orszag-esszék margojara és
a Kozgadz cimil versek — irasa volt,
amelyek olyan kérdéseket vetnek
fel, mint a vilagszegénység, mint
az ¢épitészeti elszegényedés, az
ember valsaga, tehat tematikajuk-
nal fogva a globalis vilag kérdése-
it feszegetik.

A Hidegfront kotetben a maso-
dik ciklus, a Gyomororszag a koz-
tigyek, a gazdasagi és szociologiai
témak széles korét tekinti at. A Va-
losag-show utolsd sorai a legjel-
lemz6bb megallapitast szeretnék
az olvasoi tudat részévé tenni:
,,Az elmondhatonal egy szammal

2018. szeptember | www.magyarnaplo.hu



NYITOTT MUHELY

nagyobb / a fajdalom”. A Rene-
szansz az Allami Szamvevoszék
vezetdjéhez irodott, benne ezzel
a szovegdarabbal: ,,...a természet-
folotti dolgok palydjan / a folyo-
szamla valoban FOLYIK.”

Az Edzésterv szamomra a min-
den nap elolrél kezdés kotete,
azzal a tudattal, hogy utoljara tesz-
sziik. Ez a sziiletés—halal-gyakor-
lat olyan Edzésterv, amely szabad-
da tesz, a szellem lampasat adja
keziinkbe, s a lélek mindennapi
tornajat szolgdlja, hogy megleljiik
hétkoznapjaink sotét labirintusa-
bol a kiutat.

A kozgazdasz valahogy igy
¢szleli a bajt, a kozérdeket €s koz-
jot veszélyeztetd kihivasokat; a kol-
t6 viszont reménykedik a nem is
oly tavoli felemelkedésben.

— Az utobbi években koltésze-
tedben felerosodott a tudatalatti
orvénylésekbol egy tudatfeletti ren-
dezettség és harmonia iranti igény.
Ez sokoldalian megnyilvanul az
utolso négy kotetedben. Jol latom,
hogy koltészetednek ez az ujabb
fordulata az emberi minoség fel-
emelésével, a szeretet, az egyiitt-
miikodeés kulturajanak erositésével,
a kozosségi elet erosebb megte-
remtéset kivanja szolgalni?

— A Zongorahangolo kotetem-
ben egy japan tusfesté nyugal-
maval kisérlem meg szemlélni a
nyelv, a gondolkodas, az emberi
lelek belsd mozgasait. A versben
nem a kétségek huzzak a mozdu-
lat ivét, hanem a meggydzddés,
hogy minden olvaso tudja 1énye
legmélyén a valaszt: ki az a ,,zon-
gorahangolo”, aki mindannyiunk
szomszédja, s a csillagokon tuli
rendhez igazitja lelkiink hurjait.

Korszakunkban a materialista
alapu szemléletek hattérbe szoru-
lasaval, idvds modon, egyre tobb
a metafizikaval, istenhittel telito-
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do életmti. Az igy alakuld-érvé-
nyesiild vilagkép magahoz vonzza
a csoportosulasokat és az egyéne-
ket, a sorsokat nem kevésbé, mert
van benne szellemi erd. Ellentét-
ben az anyagi vilagot elso helyre
tevo elméletekkel, amelyek ,.holt
kovek”, s néma targyakként hall-
gatnak. A masik jellemzdje a je-
lenvalo praxisnak, hogy sok anyag-
hive attér az egyetlen igéretes
hitre, mert belatja, hogy az a leg-
erdsebb (és az egyetlen igaz) dokt-
rina. Miért? Nemcsak érdekbol,
hiszem, hogy ennél tisztessége-
sebb motivaciok szaporitjak a ke-
resztények szamat. Espedig azok
a tapasztalatok, amelyek korunk-
ban meglattatjak a kultarank és
a nyelviink veszélyeztetettségét.
Vigyazni kell az eurdpai és a ma-
gyar, a keresztény kultarara. Oriz-
ni, apolni kell példaul a versnyelv
megujitasaval is.

A Taldlgatom, mit iizensz kotet-
ben olvashatd verseimmel bete-
kintést nyitottam az alom és az
¢brenlét kozotti atmenet, a kon-
centralt és a csapong6 figyelem,
az 0rém, a szomorusag, az emlé-

A Jozsef Attila-dij atvételekor 2012-ben

kezés vagy a masik emberrel tor-
ténd eszmecsere forgatagaba. Azt
akartam, hogy a versek szimpto-
mai legyenek az elgondolhatat-
lannak.

A Neézi, ahogy nézem kotet ira-
sa ¢s Osszedllitisa sordn annak
a kérdésnek a valaszkeresése fog-
lalkoztatott, hogy adhat-e igazi
értelmet életiinknek az a szellemi
dimenzioitol megfosztott vilagkeép,
amely a keresztény Eurdpat visz-
szatantoritja dnmaga értékeinek
felismerésétol.

— E koltoi iranyultsag és telje-
sitmény szamara nehezen talalha-
to hely atalakulo irodalmi életiink
mai kanonvilagaban. A nagy vo-
nulatok egyikével sem azonositha-
to koltészeted olyan szintetizalo
kisérlet, amelyik a vilag versben
valo megformaltsaga tekintetében
mindegyikkel élo rokonsdagban van.
Egyetértesz ezzel a véleménnyel?

— EI§ rokonsag. Szép meghata-
rozas. Oriildk, hogy ezt mondod.
A beszédmiivészet a jelentéskép-
z¢és eszkoze. A semmit is feloltoz-
teti a virtuoz lirikus, és ugy adja
el, mint a tomor mindenséget. Ha
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Az Ader Janosnak, Magyarorszdg kiztarsasagi elndkének dedikalt Hidegfront cimii kitet

dtadasa a 2012. évi Konyvhéten

képes erre, mindegy, milyen sti-
lusban teszi. Nem végérvényes
tudas, és nem valtozatlan allapott
a mindenkori kolté nyelve. En is
valtozom, s amennyire latom ma-
gamat korabbi verseim tlikrében,
talan jo iranyba. Szabo Lorinc,
Weores Sandor és Orban Ott6 ke-
riilt mostandban eldtérbe az iro-
dalomtorténet nagy vitdiban. Nem
véletlen. Kozmikus érziilettel, nagy
horderejii koncepciokkal keriiltek
az erosebb lét kozelébe, Rilkéhez
hasonloan.

A kénon ujraértelmezése igen-
csak iddszerti. Ennek soran olyan
lene megteremteni, mint a torté-
nelmi, a tudomanyos, a kdzgon-
dolkodéi és a szépirdi beszédmod;
a megujitott és attordelt tradiciok
egyre markansabb képviselete; az
egeészelviiség elfogadasa és re-
neszansza, valamint a globalis
vilagot tlikr6z0 dsszmiivészeti 1a-
tasmod és 11 utak keresése, €s igy
tovabb, tovabb.

Ilyen vart és nagy értékatala-
kulas megkezdése utan remélem,
hogy én is tudok majd ,,kanontin-
taval” irni.

MAGYAR
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— Azon szerencsés magyar kol-
tok egyike vagy, akinek négy valo-
gatott kotete jelent meg kiilfoldon.
Mit jelentett szamodra a kiilfoldon
tapasztalhato érdeklodeés?

— Ha tagitani akarunk a hori-
zonton, ami a befogaddink taborat
illeti, a sajat nyelviikon is el kell
jutni hozzajuk. Itt fontos immar
nemcsak az eurdpai, hanem a glo-
balis kontextus is. A kultardk is-
merjék meg egymast, toltekezze-
nek egymas eredményeibol. De ne

erdltessenek senkire olyan kultu-
rat, ami eleve mas gyokerekkel
bir. A metaforikus megalkotottsag,
a szovegkozpontusag és a nyelvja-
tékok mar megérkeztek Magyar-
orszagra. Utolértiik a hozzafér-
hetd reflektalast.

De ahhoz, hogy a magyar iro-
dalmi gondolkodaés, a szovegal-
kot6i gyakorlat utolérje az euro-
pai irodalmakat, elengedhetetlen,
hogy a mi legjobbjaink is megszo-
laljanak mas nyelveken. Ez nem
azt jelenti, hogy hagyomanyainkat
feliil kell irni.

Mindezért sziamomra nagy meg-
tiszteltetés, hogy egy kicsit én is
bekapcsolodhattam az eurdpai
koltészetek parbeszédébe. Raada-
sul oly modon, hogy a szdban
forgd orszagok kiadoi adtak ki
a valogatott és 11j verseimet olyan
jeles forditok kozremiikodésével,
mint Kabdebo Tamas, Maté Imre,
Forrai Eszter és Sylvie Reymond-
Lépine. A kotetekrol megjelent re-
cenziok, sajtotajékoztatok azt iizen-
ték, hogy a kiilfoldi olvasok, koll¢-
gak is megértették versiizeneteimet.

Pomogats Béla

Machu Picchunal, a modern vilag hét csoddjanak egyikenél 2018 juliusaban
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Arkossy Istvan: Ablak az
egre. Ozsvari Csaba 6tvos-

miivészete, Magyar Naplo
Kiadé, Budapest, 2017.

A szakralis
miivészetek
korszerusége

Az 6tvosség az iparmiivészeti miifajok legnemeseb-
bike. A transzcendens vilag és a foldi méltosag leg-
kézzelfoghatobban mindig az Otvostargyakban ju-
tott kifejezésre, ezért elkészitésiikhoz a legnemesebb
anyagokat hasznaltak: nemesfémeket, igazgyongyot,
dragakoveket. Ekszerekként is az a rendeltetésiik,
hogy viseldiket kiemeljék a hétkdznapi vilagbol.
A nemesfémek maradandosaganak kdszonhetben a
legrégibb korokbdl is maradtak fenn otvostargyak,
amelyek az emberiség reprezentativ miivészi alkotd-
sainak tekinthetok. A torténelem soran valamennyi
kor és kultura megteremtette a maga 6tvosmiivésze-
tének stilusjegyeit, amelyek a mizeumok jovoltabol
a ma otvoseinek is esztétikai mércéiil szolgalhatnak.

Ozsvari Csaba (1963-2009) egyhazmiivész volt,
példait is a vallasi otvostargyak (keresztek, kelyhek,
ereklyetartok, plispoki pasztorbotok, tomjénfiistolok,
misekonyvboritok) vilagabol merithette. Ismert tény,
hogy a vallasi targyt keresztény miivészet a XIX.
szazadtol egyre inkabb kiiiresedett, és elvalt az 1j
utakat kereso, vilagiva valo ,,nagy” miivészettol. Az
yjonnan €piild templomok és berendezéseik régi ko-
rok letlint stilusait igyekeztek kovetni, ugyanakkor
a szakralitas vilagaban is megjelentek a gyari tucat-
aruk. Ez pedig nem lehetett példa a maga utjat kereso
XX. szazad végi fiatal 6tvosmiivész szdmara, aki
— tudnunk kell — hivé €s a hitét gyakorlo katolikus volt.

Ozsvari a nagy megujulas koraban sziiletett, abban
a szazadban, amely lazasan kereste a megujhodas le-
hetdségeit, ¢s a mult elvetésével kivanta megterem-
teni a maga értékrendjét. Ez eldl a megujulas eldl
a vallas sem zarkozhatott el, ha — a torténelemben so-
kadszor, de Iényegét tekintve valtozatlanul — meg
akarta tartani emberformalo szerepét.

Nem el6szor kertilt sor ilyesmire: a kereszténység
torténete soran szamos kisebb-nagyobb egyhdzszaka-
dast €It meg — elég, ha az 6tszdz évvel ezel6tti refor-
madciora utalunk, amelyre a papasag az ellenreforma-
ci6 mozgalmaval valaszolt. Szerb Antal igy jellemezte
a kozépkor és az ellenreformacio hite kozotti alap-
vetd kiilonbséget: ,,Szélsdséges megfogalmazasban:
a kozépkor embere letérdelt, mert ahitatot érzett,
a barokk ember letérdel, hogy ahitatot érezzen.” A ka-
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tolikus egyhaz a II. Vatikani Zsinat
idejéig Iényegében az ellenrefor-
maciot elinditd Tridenti Zsinat
szellemében miukodott, és ezen a
szellemiségen kivan korunkban
gyokeresen valtoztatni. Ezt mu-
tatja az egyhazon beliili kiilon-
féle megujulasi torekvések erd-
sodése is. Hogy ez a valtozas
lehetséges, arra Apollinaire is utal Egov
cimi versében: ,,Csupan a vallas az maradt csak maig
) s el nem avul soha / S oly egyszerti akar a repiilok
terén a gépek csarnoka...”

Ezt vallotta Ozsvari Csaba is. Ugyanakkor azt is
tudatositotta a maga szdmara, hogy az egyhazmiivé-
szet korabbi gyakorlata nem folytathat6. A modern
épitészet példaul mar merdben 0j templomokat al-
modott — elég, ha csak Le Corbusier ronchamp-i ka-
polndjara gondolunk. Ennek a valtozasnak pedig az
egyhazmiivészet teljes teriiletére ki kell terjednie.

A modern kor azonban nemcsak lehetdségeket,
de veszélyeket is rejt. Mindenekel6tt az arctalan
,vilagstilus” veszélyét: a globalizacioét. Az elsze-
mélytelenedés, az egyéni arculat elvesztése fenyege-
t6 jelenség, amelyre csak a hagyomany tiszteletben
tartasaval lehet valaszolni.

Egy fiatal magyar 6tvos szdmara a legkézenfek-
vobb tradicionak az Arpad-kor tvosmiivészete tiin-
hetett. Hiszen koztudott, hogy népiink a keresztény-
ség felvétele utani évszdzadokban is megorizte és
U értelmezésben alkalmazta a népvandorlas kora-
nak pogany motivumkincsét. fgy a magyarsig addigi
miivészete, egyéni arculata tovabbélhetett.

Ozsvari Csaba tehat ezt az utat vélasztotta. Az al-
tala felvallalt tradicio megtermékenyitette képzeld-
erejét: tobzodhatott — és tobzodott is — e hagyomany
rendkiviili gazdagsagaban.

Mint egyhdzmiivész — bar folyamatosan és sokat
alkotott — nem tartozott a hazai miivészeti ¢let kozis-
mert szerepl6i kozé. Munkai azonban — a rendszer-
valtasnak is koszonhetden — hazankon kiviil a vilag
szamos orszagaba eljuthattak. Nemcsak kiallitdsokon
mutatkozott be, de megrendeléseket is kapott min-
denfeldl, s ezek ismertté tették a nevét. A két katoli-
kus egyhazfo, I1. Janos Pal és XVI. Benedek szama-
ra is készitett 6tvosmiiveket.

Mindossze 46 évet €élt. Tiszta élete ¢s munkassaga
arra inditotta a Magyarorszagi Schonstatt Mozgalmat,
hogy kezdeményezze boldogga avatasat.
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A r1éla sz016 szép kiallitasa album szerzdje Ar-
kossy Istvan, aki a ,,tudos festomiivész” tajekozottsa-
gaval és alapossagaval, a témahoz ill6 cizellaltsaggal
mutatja be nem pusztdn az otvosmiivészt, de az ot-
vosség torténetét €s annak technikai mithelytitkait is.

A kotet témavilaga ugyanakkor ennél is atfogobb,
Osszetettebb. A bevezetoben példaul a kovetkezod
gondolatokat olvashatjuk: ,,Talan elmondhato, olyas-
féle idok jarnak manapsag mifelénk, amikor falansz-
ter vilagunk felporgott zaklatottsagaban az Gnmagéaba
fordulo békés lelkek nyugalma helyett egyre inkabb
valamiféle falkaszellem 1drmédja hatja 4t nap mint nap
a megfaradt emberi sziveket. [...] A teremtd géniusz
jovoltdbol mindemellett létezik egy masmilyen biro-
dalom is: a miivészi ékességek birodalma, amelyben
viszont a harmonia csendje uralkodik, ahol minde-
nekeldtt az ahitat, a magasztossag €s a hit ereje van
jelen.”

E megallapitasok meggydzden tanusitjak, hogy az
Ablak az égre nem csupan egy kivalo alkotorol és
az altala képviselt miivészeti 4grol szolo tanulmany
— tobb annal: bolcseleti ihletést kulttrkritika és mii-
vészeti hitvallas is.

A kotet ismeretében még batrabban allithatjuk:
Ozsvari Csaba 6tvosmiivész életmiive nem zarult le
halalaval, iizenete van a manak és a jovonek is.
Ahogyan Arkossy Istvan irja: ,,...0szinte vagya és
célja volt alkotomunkadja mellett az egyhdzmiivészeti
posztgradudlis képzés elinditésa is, az ehhez sziiksé-
ges miivészeti forum megteremtése, amely atkarolna
az egyhazmiivészet minden tertiletét, a képzomiivé-
szeten ¢és az €pitészeten keresztiil egészen az 6tvos-
miivesség oktatasaig.”

Van tehat mit tenniink a miivész emlékezetéért, az
6 szellemében. ..

Lelkes Istvan

7. zsoltar
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Kulturtorténeti Szerb Antal:
kalandok Nagy emberek
gyermekcipoben,
Szépmives Konyvek Kiado,
2017.

Szerb Antal konyveit a kiadok mostanaban szive-
sen jelentetik meg; eldszeretettel tarjak az olvaso elé
eddig fiokokban lappangd miiveit, illetve tamogatjak
a munkassagarol szol6 tanulmanyok kiadéasat. Elég
a Magvetd Kiado szépirodalmi koteteire, A hammelni
patkanyfogo hagyatékbol valo friss kozlésére, to-
vabba Havasréti Jozsef Szerb Antal-monografijara
gondolnunk. Az elsésorban radiodelddasok szovegét
tartalmazod Nagy emberek gyermekcipoben is ezek
soraba tartozik. A konyv kettos feladatot 14t el: legin-
kabb esszéisztikus irasokat gyiijt 6ssze, am szépiro-
dalmi toredékeket is kozread.

Szerb Antal palyajara is jellemzd volt e kettsség
— szoros Osszefiiggésben irasainak nehezen besorol-
hatosagaval. Az ir6t nem a ,vegytiszta” irodalomtor-
téneti iranyultsag foglalkoztatta — éppen ettdl olvas-
manyosak a szovegel.

Mar a kotet elsd esszéjében is ez a szemléleti jegy
fedezhetd fel. Az Elmélkedés a regényrol a regény-
torténet feltarasa sordn mutatja meg kiilonb6zo ko-
roknak a csodahoz vald viszonyat, mitoldgiait, mito-
logiaképzését — legyenek e mitologiak az isteni vagy
az idealizalt emberi vilaghoz kotottek. Az esszéista
a csoda tulajdonsagainak targyalasakor eljut a lélek
feliilmulhatatlan tematikdjahoz, amely szerinte fo-
kozatosan f6 irdnyvonalld valik az irodalomtorténet-
ben: ,,a Iélek mint csodalatos valosag... [...] itt kez-
dédik a pszichologiai regény, késobbi korok nagy és
gyonyori rogeszmeéje”.

Az Elmélkedés a regényrol egyébirant ugyanaz-
zal a szépirodalmihoz kozelitd nyelvezettel €s hozza
kapcsolddo szemlélettel nyit, mint a Budapesti kala-
uz Marslakok szamara: az Idegen, a kultirankat nem
ismerd 1ény beemelésével, és azzal a nehézséggel, ho-
gyan is lehetne szdmara megmagyardzni vilagunk
sajatszeriiségét. (,,Képzeljiik el megint egyszer, hogy
kozénk jon a jeles szimbolikus idegen, gyakori ven-
dégiink a X VIII. szdzad 6ta, amikor még bennsziilott
volt a neve, és gyakran Otahaiti szigetérdl érkezett.
De lehet Marslako is, amint a természettudomanyos
mult szdzadban volt szokdsos.” — Elmélkedés a re-
genyrol; ,,A Marslako egy szép nap szerencsésen meg-
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érkezett Pestre [...]| Uram, igen tisztelt
Idegen, mindenekel6tt arra kell nyo-
matékosan kérnem...” — Budapesti
kalauz Marslakok szamara [kurzi-
valas: az eredeti szovegben]). Szerb
Antal fokozottan érdeklddik az ide-
gen, a meghoditott, a gyarmatosi-
tott irant, igy e problémak gyakran
feltlinnek a kotet fikcids torede-
kében.

Az Elmélkedeés a regényrol szovegéhez hasonloak
A romantika sorai: mindkét iras probal nem tulsago-
san eltavolodni az irodalmat érintd vizsgalddasoktol.
Az utébbi (is) a tdrsadalmi modosulasok €s az iro-
dalom 0Osszefiiggéseit targyalja. A romantikat mint
a polgarsag megjelenésének kovetkezményét értel-
mezi: ,,A romantikus stilus tarsadalmi hattere a pol-
garsag. A megel6zo stilusok mind tobbé-kevésbé
arisztokratikus jellegiick voltak, valamennyien kira-
lyi udvarok és fouri kastélyok levegdjében sziilettek,
¢s elokeld emberek életformajahoz alkalmazkodtak.
A romantika egyidds a francia forradalommal és az
angol ipari forradalommal, tehat a polgarsag élre-
jutasaval. [...] Az élet sziirkesége valtja ki az irokbol
a romantika erds szineit.”

A Koltok és hosok ugyancsak az Elmélkedés. . .-sel
fémjelzett esszévonulathoz tartozik: az irodalmat az
titkdzetek, haboruk megvalosuldsa szempontjabol
¢s leirasuk modja alapjan kozeliti meg. Homérosz
munkassagat értelmezve a literatira forrasvidékénél
probalja feltarni az irodalom és a haboru Osszeflig-
géseit: ,,Az elbesz¢ld koltészetnek legdsibb targya
kétségkiviil a haboru.” Szerb Antal — Hérodotosz
leirasaibdl kiindulva — az ismertetett iitkozetek vég-
eredményét erdsen a szavak értelmezéséhez kapcsol-
ja: a helytelentil felfogott joslat vesztes Iétet eredmé-
nyez. A sz, az irodalom és a habor( tehat szorosan
Osszetartozo jelenségek. A szerzo e tematika és a li-
teratiira 0sszekapcsolodasanak egyik legnevesebb pél-
dajat a waterlooi csata kapcsan jelzi: ,,A haboriinak
irodalmi fontossagat igazolja, hogy a francia realiz-
must egy csatajelenett6l szokds szamitani: a water-
looi iitkozet leirasatol Stendhal A parmai kolostor
cimii regényében.”

Az emlitett fejezetekben az irodalom mint kdzpon-
ti kérdés 1étezik, ennek hatarait villantja fel a szerzo.
Az ismeretlen Vordsmarty vagy a Tul az operencian
azonban erdsebben Osszpontositanak a kiemelt problé-
madra: Vordsmarty miiveire, illetve az utopia miifajara.
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Ezeknek mintegy ellentéteként értelmezhetok a
Nagy emberek gyermekcipoben és A koltok és a pénz
cimi irasok. Az els6 a szerzdk gyermekkoraval fog-
lalkozik: az anyahoz, az apahoz és az iskolahoz val6
viszonyulast taglalja kiilonboz6 alkotoknal (példaul
Szent Agostonnél, Dickensnél, Goethe-nél, Rousseau-
nal, Katona Jozsefnél, Petdfinél). Szerb Antal a neve-
lési intézmény kapcsan tudja leginkabb hangsulyozni
a tarsadalomba valo beilleszkedés nehézségét. (,,Lel-
kiikkben meg6riznek valamit a gyermekbdl vagy a ka-
masz fiubol — és némelyik szerint éppen ez a ben-
niik tovabb €10 gyermek vagy gyermekifju teszi Oket
koltokke, irokka.” ,,De akarmilyen kornyezetbdl ke-
ril is ki az ir6, rendszerint nem érzi otthon magat
a tarsadalomban, idegen, nem odavald az emberek
kozé gyermekkoraban.”) Az idézetek jol szemléltetik
az essz¢iro érzékenységét, ugyanis egymasba fonod-
va jelzik az altalunk emlitett kérdéskoroket. Igy fel-
fedezhetd az is, hogy a szerzo az idegenség tobbfele
értelmezésében gondolkodik. Kétségkiviil pozitivan
minositi a kotet szerkesztdinek munkajat, hogy mind-
ez ilyen plasztikusan tarul fel a kotetben.

A koltok és a pénz szdvege nagyobbik részében
a Nagy emberek gyermekcipoben eljarasat alkalmaz-
za, azaz a tematikus egységet — itt a pénz tematika-
jat — helyezi el6térbe. Eloszlatja azt a tévhitet, hogy
a verselok mindegyike tigyetleniil kezeli az anyagi
javakat, ugyanakkor aldtdmasztja nem egy szerzo
esetlenségét e tekintetben. A magyar irodalomtorté-
netben ez utobbi eseteket tartjuk szamon — Balassi
Balint, Kisfaludy Karoly vagy Kazinczy Ferenc pél-
daja kapcsan. A koltok pénzt érinté gondolkodasat
nagyban befolyasolhatta, hogy azt nem a lira, hanem
a proza targyanak tartottak sokaig. (,,A koltok alta-
laban ugy gondoltak, kiilondsen a régebbiek, hogy
a pénz nem versbe valo. Pénzrdl irhat a regényird
—meg is teszi.”) Nalunk Ady Endre volt az a lirikus,
aki ,,megtorte a csendet” ezen a téren. Szerb Antal
szerint a szerzok szdmdara nem a vagyon a fontos,
hanem az 4ltala torténd ,,besorolas” — azaz a vagyo-
nosodas révén a tarsadalom egy szerzét tobbnek,
jobbnak gondol. Ez az esszé mar témavalasztasabol
adodoan is csak par Iépésre all a szigoruan vett iro-
dalomtol.

A Nagy emberek gyermekcipoben és A koltok és
a pénz konnyed beszédmodjaval, de a felhalmozott
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tudas ismérvével pontosan azt az esszéirdi hagyo-
manyt képviseli, amit annyira kedvel a nagykozon-
ség Szerb Antal szovegeiben.

A szerkeszt6i, kiadoi tervezés leleményére vall egy
masik érdeklodési teriilet megjelenitése — két eltérd
szovegtipuson keresztiil. Ismeretes tudniillik a szer-
z0 elfogultsaga a rozsakeresztesek irant. A Nagy em-
berek gyermekcipoben talan éppen ezért szerepeltet
egylitt egy, a rozsakeresztes mozgalom fobb prob-
lémait fejtegetd esszét és egy olyan szépirodalmi
toredéket, amelyben e kérdéskor szintén felvetddik.
A rozsakeresztesek cimii essz¢, amelyet az irodalom-
torténet a Pendragon legenda mellett emleget, feltar-
ja a tarsasag kortili mendemondékat, a tudomany ¢€s a
hit erds kozelitésének vagyat, a XVIII. szazad fogé-
konysagat a titkos tarsasagok felé, politikai érdekek
jelenlétét e téren, illetve a mozgalom allitélagos ma-
gyar vonatkozasait (,,De a legnevezetesebb magyar ro-
zsakeresztes Kazinczy apdsa, grof Torok Lajos volt.”).
Az essz¢ szerzOjére érdekes kettdsség jellemzo: egy-
fel6l szamos legendat varazstalanit, masfeldl azon-
ban vonzddasa a legkevésbé sem gyengiil a rozsake-
resztesek irant: ,,Ha sok is volt kozottiik a bolond és
a csalo, a tarsasagok magvat mégis olyan emberek
alkottak, akiket az igazi megismerés vagya, az igaz-
sag felé kiiszkodd nyugtalansag vezetett.” 4 rozsa-
keresztesek mellett a Szdzadvég immar irodalmi
miiként folytatja a legendaértelmezést, nagy miivelt-
seganyagot mozgatva.

A legutobb emlitett fikcids darab — csaktigy, mint
a Conquistador-toredék — szépirodalmi formaba rejt-
ve irodalomtorténeti, torténelmi fejtegetéseket tar-
talmaz. Eppen ebbél adodik a befogadonak az az
érzése, hogy a szerz0 szépprozajanak olvasasakor is
sokat tanul. A kotet harmadik mellékletében, a Sti-
lusparodidkban pedig megmutatkozik Szerb Antal
sajatos humora is, amelynek megértéséhez termé-
szetesen szlikség van némi olvasottsagra: nem art is-
merni hozza Koélcsey Ferenc és Kisfaludy Sandor
konyveit.

Szerb Antal Nagy emberek gyermekcipoben cimii
gylijteményének kiadasa kétségkiviil jo valasztasnak
bizonyul, hiszen felvillantja a magyar esszéirodalom
legszebb iddszakat. Reméljiik, taldn utat is mutat egy
olvasokozpontu irasmod felé.

Kovics Flora
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»lalan mert Papp Dénes: Csdva,
most nem faj, Magyar Naplo Kiado,
hidba szomoru” 2017.

Fekete-fehér kalaszmezoben rohano, elmosodott ala-
kok, egyszerli bettitipus, hatul rovid részlet az egyik
novellabol, a cim azonban sargaval kiemelt: Csova.
Ahogy kezlinkbe vessziik Papp Dénes kotetét, nem
tudjuk levenni szemiinket errél a sarga ,,fényben”
usz6 szorol, hiszen a konnotacios toprengés olyan
széles spektrumat indukalja, hogy mar akkor elkezd
spekulalni az egyszeri irodalomszeretd, amikor még
ki sem nyitotta a konyvet.

A publikalt 17 novella az elmult 15 év termése,
a sokoldalu (tanarként, irodalmarként, dalszerzoként
egyarant tevékenykedd), miskolci sziiletésti Papp
Dénes pedig nem a cimmel bizonyitja egyediil, hogy
még a miifaj berkein beliil is mennyire gondosan va-
lasztja meg a szavait. Novellakhoz képest is a gazda-
sagossag fémjelzi munkait, az elemi kimondas egy-
szerisége €s ereje gravitalja az egyes torténeteket és
magat a valogatast is.

Papp figurai sokszor kiszolgaltatott, kitérni nem
tudo karakterek. Visszatérd motivumai a paraszti,
illetve vidéki 1ét, a menekiilés és a magany, amiket
sokszor bibliai alluziokkal emel kimond(hat)atlan
mélységek folé. Itt nincsenek legkisebb fiuk és tiin-
dérmesek, elnyomott tehetségek, szélesvasznu élet-
sorsok, de elrugaszkodott kegyetlenkedés vagy mo-
numentalis igazsagtalansig sem. Elet van, minden
szagaval ¢és izével, esenddségével és felelosségeével.

Az Usse kavics! Adamja és Indidnja a kollégi-
umbol kiszokve kissé valoban a bajt keresi: isznak,
kotekednek, és kozben a tobbszordsen nehezitett ar-
va-félarva lét utkereso, illetve utat nem kereso, csel-
lengd-kong6 szotlansaga rajzolja koriil ezt a mai
napig aktualis és érvényes, mar-mar tradiciova €ro,
¢€s mostanra egyre csak fokoz6do problémat.

A Jomadarak cimi iras iskolapélddja a magyar
kisrealnak (mar-mar az lehet az érzésiink, hogy ép-
pen tegnap hallottuk valamelyik ismerdsiinkt6l az
esetet): a torténet kozéppontjaban a dorzsolt vallal-
kozo 4ll, aki nem jelenti be alkalmazottait (féhdsein-
ket), €s utana Oket vadolja meg telefonlopassal, és
persze az évek rutinja megtanitja az olcso (nejlon)
pszichologiara is: zsaroldssal probalja egymas ellen
kijatszani oket:
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.— Ugy gondolom, a legkevesebb,
hogy megszabadulunk a tolvajt6l. Na
persze, ehhez tudnunk kell azt is,

egylittmiikodéseteket.

Az étkezdben egy pillanatra kdvé
valt a csond.

— Nem musz4j kimondani a ne-
vét, elég ramutatni — szolt jra.” ¥
Persze az évek a fiukat is megtanitottak: jobb
nem ugralni... Mégis, a novella igazi tragédiaja nem
ez, hanem az a vasgolyoként visszamaradt bizalmat-
lansag és hit nélkiiliség, hogy nem tudjuk, nem tor-
tént-e tényleg lopas, €s hogy nem valamelyik fosze-

replonk volt-e, aki valoban elkovette.

Pappnak jo érzéke van lényegre térden, egy-egy jol
valasztott szociolektusbeli sajatossaggal felskiccelni
egymastol gyokeresen eltérd perszonakat. Legyen sz6
a Szomoru cimii novella dtmeneti otthonban €10 egye-
diilallé anyukajardl, vagy a reprezentacio erejét egy
paratextualis gesztussal (,,Jelen irdsnak nem szerzdje,
pusztan szerkeszt6je vagyok...”) megerdsitd Torodom
szanatoriumban kezelt én-elbeszéldjének szovegeérol.

A gazdasagos tomorségl kisproza néha odaig ,,fa-
jul”, hogy liraiva stirtisddnek az érzelmek és a gon-
dolatok az egyes novellakban. A Fiistkarton ,,Hogyan
mondjam el?” ismétlései, vagy az olyan szekvenciai,
mint ,,Ostromlom a napot, mikor a torténet magahoz
nyul, hogy egy olyan tett maradjon fedetlen, mely
szemérmetleniil is szepldtlen”, mar-mar prozavers-
szeriivé formaljak a szoveget. Sot, Papp az abszurd-
tol sem all messze, 4 feledékeny emberek betegesek
Boris Vian-i reminiszcencianak érzddhet: megindi-
to, nyers, és mégis 6blos humorral lesz olvasmanyos.

A kotet elolvasasa utan is még Gjra és Gjra esziink-
be juthat a cim. Mert mi is a csdva? Kiilonbozo jelen-
tései atfogd metaforaként szolgalnak a teljes emberi
¢letre, €letutra. Hiszen a csova a szalmabol csavart
gyujtos, az emberi €let kezdeti, indulo szikraja, majd
tiindoklése tistokoskeént, és végiil a hatarjelként allo
kis g6dor vagy halom, mely interpretans a sir és a
halal utani emlékek erdteljes, plasztikus képét, gon-
dolatét asszociélja. Igy jelképezi egyszerre az embe-
ri 1ét kisszerliségét és nagyszabasu mivoltat. A foly-
tonosan zuhano keserliségben a csoda fel-felvillano
csovai vilagitanak reményt ezen a nagy €s nehéz
uton, reprezentdlja azt akdr egy bronzkarika vagy
egy kapucsino: ,,Talan mert most nem f4j, hidba szo-
moru.” Varga Viktor
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Bager Gusztav (1938, Csorotnek) Jozsef Attila-
¢s Bertha Bulcsu-emlékdijas kolt6, a Szabad Német
[roszovetség Eziistkonyv-kitiintetettje. A kozgaz-
dasagtudoméany kandidatusa, az Allami Szim-
vevoszék Fejlesztési ¢s Modszertani Intézetének
f6igazgatoja, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem
tanara. Legutobbi kotete: Napharang (valogatott
¢s uj versek, 2017).

Both Balazs (1976, Sopron) kolt6. 2002-ben veég-
zett a Benedek Elek Pedagogiai Féiskolan. Jelen-
leg a Soproni Rendérkapitanysagon dolgozik szol-
galatparancsnoki beosztasban. Legutobbi kétete:
Romfalon viragmag (versek, 2018).

Csapody Miklos (1955, Sopron) irodalomtérténész,
torténész, szerkesztd, politikus. A Miivelodési Mi-
nisztérium Irodalmi Fdosztalyanak eldadoja, illet-
ve féeldaddja, majd az OSZK munkatarsa volt.
1990 és 2010 kozott orszaggytilési képviseld (MDF).
Jelenleg a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Molnar
Tamas Kutato Kozpontjanak munkatérsa. Legutob-
bi kotete: Banffy Miklos kettos kiildetése (2015).

Dobozi Eszter (1956, Cegléd) Jozsef Attila-, Pi-
linszky-, Kélcsey-, Arany Janos-dijas kolto, iro.
Akecskeméti Kodaly Zoltan Enek-zenei Altalinos
Iskola, Gimnazium, Szakkozépiskola és Alapfoki
Miivészeti Iskola igazgatoja. 1989 6ta a Forras kiilsd
munkatarsa. Legutobbi kétete: Ahogy 6 néz, ahogy
0 [at (valogatott és 1 versek, 2015).

Fekete Vince (1965, Kézdivasarhely, Romania)
. Jozsef Attila-, Sziveri Janos- és Pro Literatura-
dijas, Erdély Kortars Magyar Kultrajaért-dijas
kolto, miforditd. A Helikon, az Eléretolt Helyor-
ség, 1999-t61 a Székelyfold szerkesztoje, 2004-t6l
f6szerkeszto-helyettese. Legutobbi kotete: A vildg
ujra (versek, 2017).

Ferdinandy Gyérgy (1935, Budapest) ir6. 1964-
tél a Puerto Rico-i Egyetem tanara. 1976-tol 1985-
ig a Szabad Eurdpa Radié kiilsé munkatarsa. Jo-
zsef Attila- (2000), MAOE Eletmii- (2006) és
Arany Janos-dijas (2015). 2011-ben kitiintették
a Magyar Koztarsasagi Erdemrend tisztikereszt-
jével. Legutobbi kotete: Fajo holnapok (r6vidpro-
zék, 2018).

Filip Tamas (1960, Budapest) kolto. Kozjegyzo-
ként dolgozik. A Kortars, majd a Magyar Naplo
. versrovatat szerkesztette. A Dokk vilaghalos kol-
tészeti folyoirat foszerkesztdje volt. Jozsef Attila-
dijas (2017). Legutobbi kotete: Tejut nappal (ver-
sek, 2017).

Gal Ferenc (1961) kolt6. Az ELTE BTK torténe-
lem-angol szakan végzett. Mivészetfilozofiai
PhD-tanulmanyokat folytatott. 1986 6ta publikal.
Szentendrén ¢l. Legutobbi kotete: Az élet siirijé-
= ben (versek, 2015).

Gy. Szabé Andrias (1953, Balassagyarmat) iroda-
lomtorténész, eldadomiivész irodalmi estjeivel be-
utazta a Karpat-medence magyarlakta teriileteit, fel-
1épett a bécsi, miincheni, norvégiai és svédorszagi
magyar klubokban. 1987-t6] rendszeresen publikal
a Vigilidban, a Hitelben és a Magyar Naploban. Més
kitiintetések mellett Czine Mihaly-dijban (2013) ré-
szesiilt. Legutobbi kotete: 4 végakarat (novellak, kisregény, 2018).

: Hajnal Csaba (1969, Mér) iro, szoftverfejleszto.
Vallalkozoként elektronikus dokumentumkeze-
| léssel foglalkozik. Obudan él, szépprozat 2016 6ta
publikal. A 700 tagu Irodalmi Szalon meetup
szervezoje.

Kantor Zsolt (1958, Debrecen) kéltd, iro, szer-
kesztd, pedagogus. A debreceni Tanitoképzé Fo-
iskola ének—konyvtar szakan szerzett diplomat.
1992-t6l a Sodras szerkesztdje, 1993-tol a Tevan
Kiadé Kft. igazgatohelyettese. A Barka folyodirat
alapito-f6szerkesztdje. Legutobbi kotete: Az idd
szavan fogja a nyelvet (versek és novellak, 2016).

Keresztes Dora (1953, Budapest) tobbek kozott
Ferenczy Noémi- és Balazs Béla-dijas képzomii-
vész. A Magyar Iparmiivészeti Féiskola typogra-
fikus szakan végzett, majd annak tovabbképzo
Intézetében 1979-ben. 1980-1990 kozott Mizsak
c. folyoirat miivészeti szerkesztdje volt. Alapito tagja
a Magyar [llusztratorok Tarsasaganak és a Magyar
Plakat Tarsasagnak. Az Utisz Grafikai Studié miivészeti vezetdje. Leg-
utobbi megjelenése: Lélek-Jelen-Lét (Peking, Today Art Museum,
csoportos képzo- és iparmiivészeti kiallitas, 2018).

I ' Kiss Benedek (1943, Akaszt0) kétszeres Jozsef
| Attila-, Péterfi Vilmos- és Babérkoszoru-dijas,
Quasimodo-¢letmiidijas, Balassi Balint-emlé¢kkar-
dos kolto, miiforditd. A Magyar Miivészeti Aka-
. démia tagja. A Kilencek tagjaként indult. A bolgar
irodalom forditoja. Legutobbi kotete: Lombjukat
a fak elejtik (versek, 2014).

Kelemen Erzsébet (1964, Edelény) Debrecenben
€16 iro, kolto, dramairo, irodalomtorténész és ku-
tatotanar. A SzentJozsef Gimnazium, Szakkozép-
iskola és Kollégiumban tanit. Doktori (PhD) foko-
zatot 2011-ben szerzett. Tizenhat kotete jelent mar
meg. Képverseibdl tobb alkalommal rendeztek ki-
allitast. Legutobbi kétete: Rorate (versek, 2017).

Kovacs Flora (1982, Hodmezévasarhely) iroda-
4 lomtorténész (PhD). Magyar és francia szakon
4 végzett. Legutobbi kotete: Az emlékezés a kortdrs
erdélyi irodalomban (2015).

Lackfi Janos (1971, Budapest) Jozsef Attila-,
Gérecz Attila-, Déry Tibor-, kétszeres Quasimo-
do-, Prima Primissima-dijas kolt6, ir6, miifordito.
Az ELTE magyar—francia szakan végzett. 1994—
2013 kozott a Pazmany Péter Katolikus Egyetem
tanara. Legutobbi kotete: Emberszabas (versek,
2018).
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. Laszlé Noémi (1973, Kolozsvar, Romania) Jozsef
Attila-, Zelk Zoltan- és Sziveri Janos-dijas kolto.
A Babes—Bolyai Tudomanyegyetem magyar—angol
szakan végzett, az ELTE bélcsészkaran doktoralt
modern angol irodalombdl. A Helikon szerkesztdje.
Legutobbi kotete: Bodzabél (gyermekversek, 2017).

Lelkes Istvan (1937, Pécs) festémiivész. 1961-ben
szerzett diplomat a Magyar Képzoémiivészeti F6-
iskolan. 1966 ¢és 1985 kozott adjunktusként dolgo-
zott a szegedi Juhasz Gyula Tanarképzd Féiskola
Rajz-Miivészettorténeti Tanszékén. 1974 és 1983
kozott a Jozsef Attila Tudomanyegyetemen miivé-
szettorténetet tanitott.

Lukats Janos (1943, Budapest) ird, koltd, konyvta-
ros, irodalomtérténész, a Berlini Humboldt Egyetem
magyar lektora volt 1981-1983 kozétt. A verseken
¢s novellakon tdl irt térténelmi regényt, ifjusagi és
meseregényt, dramakat, esszéket. Legutobbi kotete:
Holnap elott (novellak, 2015).

N. Szabé Jozsef (1949, Nagyborzsony) nyugal-
mazott tanszékvezetd, egyetemi tanar, a Nyiregy-
hazi Egyetem professzor emeritusa. Apaczai Csere
Janos-dijas (2007), 2015-ben pedig kitiintették a
Magyar Erdemrend lovagkeresztjével. Legutobbi
kotete: A Magyar Kommunista Part kulturpoliti-
kdja a demokracia kiépitése idején (1945-46) (2015).

Méhes Karoly (1965, Pécs) koltd, ird, miifordito.
1991-ben végzett a Janus Pannonius Tudomanyegye-
tem magyar—esztétika szakan. 1991-t61 a Dunan-
tuli Naplonal dolgozik ujsagiroként. A Forma-1-es
autoversenyzés egyik legismertebb magyarorszagi
szakértdje. Radnoti-dijas (1996). Legutdbbi szépiro-
dalmi kétete: Néma galambok utcdja (regény, 2015).

Olah Katalin Kinga (1974, Budapest) szobrasz-
miivész. A Magyar Képzomiivészeti Egyetemen
| végzett 2004-ben. Munkai Aachenben, Budapes-
ten, Budakeszin, Biatorbagyon, Csongén, Pécsen,
Tokajban, Vecsésen, Zsambékon vannak. Legutobbi
kotete: 23 "56-o0s. *56-o0s arcképcsarnok (Kiss Adél-
lal és Olah Matyas Laszloval kozosen, miivészeti
album, 2017).

Pomogats Béla (1934, Budapest) Jozsef Attila- és
Széchenyi-dijas kritikus, tanar, irodalomtorténész,
az irodalomtudomanyok doktora. 1965 6ta a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia Irodalomtudomanyi
| Intézetének munkatarsa. Legutobbi kotete: Erdélyi
X miihely Budapesten (irodalmi tanulményok, 2016).

Pozsgay Imre (1933, Kony — 2016, Budapest) politi-
kus, egyetemi tandr. 1976 és 1980 kozott kulturalis,
majd 1982-ig miivelddési miniszter. 1982 és 1988
kozott a Hazafias Népfront Orszagos Tanacsanak
titkara, 1988 és 1990 kozott allamminiszter. 1983
/ ¢és 1994 kozott orszaggytilési képviseld. 1980 és
r i 1989 kozott a Magyar Szocialista Munkaspart Koz-
ponti, 1988 és 1989 kozott Politikai Bizottsaganak tagja. 1990 méajusa
¢és novembere kozott a Magyar Szocialista Part orszaggytilési frakcio-
janak vezetdje. Meghatarozo szerepet jatszott a rendszervaltozas folya-
mataban. Utols6 6nallo kétete: Koronatanu és tettestdrs (1998).
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Rakovszky Zsuzsa (1950) Kossuth-, Jozsef Atti-
la-, Babérkoszoru-dijas kolto, iro, mifordito, szer-
keszt6, konyvtaros. Az ELTE magyar—angol szakan
végzett. 1982-1986 kozott a Helikon Kiado szer-
kesztdje. 1986-t6l szabadfoglalkozasu ird, a Digi-
talis Irodalmi Akadémia alapito tagja. Sopronban

» ¢l. Legutobbi kétete: Célia (regény, 2017).

| Réger Adam (1986, Csorna) szerkeszté. A Péz-

many Péter Katolikus Egyetemen tanult magyar,
torténelem és hittan szakon, jelenleg az Irodalom-
tudomanyi Doktori Iskola doktorandusza. Régi
magyarorszagi irodalommal kapcsolatos dolgoza-
tai tanulménykotetekben és kiilonbozo folyoiratok-
ban jelentek meg.

Salamon Konrad (1941, Pécs) torténész, az MTA
doktora. A népi falukutaté mozgalmat, illetve az
L. vilaghabort és a trianoni béke kozotti idosza-
kot kutatja. Legtjabb kétete: ,, Harag és elfogult-
sag nélkiil” (irodalmi és torténelmi tanulmanyok,
2017).

Simon Adri (1974, Szeged) kolto, szerkesztd. Ver-
seket, irodalomkritikat ir, irasait tobbek kozott az
Irodalmi Jelen, a Magyar Napld, a Parnasszus,
A Vords Postakocsi print és online folyoiratok
kozlik. Legutobbi, Folderengés cimii verskotete

, 2015-ben jelent meg. 2016 6ta a Magyar Napld

Kiado széveggondozdja, 2017 ota az Irodalmi
Jelen kritikarovatanak szerkesztéje.

Tiiskés Anna (1981, Budapest) irodalomtorté-
nész, mivészettorténész, az MTA BTK Irodalom-
tudomanyi Intézet tudomanyos segédmunkatarsa.
F6 kutatasi teriiletei: Illyés Gyula, XX. szazadi
magyar irodalom, egyetemtdrténet, peregrinacio,
kézépkori miivészet és épitészet.

Varga Viktor (1987, Budapest) szerkesztd, kriti-
kus. 2011-t6] a PPKE BTK Irodalomtudomanyi
Doktori Iskolajanak hallgatéja. Kutatasi teriilete:
a fantasztikus miifaj elmélete és magyarorszagi
megjelenési formai. A Kortars Online filmes ro-
vatanak vezetdje volt.

Vasadi Péter (1926, Budapest — 2017, Budapest)
Jozsef Attila-, Kossuth-, Fiist Milan-, Arany
Janos-, Stephanus- és Déry Tibor-dijas kolto, iro,

. esszéista. A Nemzet Mivésze. Kozgazdasagi

munkakdrben, majd ujsagiroként dolgozott.
1967-t61 az Uj Ember és a Vigilia munkatarsa
volt. Legutobbi kotete: 4 korus kitart (vélogatott
¢s uj versek, 2018).

) Voros Istvan (1964, Budapest) Jozsef Attila-, Jan

Smrek-, Fiist Milan-, Déry Tibor-, Vilenica- és
Bohemica-dijas kolto, ir6, mifordito, irodalom-
torténész. A Pazmany Péter Katolikus Egyetem
Nyugati Szlav Nyelvek Tanszékének vezetdje volt,
a kreativ irds program oktatdja. Legutobbi kétete:
Szilagyi Orzsébet e-mailjét megirta (versatiratok
Lackfi Janossal kozosen, 2018).
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