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Koltoi leltar
Interju Csik Monikaval

A Magyar Irészovetség Arany Janos-emlékévhez kot6do irodalmi
palyazatanak novella kategoridjaban a Szabadkan é16 Csik Ménika
iro, kolto, szerkesztd nyerte el az elsé helyezést Koltoi leltar cimii
irasaval. Az alabbiakban a dijazott novellarol vele késziilt interjit

olvashatjak.

— A legelején kezdem.” Ezzel
a mondattal inditod az elbeszélést,
valojaban igencsak tavolrol kez-
ded. Aztan pedig viszonylag gyor-
san eljutsz annak megfogalmaza-
sdig, hogy voltaképpen nem is a
rolad szolo torténetet kivanod el-
beszélni, még ha éppen egy hamu-
tarto is vagy, hanem onmagad tor-
ténetét fogalmazod meg. Vagyis
targyiasulsz. Elobb egy félresike-
riilt hamutartoban, majd egy bo-
rondben, veégiil egy bajuszkotoben
oltesz alakot. Ezek a targyak tény-
legesen rekvizitumok, a torténe-
tedben viszont az onteremto kolté-
szet megtestesiilésel.

— Az ir6nak alkalmasint haszna-
ra valhat, ha szem eldtt tartja azt,
aminek Seherezadé perzsa kiraly-
nd az ¢letét koszonhette az Ezer-
egyéjszaka meséiben, azaz, hogy
rajott: a torténeteinknek nincs ele-
Jiik és végiik, csak parttalanul hom-
polygd torténetfolyam van, amely-
bdl, ha ki is ragadunk egy részle-
tet, az soha nem lehet befejezett és
egész, hanem millio széttarto szal-
lal kapaszkodhat mads torténet-
részekbe, ilyeténképpen a vilag
végezetéig bonyolithatd. A Koltoi
leltarban ezzel a ,képlékeny torté-
netiséggel” jatszom, hiszen min-
dig vissza lehet nyulni régebbre,
¢s még régebbre egy elmesélt ese-
ménysorban, s minden melléksze-
replobdl foszerepld valhat, ha az
6 személyes torténetére dsszpon-
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tositunk. Ha pedig még az elbe-
sz€10 kiléte is bizonytalan, akkor
kezdddik az igazi jaték, hiszen egy
ember torténete a haszndlati tar-
gyainak torténetén keresztiil is
kibonthato, mi tobb: a személyes
targyak hangtalanul is mesélnek
tulajdonosukrol, arulkodnak an-
nak szokasairol, izlésérol, esztéti-
kai igényeirdl, emberi kapcsolata-
irol... Ugyanakkor minden targy
sajatos viszonyban all tulajdonosa-
val, igy mas ¢és mas megkozelités-
bdl lattathaté az ember. Ha filmes
lehetdségeim lettek volna, omni-
buszként jelenitettem volna meg
ezt a torténetet, az irodalom esz-
kozei koziil viszont a toredezettség,
a perspektivavaltasok, és a narra-
cidval valo jaték tiint célravezeto-
nek, hogy ,,0nmagam torténetét”
megfogalmazhassam.

— A szivtajon meghasadt hamu-
tarto tulajdonosa — 0" —is sziv-
hasadasban szenved, mire a hamu-
tarto leszogezi: ,,a banat valami
szépnek a teremtdje is lehet, €s
hogy egy kis sériilésbdl keletkez-
het egy szivarvanyos fénytorés,
meg sok vers, sz0, ritmus, mon-
datfutam.” Ezt értelmezhetjiik sa-
jat kéltészetedre vonatkoztatva is?

— Az irodalmarok tobbsége, tigy
hiszem, legaldbb négyféle ,,esz-
kozzel” €l alkotdsai soran: egy-
részt a kornyezetébdl ellesett imp-
ressziokat haszndlja fel, masrészt
olvasmanyélményekbdl merit, har-

zik, negyedrészt pedig sajat élme-
nyeit veszi alapul és dolgozza fel
valamiképpen. Ez utébbi nyilvan
a legszemélyesebb ¢s legintimebb,
hiszen nem szivesen tarulkozunk
fel, s érintettségiinket inkabb rejt-
ve épitjiik be egy-egy irdsmiibe.
A nagy érzelmi toltettel biro torté-
néseink — mint a szerelem, a gyasz,
a csalodas, a félelem és hasonlok
— gyakran olyan er6sen hatnak
a szerzOre, hogy megfeleld tavol-
sagtartassal érdemes csak hozza-
juk nytlni, elkeriilve az érzelgds-
ség buktatoit. Ugyanakkor, ha mar
,»hideg fejjel” tudjuk az efféle ta-
pasztalatainkat vizsgalni, hitelesen
sz6lalhatunk meg olyan témakban,
ahol hasznosithatok az efféle be-
nyomasok.

— Gyakran szerepel a torténe-
tlek)ben a kave. Kavéfiiggo vagy?
Esetleg valami mas, poétikai oka
van a feketeleves gyakori szerepel-
tetésenek? Mert példaul jo iiriigy,
hogy az elsé szovegrészben meg-
Jjeleno kavéfozo ,,némbert”, Roza-
liat atvezesd a masodik részbe,
ahol Rozsiként ugyancsak a kave-
fozés a feladata, és aki a harma-
dik (A bajuszkotd) részben kitiin-
tetett szerepet kap.

— A kavénak, a kavéfozésnek itt
valoban 0sszekotd szerepe van,
anovellat felfoghatnank akar a ka-
véfozésnek szentelt hommage-ként
1. Bar nem ez volt az ir6i szandék,
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de miért is ne? Egyébként nem va-
gyok kavéfiiggd, inkabb csak al-
kalmi fogyaszto, de a kavé el-
készitéséhez ¢s elfogyasztdsahoz
fliz6d6 szertartasossagot fontos-
nak tartom. Olyan kozegben élek,
ahol akéavéivasnak kozosségterem-
t0 hatasa van, hisz a Balkanon
aligha van haz, ahol nem fekete-
kévéval kinaljak meg el6szor a be-
térd vendéget, és errefelé aligha kép-
zelhetd el egy joizii beszélgetés
csészényi illatos kavé nélkiil. A ka-
vézashoz tobbnyire otthonossag-
érzet, bensdséges hangulat tarsul,
s az efféle ,,értékek” utani vagyat,
a megteremtésiikre valo torekvést
tematizaltam novellamban.

— A Kolto1 leltar cimii novella-
triptichonod masodik részében,
A borond fejezetben a hamutarto,
a borond, a bajuszkoto és az uti
kavéfozokészlet tulajdonosat mar
.0 helyett a ,,Nagy Kolto"-ként,
a harmadikban ,,gondozo’’-ként
aposztrofalod. Arany Janos nevét
egyszer se irod le, am a triptichon
mottoja Az elaggott fiillemile cimii
verse, igaz, a cim és a szerzo fel-
tiintetese nélkiil. Gondolom, ez is
a jatek resze.

— Mindez valoban része egy iro-
dalmi jatéknak, hiszen ugy szeret-
tem volna megidézni Arany Janos

alakjat, ahogy a miiveibdl megismer-
hettem. Marpedig ez rendhagyo,
egyoldalu ismeretség, a sajat be-
nyomasaimmal kiegészitve, s mint
ilyen, folyton valtozo, hiszen fe-
liilirhatja egy-egy ujabb olvasmany-
¢lmény, egy masféle megkozelite-
si mod. Az elaggott fiilemile cimii
Arany-versben abrazolt iddsddo,
beteges, bucsuzni késziilo, madar/
kolto alakjat ,,mentettem at” pro-
zéba, s arnyaltam sajat elképzelé-
sem szerint. Egy olyan férfit jele-
nitettem meg, aki mar tul van
jon-rosszon, az emlékei éltetik, be-
rogziilt szokdsai hatdrozzak meg
szamara a napok ritmusat. Hall-
gatag €s maganyos, képzelete vi-
szont szarnyal, képes altala ,,életre
kelteni” targyakat, vagy pedig tar-
gyak képében, esetleg verssorokba
szedve ,,uj ¢letre kelteni” onma-
gat. Hogy ez a férfi Arany Janos-e,
netdn az 0 irodalmi alteregdja,
vagy valaki mds, nem olyan l¢-
nyeges, bar lehetne Arany Janos
is akar.

— A dijnyertes novellad targyai
lényegében a szavakrol, azok ere-
jerol, a koltészetrol, a képzeletbol
és szavakbol alkotott vilagokrol
vallanak. Irdsod akér prézakélte-
ményként is olvashaté. Irds koz-
ben szerintem egyszerre vagy kol-

10 és elbeszélo, ez a kettosség lenne
poétikad bazisa?

— Arany Janost a szavak nagy-
mesterének tartom, lenyligdz az a
nyelvi bravir és jatékossag, amely-
lyel az irasaiban taldlkozom. Ugy
tlinik, hogy szamara a nyelv egy-
szerre volt eszkOz és matéria, és va-
loszintileg miialkotasként tekintett
a szavakra, verssorokra, mondatok-
ra. Mi masra helyezhetd tehat a
hangsuly egy rdla szolo, illetve az
6 munkassagat megjelenitd iras-
ban, mint magara a szora? A ,,sza-
vak tuddjanak” a leghatékonyabb
eszkoz all a rendelkezésére — a
nyelv varazstudomanya —, amivel
teremteni is képes: sajat vilagot Iét-
rehozni képzelet, valosag és iro-
dalom vegyitésével. A Kéltoi lel-
tarban ezt az ,,aranyos” szomagiat
hagytam érvényre jutni, egyensu-
lyozva a préza és a lira hatdran.
Ez a terep, a miifajok érintkezési
¢s egymasba mosddasi teriilete va-
loban otthonos szamomra, a koltoi
¢s az elbesz€loi énem itt fér meg
egymas mellett a legharmoniku-
sabban, s szerencsés esetben nem-
csak vetélkednek, hanem at is les-
nek a masik valla folott.

Fekete J. Jozsef

tételd zsuri biralta el.

Vers kategoria:
1. Simon Adri

3. Zsille Gabor

2. Kiss Judit Agnes

A Magyar [roszovetség Arany Janos sziiletésének 200. évforduldja alkalmabol irodalmi palyazatot hirdetett
novella és vers kategoridban 45. ¢letéviiket be nem toltott alkotok szamara. A palyazat célja a magyar
irodalom egyik legnagyobb alakjanak megidézése volt 11j, igényes alkotasok altal.

A palyazatra beérkezett palyamunkakat az Erds Kinga, Rozsassy Barbara és Szentmartoni Janos dssze-

A palyazat eredménye:

Novella kategoria:

1. Csik Monika

2. Décsy Eszter

3. Nagy Koppany Zsolt

Gratulalunk a dijazottaknak!

2018. aprilis | www.magyarnaplo.hu

Nario (31



