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»Arany a Szorényi LaszIo:
legkedvesebb Arany Jinos évében.
koltom”  Tircdk és tanulmanyok,
Nap Kiado, 2017.

A recenzié cimét Szorényi Laszlonak a 60. sziile-
tésnapja alkalmabdl késziilt interjujabol idézem. Sok
¢v tavolabol, az Arany-bicentenarium alkalmabol
most ismét bizonysagat adja akkori allitasanak. Pedig
a magyar ¢és viladgirodalomnak sok mas oridsa is
szoba johetne, tallozva a tudos szerzo életmiivében
Propertiustol Petdfiig, Zrinyitdl Kolcseyn at Orban
Ottoig vagy Ady Endréig, akirdl példaul igy vall:
,»par éve mar egy Ady-0sszes is ott van — tudniillik
az agyam mellett — mint hajdan apamnak.”

Szorényi ugyanis bizvast nevezhetd napjaink egyik
legsokoldalibb irodalmaranak: az okori klasszikusok
miuivei kozott, a neolatin kultara vilagaban vagy a re-
formkori magyar literaturaban éppolyan otthonosan
mozog, mint a kortars alkotasok korében. Ir és szi-
porkazoan ad el6, mert hisz a platoni ,,eleven sz6” ha-
talmaban: ,,Ugyanis rajottem arra, hogy sokkal erd-
teljesebb hatast valt ki a hallott sz, mint az, amely
latvanyhoz tarsul. Sokkal erételjesebb hatast, még vi-
zualisan is!” — vallja. Milli6 asszocidcidval szinezett,
mély ismeretanyagrol tantiskod6 irdsai, eléadéasai bi-
zonyitjak azt a meggydzdodését, hogy elengedhetet-
len ,,a miivek lehet6 legtudomanyosabb, mégis min-
denki szdmara értheté bemutatésa”.

Ujabb kétete illeszkedik a sorba, amely az elmult
években rendszeresen megjelent tarcait, tanulmanya-
it adta kozre (Petrarca Budapesten; ,,Mar eleget él-
tiink?”’; Latin és rohej; Az Isonzo a Dunaba omlik;
A’ bohosag lanczsora stb.). Mégis kiilonbozik a felso-
roltaktol. Jelesiil ez valoban tematikus munka: Arany
Janos életmiive elott tiszteleg még a tarcakban is
(Ildom; Annus aureus — Arany-év; LEn is éltem...”
,Hazat és népet almodank...”). Sajatos miifajt te-
remt, €leszt fel itt Szorényi. Rovid esszét — a sz ere-
deti jelentésének megfelelden: kisérletet — ir. Az ele-
ven szot imitalva kot ossze filologiai érdekességeket
mindennapi életiinket nem ritkan szarkasztikusan
abrazold gondolatokkal. Az 6ssznépi tudatlansag,
a funkciondlis analfabétizmus, az agysorvasztds, az
altalanos ,,elhiilyiilés” rendre megkapja az ill6 mind-
sitést ezeken az oldalakon, és mi sirva-nevetve cso-
dalkozunk, hogy egyaltalan még 1éteziink itt Europa
kozepén.
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A kotet dont6 hanyadat azonban
— Arany Janos fejezetcim alatt — ta-
nulmanyok csokra adja. Tobbsé-
giik elmélyiilt filologusi munka,
azonban minden darabon érzédik
a szépiroi, az eldadoi véna is.
A targyhoz olykor csak érint6-
legesen tartozo kitekintések is
alapos, nagyivi tdjékozottsag-
rol vallanak, és az olvasoi fi-
gyelmet ébren tartva szinesitik
az esetleg szaraznak érezhetd okfejtéseket is.

Az els6 dolgozat (,, De mi hija latszik a mélylo ten-
gernek”) Arany 1848-ban irt, Losonczi Istvan cimii
népies kronikajanak” bemutatsaval kezdddik. Am
hamar atvalt a ,,mélyl6” sz6 elemzésére a koltd 1ab-
jegyzete kapcsan. Majd attér a kronika eloképeire,
Szent Agostonrél és Ovidiusrol szolva. Talalé meg-
jegyzéseket tesz a paradoxon €s az oximoron retori-
kai alakzataibol kiindulva Arany klasszicizmusarol,
valamint felhivja a figyelmet a koltd egy Milton-
parafrazisara is. Mindezt olyan koétetlen stilusban
teszi, hogy a nem kifejezetten szakmabeli olvasonak
is felkelti az érdeklodését a kevéssé ismert mil irdnt.
Ha koltonk angolul irt volna, mindeniitt kételezo ol-
vasmany lenne — allitja Szorényi, és maliciaval teszi
hozza: ,,nalunk elvileg Aranyt a legnagyobb klasszi-
kusok egyikének tekintik, de nemigen olvassak”.
E tanulmanyt a kotet egyik legfontosabb megallapi-
tasaval zarja, amely a kovetkezo: ,,A toredékekbdl
ugyanis éppen ez az allando belso izottség hatalmas
erdvel egészet tudott alkotni.”

A kovetkezo iras (,, Az ember... a kolto [mily bitang
ez a nev!]”) filologiai bravir, amely jorészt Arany
Janos kotetkompoziciés modszerével foglalkozik, de
kitér egy érdekes anagrammara is, amely a romai
17-es szamot (XVII) egy — sirfeliraton szerepld — la-
tin igévé formalja. Ez a sz6 a VIXI, amelynek magyar
jelentése: ELTEM. — Emlitésre mélto, hogy Szérényi
idonként rogziilt (tév)képzeteket is igyekszik megin-
gatni: ugyanebben a dolgozataban terméketlennek
nevezi a szakirodalomnak azt a kozkeleti ,,gyakor-
latat”, amely szembeallitja egymassal az epikus és
a lirikus Aranyt.

Fontos irds elemzi Arany Janos forrashasznalatat
a kolto Szent Laszlorol irt verseiben. E miivek koziil
a legfigyelemreméltobb a Szent LaszIo fiive cimii al-
kotas. Szorényi kiilon kiemeli, hogy a lovagkiraly
alakja beépiil a Toldi-trilogiaba is.
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Szorényi egy masik tanulmanyaban azt elem-

zi: miért nem fejezte be koltonk Dozsa Daniel
mivérdl, a Zandirham cimirdl irt kritikajat.
A fohds a székely nép valasztott papi fejedel-
me, azaz rabonbéanja. A hdskoltemény rola szol,
a Csiki székely kronika alapjan. A csonka kriti-
ka historiaja értékes adalék Arany torténelmi
tajékozodasahoz.

Joggal kapott kozépponti helyet a konyvben
az Arany Janos Széchenyi-képe cimii tanulmany.
Az elemzés természetesen a Széchenyi emléke-
zete cimli 0daval kezdddik, majd Cs. Szabd
Laszlo és Csokits Janos vitdjaval folytatodik.
Ezt egy izgalmas filologiai fejtegetés koveti
Arany sajatos helyesirdsarol és nagyon Iénye-
ges kdzpontozasardl, valamint az altala alkal-
mazott idézetekrél. Megallapitja: ,,Arany el-
képesztden tomény koltd, és sokrétli.” Masutt
indokoltan jelenti ki: ,,Arany nemcsak Szé-
chenyirdl szol, hanem Széchenyibdl ir!” Megtud-
hatjuk Szorényi Laszlotol azt is, hogy a feladat
teljesitése, a mii megirasa kapcsan Aranynak nem-
csak Széchenyit kellett végigolvasnia, hanem — elem-
z6 modon — sajat magat is. Nagyon alapos munka
Szorényi tanulmanya, érdemes tobbszor és figyel-
mesen elolvasni, ahogy a szerzd is teszi a vizsgalt
alkotassal.

Az Arany Janos, ha jegyzetel cimii dolgozat érde-
kes, egyben humorral telitett irds. Gylimélcsoztethetd
a lappang6 mufaji vita, amely Erdélyi Janos és Arany
kozott zajlott, még ha életiikben ez nem is valt nyil-
vanossa. A lezéaro, Catullus lirajahoz kapcsolddo filo-
logiai elemzés pedig olyan szellemes, mint a tarcak
legjobb részletei.

Arany kéltoi emlékezete és Jokai cimmel kompa-
ratisztikai remeklést olvashatunk, amely mnemo-
technikai kérdéseket is folvet, nem feledkezve meg
arrol, hogy természetesen a zsenik emlékezetét vizs-
galja. Egy rendkiviil markans megallapitdsa axioma-
ként kivankozik ide: ,,Elet és irodalom; irodalom és
¢let textologiailag is szétvalaszthatatlanok.”

Sz6 esik még a kotetben az Arany kritikai kiadas
utolso, 19. kétetérol, Korompay H. Janos kitiing és al-
dozatos munkajarol, amely a kolto oregkori leveleit
tartalmazza. Megjegyzendd, hogy a miinek korant-
sem csupan az irodalomtorténészek szdmara van nagy
jelent6sége, de haszonnal forgathatja a torténész, for-
rasmunka lehet mas tarsadalomtudésok, példaul po-
litolégusok szamara is.
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Ne volnek csak ilyen vén!

Tilldrom haj!
Jrotollam letennem,
Tilldromhaj !

S beszegéaném maholnap
Csizmadia inasnak
Tilldrom haj !
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Gaal Gabor és Méliusz Jozsef levélvaltasat és a ket-
tojiik kozotti, komolyabb sértddéshez vezetd nézetel-
térést is megidézi — Egy furcsa huszadik szazadi Bo-
lond Istok cimmel — az a tanulsagos elemzés, amely
a valamikor ismert nevii Gereblyés Laszlo két Arany-
imitaciojat veti 0ssze. Az elsd a kolozsvari Korunkban
jelent meg 1934-ben, am ez a Bolond Istok éppugy
abbamaradt, mint az 1969-es ,,javitott és bovitett”
valtozat. Szorényi Laszl6 j6 okkal ir szellemesen és
gyilkos gunnyal a szerz6rol és epikus mivérsl. Ugy
véli: a — valaha a Nagyvildg cimii folydirat foszer-
keszt6jeként is tevékenykedd — koltot ,,mint imitatort
valamilyen modon szdmba vehetjiik”. Gereblyés jo
példa ra: az elmult masfél évszazadban a legkiilonbo-
z0bb irodalmi szinvonalat képviseld poétak éreztek
késztetést arra, hogy Arany Janoshoz viszonyitsak
magukat.

A kotet zarasa tisztelgés a palyatars €s barat, Csii-
ros Miklos emléke elétt. Az 6 Arany-képének fontos
oszlopa, hogy ,,Arany megkeriilhetetlen!” A masik
pedig minden bizonnyal Arany humoranak megvila-
gitasa és hite a mester ,,visszatérésében”.

Az ismertetés elején idézett interjiban Szorényi
Laszlo felvazolta kovetkezd iddszakanak feladatait.
Sokat teljesitett azokbol, €s remélem, hogy lesz ereje
a tobbi elvégzéséhez is. Akkor azt mondta: . Evek
6ta modszeresen gylijtom az anyagot egy Arany Ja-
nos epikajarol szol6 monografidhoz. Ezt nem adtam
fel...” E konyvvel nagyot [épett elore az 6sszegzé mi
felé. Papp Istvan Géza
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