ZRINYI MIKLOS EMLEKEZETE (1566-2016)

ORrrovszky GEzZA

»Mert Isten rendelte
itt végso oramat”
A Zrinyidsz 0j kiadésa elé

LIrtam, az mint tudtam, noha némely helyen jobban
is tudtam volna, ha tobb munkamat nem szantam
volna vesztegetni.” Ezekkel az Onérzetes szavakkal
bocsatja olvaséi elé a szerz6 a XVII. szdzad, de talan
az egész magyar régiség legnagyobb jelentdségli epi-
kus alkotasat. A miivészi tokéletességre vald torek-
vés elharitasa ugyan irodalmi toposz, ebben az eset-
ben azonban komolyan kell venniink ezt a kijelentést,
ugyanis Zrinyi Miklos, az eposz szerzdje a korszak
kozéletének egyik foszerepldje, a mii megjelenése-
kor horvatorszagi ban, palyafutasa csiicsan Eurdpa-
szerte ismert és tinnepelt politikus, hadvezér. ,,Az én
professiom avagy mesterségem nem az Poesis — irja
ugyanott —, hanem nagyobb s jobb orszagunk szol-
galatjara anndl: azkit irtam, mulatsagért irtam, sem-
mi jutalmot nem varok érette. Onekik mas gondjok
nem volt, nekem ez legutolso volt.”

A vilagirodalomban talan paratlan jelenség, hogy
egy torténelmi jelent0ségli személyiségrol sajat déd-
unokgja irjon héskolteményt. Kiilondsen gy, hogy
az eposzt szerzo koltd maga is kiemelkedd torténel-
mi karakter, akit miivének hosével a kozos hivatas,
a kozos politikai elkotelezettség is Osszekapcsol.
,»Képzeljiik el — irja Szerb Antal —, hogy az Ilidszt
Achilleus irja meg, vagy az Aeneist a gyermek
Ascanius, akit kézenfogva vezet ki atyja az égé Tro-
jabol — vagy hogy Nagy Sandor maga megénekli az
indiai hadmenetét.”

A csalad

A csalad az 8si horvat arisztokrata Subi¢ nemzetség
leszarmazottja. A XIV. szazad kozepét6l a Nagy Lajos
kiralytol kapott Zrin vararél kezdték magukat horva-
tul Zrinskinek, magyarul Zrininek nevezni. A hosz-
szu 1 betlis Zrinyi alak csak a XIX. szazadtol gyoke-
resedett meg a koltdi miivek elsd modern kiadoja,
Kazinczy Ferenc nyomén. A csalad a XVI. szdzad
kozepén a tengermelléki és szlavoniai teriiletei mellé
jelent6s magyarorszagi birtokot szerzett. A Zrinyiek
ettdl kezdve egyre szorosabban betagozddtak a ma-

Ez a tanulmany a Szigeti veszedelem 1j, 2016 szeptemberében
megjelend, Somogyi Gy6z6 altal illusztralt kiadasanak elészava.

Matthias Ziindt: Zrinyi Miklos derékképe, papir, rézkarc, 1566
(MNM, Torténelmi Képcsarnok, foto: Kiraly Attila)

gyar rendi tarsadalomba, és kultarajukban, szoka-
saikban, nyelvhasznalatukban is a dunénttli magyar
fonemesi csaladokhoz hasonultak, és ebben a mind-
ségiikben egyben igyekeztek megtalalni a helytiket
a Habsburgok kozép-eurdpai birodalmanak nemze-
tek feletti politikai elitjében is.

A Zrinyiek torténelmi tapasztalata, hogy folyama-
tos fegyveres készenlétben kell megvédeniiik birto-
kaikat az oszman-t6rok tdmadasok eldl. Zrin varat
mar 1475-ben torok csapatok ostromoljak, és innentdl
kezdve a csalad férfitagjainak mindenkori kényszerti
kotelezettsége a teriilet fegyveres védelmének szer-
vezése €s iranyitasa.

Sziget Hectora

A csalad legjelent6sebb birtokszerzdje, befolydsanak
legsikeresebb ndveldje Zrinyi (IV.) Miklos (1508—1566)
volt. Részt vett Bécs 1529-es védelmében, majd a kor-
szak szinte minden jelentésebb torokellenes hadjara-
taban. Kovetkezetes udvarhtisége, katonai sikerei ju-
talmaul 1. Ferdindndtél adomanyul kapta Cséktornya
varat és vele a Murakoz jelentds részét. Birtokait sze-
rencsés hdzassaga révén tovabbgyarapitotta. Hama-
rosan az orszag legmagasabb rendi méltosagai kozé
emelkedik: zalai féispan, tdrnokmester, horvatorsza-
gi ban. 1542-t6l gyakorlatilag 6 iranyitotta a délvidék
katonai védelmét. Fényes babocsai gydzelmével je-
lentdsen hozzajarult a var felmentéséhez Szigetvar
elso, 1556-o0s ostroma alkalmaval. 1561-ben sajat ké-
résére nevezték ki Szigetvar kapitanyava. 1566-ban
augusztus 6-t6l kezdve 34 napon keresztiil védelmez-
te az erdsséget a személyesen I. Szulejman szultan
altal vezetett szazezres torok ostromlo sereg ellen.

A varostromot mar a kortarsak is kiemelkedo je-
lentoségiinek érezték. Kiemelkedové tette a felvonu-
16 sereg nagysaga ¢és a szultan jelenléte. Szulejméan
1543 6ta nem vezetett személyesen europai hadjara-
tot. A végceél ezuttal is Bécs volt. A felvonulasi utvo-
nal eredetileg Eger fel¢ iranyult volna, de a tervet
megvaltoztatva végiil Szigetvar elfoglalasat hatdroz-
ta el a torok hadvezetés. Bar a varat nagy nehézség
aran sikertilt elfoglalni, a hadjarat nem érte el a céljat,
hiszen az 0szi id6jaras miatt az elérenyomuldst nem
lehetett folytatni. Az ostrom igazan dramai fordulatat
azonban a 72 esztendds szultan halala jelentette.
Személyében az oszmanok legjelentsebb uralkodo-
jukat veszitették el; a szigetvari ostrom kimenetele
a torok vilaghatalom hodito erejének kimertilését
jelezte a kortars eurdpai politika szamara is.
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Az Adriai tengernek Sirenaia, Groff Zrini Miklos cimii kitet Az Adriai tengernek Sirenaia, Groff Zrini Miklos cimii kétet
horvat forditasanak (Zrinyi Péter, 1660) cimoldala horvat forditasanak (Zrinyi Péter, 1660) cimlapmetszete
(Orszagos Széchényi Konyvtar) (Orszagos Széchényi Konyvtar)

A varostromra figyel6 hazai és szélesebb kozvéle-  neveltetésiikrol Pazmany Péter védnokségével gyam-
mény figyelmét kiilonosen megragadta a varvédok tanacs gondoskodott. A fitk a szinvonalas grazi je-
elszant kitartasa és a védhetetlenné valo erdditmény-  zsuita kollégiumban, a birodalmi arisztokracia ked-
bdl valé onfelaldozo kitorés. A korabeli varostromok  velt iskoldjaban szerezték meg miiveltségiik alapjait.
ugyanis tobbnyire targyaldssal, feladassal végzodtek. Az eredendden tobbkulturaji Zrinyi fitk az otthonrol
A szigeti ostrom ¢€s a varkapitany Zrinyi alakja koriil  hozott horvat, magyar és olasz nyelv mell¢ biztos la-
szinte azonnal megindult a kultuszképzddés folya- tintudast szereztek. Tanulmanyaikat még a nagyko-
mata. Ennek legfontosabb dokumentumai a Forgdch  rusaguk eldtt befejezve 1637-ben hosszu, tobb mint
Imre altal szerkesztett, 1587-ben Wittembergben ki-  féléves itdliai tanulmanyutat tettek. Erdekes jelenség,
adott latin nyelvii, illusztralt emlékkotet (De Sigetho  hogy mig a murakdzi magyar teriileten, Csédktornyan
Hungariae propugnaculo), az erdélyi szasz Chris-  berendezkedd Miklos az onkifejezés nyelvéiil a ma-
tianus Schaeseus latin kiseposza (De capto Sigetho  gyart valasztotta, addig a déli birtokokon gazdalkodd
historia, 1571) és Brne Karnaruti¢ horvat nyelvii hds-  Péterben az id6 mulasaval egyre er6sodott a horvat
kolteménye (Vazetje Sigeta grada, 1584). A varvédok identitastudat. Jellemz6 modon, amikor batyja verses-
emlékezetét a humanista értelmiségi és politikai eli-  kotetét 1660-ban horvat nyelvre forditotta, az eposz
ten tul a népi emlékezet is Orizte; még az ostrom évé-  szigeti véddit hangstlyosan horvat hosokkeént abra-
ben késziilt ,,Szigetvar veszésérol” magyar historias  zolta.
ének. A délszlav népi énekmondok korében még a A csaktornyai konyvtar katalogusa €s a konyvtar
XX. szazad elején is elevenen €It Zrinski ban alakja. ma Zagrabban Orzott koteteiben talalhato bejegyzé-

sek arrdl arulkodnak, hogy a koltd Zrinyi Miklos
A szerz6 szenvedélyesen érdeklodott a torok haboruk torténel-
A kolto Zrinyi Miklos (1620-1664) a szigetvari hds  me és kiilondsen dédapja alakja irant. Kényvtaraban
dédunokdja. Péter dccsével koran arvasagra jutottak,  kozel szaz olyan kotetet talalhatunk, amely a megel6-
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z0 évszazad torténetével és kiilondsen a magyaror-
szagi torok hoditassal, illetve a torok szokasokkal és
kultaraval foglalkozik. Mindebbdl lathato, hogy tu-
domanyos alapossaggal késziil fel, gyljtott anyagot
eposza megirasahoz.

A Sirena-kotet

Az eposz részét képezi egy kiilonbozo miifaju verses
szovegekbol osszeallitott kotetnek, amelyet 1651-ben
Bécsben nyomtattak ki Matthdaus Cosmerovius udva-
ri konyvnyomtatdo miithelyében. A konyv cimlapjan
ez az enigmatikus cim olvashato: Adriai tengernek
Sirenaia, Groff Zrini Miklos. A cim értelmezésére és
a kotetkompozicio jelentésének megfejtésére a mai
napig szamos tudomanyos hipotézis sziiletett. Valo-
szintinek tinik, hogy a bukolikus versek és az eposz
egymas mell¢ helyezéséhez a Vergilius-kiadasok ha-
gyomanya adhatott mintat. A szovegek egymads utdn
rendezése egyfajta fiktiv onéletrajzi torténetet vazol
fel, amelynek kdzéppontjaban a Viola néven nevezett
holgy alakja all. Hasonld kolt6i koncepcioval talal-
kozhatott Zrinyi Balassi Balint megkomponalt ver-
seskonyvében is. Szorényi Laszl6 elképzelése szerint
a kotetet alkoto versek sorrendje Petrarca I Trionfi-
janak logikéjat koveti; az egymast valtd szovegek
a Szerelem, a Tisztasag, a Halal, a Hirnév, az 1d0 és
az Orokkévalosag principiuméanak diadalat reprezen-
taljak.

Nem tudni, hogy Zrinyi eredetileg 6nalloan sze-
rette volna-e publikdlni eposzat, vagy eleve a révidebb
lirai versek kozegébe helyezve képzelte el annak ha-
tasmechanizmusat. Mindenesetre az eposzt motivu-
mok ¢€s szovegkozi utalasok bonyolult rendszere koti
Ossze a Sirena-kotet tobbi darabjaval.

Az eposz

Minden bizonnyal hitelesnek kell elfogadnunk Zrinyi
allitasat arrol, hogy viszonylag rovid id6 alatt, ,.egy
télben” késziilt el az eposz szovegének kidolgoza-
saval. A megiras tele az 1645-46-o0s év forduloja
lehetett. Erre az iddszakra esik jegyessége, majd
hazassagkotése (1646. februar 12-én) Draskovich Gas-
par kiralyi kamards Maria Euzébia nevili lanyaval,
a Sirena-kotet lirai verseinek Violajaval. A mi ere-
deti, latin cime Obsidio Szigetiana, ami sz6 szerint
,,szigeti ostromot” jelent. Kazinczy és Arany még leg-
inkdbb Zrinyidsz néven emlegette; a mara meggyo-
keresedett, kissé talan félrevezetd cimet Toldy Ferenc
adta a miinek. A Szigeti veszedelem alak is Zrinyihez
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kothetd, az Olvasonak sz616 el6szoban hivatkozik igy
eposzara: ,,Homerus 100 esztenddvel az trojai vesze-
vel az utdn tortént irnom szigeti veszedelmet.” A ve-
szedelem jelentése tehat elveszés’, *var elesése’.

A Zrinyiasz az eurdpai eposz Homérosztol kiindu-
16 kétezer éves hagyomanyrendszerébe illeszkedik.
Kozvetlen példaképe az olasz Torquato Tasso szaz
¢vvel korabbi keresztény héseposza, a Gerusalemme
liberata (Megszabaditott Jeruzsalem) volt. Tasso a mi-
faj elméleti és gyakorlati meglyitoja, az antik mintat
a keresztény eszme kifejezddésének szolgalataba al-
litotta. A barokk irodalomelméleti felfogas szerint az
eposz a legmagasztosabb, legiinnepélyesebb, legne-
mesebb irodalmi miifaj. Egy keresztény eposz kozép-
pontjaban kiemelkedd tulajdonsagokkal rendelkezo
hosnek kell allnia, aki tehetségéhez mérten nagysza-
basu tetteket hajt végre. Cselekménye olyan jelentds
esemény legyen, amely egy nemzet vagy akar az
egész keresztény vilag sorsara hat. Az eldadas tartal-
mazhat csodas elemeket, de egészében a hihetoség és
a valoszerliség hatarain beliil kell maradnia.

Zrinyi eposza mindezen feltételeknek megfelel.
Megtalaljuk benne a hési epika kotelezo kellékeit. Az
¢lén témamegjelolés és segitségkérés all. Az antik
muzsak helyett a fohaszkodas Szliz Mariahoz szol.
Megtalaljuk a keresztény és a pogany vitézek sereg-
szemléjét, kialakul a két tabor hdseinek parhuzamos
hierarchidja. A hésok jellemzésére hatalmas barokk
hasonlatokat hasznal: ,,Mint az mérgds sarkany, ko-
zel latvan prédat, / Késziti mérgds kormét s vérszopo
torkat, / Dohosséggel éleséti horgas fogat, / Méregben
{isz, méreggel felftjja magat: / Ugy Demirham ballag
s kegyetleniil hallgat.” Miikodteti a csodas gépezetet
is, de csak néhany, a cselekményvezetés szempont;ja-
bol kulcsfontossagi ponton (Alekto furia megszallja
Szuliman szivét; Zrinyi iméjara a fesziilet haromszor
meghajlik; a pokolbol megidézett pogany kisértete-
ket angyali 1égio tizi el).

Zrinyi verselésével, a Zrinyidsz koltéi megfor-
maldsdval szemben a XIX. szazadi elemz6k sokszor
nagyon kritikus véleményt hangoztattak. Valoban,
Zrinyi prozodidja a megszokottnal sokkal archaiku-
sabb modellhez igazodik. A tizenkét szotagos soro-
kat a mondat értelme tagolja; sziinetet értelem sze-
rint kell tartani, nem szavalhaté gy, mint Arany
vagy Petofi felezo tizenkettesei. A szotagszam egyéb-
ként is ingadozik, a sorok jelentds szazaléka szabaly-
talan. Szorényi Laszlo ezt a valtozd szotagszamu
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latin hexameter hatasanak gon-
dolja. A rimelés sem latvanyos,
gyakran csak morfémarim, de
sok csikorgd vagy nem rimeld
sorvéggel is talalkozhatunk. Va-
lojaban a disszonans, helyen-
ként egyenesen kakofon akusz-
tikaju verselés nagyon is jol
illik a kegyetlen realizmussal
abrazolt csatajelenetek érzékle-
tes bemutatasdhoz. Ahol a tarta-
lom azt kivanja — példaul a to-
rok ifju sokaktol megcsodalt
betétdalaban —, Zrinyi képes
lagy, szinte orientalisan feldiszi-
tett hangon is megszolalni.

Az eposz tizendt énekbdl all,
versszakainak szama 1566, amely
egyben a szigeti varostrom év-
szama is. (A 14. és a 15. rész
végén 1évo szamozatlan, kurziv
szedéssel kiemelt strofa, ame-
lyet a szerz6 valoszintileg a sze-
dés munkalatai soran toldott be,
nem szamit bele a szdmozds-
ba!) A mi szerkezete a fokozas
elvére épiil: az egyes énekek
soran a varvédok erkolcsileg
egyre inkabb a nyomaszto til-
erében Iévo ellenség folébe emel-
kednek. A torok taborban szét-
huzas lesz urrd, egyre jobban
rettegnek Zrinyit6l és vitézei-
tol. A f6 cselekményt epizodok
szinesitik, amelyekben teret kap a szerelmi téma
is (Deliman és Cumilla, Deli Vid és Borbala). A ka-
landos betéttorténetekben Zrinyi sokat meritett
vilagirodalmi példaképeitdl. Az epizodok jelentds
részét Vergilius, Tasso €s masok eposzaibdl tiltette
at. A barokk irodalomelmélet az ilyen atvételeket
egyaltalan nem tiltotta, sot, a klasszikus szerzok imi-
talasat, vagyis utanzasat szinte kotelezd érvénnyel
irta eld.

Az eposzi hagyomany lényegéhez tartozik a szo-
vegalkotas terén az imitatio és aemulatio technikaja-
nak alkalmazasa. Vagyis az 0j eposz az elddeihez
valo intertextualis viszonydban hatdrozza meg on-
magat. Arany Janos nagy akadémiai székfoglaloja

26| NapLo

Az Adriai tengernek Sirenaia, Groff Zrini Miklos cimii kétet cimlapmetszete, Bécs, 1651
(Orszagos Széchényi Konyvtar)

Ota az irodalomtorténet-irds versszakrol versszakra
gyljtotte Ossze, halmozta fel Zrinyi koltdi mintait
¢s atvételeit elodeitdl. A két f6 modell Vergilius és
Tasso, kisebb mértékben Ariosto és Marino. Ezen tul
azonban szdmos antik — példaul Ovidius, Lucanus —
¢s kortars italiai, horvat és magyar koltd — példaul
Scipione Errico, Ivan Gunduli¢, Brne Karnarutic,
Balassi Balint, Rimay Janos — rejtettebb vagy direkt
hatasat regisztralhatjuk a Zrinyiasz narrativ szerke-
zetében és a koltoi képek hasznalataban.

Kiss Farkas Gabor szellemes megallapitasa szerint
Zrinyi eposzanak dinamikéja Tasso Megszabaditott
Jeruzsalemének megforditasa, inverze. Mig ott a var
elfoglalasa a bels6 meghasonlottsagan feliilkereke-
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do keresztény tabor diadala a poganyok felett, itt
Szigetvar elesése a védok erkolesi diadalat jelenti
a kdoszba siillyedd, belso ellentétektdl szabdalt torok
tabor felett.

Az eposz alapeszméjét Toldy Ferenc tomdren igy
foglalta Ossze: ,,az epopea valldsos eszméje nem
egyeb, mint siilyedt erkolesti nemzet lelki valtsaga,
melyért egy csoport hazahti ¢és istenes vitéz aldozza
fel életét.” Kicsit részletesebben kifejtve: Isten a ma-
gyarokra blineik miatti biintetésiil kiildi a torokot.
Egy maroknyi tiszta erkolcsiségli varvédé azonban
¢lete felaldozasaval megvaltja a kozosséget a tovabbi
szenvedésektol. Zrinyi és a szigeti hosok kiomlo vére
megtisztitja a binokbe meriilt nemzetet, és utat mutat
a felemelkedésre.

A kozosség blindssége miatti kollektiv biinhddés
az 0szovetségi teologiaban gyokerezo gondolat, ame-
lyet a reformacio és a humanista torténetiras feleleve-
nitett és a sajat koranak problémaira aktualizalt.
Luther a torok el6retorésében az utolso id6k koze-
ledtét jelzo, a régi egyhaz bilinei miatt biintetd isteni
figyelmeztetést 1atott. A Wittembergbdl hazatérd pré-
dikatorok ezt az elgondolast Magyarorszagon is is-
mertté tették. Farkas Andrds historids éneke a zsido
¢€s a magyar torténelem parhuzamba allitasaval figyel-
meztetett arra, hogy a torok Isten haragjanak az esz-
koze; a biintetés elkeriilésének az utja pedig a blindk
megvallasa és a reformaciohoz valé megtérés: ,,Es-
mérhessiik magunkat biindsoknek lenni, / Kévessiik
az Istent, nékonk 6 megbocséjtja, / Es annak felette jo
Magyarorszagot / Esmét feltimasztja, és esmét hatal-
mat ad.” Az ,Isten ostora” koncepcid és a moralis
megujulasrol szol6 vitak a X VI. szdzad masodik felé-
tol erdteljesen jelen vannak a tarsadalmi nyilvanos-
sag forumain. Batizi Andrastol Karolyi Gasparig
szamos vallasos ének, torténeti munka és teoldgiai
értekezés népszeriisitette ezt a torténetfilozofiai latas-
modot.

A torokkérdeés a hitvitak kozéppontjaba keriilt,
amikor 1602-ben Pazmany Péter Magyari Istvan sar-
vari prédikatornak irott Feleletében megforditotta
a reformatorok érvelését, és éppen a hitujitasban és
az azt kovetd vallasi vitdkban taldlta meg a biint,
amely a nemzet romlasahoz vezetett. Zrinyi az or-
szag romlasanak okairdl szolo vitat a katolikus teolo-
gia irdnyaban gondolta tovabb, de olyan médon, hogy
a téma hitvitazo jellegét teljesen mellézte. Felekezeti
versengés helyett az altalanosan vett kereszténysé-
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get allitja szembe a poganysaggal (az iszlammal), és
a magyarsag bilinkatalogusanak élére a belsd egye-
netlenséget, a széthuzast, a ,,visszavonast” helyezte.
A szigeti varvédok kis kdzossége éppen ettdl a biin-
t6l mentes, ¢s igy, karizmatikus vezet6jét kovetve,
a nemzet egésze helyett a martiriumot magara val-
lalva, kiomld vérével valtja meg azt a biintetéstol.
A kollektiv blin és blinh6dés motivuma a nemzeti
kézgondolkodésban a Zrinyit jol ismerd Kolcsey Fe-
renc révén a XIX. szazadban majd uj értelmezési tar-
tomannyal fog gazdagodni.

Az uj kiadas szovegérol

Az Adriai tengernek Sirenaja cimii kotet szovegéhez
két els6rendii forrassal rendelkeziink. Az egyik a mii
szerzOi tisztazata, a zagrabi nemzeti konyvtarban
Orzott Sirena-kodex, amely szamos — Zrinyi kezétol
szarmaz0 — javitast tartalmaz. A masik természete-
sen a mil bécsi kiaddsa. A nyomtatott szoveget valo-
szinlileg a Sirena-kodex alapjan szedték, a szerzo
azonban a megjelenés el6tt mar sok helyen javitotta a
szoveget. Mivel az eposz végso formajat a nyomtatott
kiadas 6rzi, ezért a modern kiadasok ezt a szoveget
kovetik. Sajnalatos modon azonban a két 6 szoveg-
forras egyike sem tekinthetd teljesen autentikusnak,
hiszen mindkettoben talalhatok elirasok, sajtohibak,
raadasul sem a nyomtatvany, sem a kézirat nem ko-
veti hliségesen Zrinyi sajat helyesirasat. A szovege-
ken erés nyomot hagyott a mésold irodeak, illetve
a bécsi szeddlegények sajat nyelvjarasa. Ennek tulaj-
donithatdk az eposz szovegeben eldforduld valtozatos
szoalakok. A , keresztény” sz6 példaul eléfordul még
,kOrosztény”, , korosztyén” és , keresztyén” alakban is.

Négyesy Laszlo 1914-es kritikai igényl kiaddsa
Ota a Szigeti veszedelem népszerii kiadasai altalaban
az abban talalhatd enyhén modernizalt helyesirast
atiratot veszik alapul. Sajnos a legtobb ma kdzkézen
forgo iskolai kiadas, és kiilondsen az interneten fel-
lelhetd azonosithatatlan eredetli szovegek félreérté-
sektdl és olvasati hibaktol hemzsegnek.

Az 1y kiadas szdmara mi is az 1651-es bécsi ki-
adast vettiik alapul. A nyomtatas hibas helyeit N¢-
gyesy javaslatait is figyelembe véve a Sirena-kodex
alapjan javitottuk. A szdveget a feltételezhetd eredeti
hangzast — tehat a régies ¢és nyelvjarasi alakokat —
megOrizve modern helyesirasra irtuk at. Kiilondsen
a kozpontozas és a nagybetli haszndlata terén igye-
keztiink az értelmet megvilagitd6 modernizalasra.
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