ZRINYI MIKLOS EMLEKEZETE (1566-2016)

Tuskes GABOR

Az 1566-0s szigeti ostrom

és Zrinyi Miklos

a magyarorszagi irodalomban

A szigeti var 1566-0s ostromanak emléke — az 1526-
0s mohdcsi csata és az 1552-es egri ostrom emlékével
egyiitt — a lehetd legszorosabban 6sszefonddott a szaz-
otven éves magyarorszagi oszman hoditas torténeté-
vel. Mohacs ¢és Eger mellett Sziget a XVI. szazadi
magyar torténelem harmadik reprezentativ emléke-
zethelye, s bizonyos értelemben Mohdacs szimbolikus
ellenparja. A var, az ostrom ¢és a védok, koztiik min-
denekel6tt Zrinyi egyiittesen alkotjak a hagyomany
kiindulopontjat. A szigeti ostrom a torokellenes har-
cok irodalmi feldolgozasainak egyik legjelentdsebb
témaja a XVI-XVII. sz4dzadi Kozép-Eurdpaban,
amely azt kdvetden is mély nyomot hagyott a ma-
gyar, a horvat és a német irodalomban, historiografi-
aban ¢s képzomiivészetben.

A magyarorszagi irodalmi Zrinyi-hagyomany 6
jellemzdje a kiilonbozo nyelvii szovegek gyakori egy-
masra épiilése, a miifajok, abrazolasmodok, iroi esz-
kozok, eszmék és funkciok rendkiviili gazdagsaga és
valtozatossaga, s hogy e hagyomany vetekszik mas,
nemzetkozi jelentdségli magyar torténeti témak fel-
dolgozasaival. A hagyomany viszonylag gyorsan ki-
bontakozott, magas esztétikai mindséget ért el, s ma-
gaba épitette a humanista torténetiras, a folyamatosan
valtozo, gyakran felekezetileg meghatarozott torté-
nelemfelfogds és a nemzeti azonossagtudat tobb dsz-
szetevojét. A téma jo lehetdséget kindlt a hagyomany
folyamatos megujitasara, serkentette a retorikai, poé-
tikai eszkoztar kreativ felhasznaldsat, és hatékonyan
0sztondzte 1) motivumok, miifaji mintak és kompo-
zicios eljarasok kidolgozasat irodalmunkban.

Kevéssé ismert tény, hogy Sziget nem 1566-ban,
hanem az 1556-os sikertelen ostromot kdvetden valt
eldszor irodalmi témava, Toke Ferenc Historia obsi-
dionis insulae Antemi (Antemus szigete ostromanak
historidja) cimii, magyar nyelvii tudosito énekében.
A cim a varat épittetd vitézre, Osvald Antemusra utal,
aki a bevezetd strofak szerint nemcsak a keresztény-
ség €s a magyarsag romlasat josolta meg az elkovet-
kez6 habortkban, de megjovendolte a hadi szerencse
megforduldsat is Szigetnél. A vers Tinddi Sebestyén
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historidinak hatdsat mutatja; az elbeszéld részeket
tobbszor megszakitjak az ostromlok és védok mono-
logjai, parbeszédei. A sikeres varvédelmet Toke a sze-
rencse kedvezo fordulataként, Isten magyarokhoz valo
,kegyelmessége” jeleként értelmezi. Név szerint fel-
sorol tobb magyar halottat és sebestiltet, akik szerin-
te ,,erettiink” aldoztak fel magukat, halalukkal ¢letet
nyertek, s méltok a tiszteletre.

A kozvetlen irodalmi eldzmények kozé tartozik
Zrinyi Miklos Nadasdy Tamés nador 6zvegyéhez,
Kanizsai Orsolydhoz intézett, 1566. aprilis 19-i leve-
le, melyben a varkapitany sok tartomany védobastya-
janak nevezi Szigetet, és segitséget kér. Az ostrom
elétt négy honappal kelt sorok jelzik: Zrinyiben mar
ekkor megérlelodott a végsokig vald kitartds eszmé-
je. A levél hatasosan kapcsolja dssze a ,.keresztény-
ség védobastydja” humanista toposzat a haza szolga-
latanak eszméjével és az onfelaldozas gondolataval,
amelyek fontos motivumok lesznek az ostromot fel-
dolgoz6 irodalmi és torténeti miivekben.

Halala utan Zrinyi a torokkel hazdja védelmében
szembeszegiilt, keresztény hos tipusanak képviseld-
jévé valt, akit az irodalom, a historiografia, a képzo-
muvészet és a csaladi hagyomany egyarant felma-
gasztalt. Az ostromrol, a var elestérdl, Szulejman és
Zrinyi halalar6l — magyarorszagi forrasok alapjan —
rovid idon beliil szamos német, francia és spanyol
nyelvil hirlevél, roplap és jsaglap tudositott. Ezek
megjelenésével kozel egy id6ben, 1566. november
21-én Zagrabban késziilt Istvanffy Miklos latin nyel-
vii verses epitafiuma. Ebben Istvanfty, aki az ostrom
el6tti honapokban Zrinyi szolgalataban katonasko-
dott, Pannonia diszének, a hanyatlo haza egyetlen re-
ményének nevezi Zrinyit.

Az 1566-0s ostromrol is késziilt egy magyar nyelvii
tudositd ének, Sziget veszeseriil valo Historia cim-
mel. Ez joval révidebb az el6zonél, nem utal a korab-
bi ostromra, ugyanakkor t6bb nemzetkozi elbeszélo
motivumot és mashonnan korabban ismeretlen moz-
zanatot tartalmaz. Ilyen példaul az utolso ostrom el6tt
emlitett négy ,,rettenetes dolog” kozott, hogy a var-
beli katonak megolik egymas feleségét, nehogy torok
kézre kertiljenek; egyikiik a sajatjat 6li meg. Egy kii-
16ndsen bator asszony férje oldalan keresi a halalt
a harcban. Az dsszesen kilenc ostromban a torokok
szama egyre magasabb, s végiil a valosagos szamot
tobbszorosen meghaladja. A sikertelenség nagyon
bantotta Szulejmant; az efolotti bosszusag €s banat
tette beteggé, majd okozta halalat, amelyet harom
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napig eltitkoltak. Mindez jelzi: megindult a kiizdelem
méreteinek mitizalasa, Zrinyi alakja azonban itt még
nem heroizalodik. Rola azt allitja a verseld, hogy
nem volt jelen a végso harcnal, mivel a nyolcadik ost-
romban megsebesiilt; halalos agyan fekiidt, s egy
janicsar talalt ra. Halalat a janicsar harom napig eltit-
kolta a basak eldl, s amikor ez kitudodott, fejét vet-
ték. A befejez0 rész hangsulyozza, hogy Sziget volt
az egyetlen var, amelyet a torok ,vitézséggel” vett be,
»[mJert hazugsaggal semmit nem kaphata”.

A legrészletesebb korabeli prozai beszamolot Fe-
renac Crnko, Zrinyi kamarasa készitette, aki a var el-
estekor torok fogsagba esett, majd kiszabadulva iras-
ba foglalta az eseményeket horvat nyelven. Eldadésa
naploszert, de eltérd részletességii. A szoveget Sa-
muel Budina laibachi sziiletésti humanista latinra
forditotta (Bécs, 1568), aki Szlavonia legerdsebb vé-
doébastyajanak nevezi Szigetet, forrasat némileg at-
dolgozta, helyenként 0j adatokkal bdvitette, masutt
elhagyott beldle. Zrinyi utolsd kirohanésra buzditd
beszédében megjelenik a ,,mutassuk a kdzépsé ujjun-
kat az ellenségnek” obszcén gesztusra utald, antik
eredetll, Erasmus Adagiajaban is megtalalhato szen-
tencia, melynek eredetije hianyzik Crnko jelenleg
ismert horvat szvegébdl. A latin valtozat elbeszéli
Szulejman haldlat és annak eltitkoldsat, antik eloké-
pek nyoman csodas jelenségeket sorol fel, majd elo-
adja Zrinyi fejének levagéasat, kozszemlére tételét,
Budara, Gyorbe, végiil Csaktornyara kiildését és
eltemetését. Budina eldszava és Zrinyi sirfelirata
mellett a kotetben helyet kapott harom, Zrinyivel kap-
csolatos latin vers is. A sir- és gyaszversek az ural-
kodoért, a Habsburg-hazért és a monarchiaért hozott
aldozat és helytallas szimbolumaként tiintetik fel,
s példaként értelmezik Szigetet és Zrinyi alakjat.
A szoveg alapvetd forrasava valt a téma tovabbi tor-
téneti és koltoi feldolgozasainak.

A torténeti targyt neolatin epika miifajat képvise-
li Christianus Schesaeus erdélyi szasz evangélikus
lelkész De capto Zygetho historia (Historia Sziget el-
foglalasarol) c. kolteménye (Wittenberg, 1571). A tobb
mint 6tszaz soros vers szamos egyezést mutat Crnko—
Budina szovegével és Forgach Ferenc torténeti mun-
kajanak megfeleld elbeszélésével. Schesaeus a Vergili-
ustol ismert eposzi technikat alkalmazza, s valtozatos
retorikai eszkdzoket haszndl. Az Aeneisbdl szamos
fordulatot vett at, de Sallustius és Lucanus Pharsaliaja
is ott van a hattérben. Halalra elszant, sztoikus—ke-
resztény hosnek, Szulejman mélto ellenfelének rajzol-
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Ismeretlen német mester: Zrinyi Miklos, papir, fametszet

(De Sigetho Hungariae propugnaculo, Wittebergae, 1587)

ja meg Zrinyit. A torténeti forrasoktol és a korabbi
irodalmi feldolgozasoktol eltéréen a védok szamat
hatezerre noveli, ugyanakkor csak hidrom ostrom-
kisérletet és két kirohanast beszél el. Szulejman és
Zrinyi allaspontjanak kifejtésére fiktiv beszéd- és
levélparokat illeszt a cselekménybe. A beszédeket
ugyantigy, mint az antik historiografidban, a szerep-
16k jellemzésére haszndlja. A vérat Italia kapujanak,
Ausztria pajzsanak, Zrinyit Bécs védofalanak és a ke-
reszténység védelmezdjének nevezi. Részletesen ab-
razolja Zrinyi felkésziilését az utolsé ostromra. Uj
motivum, hogy a var elesett védoit, koztiik Zrinyit,
a keresztény vértanuk mellé allitja. A kotetben taldl-
haté még Zrinyi kiilon cimmel ellatott, tizennyolc
disztichonbodl all6 epitafiuma. Schesaeus itt az 6nfel-
aldozas halhatatlan példajaként dicsditi a varkapitanyt,
s hirnevét 6sszekoti Szulejman nevének emlékével.
A XVI. szazadi hagyomany torténeti, irodalmi és
képzomiivészeti vonulata szorosan dsszekapcsolodik
a De Sigetho Hungariae propugnaculo (Szigetrol,
Magyarorszag védobastyajarol) (Wittenberg, 1587)
ciml gyljteményben. Az Osszeallitds a mitoszkép-
z08dés fontos allomasa: felnagyitja az ostrom torténe-
ti szerepét, tovabb stilizalja, €s szimbolikussa noveli
Zrinyi alakjat. Jelzi a folyamatot, amelynek soran
a késé humanista iroknal, koltoknél Sziget védelme és
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Ismeretlen német mester: Zrinyi Mikl0s, papir, fametszet
(De Sigetho Hungariae propugnaculo, Wittebergae, 1587)

elvesztése fokozatosan gydzelemmeé, a torok haboruk
fordulopontjava alakult at. A két évtized latin nyelvii
prozai és verses szovegeit feloleld gytijtemény csala-
di megrendelésre, Zrinyi vejének, Forgach Imrének
a megbizasabol és koltségén, az altala dsszeallitott
kézirat felhasznalasaval késziilt. A kotet dsszegyfijti,
¢s ujabbakkal egésziti ki a Zrinyivel kapcsolatos ko-
rabbi torténeti leirasokat, kolteményeket. Forgach Fe-
renc torténeti munkajabol itt jelent meg az elso, at-
dolgozott részlet nyomtatasban, s helyet kapott benne
Budina atdolgozasa, a koriilotte hagyomanyozodott
versekkel egyiitt.

Az Osszesen mintegy félszaz vers a megemléke-
z¢s, a gyasz ¢s a dicsdités miifajait varialja. Kozos
motivum, hogy a gbrdg és a romai torténelem hosei-
hez hasonlitjak, ,,Magyarorszadg Fonixe -ként, a ke-
reszténység bajnokaként vagy gydztesként dicsditik
Zrinyit. A ,legy6zott gydztes” paradox gondolata
Nicolaus Rhedingerus versében jelenik meg a legki-
dolgozottabb formaban. Szikszai Hellopoeus Balint,
aki Osszesen négy verssel szerepel, Zrinyivel mon-
datja el az ostrom lefolyasat. A hazajaért hosi halalt
halt Hektorral allitja parhuzamba a varkapitanyt, aki-
nek fiktiv bucstibeszéde szerint a védok lelkét angya-
li kar viszi az égbe. A sirjabol kikeld Zrinyi szajaba
adja a magyar fouraknak szolo figyelmeztetést: ki-
méljék a népet, harcoljanak, és ne bizzanak a szovet-
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ségesekben. Fabricius Pal egyenesen ,,az egész ke-
resztény fold megmentd pajzsanak™ nevezi Zrinyit.
Megjelenik a gondolat, hogy a varkapitdny halalaval
kiengeszteli Istent a magyarsag biineiért, s elharitja
a romlast rola.

A gyljtemény egy torténelmi fordulopont, Ma-
gyarorszag ¢s a kereszténység sorsat meghatarozo
esemény rangjara emelte az ostromot, mikdzben
a var elfoglalasat a tdmadok erejét megtord vereség-
gé, a vesztes gyozelmének mitoszava alakitotta at.
Az Osszeallitas jelzi, hogy Zrinyi és az ostrom em-
leke 1587 tajan reprezentativ torténeti hagyomany-
ként, gydzelmi mitoszként élt a csaladban meg abban
a horvat—szlovén, magyar ¢és német értelmiségi kor-
ben, amely fontosnak tartotta a mult eseményeinek
¢brentartdsat és 1) identitasmintak kidolgozasat.
A gyljteményben érvényesiild humanista hagyo-
many, az europai szemlélet, a varkapitany felértéke-
lése és az 1) motivumok nagymértékben eldsegitették
a téma tovabbi feldolgozasait, s 6sztonozték a koltd
Zrinyi eposzanak megsziiletését. Mindez jelzi azt is,
hogy az ostrom és Zrinyi alakja a textualis kano-
nizacio, a koltészet és a historiografia kolcsonhatasa-
nak kovetkeztében a X VI. szdzad végére elnyerte mi-
tologiai dimenzioit.

A XVIL szazad elejétdl Zrinyi és Sziget meghata-
roz6 szerepet kapott a fiiggetlenségi harcok ideolo-
giajaban, a patriotizmus érzelmi szinezetii fikciona-
lizalasaban €s egy 1) nemzeti mitologia megkonstru-
alasaban. Az ostrom legrészletesebb, miivészi igényt
torténeti leirasat a humanista historiografia 6rokségét
tovabbvivo Istvanffy Miklos készitette el, Historia-
rum de rebus Ungaricis libri XXXIV (A magyarok
historigjanak 34 konyve) (Koln, 1622) c¢. munkdja-
ban. Istvanffy tobb hatasos jelenetet alkot, Zrinyit
kétszer hosszan beszélteti, alakjat Matyas kiralyéval
allitja parhuzamba. FO célja a hosi erény példainak
felmutatasa, a torok aloli felszabaditd haboru eszmé-
jének hirdetése. Nagy erdvel kozvetiti a ,,Magyar-
orszadg a kereszténység védobastydja” gondolatot,
amelynek érdekében mar-mar eposzi méretiivé nove-
li az ostrom torténetét.

A szigeti Zrinyi azonos nevli dédunokéjanak 1647/
48 telén irt, Obsidio Sygethiana (Szigeti veszedelem)
c. hdseposza a targy alighanem maig legjelentdsebb,
legismertebb irodalmi feldolgozésa. 1651-ben Bécs-
ben jelent meg az Adriai tengernek Syrenaia Groff
Zrini Miklos cimi, lirai verseket és hdsepigramma-
kat is tartalmazé kotetben. A koltdé dccse, Zrinyi
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Péter 1651-1655 kozott hozzakezdett az eposz hor-
vatra forditdsahoz, majd Adrianszkoga mora Syrena
Grolff Zrinszki Petar (Adriai tenger szirénje, grof Zri-
nyi Péter) (Velence, 1660) cimen elkészitette a teljes
az emlékallitas mellett Zrinyi 6 célja az volt, hogy
felszolitsa a nemzetet a torok kitizésére, s ehhez poli-
tikai cselekvési programot és erkolcsi példat kinaljon.
Ennek megfelelden erdteljesen érvényesiil a miiben
az elhitetni és meggy06zni akaras szandéka. A cselek-
mény szerkezete a ,,nemzeti blin — kollektiv blinho-
dés — megtérés és az isteni kegyelem lehetsége” bib-
liai alapt torténetteologiai modelljére épiil, s Zrinyi
ezt varialja Vergilius, Girolamo Vida és Torquato
Tasso eposzainak a kézponti hos tettei koré rendezo-
d6 strukturajaval.

Kozponti helyet foglal el a miiben a ,,sajat vereség
valdjaban erkdlesi gydzelem” gondolati alakzata,
mely egyarant ismert a téma korabbi feldolgozasaibol
¢s az europai kultrtorténetbdl, s hatasosan dsztonzi
az értelemadas, a vesztes batoritdsanak stratégiait.
A nemzeti dnkritika az elbesz€lés integrans részét al-
kotja; f0 szerepe a torténelem- és onértelmezés meg-
Ujitdsa, egy Uj nemzeti azonossagtudat kialakitasa.
Zrinyi minden eddiginél nagyobb mértékben atala-
kitja és fikcionalizalja a torténeti anyagot, s tovabb
noveli az ostrom szimbolikus jelentdségét. Szulejman
¢s Zrinyi bemutatasa kezdetben valosagkozeli, a cse-
lekmény sordn azonban a szultan fokozatosan zsar-
nokka, démoni alakka stilizalodik at, mig Zrinyi mi-
tikus hdssé, vértanava lesz, s megdics6iil. Az utolso
kiizdelemben Szulejman anakronisztikus modon az
6 kezétdl esik el, s a halott Zrinyi lelkét az elesett var-
védok lelkeivel egyiitt angyalok viszik a mennybe.

A kitérdk és epizodok mellett fontos szerepet jat-
szanak a torténéseket elovételezo almok, a termé-
szetfolotti elemek, a végkifejlet ismételt sejtetése,
a tanulsagokat eldre értelmezd szonoklatok, a cselek-
ménybe sz6tt fiktiv monologok és imadsagok. A tiz
ostromot a kolté egyetlen ostromma stiritette, a harci
cselekménybe tragikus végli szerelmi torténetet és
naszjelenetet illesztett a torok oldalon. A keresztény
hitelvek a keresztény—mohamedan szembenadllassal
egylitt a cselekmény fontos mozgatoi. A németeket
birald, az orszagban uralkod6é Habsburg-ellenes han-
gulatot kifejez0 megjegyzéseket Zrinyi a torokok
szdjaba adja. A koltdi program 6 tényez6i racionalis
multanalizis és heroizald eszményités, politikai mon-
danivald és moralfilozofia, fikcid és imitacid szoros
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Osszekapcsolasa; a szubjektivitasra és tobbértelmi-
ségre torekvés. A mi a felekezeti azonossagtudaton
felilemelkedo, szekularizalt és Onkritikus nemzet-
kép kifejezdje, egyben a nemzet sorsaval kapcsolatos
toposzok gytlijteménye. A negativ torténelmet Zrinyi
pozitiv emlékezetté alakitja, olyan értékekre alapoz-
va, melyek a jovobe mutatnak, és nemzetek folotti
irdnyultsaguak.

Az eposz megjelenése utan tobb mint nyolcvan év
telt el anélkiil, hogy a szigeti ostrom 6nallo irodalmi
mu témajava valt volna. A XVIIL. szazad elso felébdl
mindossze egyetlen, Zrinyivel kapcsolatos munkat
ismeriink: a spanyol szarmazasu pozsonyi jezsuita,
Andreas Friz latin nyelvii dramgjat, amelyet 1738-
ban mutattak be Pozsonyban. A darab harom jelenet-
bdl all, s minddssze ot szerepld jatszotta. Friz csaladi
keretbe foglalja a latszolagos megingas és rendithe-
tetlen hazaszeretet konfliktusat. O az els dramaszer-
26, aki nem Iépteti fel Szulejmant. Uj motivum Zrinyi
fia, aki két varbeli tiszt biztatasara a var feladasat
kéri apjatol. Zrinyi keményen ellendll, megcafolja
az érveket, s végiil meggy0zi fiat és a katonakat:
a hazéaért valo onfelaldozés az egyetlen lehetdség.
Friz szakralis szintre emeli Zrinyi 6nmaga ¢és fia fel-
aldozasat: 16 célja a keresztény védok erkolcsi folé-
nyének kiemelése €s a patriota gondolat hatdsos meg-
jelenitése. A darabot 1753-ban magyarra forditottak.
Jelentdségét noveli, hogy jelenlegi tudasunk szerint
az 17401770 kozotti idészakban 0sszesen tizennégy,
,Zrinyi targy” jezsuita eldadasra keriilt sor (tiznél
tobb helyszinen), amelyek egy részében ezt a darabot
vagy ennek valtozatat mutathattak be.

A szazad mésodik felében rendszerint a keresz-
tény hit, a kirdlyhiiség és a hazaszeretet példajaként
abrazoltak Zrinyit. Platthy Matyas jezsuita Nicolaus
Zrinyius (1751) cimi latin nyelvii kiseposzaban Zri-
nyi rettenthetetlen hos, aki biliszke hliséges vitézeire,
de az eskiiszegé katonat halallal biinteti. Batorsaga
¢s ereje alapjan Platthy Hektorhoz hasonlitja. Utolso
szavaival Zrinyi sajat sorsat allitja példaként az uto-
dok elé, s lelkét Istennek, a kiralynak és a hazanak
ajanlja.

A szazad utolsé negyedében valosagos irodalmi
Zrinyi-kultusz jott létre, melynek keretében a varka-
pitany alakja egyarant szimbolumava valt a nemzeti
ellenallasnak, az elveszett nagysag utani vagynak és
a fliggetlenségi torekvéseknek. E tendenciat kép-
viseli példaul Konyi Janos Zrinyi eposza nyoman,
Szigetvaron irt verses ,,hadi roman-ja (1777), Anyos
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Pal Grof Zrinyi Miklosrol (1780) cimii epigrammaja,
Baroti Szabo Ddvid hexameterekben késziilt Friz-
atkoltése (1786) és Raday Gedeon ugyancsak hexa-
meteres, toredékben maradt atkoltési kisérlete Zrinyi
eposzabol (1790 kortil).

Az 1790-es években jelentek meg azok az irok,
akik német, osztrak vagy magyarorszagi szarmazasu-
ak, monarchista, jozefinista rokonszenvbdl a fennalld
rendszer hivei voltak, s németiil irt, esetenként ma-
gyarra is leforditott miiveikben a Habsburg dinaszti-
kus érdekek szolgalataba allitottak Zrinyi alakjat.
E torekvést példazza Clemens Werthes haromfelvo-
nasos tragédiaja, a Niklas Zrini, oder die Belagerung
von Sigeth (Zrinyi Miklos, avagy Sziget ostroma)
(1790), mely ,,a gydzelem csokkend reménye — a ha-
zafias tett vallalasa — felkésziilés a haldlra” harmas
sémajat koveti, s magyarul is megjelent. Werthes csak
részben koveti a torténeti forrasokat, bizonyos funk-
cidkat mas alakokra ruhaz at, némely motivumot Friz
darabjabol merithetett. A védoket érzékeny csaladi
kotelek altal egybefiizott csoportként abrazolja, s elo-
térbe allitja a szerelem motivumat. A kor elvarasainak
megfelelden privatizalja és emocionalizalja a torténe-
tet. Kiilondsen hangstlyos a becsiiletért és dicsosé-
gért valé meghalas, a belsd szabadsag megdrzésének
gondolata. Mikdzben Werthes dicséiti a magyarok
hazaszeretetét, a kiraly irdnti hiiség gondolatat hang-
sulyozza.

Az 1800 koriili évtizedekben végbement a téma
valosagos Ujjasziiletése: a romantikus hds- és nem-
zetideal egyik legkordbban kanonizalt alakja Zrinyi
lett. A szigeti var az egri varral és a mohdcsi csatatér-
rel egyiitt a nemzeti mult nevezetes helyszinévé valt,
s a szigeti varkapitany a nemzet elé allitott erkdlcsi
normak szimbolumava, a nemzeti identitas részévé
lépett eld. A jelen szandékai, ambicidi fokozott mér-
tékben a mult idealizalt alakjaira, koztlik Zrinyire ve-
titddtek. Alakjat és a Zrinyi-eposzt politikai jelentd-
séglinek tekintették, és ekként értelmezték. A szazad
masodik felében a német-, illetve osztrakellenes na-
cionalizmus jegyében nemzeti kultuszfigurava emel-
ték Zrinyit. A téma lehetdséget kinalt a szentimenta-
lis bovitésre, a tragikomikus helyzetek kidolgozaséara
¢s a humorisztikus potencial érvényesitésére. A mi-
vek tobbségében megragadhato a torténeti hitelesség
¢s peldaszeriiség, tipizalas €s egyénités, normativ
értékelés és narrativ szimpatiakeltés fesziiltsége.

A miialkotasok sordban megjelend Zrinyi kiilon-
féle eszmei ¢és irodalmi torekvéseket, komplex je-
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Barabas Miklos: Bartha mint Zrinyi Miklos, 1846
(Pesti Divatlap, 1846)
lentéstartalmakat hordozott, mikdzben alakja foko-
zatosan szekularizalodott. A szazadfordulon egyre
gyakoribba valik nevének, lelkének vagy szellemé-
nek emlegetése és versbe szovése kiilonféle dssze-
fiiggésekben. Csokonai példaul az idegen, német di-
vatot kovetdk ostorozasara haszndlja (4 borital mel-
lett), Berzsenyi a francia seregek ellen hadra kelt, el-
korcsosult nemességet batoritja vele (4z ulmi titko-
zet), Fdy Andras egyik meséjében az allandéan csak
a mult dicsdségét emlegetd nemeseket birdlja Zri-
nyire hivatkozva. Kazinczy 1817-ben kiadta a kolto
Zrinyi miveit, majd 1825-ben torténeti értekezést irt
Zrinyi Miklos Szigetvarat cimmel. Az utdbbiban
a hosiesség fogalman elmélkedik, majd Szulejmén
késziilodésének bemutatasa €s a var leirasa utan port-
rét rajzol Zrinyirdl. Szigetvar cimli verstoredékben
Kazinczy a korai romantika eszkoztaraval késziti el6
a védok halalanak abrazolasat.

A német romantika Zrinyivel kapcsolatos torek-
vésel koziil Theodor Koérner 1812-ben Bécsben be-
mutatott, dtfelvondsos — széles kdrben ismert: angol,
francia és horvat nyelvre is leforditott — Zrinyi-tra-
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orszagon. E mii magyar forditasai koziil kettd ma-
radt fenn: Szemere Pélé és Petrichevich Horvath
Daniele.

Szemere Pal 1818-ban késziilt, 1826-ban megjelent
forditasa jelent6s hatést gyakorolt a magyar dramai
nyelv alakuldsara. A drdma alaphelyzete a politikai
¢s a maganszféra, barat ¢s ellenfél kettds ellentéte.
A | patriotizmus — idegen kultirak Osszeiitkdzése —
romantikus halalvagy” harmas eszméjére épiil, s itt
is megjelenik a ,,sajat vereség valojaban erkolcsi gyo-
zelem” gondolata. A drama a horvat nemzeti identi-
tas részévé valt, s Magyarorszagon is nemzeti szim-
bolumként tekintettek ra egy ideig. Kolcsey részletes
— és rendkiviil szigoru — biralatot irt rola, mely fényt
vet a korabeli fogadtatasra: eszerint Kdrner Zrinyije
Lhémet Zrinyi”, ugyanakkor a szerzé mellett szol,
hogy ,,a mi Zrinyinket és benne nemzetiinket idegen
létére megdicsditeni kivanta”.

A rendszeres szigetvari megemlékezések 1833-as
kezdetével egy id6ben, az 1820-as, 30-as években
szamos koltemény sziiletett a szigeti €s a koltd Zri-
nyirdl. Ezek tobbsége a reformkorban kibontakozo
hazafias koltészet valtozatait képviseli. Vorosmarty
Szigetvar (1822) cimil elégidja sajat szigetvari lato-
gatasa nyoman keletkezett. A varkapitany hosiessé-
gét, hasonloan a X VII. szazadi koltéhoz, Vorosmarty
szembeallitja a ,,hon virultat” felejt6, aranyat és di-
csdséget elpazarlo jelennel:

Te a’ hazaert halni tudal; dicso!
Mi nem tudunk mar érte csak élni is [...]

Zrinyi alakjanak felidézésével sajat nemzedékének
tehetetlenségére, a fiiggetlenségi harc eredményte-
lenségére hivja fel a figyelmet. 1828-ban Zrinyi cim-
mel Vorosmarty hosszabb elégiat irt, amelyben mint-
egy beleéli magat a koltd latomasaiba, s felidézi az
eposz hoseit, mikozben tudatositja: mig a XVII. sza-
zadi Zrinyi a torténetileg adott dicsdséget elevenitet-
te fel, neki mar nincsenek megadva hazafias tett és
koltészet egyesitésének, a harcok konkrét atélésének
¢s megjelenitésének korabbi feltételei. A cselekvod
mult és a csak panaszkodni tudo jelen szembedl-
litasara épiil Vorosmarty Sziget (1830) cimii epig-
rammaja. Az Anyostél ismert gondolatot varialva
inti honfitarsait, ne keseregjenek a var elestén, mivel:

Ott hos Zrinyi kéril bator daliai nyugosznak:
Gydnge panasz szozat bantja nagy almaikat.

18| NaPLO

Ugyanugy, mint Vorésmartynal, Kélcseynél is meg-
jelenik mindkét Zrinyi alakja. A Vanitatum vanitas
(1823) fajdalmas ironiaval emliti a torok elleni har-
cok Zrinyijét, a Parainesisben (1834) Leonidésszal
¢s Regulusszal allitja 6t egy sorba. A két sotét han-
gulatl vers, a Zrinyi’ éneke (1830) és a Zrinyi’ maso-
dik éneke (1838) koziil egyikrdl sem lehet eldonteni,
hogy melyik Zrinyi emlékét idézi fel a hazafisag pél-
dajaként. Az elsében egy vandor ismétlodo kérdé-
seire egy kozelebbr6l meg nem nevezett személy
felel. A masodikban a ,,szenvedd haza’-ra ,,dithodve
tamad[0]” ,,6ngyermeki”-t, ,,sz{il6tti’ blinei”-t osto-
rozza.

A negyvenes években egyre €lesebbé valik a je-
lenkort és az idegen elnyomast birdlo hang. Garay
Janos felidézi a Gyor alatt német vezetéssel vesz-
tegld, Sziget felmentését halogatd hadsereg képét,
s a jelen magyarsagat felszolitja Zrinyi ,,megmenté-
sére” (Zrinyi Miklos Szigetnél, 1846). A nemzet ciml,
1848 augusztusaban irt versében Petofi vilagos poli-
tikai programot hirdet, amikor arra buzdit:

Haljunk meg, ha nem szabad mar élniink,
[...]

Legyen olyan minden ember, mintha
Zrinyi Miklos unokaja volna [...]

Az 1850-es években a téma kevésbé sikeriilt feldolgo-
zasaiban feler6sodtek a romantikus elemek, atmeneti-
leg erdteljesebbé valtak a kiralyhiiség és a vallas is-
mert szempontjai. Ettol gyokeresen eltéré szemlélet
nyomai €s i motivumok tiinnek fel Jokai A szigetvari
ban és Mikszath Uj Zrinyidsz (1898) cimi regényében.
Jokai megkezdi, majd Mikszath végrehajtja a heroikus
emlékezeti paradigma lebontasat, s mindkett6jiiknél
megjelennek a modern emlékezet 0ij tudatformai.
Jokai darabjanak kozéppontjaban Zrinyi huganak,
Annanak és a magyarsagat megtagado, torokkeé lett
Szelimnek, illetdleg Szelimnek és Zrinyinek a kettds
konfliktusa all. Az utalasok mogott nem nehéz felis-
merni: Jokai az osztrak politikai rendszer kiszolgalo-
ira és a gazdasagi elonyokért a hazat megtagado kar-
rieristakra céloz. FO célja az orszag érdekeivel szem-
beforduldk biralata, mikdzben kifejezi a reményt:
a haza megtagadoibol is lehetnek még j6 hazafiak.
A darab egyben szemlélteti a jelentds torok varost-
romok irodalmi feldolgozasainak egymasra hatasat:
a renegat alakja és Anna iranti szerelme rokonsagot
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mutat Omar és Ida alakjaval, szerepével Vorosmarty
Eger (1827) cimii eposzaban. Az osztrak cenzlira
csak kihagyasokkal engedélyezte a darab bemutata-
sat, az azonban a nemzeti szellem ébresztdjeként,
megcsonkitva is az egyik legtobbet jatszott drama
volt az abszolutizmus idején. Evtizedeken keresztiil
reprezentativ nemzeti drdmanak szamitott, s részévé
valt a ceremonialis megemlékezéseknek.

Mikszath regénye a XIX. szdzad utolso évtizedeit
athatd hamis nemzeti 6ntudat, a kor tarsadalmi, poli-
tikai eseményeinek, felfogdsainak és 6naltaté hazug-
sagainak persziflazs-szerii biralata, az irodalmi Zri-
nyi-hagyomany jelentékeny meguyjitasi kisérlete. Az
ir6 egy képzeletbeli torténeti helyzetet allit a kozép-
pontba, s a torténeti metafikcio modszerét alkalmaz-
za: a mult eseményét csupan kiindulopontként hasz-
nalja, amit tovabbgondol, parodizal ¢és aktualizal,
s az anekdotikus és az abszurd irdnyaba mozdit el.
Eredeti otlettel elérehozza az utolso itélet napjat,
s a feltamasztott Zrinyit és tarsait belehelyezi a XIX.
szazad végének magyar valosagaba.

Zrinyi itt csupan keretiil szolgal az iroi célkitlizé-
seknek, s egy politikai szatira foszereplojévé valik,
mikozben mitosza allegorikusan ravetiil a fikciora.
Mikszath nem kérddjelezi meg a hosiességet, de kap-
csolatba hozza olyan tulajdonsagokkal és viselke-

désmintakkal, amelyek elfogadhatatlanok a modern
vilagban. Mult és jelen szembedllitdsa lehetdséget
kinal a XIX. szdzad végi Magyarorszag politikai,
tarsadalmi ¢s kulturdlis életét meghatarozo figurak
bemutatdsara, a parlamenti viszonyok ¢és a kozélet je-
lenségeinek kritikajara. A kritika f6 eszkozei az el-
idegenités, az imitacio, az analogia, az alcazas, a hu-
mor, a szatira és az ironia. Mikszath szorakoztatd
modon 1) jatékteret teremt a témanak; a nemzeti on-
tudat apolasa helyett meghatarozo szerepet kap a hdsi
mult mitologidjaval szembeallitott, parodisztikus de-
mitologizal6 tendencia. A torténelem atirasat patosz-
mentes ¢s konnyed formaban, egy 1j torténeti tudat
kialakitdsa érdekében hajtja végre. A nemzeti—kon-
zervativ kritika értetlenkedve fogadta a regényt, mond-
van, Zrinyi ,,martiromsaganak patosza semmi alak-
jaban nem birja el a tréfat.”

Osszegzésként elmondhato, hogy a magyarorszagi
irodalmi Zrinyi-hagyomany vizsgalata nem csupan
szlikebb értelemben vett esztétikai szempontbdl szol-
gal figyelemremélto tanulsagokkal. E hatastorténeti
vonulat jelzi a torténelmi személyiségek koronként
valtozo értelmezését, tanisitja a mult jelennek valo
allando kiszolgaltatottsagat, és megmutatja az iroda-
lom szoros kapcsolatat a torténetirassal, a miivészet-
¢s az eszmetorténettel.

Matthias Ziindt: Szigetvar ostroma, papir, rézkarc, XVI. szazad (MNM, Torténelmi Képcsarnok, foto: Kiraly Attila)
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