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Orosz fegyverekkel Ferenc Jozsefért

Beszélgetés Rosonczy Ildikoval

A fenti cimmel jelent meg I. Miklds 1849-es magyarorszagi fegyve-
res beavatkozasarél Rosonczy Ildiko tanulmanykétete kiadonknal.
Ez az els6 olyan munka a témaban, amely oroszorszagi levéltari ku-
tatasok eredményeire épiil. A budapesti és lengyelorszagi évek utan
a Balaton-felvidékre koltozott szerzovel, a Magyar Naplé régi mun-
katarsaval a Balaton mellett toltott gyermekkorrol, tanulmanyairol
és arrdl beszélgettiink, hogyan kezdett el ezzel a kérdéskorrel fog-
lalkozni, milyen tapasztalatokat szerzett moszkvai levéltari kutata-
sai soran, miként vélekedik az ideoldgiai kizarolagossag korszaka-
ban hatalmi széval kialakitott 1848/49-képrol és a rendszervaltozas

utan ujraéledt vitakrol.

— Balatonkenesén nottél fol.
A csalad ezen a vidéken tosgyo-
keres?

—Nem, nem. Félig székely, félig
paloc vagyok. A XX. szdzad ka-
taklizmai sziileimet, mint az el6zo
mondatbol kidertil, j6 tavolrdl, és
tegyem hozza, nagy keriilokkel
—apamnak egy Moszkva kozeli ha-
difogolytabor is a kényszerlakhe-
lye volt — sodortak a to6 mellé. En
Szekszardon sziilettem, de mar Ba-
latonkenesén nevelkedtem. Apam
Székelykereszturon végezte a ta-
nitoképzot, majd Pécsett a foisko-
lat. 1956 utan meghurcoltak, végiil
a Kenesé¢hez kozeli Csajag alta-
lanos iskolajaban tanitott, 6rokds
igazgatohelyettesként dolgozott,
onnan ment nyugdijba. Anyam
Nograd megyébdl, Zagyvapalfal-
varol szarmazott, jellegzetes paloc
nyelvjarasat egész életében meg-
tartotta. A kicsi kenesei konyves-
boltot vezette. Mindketten tehet-
séges, szép emberek voltak, akik
igazan soha nem értették meg egy-
mast.

— Masodik otthonod tehat egy
konyvesbolt volt?

— Mondhatjuk. Anyam minden
érdekesnek vélt ij konyvet megva-
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sarolt, mindig izgatottan bontot-
tuk ki a balatonfiiredi eloszt koz-
pontbol érkezett konyvcsomagot.
Amit vasuton kiildtek, és egy kis
kocsin kellett felhuzni az allomas-
rol. Televizionk nem volt, sokaig
akkor sem, amikor mar lehetett
volna. Megjegyzem, gyermekein-
ket mi i1s tévétlenil” neveltiik.
Rengeteget olvastam, Vernét, Coo-
pert, a nagy vilagjarokat, magyar
utazok kalandjait, életrajzokat, Fe-
kete Istvant, torténelmi regénye-
ket, a Képes Torténelem sorozat
koteteit, Jokait, Mark Twaint, Vic-
tor Hugot, Dumas-t. Kedvencem
az Egri csillagok volt, azt talan ki-
viilrdl tudtam, annyiszor olvastam.
El6sz6r masodikos koromban, az-
tan minden évben tobbszor. A hosz-
szu, tobbkotetes regények voltak
az igazan érdekesek, azokba jol
beleélhette magat az ember, pon-
tosabban a gyerek. Oriiltem, hogy
az elsd kotet utan kovetkezik a ma-
sodik. Ezért nem is értem, amikor
a hosszli, bonyolult torténeteket
feldolgozd olvasmanyoktol dvjak
a mai gyerekeket, azt meg aztan
végképp nem, amikor az ifjusag-
nak atirjak, roviditik, leegyszerti-
sitik a klasszikusokat. Persze az

altalam felsorolt miivekbdl is lat-
szik, hogy mara az én olvasma-
nyaim elavultnak szdmitanak. Nem
voltam kiilonben fits 1any, Eniké
hiigommal rengeteget babaztunk,
hosszu torténeteket jatszottunk el.
Olga névérem nyolc évvel idésebb
nalam, 6 ezekbdl a jatékokbol mar
kimaradt.

— Az Egri csillagokat emlitetted
kedvenckent, ez azt is jelenti, hogy
a torok kor érdekelt? Mit szoltal
a filmfeldolgozashoz?

— Igen, a torok kor. A végvari
harcok hdseit tiszteltem. 1848/49
kevésbé vonzott. Az ok egyszeri:
a torokoket, bar hosszu idd utan,
de csak sikertilt kilizni. A szabad-
sagharc vezet6i azonban egyfoly-
taban torzsalkodtak, a kiizdelem
el is bukott, értelmetlen volt, gon-
doltam gyerekfejjel, buslakodva a
legkisebb Baradlay-fiu sorsa folott
is. A film, akdrmilyen j6, leegy-
szeriisiti a regényt, kalodaba zarja
az olvasas kozben elszabadult fan-
taziat. Varkonyi Zoltan Egri csil-
lagokja nem tetszett, ellentétben
Jokai-feldolgozésaival. Ez utobbi-
akat szerettem, a regényt ujraol-
vastattak velem. Tordy Géza Ba-
radlay Jendje megmaradt bennem.
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Edesanydm

Es Tordy nagyot alakitott egy jo-
val késobbi ’48-as filmben, Sara
Sandor 80 huszarjaban is.

— Hogyan élt a vidéki pedago-
gus csaladja a hatvanas években?

— Nem konnyen, mégis tanar
szerettem volna lenni. Apam bio-
logia—foldrajz szakon végzett, de
Csajagon torténelmet is tanitott
(meg kémidat). Otthon gyakran a
keziinkbe adta a ropdolgozatokat,
hogy javitsuk ki, osztalyozzuk le
oOket. Persze 6 mondta ki a végso
szot. A dolgozatjavitast a hugom-
mal egyiitt nagyon élveztiik, de az,
hogy Csajagon, a pedagogusfol-
don kukoricat is kellett egyelniink,
mar természetesen nem lelkesitett
benniinket. A pedagogusfoldon ter-
mett kukorica haszna némileg az
alacsony tanari fizetést egészitette
ki. Mint ahogy a kertiink is. Sok-
féle gyiimolcs termett benne, olya-
nok is, amik akkoriban ritkasag-
szamba mentek. Volt naspolyank,
fekete ribizlink, tobbféle alma, ba-
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tul, hisvéti rozmaring, arany par-
men, a szolok kozott Mathiasz
Janosné muskotalyunk és Szol0s-
kertek kiralyndje. Mesebeli nevek.
Apénk szakkonyvek segitségével
nagy gonddal valogatta dket Ossze.
De volt tarkonyunk is, az erdélyi
konyhanak ezt a kedvelt fliszerét
akkoriban kevesebben ismerték.
Es a hazat minden nyéron ellepték
a ,nyaralok”, akik foként Cseh-
szlovakiabol jottek. Anyam egy
ideig Losoncon ¢lt, tudott egy ki-
csit szlovakul. Ez az id6szak volt
a fizetovendég-szolgalat hajnala.
Anyéank rengeteg agynemiit mo-
sott, kézzel, mi pedig ugy kiszo-
rultunk a hazbol, hogy a nyari
konyha melletti kamraban vagy
a szénapadlason aludtunk. Ezzel
persze nem dicsekedtiink. Minden
fillérre sziikség volt a haromgye-
rekes csaladban. Emlékszem egy
breznébanyai id6s vendégre, szlo-
vak evangélikus pap volt, aki azon
sohajtozott, milyen kar, hogy a ma-
gyarok hagytak ezt a gyonyorl
orszagot szétszedni. Meg egy ro-
konszenves pragai mérnokre is,
aki minden évben nalunk nyaralt
a csaladjaval. Aztan 1968 utan nem
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jottek. Egyszer csak kaptunk to-
lik egy iidvozldlapot — Ausztra-
lidbol. De példaul Csukas Istvan
szintén nyaralt nalunk, akinek na-
gyon izlett anyamnak a nagy ke-
rek asztalon hartyavékonyra nyj-
tott tésztabol siitott rétese.

— A kenesei gyermekévek utan
Veszprémbe keriiltél gimnaziumba...

— Ugy nézett ki, hogy a gimna-
ziumban bajok lehetnek. Nemcsak
velem, hanem minden tovabbtanul-
ni szandékozd osztalytarsammal.
Tudasunk minden tantargybol rend-
ben volt, a kenesei iskola a jaras
egyik legjobb iskolajanak szami-

Anyammal
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tott, jarasi, megyei tanulmanyi ver-
senyeket nyertiink sorra. Kitind
torténelemtanarom volt Makkai
Ferenc személyében. Na, de a ko-
telezd orosz! Az orosztanarunk ro-
konszenves, kedves tanar néni volt,
szerettiik is, de némettanarbol ké-
pezték at, egy ideig hetente kétszer
németet tanulni jartunk hozza. Az
orosszal 0 is, mi is hadilabon all-
tunk. Szovegeket bemagoltunk
ugyan, de arrol, hogy a szavakbol
hogyan kellene onalléan monda-
tokat dsszerakni, fogalmunk sem
volt, mint ahogy a ragozas rejtel-
meirdl sem. A sziilok aggodtak is,
amikor ezzel szembesiiltek. Vala-
melyikiink felmendi talaltak egy
1d6sebb férfit Kenesén, aki a kozel-
multban koltozott a faluba, jol tu-
dott oroszul, és vallalt tanitvanyo-
kat. Arra emlékszem, hogy a szikar,
0sz postasnak torékeny, szoke fe-
lesége volt €s apro gyerekei. Hozza
jartunk mind, akik gimnaziumba
jelentkeztiink. O aztan megtanitot-
ta nekiink az orosz nyelvtant, be-
vagatta veliink a fonév-, mell¢k-
név-, névmas- €s igeragozast, az
Osszes végzodést: az orara belé-
poként végig kellett mondanunk
példaul egy birtokos névmassal,
melléknévvel kidekoralt fonevet
minden nyelvtani esetben. Ezt a
postast (vagy kézbesitot) Nagy
Eleknek hivtak, és tobbek kozott
Jurij Nagibint forditott. Csaladja-
val egylitt hamarosan elkoltozott
Gyor kornyékére. Joval késobb
tudtam meg, hogy 1945-ben I¢pett
be a kommunista partba, majd a
Szovjetunioban végzett vezérkari
akadémiat. A néphadsereg drnagya
volt, 1952-ben letartoztattak. Mi-
utan kiengedték, leszerelt, és szem-
befordult a rendszerrel. Csepelen
dolgozott esztergalyosként, 1956-
ban 6 volt a Csepel Vas- és Fém-
miivek Kozponti Munkdastanacsa-
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nak elnoke. A forradalom leverése
utan 12 évet kapott, 1963-ban sza-
badult, de utana is rendszeresen
zaklattak.

Nagy Elek révid nyelvi kurzu-
sanak koszonhetden megalltam a
helyem az orosz nyelvi tagozaton
18, amit sziileim bolcsen valdszini-
leg azért valasztottak, mert a tago-
zatos osztalyok erdsebbek voltak
a sima osztalyoknal. Kiemelkedd
szinvonali nyelvi oktatast kap-
tunk. Orosztanarndnk Paér Ferenc-
né, Valja néni Leningradbdl szar-
mazott, és remek nyelvtanar volt.
fgy, amikor a tovabbtanulas szoba
keriilt, és az ELTE bolcsészkarara
jelentkeztem, természetesen ado-
dott, hogy, akkor még kétszakos
képzés 1évén, a torténelem mellé
az oroszt valasztva eséllyel felvé-
telizhetek.

— Az egyetemet azonban torte-
nelem—levéltar szakon fejezted be.

—Igen, pedig eredetileg, mint em-
litettem, pedagogusnak késziiltem.
Amikor vidéki lanyként az ELTE-

Eniké hugommal

re keriiltem, elbizonytalanodtam,
az els6 évben komoly kisebbségi
érzésem volt. Sokat tanultam. Ma-
sodéven a koran elhunyt kitind
koézépkorasz, Bolla Ilona értékelte
a szeminariumi dolgozatokat, és
az enyémet emelte ki, ami joleso-
en vératlanul ért. O biztatott a ku-
tatomunkara, és 0 javasolta, hogy
a torténelem mellé vegyem fel a
leveltar szakot. Haromszakosként
probaltam helyt allni, de nem
ment. Ekkor mar férjnél voltam,
gyermeket vartam. Aztan a vizs-
gaiddszak kozepén, volt vagy 18
vizsgam, megszakadt a terhessé-
gem. Ujragondoltam a jovot meg
a fontossagi sorrendet. Ekkor ad-
tam le az orosz szakot.

— De még mindig nem tartunk
1848-nal.

— Bizony nem. Unger Matyas
Erdély-szeminariumara jartam,
hozzd irtam a szakdolgozatomat
is. Kézben azonban mar Szabad
Gyorgy szuggesztiv eldadasait hall-
gattam a reformkor és a szabad-
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Kallos Zoltantol kapott csango ingben

sagharc politikusainak ragyogo tel-
jesitményérol, dilemmaikrol. Az
orszag modernizaldsanak esélyei-
6l. A kételyekrol. Elsé munkahe-
lyem a Magyar Nemzeti Muzeum
Ujkori Osztalya volt.

Mozgalmas idoket éltiink, fiatal
hézasokként, férjemmel, a kolto
Kovécs Istvannal sokat utaztunk.
Erdélybe konyveket hoztunk-vit-
tiink. Es a kétszobas, pici konyhas
lakdsban mindig rengeteg szal-
lovendégiink volt: Erdélybdl és
Lengyelorszagbol. Akkor kezdtem
lengyeliil tanulni, hogy ne csak
héziasszonykodjak, hanem értsem
is, mirdl folyik a szo.
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Sara Sandor a férjemet kérte
fol a mar emlitett 80 huszar cimi
filmjéhez dramaturgnak. Sara San-
dor és Csoori Sandor alkotdsa az-
ota sem fakult meg, a marcius 15-1
tinnepi televizidos miisorok gyak-
ran el6 is veszik. Pedig inkdbb ok-
tober 6-ra vald, mert ugyan ku-
darccal, tizedeléssel is végzddtek
huszarszokések, tobbségiik azonban
sikerrel jart. A filmben, legalabbis
igy lattam, Cso6ri és Sara azzal
a kilatastalansaggal és remény-
telenséggel szembesitette a nézot,
amit a nemzet jovojével kapcso-
latban Kadar Janos Magyarorsza-
gan a hetvenes években érzett.

A film végén a haldlra itélt hu-
szartiszt (Tordy Géza) kozvitézei
elott tiszteleg. A lazadasnak ezt
a gesztusat pisztolylovés torolja
meg. A kozhuszarnak (Kat6 San-
dornak) a lovésre is rezzenetlen,
a kozosen, de éppen a tiszt részeé-
10l eleinte kényszerbdl vallalt tigy
iranti hiiséget sugdrz6 tekintete
beleég a nézd tudatdba. Az Otlet-
tol a filmig konyvsorozatban meg-
jelent, a film készitését bemutatd
kotethez én allitottam Ossze a torte-
nelmi forrasok gytijteményét. Meg-
tisztel6 feladat volt.

Az a film azonban, amelyiket
marcius 15-én kellene bemutatni,
még mindig nem késziilt el. Mint
ahogy az sem, amelyiket a budai
var bevételének napjan, majus
21-én kellene vetiteni.

— Es mi most mdrciusban me-
gint csak nem 1848 reményeirol,
hanem az 1849-es leveretésrol be-
széliink. Hogyan jutottal el kuta-
tasi temadhoz, 1. Miklos car 1849-
es fegyveres beavatkozasanak
kérdéskoréhez?

— Orsi lanyom sziiletésének ko-
szonhetoen. Gyermeket varva az
otthoni munka lehet6ségeit latolgat-
tam, mert az, hogy a kicsit majd
bolcsodébe adjuk, esziinkbe sem
jutott. Ekkor gondoltam arra, hogy
talan fordithatnék torténelmi for-
rasokat. Forditani oroszbol elso-
sorban azt jelentette volna, hogy
a XX. szdzad torténelme felé ér-
demes orientalodnom, ami azon-
ban egyaltalan nem vonzott.

A tizkétetes Magyarorszag tor-
ténete 6/2-es kotetében figyeltem
fol az egyik jegyzetre az 1591. ol-
dalon. Az 1848/49-es forradalom
¢s szabadsagharc torténetét targya-
16 utolso, A hanyatlas és bukds
cimil fejezet forrasai kozott szere-
pel Fjodor Vasziljevics Riidiger-
nek a magyar hadjaratra vonat-
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kozo6 visszaemlékezése, amelyet a
szentpétervari Russzkaja Sztarina
cimt folyoirat 1898. évfolyama ko-
z0Olt, és nincs leforditva. Ez a felfe-
dezés egészen izgalomba hozott,
hiszen nem akarkirdl volt szo, ha-
nem arrol a tabornokrol, akinek csa-
patai el6tt 1849. augusztus 13-4n
Vilagos kozelében sor kertilt a fegy-
verletételre. A Széchényi Konyv-
tar nemzetkozi kolcsonzéssel fog-
lalkoz6 osztalyat kerestem meg,
amelynek segitségével a megadott
bibliografiai adatok alapjan a moszk-
vai Lenin Konyvtar lefényképezve
el is kiildte a kért visszaemléke-
zést. Persze rogton kidertilt, hogy
nem a tdbornok vetette papirra ma-
gyarorszagi emlékeit, hanem csak
a segédtisztje. Azért ez is érdekes
volt, a Hadtorténelmi Kozlemé-
nyekben jelent meg 1984-ben. Ez
a rossz labjegyzet nekem azt is
megmutatta, hogy ezen a téren van
mit keresnie a kutatonak. Igy ta-
lalt meg a téma.

54| o8

Zsindely utcai otthonunkban Orsikaval és Misivel

A Hadtorténelmi Kozlemények
szerkesztOségének kérésére Kato-
na Tamas lektoralta a kéziratomat,
s 6 biztatott azzal, hogyha 0ssze
tudok allitani egy kotetet az 1849-
ben Magyarorszagon harcolt orosz
tisztek visszaemlékezéseibdl, ak-
kor az megjelenhet az Europa
Konyvkiado nevezetes és igen sok
hianyt p6tlo Bibliotheca Historica
sorozatdban. Ekkor adta ki Scser-
batov XIX. szdzad végén irott Pasz-
kevics-biografidgjanak magyarorsza-
gi kotetét Gerencsér Zsigmond
forditasaban. Paszkevics tdbornagy,
I. Miklos bizalmasa volt a fopa-
rancsnoka az osztrak birodalom te-
riiletére bevonult orosz haderdnek.
Ennek a kotetnek igazi értékét az
adja, hogy mellékletében ott talal-
Juk Miklos car 1848/49-ben Paszke-
vicshez irott leveleit. A visszaemlé-
kezés-kotethez elsdsorban bibliog-
rafidk, labjegyzetek, hivatkozasok
alapjan hasonld modon, a Széché-
nyi Konyvtar segitségével fokeént

Moszkvabol kértem az anyagot.
Hol megkaptam, hol nem: vagy
rosszak voltak az adatok, vagy hi-
anyosak, vagy nem jott valasz. De
talaltam régi orosz kiadvanyt ma-
gyar konyvtar mélyén is. A tobb
mint 800 oldalas kotet 4 magyar-
orszagi hadjarat 1849. Orosz szem-
tanitk a magyar szabadsagharc-
rol cimmel 1988-ban jelent meg.
A Scserbatov-kotet €s az utobbi azért
voltak fontos kiadvanyok, mert az
elézo évtizedekben szinte egyal-
talan nem jelent meg orosz forras
1848/49-r61. (A két haboru kozott
a bécsi levéltari anyag témaba vago
feldolgozasa — gondolok példaul
Steier Lajosnak a cs. kir. és az
orosz fOparancsnok, Haynau és
Paszkevics levelezésének kutaté-
sara — pedig megszakadt.) Holott
az Orosz Birodalom hadserege nem
¢ppen elhanyagolhato szerepet jat-
szott a szabadsagharc torténetében.

— Tehat éppen abban az ido-
szakban maradt el az orosz in-
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tervencio torténetének kutatasa,
amikor mar a nyelvismeret és a tu-
domanyos intézmények kapcsola-
tanak hianya nem lehetett ennek
akadalya. Ez mivel magyarazhato?

— Az 1945 utén berendezkedd
hatalom 1848 forradalmat a maga
ideologidja szerint atértelmezve,
1918-19 és 1945 sorsfordito évei-
nek eloképeként felvette a ,,hala-
d¢” torténelmi hagyomanyok koze,
ugy, hogy 1848 kovetkezetes forra-
dalmarainak 4lmait a kommunistak
valositottak meg. Elég emlékez-
tetni az ugynevezett Forradalmi
Ifjasagi Napok tavaszi rendezve-
nyeire, amelyek aprilis 4.-ben csu-
csosodtak ki. A szovjet hadsereg
altal megszallt orszagban, kiilono-
sen az 1956-ban kitort, 1848 ko-
veteléseit Gjrafogalmazo, nemzeti
szimbolumaihoz visszanyul6 forra-
dalom leverése utan céliranyosnak
latszott az 1849-es orosz beavat-
kozas eljelentéktelenitése. Ehhez
nyujtott segédkezet a korszak mar-
xista torténetirasa, amely a nem-
zetkozi érdekek rendszerének és
a szembenallo felek er6viszonyai-
nak teljes figyelmen kiviil hagya-
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sa mellett a polgari forradalom
gyengeségében, az atalakulds prog-
ramjat végrehajto kozépbirtokos ne-
messég politikajanak korlataiban,
a radikalis (baloldali) erdk perifé-
ridra szoritasdban, a parasztkér-
dés kovetkezetlen megoldasaban,
a sziikkeblli nemzetiségi politi-
kaban, a megalkuvasra kész béke-
partban, a belso ellenség akna-
munkajaban és aruldsaban lattatta
a kiizdelem elbukasanak okait.
Egyébként az onvédelmi, majd
fiiggetlenségi haborli kutatasa is
hattérbe szorult. Az akkori felfo-
gas a gyoOztes tavaszi hadjarat 1d6-
szakat mar a hanyatlas periddusa-
ként aposztrofalta.

Ugyanebben az éraban sziile-
tett meg azoknak a ,,haladé” orosz
tiszteknek az alakja, akik a magyar
forradalmi 4atalakulds tarsadalmi
programjaval rokonszenveztek, sét,
megszoktek a hadjarat eldl vagy a
hadjarat soran. Az orosz hadsereg
lengyel szarmazasu és a felosztott
lengyel allam majdani ijjasziileté-
sében a magyarokat szovetséges-
nek tekintd, ezért dezertalo, majd
orosz hadbir6sagi itélet alapjan

Nagyvaradon 1849. augusztus 28-an
kivégzett Konrad Rulikowski zasz-
losbol igy lett ,,haladd orosz tiszt”.
[1lés Béla kommunista ird fejébol
pedig mintegy kipattant az az
orosz Alekszej Guszev kapitany,
aki ¢letével fizetett a magyar sza-
badsagharc melletti kiallasaért.
A ,haladd” orosz tisztek mellett
az un. ,,masik Oroszorszag” néze-
tei voltak hivatva ellenstlyozni
a szocializmus idészakaban legin-
kabb ,,cari”-nak nevezett fegyve-
res intervenciot.

Mindennek fényében voltak mel-
16zendok még azok az orosz forra-
sok is, amelyek nyomtatdsban mar
a XIX. szdzad masodik felében meg-
jelentek, és tobb koziiliik magyar
konyvtarakba is bekertilt. Egészen
masféle kép rajzolodott ki beldliik,
mint ami kivanatos volt: nem buk-
kannak fol benniik az emlitett ,,ha-
lad6” orosz tisztek, és cafoljak
példaul az arulé Gorgei 1948 utan
tobbszor 1jjaélesztett mitoszat is,
amely egyik alapeleme volt 1848/
49 marxista felfogasban el6adott
torténetének.

Ezeknek a nyomtatasban egy-
kor méar megjelent anyagoknak a
kozzététele magyarul azért is volt
jelent6s, mert a Szovjetunio fenn-
allasa idején az orosz levéltari
anyag kiilfoldi, igy magyar kutatd
szdmara 18 hozzaférhetetlen volt.
Kivételek, pontosabban kivétele-
zettek azért akadtak. Ilyen volt An-
dics Erzsébet, aki 1962-ben az
orosz kiiliigyminisztérium levélta-
rabol tehetett kdzz¢ az intervencio
elétorténetére vonatkozo fontos dip-
loméciai iratokat, vagy Pach Zsig-
mond Pal, aki ugyanebbdl a levél-
tarbol kozolhetett magyar anyagot,
igy Gorgei Artlr nagyvaradi orosz
fogsaga idején fogvatartojanak ké-
résére, pontosabban parancsara
irt attekintését a nyari hadjarat-
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rol. Pach iratkézleménye 1957-
ben jelent meg, talan nem véletle-
niil, és az arulo Gorgei portréja-
hoz igyekezett ujabb adalékokat
szolgaltatni, amely azonban a be-
vezetd tanulmany elemzése és ma-
gyarazata ellenére sem tdmasztja
ald a vadat.

Erdekes — és szomort —, hogy
ez utobbi fikcio milyen virulens
maradt a rendszervaltozast koveto-
en, ¢s olyan korokben is, amelyek
a nemzeti torténelem elhallgatott
fejezeteit igyekeztek Gjraértékelni.

— Milyennek lattak benniinket,
magyar ellenfeleiket azok az orosz
tisztek, akiknek naploit, visszaem-
lékezéseit dsszegyuijtitted, lefordi-
tottad?

— Az orosz hadsereg akkora
tuler6vel nyomult be Magyaror-
szagra, ami gyors ¢s biztos sikert
garantalt szamara. Furcsa helyze-
tet teremtett, hogy a mintegy két-
szazezer fot szamlalo orosz ,,se-
gélyhad” nagyobb volt nemcsak
a magyar honvédseregnél, hanem
az oroszokat segitségiil hivo, Ma-
gyarorszagon harcol6 osztrak (vagy
csaszari) haderénél is. A helyzet
igazi furcsasagat, s6t abszurdita-
sat azonban az adta, hogy egy
nagyhatalom uralkoddja a maga
birodalmaba sajat alattvaloi la-
zadéasanak leverésére egy masik
nagyhatalom hadseregét hivta be.
[lyesmire nem nagyon tudunk mas
példat. Az orosz tisztek egyébként
nem a magyar forradalom tarsa-
dalmi programjaval rokonszenvez-
tek, hanem a fegyverletétel utan
kiszolgaltatotta valo foglyokkal.
A hadjarat résztvevoi, koztik a
miuvelt, képzett taborkari tisztek,
érdeklodéssel és elismeréssel te-
kintettek arra a hadseregre, amely
vereségek sorozatat mérte az oszt-
rakokra, s igy az ifji osztrak csa-
szar minden oroszok carjahoz volt
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kénytelen segitségért folyamodni.
Az osztrak szovetségest nem is be-
cstilték sokra, a kapitulaciot kovetd
véres megtorlasrol pedig felhaboro-
dassal nyilatkoztak. Ezzel egyiitt
korrekt szovetségesei voltak az
osztrakoknak, a lazadast leverni
jottek Magyarorszagra, a magya-
rokat nem tekintették targyal6 fél-
nek. Akadtak kozottiik olyanok is,
akik a magyarokat a németekkel
egylitt a szlavsag 6rokos ellensé-
geinek tartottak, s igy vélték, meg
kellett mutatni, hogy az osztrak
allamban €16 szlavok oltalomért
Oroszorszaghoz fordulhatnak.

— Amikor ez a visszaemlékezés-
kotet megjelent, mar recsegett-
ropogott a rendszer, és a ti éle-
tetekben is hamarosan gyokeres
fordulat allt be. Kikoltoztetek Len-
gyelorszagba.

— Mégpedig ot évre. Az Antall-
kormany érthetéen a maga dip-
lomatagardajat igyekezett kialaki-
tani, és a kiiliigyminisztériumba
behivott sok, egy-egy orszag tor-
ténelmét, kulturdjat jol ismero
szakembert. Férjem igy keriilt
tanacsosként a varsdi magyar
nagykovetségre, majd az elso
Orban-kormany idején Krakkoba

fokonzulnak. A gyerekeknek el-
magyaraztuk, milyen jo lesz Len-
gyelorszagban 6vodaba, iskolaba
jarni. Hitték is, nem is. Mihaly
fiunk 6téves volt, és akkor kezdett
el kétségbeesetten sirni, amikor
kifelé utazva megalltunk egy étte-
remben ebédelni, és tudatosodott
benne, hogy egy szot sem ért
abbol, amit egyébként kedvesen
magyaraznak neki. Mindketten
szépen ¢s gyorsan megtanultak
lengyeliil, meg nekem is gyarapo-
dott a lengyeltuddsom. Varsoban
sok egyéb mellett lengyeleknek
tanitottam magyar nyelvet, és a
kint ¢l6 magyar gyerekeknek tor-
ténelmet, irodalmat, nyelvtant, hon-
ismeretet.

Hazatérésiink utan, 1995-ben,
amikor mar Olah Janos volt a Ma-
gyar Naplo foszerkesztoje, a szer-
keszt6ség munkatdrsa lettem. Ak-
kor Gigy véltem, nem maradok
hosszu ideig a folyodiratnal, de az
volt a kdzvélekedés is, hogy rovid
¢letli lesz a lap. Ellendrukker bo-
ven akadt, a kassza lires volt. Az
akkori kemény munkanak, Olah
Janos sportemberekre jellemz0 szi-
vossaganak kdszonhetden nem igy
tortént. Azok az évek a szerkesztdi

A vilagosi var romjainal
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Kardcsony Salfoldon Orsolya lanyunkkal, férjével, Takdacs Gaborral, naszasszonyunkkal, Boros Ilonaval és Mihaly fiunkkal

munka mellett dlland6 anyagi bi-
zonytalansaggal, tdmogatok kere-
sésével, vagyis pénzkérd levelek
garmadajanak irasaval teltek. Szer-
kesztettem konyveket, vezettem a
folyoirat tanulmanyrovatat, allitot-
tam Ossze tematikus szamokat, szer-
veztem konferencidkat. A folyo-
iratot nyitott értelmiségi lapként
képzeltem el, amelyben a szépiro-
dalom mellett rendszeresen helyet
kapnak torténelmi esszék, tanul-
manyok is. Eredménynek tartom,
hogy a Naplot azota is kivalo ku-
tatok tisztelik meg irasaikkal.

— Es kozben feladtad torténészi
terveidet...

— frtam néhany tanulményt, és
egyebek mellett leforditottam az
Erdélybe benyomult orosz sereg-
test vezérkari fonokének, Artur
Adamovics Nyepokojcsickijnak az
Osszefoglaldé munkajat az ottani
hadmiiveletekrdl, majd egy Ivan
Ivanovics Oreusz nevii orosz had-
torténésznek az 1849-es magyar
hadjératrol szolo, 1880-ban Szent-
pétervaron kiadott monografiajat.
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Ezek az alapmiivek a Balassi Ki-
adonal jelentek meg. Az els6 Az
erdélyi hadjarat orosz szemmel
1999-ben, a masodik Oroszorszag
haboruja a magyarok ellen 1849-
ben cimmel 2002-ben. Izgalmas
tapasztalat volt szdmomra, hogy
Krakkobol hazafel¢ tartva vagy
vissza oda, sokszor megjartam azo-
kat az utakat, amelyeken 1849-ben
az orosz csapatok 6zonlottek be
Magyarorszag teriiletére: akar a
féerdk Duklatol Bartfan—Eperje-
sen keresztiil, akar példaul Grabbe
orosz altabornagy hadoszlopa Al-
sokubin felé¢. Magam el6tt lattam
a végelathatatlanul kigy6z6 tome-
get, a napfényben csillog6 sisako-
kat, szuronyokat. Tobb orosz visz-
szaemlékezésben olvastam, hogy
ez milyen folemeld, lelkesitd 1at-
vany volt. Nekik. Jartam Jorda-
nowban és Spitkowycén, ahonnan,
¢lén a Kaukdzusban hirnevet szer-
zett Zassz altabornaggyal, az els6é
orosz kiilonitmény tort be az
¢szak-arvai, ma Lengyelorszaghoz
tartozo Podvilk nevil faluba mar

1849 majusaban, és feldulta tob-
bek kozott az ott €16 Divéky csa-
lad udvarhazat. Divéky Adorjan,
a neves polonista, térténész ebbol
a csaladbol szdrmazott. Podvilki
latogatasunk soran talalkoztunk a
csalad egy 1d6s, azota elhunyt tag-
javal, aki a nyarakat az egykori
birtokon toltotte. Az erdélyi har-
cok szinterei koziil is sokat be-
jartunk az 1970-es évek masodik
felében.

Persze aztdn csak elakadtam.
Mert ugyan az orosz beavatkozas
a szabadsagharc torténetének leg-
kevésbé feldolgozott fejezete, igy
nagy lehetoséget kindlt, de azzal
tisztdban voltam, hogy a tovabblé-
péshez orosz levéltari kutatasokra
volna sziikség. Szamos oka volt
annak, hogy végiil csak 2010-ben
palyaztam meg moszkvai levéltari
kutatasok céljaval a Klebelsberg-
0sztondijat. 2008-ban egy honapig
kutattam Bécsben is.

— Mennyi idot téltottél oroszor-
szagi levéltarakban, és milyen ta-
pasztalatokat gyijtottél?
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— Hérom alkalommal jartam
kinn, és dsszesen 6t honapot dol-
goztam a moszkvai Oroszorszagi
Allami Hadtérténelmi Levéltarban.
Az 1849-es beavatkozasra vonat-
koz6 gazdag iratanyag kutathato,
az orosz kollégak segitokészek.
Tobbek kozott olyan iratok voltak
a kezemben, amelyeket a levéltaro-
sokon kiviil, akik rendezték Oket,
legutobb az 1870-es években a mar
emlitett orosz hadtorténész, Ore-
usz forgatott. Vagy 6 sem.

A munka soran négy-6t kérdés-
korre figyeltem kiemelten: az oszt-
rak kormanyzat siirgetésére 1849.
majus elején, még a tomeges be-
avatkozas elott a Bécs tdmogata-
sara elinditott orosz hadosztaly
torténetére, a fegyverletétellel, a
hadifoglyok sorsaval kapcsolatos
iratokra és a segesvari litkdzetre
vonatkoz6 jelentésekre. Persze
talaltam egyebet is: példaul egy
orosz ezredesnek a magyar hadja-
rat idején a feleségéhez irt leveleit.
Ez utobbiak a mult évben az Ar-
gumentum Kiadoénal jelentek meg
(Hadaink vonulnak. K. R. Szem-
Jjakin orosz ezredes magyarorsza-
gi levelei 1849-bol).

— Egy no, aki hadtorténelem-
mel foglalkozik...

— Korlatokkal. Az titkdzetelem-
zések esetében avatott szakértok
munkaira tamaszkodom, és azzal
egészitem ki a torténteket, ami az
ellenfél jelentéseibol, szemtanui
beszamoloibol, jelen esetben az
orosz iratokbol megtudhatd. Az
utobbi évtizedekben kivald hadtor-
ténész-generacio jelentkezett, amely
alapkutatdsokkal, szamos kérdés
tisztazaséaval visszaadta a becsiile-
tét a honvédsereg korabban olykor
egyszeriien lesvarcgelbezett pa-
rancsnokainak, tisztjeinek.

— A Szibériaba elhurcolt Petofi
tobbszor megcafolt historiaja a
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rendszervaltozast kovetoen ujjae-
ledt, és szivosan tartotta magat.
Ebben a kérdésben Te is megszo-
laltal. Sot. Talaltal egy olyan irat-
csomot, amely egy honvédtiszt
oroszorszagi fogsagarol tanusko-
dik. Tehat mégis vittek ki foglyot
magukkal az oroszok?

—Egyet taldltam. Természetesen
nagy izgalommal nyitottam ki az
iratkGteget. A brassoi fellegvar len-
gyel szarmazasu parancsnokanak,
Jan Stanistaw Szydtowskinak a for-
dulatos é¢lettorténete bontakozott
ki beldle. Kideriilt, hogy 0, bar
kvietalt cs. kir. tiszt volt, tudatosan
vallotta magat I. Miklds alattvaloja-
nak, mert ugy vélte, Oroszorszag-
ban kedvezdobben alakulhat a sor-
sa, mintha egykori, eskiijét megsze-
gett cs. kir. tisztként az osztrakok
kezére keriil. Aztan rajott, hogy
orosz alattvaloként még nagyobb
biintetés varhat ra, akar Szibéria-
ba is vihetik. Az orosz hatdsagok
azonban nem hittek vallomasanak,
barhogy is igyekezett bizonygatni,

hogy csak kényszerliségbdl vallalt
szolgélatot a forradalmi hadsereg-
ben. A szentpétervari osztrak ko-
vetséghez fordultak, és ellendriz-
ték szarmazasat. Mikor kideriilt,
hogy Ferenc Jozsef alattvaloja, visz-
szaadtdk az osztrakoknak. Szyd-
towski iratanyaga tehat csak azt
erdsitette meg, amit eddig is tud-
tunk. Az oroszok akkor hurcoltak
el Oroszorszag belsejébe foglyot,
ha az illeto orosz alattvald volt,
vagy pedig annak adta ki magat.
Ez a lengyelekkel torténhetett meg.
De az osztrak kovetség utjan ilyen
esetben is gondosan ellendrizték a
fogoly vallomasat és szarmazasat,
nehogy elkertilje a ra vard méltd
biintetést. Ha kideriilt, hogy Fe-
renc Jozsef alattvalojardl van szo,
akkor vissza is adtak az illet6t az
osztrakoknak. Vagyis tartottak ma-
gukat az 1849. jinius 10-1 megal-
lapodasnak a foglyok atadasara
vonatkozo 31. pontjahoz.

Miért volt fogékony erre a hadi-
fogolymitoszra a magyar tarsada-

Unokaink, Panna és Réka
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lom? Mert szinte nincs olyan csa-
lad, amely ne szenvedte volna
meg, hogy valamelyik tagjat elvit-
ték a Szovjetunio lagereibe hadi-
fogolyként vagy akar civilként is
malenkij robotra. Amirél aztan
nem is beszélhetett. Ez a tarsa-
dalom kozvetlen tapasztalata, igy
konnyti volt elhinni az 1849-ben
Szibériaba hurcolt magyar hadi-
foglyokra vonatkozo allitasokat. Fe-
lel6tlenség és szélhamossag (volt?)
azonban ezt a hiszékenységet min-
den tudomanyos eredményt ujra
¢s Ujra félresoporve gatlastalanul
kihasznalni. De erre csak azt mond-
hatjuk, hogy mas volt 1. Miklos
Oroszorszaganak, és mas volt a
sztalinista Szovjetunionak ebben
a kérdésben a gyakorlata, s az
utobbi nem az el6z6t masolta.
Hermann Robert széleskorii oszt-
rak levéltari kutatdsok alapjan
tobbszor, legutobb 2015-ben ko-
z0OIt tanulmanyt Vittek vagy nem
vittek? cimmel az 1849-es erdélyi
hadjarat hadifoglyainak sorsarol
aHadtorténelmi Kozleményekben.
Kovacs Laszl6 pedig tobb mint
500 oldalas koényvében mar 2003-
ban (Csaloka lidércfény nyomaban.
A szibériai Petdfi-kutatas csodje,
Budapest) attekintette a szibériai
Petofi-legenda keletkezését, egész
torténetét, és minden adatot ellen-
Orizve ismét tételesen cafolta a ra
vonatkoz6 forrasok szavahihetd-
ségét ¢és megbizhatosagat. Szyd-
towski lengyel anyanyelvii 1évén
allithatta magarol azt, hogy 1. Mik-
10s alattvaloja. Pet6fi, ha akarta
volna, ezt akkor se tehette volna
meg. De hogy akarta volna, jo-
zan ésszel aligha elképzelhetd. Az
Orosz Birodalom példds admi-
nisztracidja ugyis leleplezte volna.
Remélhetdleg mara pont keriilt
ennek a botranykronikanak a vé-

2016. marcius | www.magyarnaplo.hu

gére, amely egy anyanyelvét, hitét,
elveit és hazajat megtagado Petofit
kivant elénk példaképként allitani.

— Az elmult tobb mint masfél
evszazadban minden magyar mo-
dernizacios kisérlet 1848/49 orok-
segehez nyult vissza, azt fogalmaz-
ta ujra. Emlitetted példaul 1956-ot,
de igy volt ez a rendszervaltozta-
tas idején is, amikor ismét munka-
sziineti nap, majd piros betiis iin-
nep lett marcius idusa. Hogyan
latod, nem kopott meg mara az
linnep fénye?

— Ha megkopott, az a mi fele-
16sségiink. A torténelmi tudatunk-
ban szabadsagharcnak nevezett
kiizdelem, amelynek célja a ma-
gyar alkotmany szerepét betoltd
1848. aprilisi torvényekben foglalt
tarsadalmi és kozjogi reformok-
nak, majd az orszdg fiiggetlen-
ségének védelme volt, a Kéarpat-
medencében €10 magyarsag utolso
nagy kozos, eurdpai szintll telje-
sitménye, amint erre Egyed Akos,
a Kolozsvaron €10 torténész pro-
fesszor ramutatott. 1848-ban forra-
dalmi hulldm s6port végig a kon-
tinensen. E forradalmak koziil a
magyar tartott a legtovabb, a ma-
gyar volt a legerdsebb. Aminek az
a magyarazata, hogy a reformkor-
ban kidolgozott ugynevezett ér-
dekegyesitd politika, igy a job-
bagyfelszabaditas eredményeként
a tarsadalom minden rétege val-
lalta a fegyveres kiizdelmet mar-
cius vivmanyaiért. Sikeriilt egy
olyan hadsereget megszervezni, fel-
szerelni, ellatni, amely képes volt az
orszag teriiletét megvédeni. 1849
tavaszan a csaszari €s a magyar
haderé kozott valamiféle egyen-
sulyhelyzet alakult ki. Az osztrak
kormany ekkor dontétt tigy, hogy
orosz segitséggel vet véget a ma-
gyar ,lazadok” harcdnak. Ami

azért eléggé kockazatos 1épés volt
részérol.

Ha 1848/49 6rokségét — sajnalom,
hogy a 2011-es Alaptorvénybdl ki-
maradt — nem tudjuk megérizni,
ha elfeledkeziink jol felkésziilt po-
litikai és katonai elitjének fényes
teljesitményérol, amely mogott ott
volt az egyszerii hivatalnokoktol
a kozhonvédekig, a foldmiivesek-
tol az iparosokig a tarsadalom java,
nemzeti Osszetartozasunk ereszté-
kei is meglazulnak. Persze mind-
ezt lehet cizellalni, hiszen az em-
ber egy ilyen beszélgetés soran
némileg leegyszeriisitve fogalmaz,
de a lényeg mégiscsak ez.

— Mik a tovabbi terveid?

— Tobb félig kész tanulmanyom
van, az egyik példaul az Orosz-
orszagba elhurcolt honvédzaszlok
sorsarol szol. De az orosz fopa-
rancsnoknak, Paszkevicsnek a ma-
gyar hadjarat idején Miklos car-
hoz irt leveleit szintén szeretném
kozzétenni. Talan kimegyek még
Moszkvaba €s Szentpétervarra is,
van még ott mit keresnem.

Sokat beszéltem a Balatonnal
toltott gyermekkorrdl. Amikor Len-
gyelorszagban honvagyam tamadt,
mindig a balatoni t4j képe ragyo-
gott fol elottem. Ereztem a viz sza-
gat, a to gyorsan valtozd szinei
villoztak szemem eldtt. 1993-ban
vettiink egy telket a Balaton-felvi-
déken, Salfoldon. Nyaralot akartunk
épitent, de a haz allando otthonunk
lett, odakoltoztettik a konyvta-
runkat is.

A kiiiriilé kis falvak életét a
nyaralok nem mentik meg. Dol-
gozni, kapcsolatot tartani pedig az
internet koraban barhol és barhon-
nan lehet. Szemléletvaltasra volna
sziikség e tekintetben is.

Zsiga Kristof
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