SZEMHATAR

OLAH ANDRAS
»Isten egyetlen tévedése”

,,Néha tényleg uigy érzem, hogy sir az Isten,
és mi nem vagyunk még elég erdsek és elég
magasak ahhoz, hogy letérdljiik a konnyeit.”
(A jeruzsalemi asszonyok megsiratjak Jézust
— Grof Lajos beszélgetése Jokai Annaval)

Mi végre vagyunk a vilagban? Mi a tétje az ember-
16tnek? Orok kérdés, amelyre Tamasi Aron szallo-
igéve lett gondolata (,,Azért vagyunk a vilagon, hogy
valahol otthon legylink benne”) csak részben ad va-
laszt. Rdadasul e mondatot mar tobbszordsen ujra-
ertelmezte korunk egyre inkdbb ontorvénytivé valo,
atmosott agyu embere, aki az érték helyett az érdeket
allitja elotérbe, a hagyomanyokra, a szabalyokra, tor-
vényekre fittyet hany, és a manak-¢lés 6nz6 ideolo-
gidjaval oltja be onmagat és kornyezetét.

Nap mint nap lathatjuk, szembesiilhetiink a tény-
nyel, hogy a luciferi tagadas bizony a labat megvetet-
te, s ennek nyoman éppen az ember az, aki a legtobb
cinikus kritikat megfogalmazza 6nnon rendeltetésé-
vel és Teremtjével szemben is.

Manapsag divat a konok szembeszegiilés, a ha-
gyomanyok negligalasa, elsdprése, az 6sztonéletiiség
makacs és kitarto hirdetése. Az 6nzésében megerdsi-
tett, elkényelmesitett tudati ember magatol értet6do
egyszeriiséggel valasztja a konnyebbik utat. Hisz ugyis
csak egyszer éliink — hirdeti, és vadul habzsolja a pil-
lanat-értéki testi 6romoket, a szellemet pedig miive-
letlentil hagyja. Beéri a kevéssel. Az ideiglenessel, az
atmenetivel. Mar nem gondolkodik hosszli tavon.
Sét: egyaltalan nem gondolkodik. Osztonlénnyé valt,
s csupan az Osztonok diktalta vagyak kielégitésére
torekszik. Es mast nem is var a vilagtél. Neki mar
csak ennyit jelent a ,yvalahol otthon lenni”. Jelen-
idejliségben ¢€l. Mult és jovo sem koznapi, sem spi-
ritudlis értelemben nem foglalkoztatja. A szellemet
pusztulasra itélte, legalabbis hagyja elveszni, fel-
emésztodni.

Van-e esély ezzel szembeszallni, kihamozni a té-
vésorozat-imadova silanyitott embert a valo vilagot
hazudo, vakito képernyodk eldl? Ki lehet-e még ragad-
ni az internetes kozosségi portalok személytelen lét-
allapotabol, hogy valoban €16, egymasra figyeld, egy-
mast értd kapcsolatokat tudjon kialakitani? Vagy
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,,a Teremtmény” — miként az Az utolso gyermek cimii
elbeszélésben olvashatd — végleg ,,tonkretette a Te-
remteést”?

Jokai Anna a regények, elbeszélések szerepldinek
sorsan keresztiil nem csupan az emberi élet értelmét
kutatja, hanem az ember felelsségét is. Irésai élet-
filozofiat, s egyben kapaszkodot jelentd tizenetet koz-
vetitenek az olvaso szdmara, s egyetlen mércét alkal-
maz: a lelkiismeretet.

Az ¢élet tiinékeny, és hasznalni kell valamire” —
jelentette ki egy interjuban, s a sajat életét iroként és
emberként valoban kivételes eredményességgel hasz-
nalta és hasznalja, hogy ne gyézedelmeskedhessen
a silanysag, s hogy a legtétovabb l¢lek is esélyt kap-
hasson a megtisztuldsra.

,»A sajat bator és erds éntinket kell megtalalni, aki
teremtdje a sorsanak, nem aldozata a koriilményei-
nek” — nyilatkozta az egyik magazin kérdésére vala-
szolva néhany évvel ezelott. Egybecseng ez Hamvas
Béla ama gondolatdval, miszerint a vilag javulasa az
én javito tevékenységétdl fligg. A vilag megvaltoza-
sat csak onmagunk megvaltozasa teszi lehetove.

Felelosen €lni, felelésen gondolkodni, cselekedni
elhatarozas kérdése. De egy ilyen elhatarozasig eljut-
ni nem egyszerii. Sokaknak nem is elég ra egy élet.
Mert nem értik meg — vagy €észre sem veszik — a jele-
ket. Jokai Anna azonban tanult sajat sorsabol: ,,Meg-
tanultam — mondja — , hogy ne magammal foglalkoz-
zak, s hogy gondolatokkal is lehet masokon segiteni.”

,»A miivészetet én szolgalatnak fogom fel — vallja
—, szerintem azért van, hogy a foldet kozelebb hozza
az éghez.” Pedig — s ezt mar én teszem hozza —, talan
soha nem volt ilyen tavol a fold az égtél. Ahogy az
ember az embertdl sem.

Jokai Anna szamos irasa — igy az Ehes élet cimil
regénye is — napjaink uj-barbar vilagat allitja elénk.
Torténetét arra a hamvasi alaptézisre épiti, miszerint
minden ember ¢hségben €li le az életét. A mii szerep-
161 mindannyian hajszolnak valamit. Valamit, amirdl
azt hiszik, hogy boldogsagot adhat. Van, aki sikert,
van, aki pénzt, van, aki megértést, van, aki szerel-
met, s olyan is akad, aki csak nyugalmat akar. Az at-
hallasos nevet viseld Atyi, a halalra késziilé nyugdi-
jas matematikatandr az egyetlen, aki utolso éveiben
masként ¢li az életét, mert mar tudja, hol keresse
a valaszt a kérdéseire. Tudja, hogy ,,az égiek folya-
matosan kiadjak a titkaikat, de csak az arra érdemes-
nek”. Az 6 személye a kulcs. Az 6 feladata radob-
benteni a tobbieket, hogy a hamvasi gondolatnak épp
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az esszenciajat lopjak ki, ha ezt az éhséget a sikeréh-
ségre, a hataloméhségre, a pénzéhségre redukaljak.

Mert j6 az, hogy az ember 6rokosen keres valamit,
s ezaltal a tokéletességre, a teljességre torekszik. Az
életéhség olyan késztetés, amelyben minden Ossze-
foglaltatik. A siker, a hatalom, a pénz is persze. De
egy egészségesebb vilagban ¢éheziink a szeretetre,
a boldogsagra, az 6romre, a halara, a megbocsatasra,
a szabadsagra, a megtisztulasra, a békére, a bizalom-
ra, a megértésre is. Mindarra, ami reménytelivé tudja
tenni az ¢letet.

Mindennapjaink persze tele vannak kételyekkel,
tévedésekkel. Miként Jokai Anna emlitett regényé-
nek szerepl6i is kételkednek 6nmagukban és egy-
masban is. Ahogy Istenben is.

A mii jobbara kétszereplds dialogusokra és mellé-
jiik flizott belsé monoldgokra épiil. Az utobbi azért
fontos, mert lathatjuk, hogy az esendé ember kifelé
mutatott-mondott véleménye korantsem tiikrozi az
igazsagot. Mindegy, hogy szeretetbdl, sajnalatbol,
kiméletbdl vagy épp ellenszenv okan hallgatja el
a véleményét, de bizony kisebb-nagyobb mértékben
minden szerepld ,.rejtozkodonek” bizonyul. Es min-
denkinek van valami eléfeltevése a masikrol, legye-
nek bar a legbensdségesebb kapcsolatban. Emberi
gyarlosag ez, amelyen csak egy bizonyos szint maga-
saban lehet feliilemelkedni. Ehhez kell egyfajta élet-
érés, ralatas, annak megértése, megfejtése, hogy mi
célt is szolgal a foldi probatétel, s miért fontos, hogy
mit hagyunk itt, és mit visziink magunkkal.

Az Atyié szinte krisztusi szerep. Nemcsak tanit,
nemcsak kozvetit, nemcsak meghallgat, megért és
figyelmeztet, hanem a terhet is atvallalja. Mert ,,nem
mindig a fiu fizet az apa vétkeiért. Néha a batyut az
apa veszi fel”. O mar tudja ezt. Erte is (miatta is) fel-
aldozta magat az apja a forradalom utan.

Am neki is id6 kellett annak felismeréséhez, hogy
egymasert vagyunk. S a halalig bantja a tudat, hogy
egyszer, egyetlen egyszer kitérd valaszt adott, és
a fiat magara hagyta a dontésben. A ,,még és mar”
kozott akkor nem talalta meg a pillanatot, és ennek
masok boldogtalansaga lett a kovetkezménye. Azota
viszont — mintegy vezeklésként — ,,minden koldusok
gyamola”. Nem véletlen, hogy még a felesége, Zsizse
is enyhe cinizmussal figyeli cselekedeteit: ,,Atyi 6sz-
szetéveszti magat a Mindenhatoval”.

Atyi persze nem mindenhato. Még csak nem is to-
kéletes. Csak megértett valamit a vilag miikodésébol.
Mert ,,0 legalabb meghallja a tobbieket”. Az isteni
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Gondviselés hozzasegitette ahhoz, hogy feliilemelked-
jen a mindennapok kicsinyes megitélésén, €s mesz-
szebbre lasson. Mindent 6 sem tud. Inkabb csak ra-
¢érez arra, amit a krisztusi szeretettan immar kétezer
¢ve probal sugalmazni az embernek. A Wedres San-
dor-1 intelem szerint €, cselekszik: ,,Egyetlen pa-
rancs van, a tobbi csak tandcs: igyekezz gy érezni,
gondolkozni, cselekedni, hogy mindennek javara le-
gyél. / Egyetlen ismeret van, a tobbi csak toldas: Alat-
tad a fold, folotted az ég, benned a 1étra.”

Ez az a spiritudlis élmény, amit Jokai Anna is meg-
fogalmaz. ,,Az embernek (...) 6nmaga fol¢ kell emel-
kednie, onmagan tal kell alkotnia” — magyarazza a
Hamvas-jelenségrol szolva. ,,Az ¢életben a legnagyobb
erd az ¢letre valo ¢hség. Ennél csak egy nagyobb van:
ennek az ¢hségnek a megfékezése...” — tessziik hozza
Hamvas Bélat idézve. Tovabba a tévedések és hazug-
sagok fel- és beismerése. Mert az élet nem valamiféle
onvédelmi harc. Az élet egy lehetoség.

,»-..aZ 1gazi kényszer sosem a hiany betoltése, ha-
nem a folosleg elajandékozasa” — allapitja meg egyik
Hamvasrol szolo esszéjében Jokai Anna. Ez a re-
génybeli Atyi nézépontja is. Es igy — ebbol az alapal-
lasbol kiindulva — dobbenti 14 a torténet tobbi szerep-
16jét arra, hogy sorsukért, foldi életiik alakulasaért
onmaguk felel6sek. Igy eszmélnek ra az addig jobbé-
ra csak a manak €10, onsorsrontd figurak arra, hogy
messzebbre kell nézniiik.

,,A beavatott élet nem atruhazhato. De az ut hozza
folfedhetd” (Belépés a nappalba). Atyi feladata is ez.
Az Gtmutatas. A szemek és fiilek felnyitdsa. A latova
és hallova tevés. Es ez az ir¢ feladata is.

Az 0t pedig a szeretet Utja.

Mert ez az, amely az embert emberré teszi. Jokai
Anna egyik — ’70-es évek végérdl szarmazo — elbe-
szélésének (Ne mondd meg!) szerepldje (Iduka) nem
érti, miért pazarolja testvére a szeretetét szerinte
érdemtelenekre, akikbdl hidnyzik a figyelem, a t6ro-
dés, akik észre sem veszik, hogy 6 mar elfaradt, meg-
oregedett: ,,Megfesziilni ennek a bandanak, csak azért,
hogy egy-két jo szot odavessenek?” — kérdezi, mert
minden adomanyt aldozatnak vél, méghozza hidba-
valé aldozatnak. A testvér vélasza akar az Ehes élet
Atyijatol is szarmazhatna: ,,A tények ugyanazok.
Csak ahogy atéljiik, ott a kiilonbség.” Mert a szeretet
sohasem lehet pazarlas. A szeretet nem valamiféle be-
fektetés, amelynek meg kell tériilnie. A szeretet nem
tizlet. Ugyanez cseng vissza a Tiszta vizet a pohdrba
cimil torténetbdl is (1984). Ennek az elbeszélésnek
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a hose az 6rok szamito, a csak dnmagat szereto, sajat
misztériumat épitd kétszeresen megdzvegyiilt ,,nagy-
asszony”, akinek egész élete szinjaték, s mar annyira
benne ¢l szerepében, hogy amikor fianak — akit gye-
rekként eldobott magatol — a levelét olvassa, észre
sem veszi a benne rejlé kinosan pontos zizenetet, csak
sajat szanalmas elképzelését dédelgeti, épitgeti tovabb.

,,Nem Isten halt meg, hanem az ember, éppen azért,
mert kilokte magabol az istenit” — szogezte le kese-
riien Varkonyi Nandor. De a valtozés, a belatés, a fel-
ismerés, a megtérés lehetdsége mindenki elott ott
van. Hacsak nem menekiil elole, és nem 6nnon fele-
16sségének csokkentését probalja inkabb alatdmasz-
tani. Az Ehes élet szinte minden szerepléje elovesz
egy-egy leegyszeriisitd népi bolcsességet, profan szo-
last, amellyel mintegy igazolni probalja onmagat
s helyzetét. (,Néma gyereknek anyja sem érti a sza-
vat. A nehézségek azért vannak, hogy legydzziik oket.
A fajdalom nemesit. A kibicnek semmi sem draga.
Rossz pénz nem vész el. Egyik tizenkilenc, a masik
egy hijan husz. Alamuszi macska nagyot ugrik” stb.)
Ezek is lizenetek. Csak egy prozaibb vilagbol.

A Torténet a megbocsatasrol cimii elbeszélés hose
viszont a multjabol kap tlizenetet, amikor taldlkozik
a fogadoorajan egykori feljelentdjével.

Nem egyszerii a multtal szembenézni. A sebek ne-
hezen gyogyulnak, a megbocsatds nem Onmagatol
valo. Foleg, ha némelyek 0sszetéveszteni latszanak a
megbocsatast a felejtéssel. Az 1d6 kerekét nem lehet
visszaforgatni, a multat nem lehet meg nem torténtté
tenni, de ami volt, elmult, hat fatylat r4 — hirdetik.
Ezt a ,,nagyvonalusagot” probalja meglovagolni a tor-
ténet egyik szerepldje, az egykori partallami ,,csorda-
vezér” — dilemmat okozva ezzel valamikori megala-
zottjanak. O vétkezett, és én érzek biintudatot?”
— kérdezi dobbenten a f6hds a csalad doyen;jétdl,
,atyis” tapasztalattal biro aposatol. Erthetd a dobbe-
net. Mert ezek nem kérik a bocsanatot, hanem elvar-
jdk. Minden biinbanat nélkiil. Es biintetleniil. Ezt
azért fontos hangsulyozni, mert a masik oldalon min-
dig ott huizodik a revans, a bosszuallas gondolata is.
De az apos szajabol elhangzo iizenet értékii mondat
minden dilemmat felold: ,,En mindenesetre annak is
megbocsatok — mondja —, aki nem tud megbocsata-
ni”. A megbocsatas is kegyelmi pillanat. Erd kell
hozza ¢és hit. Tiszta szandék és szeretet. Ez vezeti
vissza az Ehes élet szerepléit is az élhet6 vilagba.

,,Nagy bajok forrdsa a mértékhidny, a szakralis he-
lyérdl elmozditott, tulgerjesztett indulat. S ami sar-
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kitott, az csak gytlolkddni tud” — allapitja meg Jokai
Anna (Szépben rejtett jo). A legnagyobb veszély tehat:
a tisztanlatas hianya. Ezért is fontos a vezetd szemé-
lye, hitelessége. (Lam, kezdetben Atyit is megmoso-
lyogjak, nevetségesnek, tilbuzgonak tartjak. S ami
dobbenetes: legkevésbé talan éppen a felesége érti.
Inkabb szanandonak tartja, mint kovetendének.)

Mindenki a sajat kis harcéval van elfoglalva. A je-
lenvalo apro-csepré kihivasaival kiiszkodnek. Mint-
ha az lenne a fontos. Mintha mas nem is létezne. 1d6
kell, hogy folismerjék szanalmassigukat. Az Ehes
élet Pattija példaul azon bosszankodik, hogy az aram-
kimaradas miatt nem lathatta a tévésorozat befejezo
részét. Zsizse szamara pedig az a tény jelent problé-
mat, hogy mig Atyi €I, nem tervezhet, nem élhet sza-
badon. Bar maga el6tt is pironkodik, de folyton az jar
az eszében, hogyan rendezi majd at az életét Atyi ha-
lala utan. Mintha a haldl szamara is megvaltas lenne.

Ez az a pillanat, amikor kifordul a lélek. Itt
,az ember halalra-szant. On- és kozveszélyes. Még
az Isten sincs tdle biztonsagban.”

Az élet tele van sérelmekkel (és ,,van, ami nem
éviil el”). Es mindenki csak a sajat sérelmeit tartja
szamon. Az okozott sebek nem neki fajnak. Néha csak
minimalis részvét kellene, némi egyiittérzés. De az
idészlikében €10 ember mar nem ér ra arra, hogy
masok problémaival foglalkozzon: nem telik arra,
hogy masokat sajnaljon.

Képes Géza a kovetkezOképpen irta le ezt a jelen-
séget: ,,mas-mas / iranyban / loholunk pedig / mehet-
nénk / lassan / kézen fogva / egyiitt / bomlasnak /
indult / az emberiség: / a sort mi kezdjiik / s talan / be
is / mi / fejezziik — / baratodnak / telefondlj / még /
ma: / lehet / hogy / a vonal / holnap / méar néma”.

Nincs halogatni valé idonk. Ez motivalja Atyit is,
aki tudja, érzi a vég kozeledtét, és kiildetését teljesite-
ni akarja. Rendet, békét szeretne hagyni maga utan.
Egymast szeretd, egymasért kiallo csaladot.

Ehhez persze meg kell kiizdeni a kisértésekkel és
a félelmekkel. ,,Az emberi lélek legnagyobb kisér-
tése, hogy azt gondoljuk, kicsik vagyunk, Gigysem
tudunk tenni semmit (...) Ne feledjék, ha godorbe ke-
riilnek, és ugy érzik, nincs tovabb, mindig jon Isten
mentokotele. De nekiink kell megfognunk azt és fel-
kapaszkodnunk.” Ezért is fontos, hogy a felismerést
elhatarozas, az elhatarozast tett kovesse. Ahogy az
Ehes élet szerepl6i is megélik ezt. A felismerés sza-
mukra sem nyilvanvald. Mig csak 6nds szempontjai-
kat dédelgetik, nem valhatnak latova.
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,,Ha az ember benn all egy volgyben, akkor a volgyet
nem latja feliilrdl, de ha elindul, akkor, felfel¢ haladva
mar mas a ralatasa arra a volgyre, amit elhagyott. Nem
mast 1at, csak masként lat. Olyat is meglat, amit a volgy-
b6l nem vehetett észre. A kaptaton felfelé mar fonto-
sabbnak latszik a csucs, az ég, ami nem azt jelenti, hogy
az ember cserbenhagynd a volgyet, hanem csupan azt,
hogy jelentdsen kitdgul szamara a lathatar...”

Az ember gyakran csak az elmulas, a vég kozelsé-
gét érezve tudja felmérni a maga teljességében a lét-
horizontot, meg ami azon tal van. Akkor rakodnak-
illeszkednek Ossze egésszé a sorsképek. S gyakran
sok mindent masként 1at, masként gondol, mint tette
azt a hétkoznapok sziirkeségében.

Az Ehes életben is a halal hoz megoldast. Egyrészt
Atyi haldla — masrészt a vegetalo emberi masszanal
nem tobb nyomorék gyermeké, Adamé. Mintha egy-
szerre gat omlana le.

Miért kell Atyinak meghalnia ahhoz, hogy oda-
figyeljenek ra? Talan ugyanazért, amiért Jézusnak is.
Hogy nyomatékot, stulyt adjon annak, amire addig
csak legyintettek a tobbiek. Mert lassuk be, Atyit —
mig €It — nemigen vették komolyan. Az dregedés ve-
lejarojaként értékelték oktatgato retorikdjat. Sajnal-
kozo ironiaval ecseteli a helyzetet a hozza legkoze-
lebb allo Zsizse is: ,,...Egyre rosszabb. Ahogy ha-
nyatlik, egyre kenetteljesebb. Prédikal. Oktatgat.
Mar-mar kényszeres. De nem a kezét mossa oranként
harmincszor, nem a kilincset torolgeti, nem a szo-
nyegrojtokat kefélgeti, hanem a lelkét csiszolja, dor-
zs6li rongyos-tisztara...”

Mert az ember — miként az egyik novella bibliai
nevet visel6 hdse, Lazar is kezdetben — tal konnyen
megnyugszik abban, hogy ,.ember tervez, Isten vé-
gez”, s ezzel nem csupan kiengedi kezébdl a dontés
lehetoséget, hanem szabadulni is szeretne a dontés fe-
lelosségeétol. Elfeledkezni latszik arrol, hogy a nem
dontés is dontés.

Ezért izgalmas az Ehes élet Rozsajanak elhataro-
zésa is, amikor a tars, a férj helyett a sériilt gyermek
gondozasat valasztotta. Tudta, hogy ezzel kapukat
zar be maga koriil. Ezért is érezhette joggal, hogy
,»egy €let kevés” ahhoz, hogy a maguk teljes mélysé-
gében élje meg és fogja fel a dolgokat. Adam 6nkin-
z0 nevelésének valasztdsa sokkal inkdbb vezeklés
a részérol, mint szeretet. (,,Két biin kozott valaszthat-
tam” — magyarazta utobb a dontést.)

Van-e visszatt, folytathato-e a szerelmiik, amikor
mar semmi sem ugyanaz? Ok maguk sem ugyan-
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azok. De egy masik mindségben, egy belatobb szin-
ten — a spiritualis tizenet fogadasara kész allapotban
—ratalalnak a folytatasra (vagy Gjrakezdésre).

A kulcssz6 a (be)latas, a felismerés.

Ha ez nem igy torténne, az ember valoban Isten
egyetlen tévedése lenne.

,Embert a maga hasonlosagara?!” — topreng
Az utolsé gyermek cimii elbeszélésben az Atya. Es
mégis. Ujra. Mig ki nem mondhatja: ,Igen. Ez mar
hasonlit.”

[gy a remény tovabbél. Ahogy az Ehes élet Atyija
is tovabbel a fidban.

A fiti, Aron, akinek magatartasa, viselkedése 1at-
szolag az atlagost testesiti meg, sziiletett tagado. Sze-
retteiben (a ndkben) mélységesen csalddott. (Anyja
elhagyta, felesége nem all szoba vele.) S hiaba ért el
atmeneti sikereket ott, ahova menekiilt (az elanyagia-
sodott viladgban), kordtte dsszeborulni latszik min-
den. ,,Nekem holmi igazsagos Istenrdl ne pofazza-
nak...” — fortyog indulatosan a regény elején. Hite
megingott. Talan nincs is. Legalabbis ezt kozvetitik
a szavai. Miért szerethetd mégis a magat ateistanak
vallo Aron? Mert a keserfiség azt mondatja vele,
hogy nincs Isten, de valojaban minden cselekedete
ennek ellenkezdjét bizonyitja. Mindenkin segit, min-
denkit tamogat. Csak hat mintha 6nmagat is gyoz-
kodni akarna... Mindaddig elutasitani latszik Istent,
mig a szeretet kapui meg nem nyilnak eldtte.

Vele szemben Zsizse, Atyi felesége — aki az ,,egy-
szer €liink” allaspontbol kiindulva példaul egészsé-
ges onzésnek tekinti Aron dontését — terveket sz
még akkor is, amikor nyilvanvald, hogy ebben Atyi
mar nem tud tarsa lenni. A szerelem is bizonyos foku
onzést jelentett szadmdra: nem akart példaul kozos
gyereket Atyival, mert attol tartott, hogy kozéjiik all,
s mar nem ¢ lesz a legfontosabb a férje szamara, ha-
nem a gyerek. Zsizse még €lni szeretne, s keriil min-
dent, ami az élet végességére emlékezteti: ,,A halal
utdn is lesz valami. Tudjuk, hissziik. De én ezt szeret-
ném birtokolni.”

Micsoda kiilonbség van kettejiik viselkedése ko-
zOtt! Zsizse az Atyi utani életre késziil (talan még
onmaga eldtt is szégyellve, amikor ilyen gondolatok
otlenek fel benne). Atyi viszont épp Zsizse miatt ag-
godik: ,,mi lesz vele nélkiilem?”

A, kapni vagy adni” dilemmadja jelenik meg kette-
jiik torténetében. Bizonyitva, hogy amig a kapni va-
gyas erdsebb, amig elnyomja a szeretet hullamait,
amig az ember az egymasra figyelés helyett onmaga-
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val van elfoglalva, a 1élek elsivarosodasa fel¢ halad.
A semmi irdnyaba.

Mi lesz? Mi vérhato?

Jokai Anna jovoképet vazol: ha minden valtozat-

lan marad, ha a figyelmeztetd jelek nem érnek célt,
ha az ember tovabbra is vak és siiket és érzéketlen
lesz, akkor a ,,Blintanydban” megfogalmazott ab-
szurd kovetkezik be. .
Mig Isten ijra nem kez-
di a teremtést. Szeren-
csére az 0 ideje, tiirel-
me végtelen.

A szeretet mellé te-
hat fel kell nénie a ti-
relemnek is. Jokai Anna |
azonos cimil elbeszélé-
se filozofikus magas-
sagokat kezel a kozna- |
pok egyszerliségével.
Hogy ki a ,,Mester” ¢s
ki a ,,Tanitvany”, talan
nem is fontos. Az em-
berség a fontos. A va-
rakozasban erdsodo sze-
retet. A megmaradas.
Mert nincs helyiink ma-
sutt.

Ehhez azonban el6bb
le kell gy6zni a két-
ségeket. A ,, Mirol be-
széltiink?” professzora
— az Ehes élet Atyi-
jahoz hasonlatosan —
a jelentds élettapaszta-
las birtokaban is kétségekkel kiizd. Szemben a tanit-
vannyal — aki este, elalvas el6tt is a masnapra gondol
mar, jovOt épit, tervez —, az oreg az utolsé pillanatig
a multon emészti magat. Nem tudja a tokéletes va-
laszt, mi tobb: azt latja, hogy minél tobbet ismer meg
a vilagbol, annal toébb ismeretlen kapu nyilik meg
elotte. Csakugy, mint ahogy a Jokai Anna altal is meg-
idézett Torok Sandor is fogalmazott: ,,Istenem, min-
dent, amit tudok, odaadnam azért, amit nem tudok”.

*

Ajdonu saman (Néprajzi Miizeum Ltsz. 15785 — részlet)

Jokai Anna hései — miként a mai kor embere — a hi-
anytol szenvednek. Mig ol nem ismerik ezt a hianyt,
mig a,,mi lesz velem?” 6nzése all gondolkodasuk ko-
zéppontjaban, nem lehet beteljesiilés.

Kérdés azonban, hogy az ember — aki a XX. sza-
zad végére szamiizte — engedi-e visszatérni hajlékaba
Istent? Ehhez meg kellene értenie: Istent kozel en-

: gedni nem szolgalelkii-
§ ‘w ség, s hogy Isten nem
=& uralkodni akar felette.
Csakhogy a mai kor
embere az elsd csalo-
déssal gyakran Istent
is eltemeti.

Pedig minden em-
beri €let egy lehetoség.
A Gondviselés egy pa-
ranyi probaja. Es min-
den nap, minden pilla-
nat esély e lehetoség
beteljesitésére. Az em-
ber utjara bocsattatik,
¢s a vilag lathatatlan
KRESZ-tablai  kozott
igyekszik tajékozodni,
megtalalni a helyes utat
(vagy csak lavirozni,
sodrodni). Olykor sza-
. balyt szeg, néha karam-
bolozik is. Sokuknak
célja csupan a tulélés
— vagyis az élet maga.
Szerény cél. Talan nem
is cél. Mert élet van.
Adatik. Az ember feladata annak kiszinesitése, kitel-
jesitése lenne. Ehhez kap a Teremt6tdl impulzuso-
kat. S ha nem vak, ha nem siiket, akkor esélye van
a megvalositasra. A felel6s 6 maga. ,,Nincs kire mu-
togatnia.”

,Vak, aki Isten szikr4jat nem érti” — mondja Adam
Az ember tragédidja X. szinében. Isten megtette, ami
tole elvarhato. Jokai Anna is — hisz szikrat csiholt,
lampast gytjtott. Most mar rajtunk, embereken a sor,
hogy latova valunk-e.
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