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Az Abszurdisztian
és a Seholsincs dramakoltoje
Hatar Gyoz0: Sironeveto

A londoni Hatér Gy6zének a Miinchenben megjelent
Sironevetoje (Aurora Konyvek, 1972) éppugy alap-
mil, mint a két évvel azelott ugyancsak ott kiadott
Hajszalhid. Hiszen a koltdi — sokszorosan koltoi —
alapozas utan illett letenni a drdmaban sem kevésbé
koltoi modon cselekvo dramaird addigi életének szin-
padra gondolt summajat is. Két hatalmas opusz, am
a ,fénytoréseket” szamitva is csak egyetlen arc. Az ir6
mindkét miifajban jocskan atlépte az addig megszo-
kott, a klasszikusok altal jol kijelolt mértéket.

Hagyomanyban fiird6z6 ,,avantgard” ténykedése
— elészor a lirikusrol legyen sz6 — abban mutatott kii-
lonlegességet, hogy a torokba szorult sz6 (visszanyelt
vers, toredékes gondolat) helyett a mértéktelen (nomen
est omen, hatartalan) aradast, szoomlést emelte pie-
desztalra. Sokszor édeskésen, nem vildgosan jelolve
a szoaradasban megbuvo valamicske furfangot.

Az ir6 alomkoltészetét, szivesen mondta az ihlet-
bugyborék kiteljesedését dlomnak, a XX-XXI. sza-
zadi magyar irodalomban szinte semmihez sem lehet
hasonlitani. Dramakdltészetét, amelyet versekkel gyak-
ran fliszerezett, gyszintén nem. Hiszen Abszurdisz-
tan és Seholsincs — a ,,torténés” nélkiili torténések
filozofiaval, metafizikaval, sejtelemmel, dkori és mai
Osszelitkozésekkel, valamint nem kevés szélhamiaval
teletlizdelt terrénuma — valojaban nincs a térképen.
Es ,,dramaturgiatlan” dramaturgiaja is teljesen isme-
retlen a szinpad vilagaban.

Hatar szinpadi miivei egy kissé (szerintem csupan
vazlatosan) ugyan besorolhatok a kozép-europai ab-
szurdba, miként mondotta volt G. Komordczy Emo-
ke, az életmii legjobb értdje — a dramakat atvilagito
alapos értelmezése nélkiil sokkal kevesebbet tud-
nank az irorol —, de a szoomleny mogotti valosag itt
teljesen mas, mint a Stavomir Mrozektdl Paskandi
Gézaig huzodo vonulat darabjaiban. Ott a néven ne-
vezett valosagdarabok, bar koltészettel koriil vannak
irva, az abszurditastol legnagyobb elrugaszkodasuk-
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ban is a tarsadalmi és torténelmi helyzetek iskolapél-
dai, mig Hatarnal eme valosag csupan nagy attételek
— filozofikus morfondirozasok, beszédrol beszédre
valo kitarulkozasok, helyenkénti jopofaskodasok és
szkeptikus kacajok — korkoros indaival jelenik meg.

Ez a tobbiekhez viszonyitottan (éneklobb?) massag
nemcsak a koltoi tulterjeszkedés révén éri el unikumat
(nem foltétlen értékviszonylatrol van szo), hanem a dra-
maturgia szabalyait figyelmen kiviil hagyo, tletességet
Otletességre halmozo tulburjanzésa miatt is. Minthogy
Hatar Gy06z0 szinpadi alkotdsai csak egy kiilonleges
mércével, a ,,hatarologiaval” mérhetdk, a zseni barmily
akaratosan is akar leereszkedni a zsindrpadlasrol
(nemcsak a vilagot jelentd deszkakra, am akar a stgo-
lyukba is, hogy onnan szembesiilhessen az aktorok
altal ttindéri palyan rapiilo szavaival), tobbnyire még a
fiiggony felso takarasaig sem jut el. Magyaran, a szin-
haz nem vevo darabjaira. (Egész életében kiilondsképp
a magyar szinhaz kozonye fajt neki a legjobban.)

Akarhogy is van — dramaturgia ide, dramaturgia
oda, kiilonckodés ide, kiilonckodés oda —, a Sironeveto
(talalo cim!) két hatalmas kotetében leledz6 tizen-
négy (8+6) szinpadi mii nem akarmilyen dramakoltoi
elme sziileménye. Az utdszoban megvallott sok irany-
tl mellett szintén kinyilvanittatik az ird szamara
talan a legfontosabb ,,itmutatd™ ,,az a fajta dialégus
érdekelt, amely ugy onkényes, ahogyan a miialkotas
is zsarnoki 6nkény az anyagon / ahogyan soha senki
a vilagon nem besz¢l; mégis az olvaso, a nézo felérzi
a képek sebesebb suhanasanak, a gondolatok stiritett
pergetésének a miértjét”.

Kolté magyarazza koltészetét — suhan, szall a gon-
dolat.

Elsébben a bravuros nyelvkezelés miatt érdemes
olvasni eme szinpadi, am a zsindrpadlast tobbnyire
az ¢g magasaba emel0 jatékokat. A dialogusokat az
argo (,,beletaszitom varam arnyékszékébe, fejét a re-
terat folé feszitem s hattal akasztok be neki”— Tébrus
A kotélvilagbol; ,halali jo a hangulat” — Popmester
A libegobdl, stb.), a tajnyelv, illetve a régi szavak tara
(puszimuszi, ledobigdlom, kajats fel, lajoskiiités,
kutyanszki kirajzulumat, abajog, stb.) éppugy ropiti,
mint a sajatos, sokszor modoros (némely versbdl ide-
emelt) szoflizés. Hatar a szavak utani csend drama-
turgiajat nem ismeri, vagy nem alkalmazza — erre
épiil tobbek kozt Csehov zsenialis, kevés beszédii élet-
mive —, szédiiletes fantazidval csordmpol €s csorom-
pol a nyelvvel. (A rendezdknek szo6lo utasitdsaiban
sincs ez masképp.)
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Ha a dialogus tal van beszélve — az ir6 szinte nem
gy0zi a sajat szoleleményeiben valo gyonyorkodést —,
a szereplok (paradox) veszitenek karakteriikbol. (Pon-
tosabban, az irora kezdenek — és ez nem jo — hasonli-
tani.) Mitdl mégis szinpadi miiveinek elragado kiilon-
legessége? Csak ismételni tudom: a nyelvi varazslat-
tol. Ahogyan Hatar, a kolté a Popmester maszkjaban
kinyilvanitja lesujté véleményét (pesszimizmusa vi-
lagméretti) a vilag allapotardl — vilagos, nyelvi jaték-
kal is folturbozott, harom variaciot magaban foglalo
handabandaja versgyijteményeinek is éke —, abban
koltészet van, jaték van, harsany nevetés van. Ez az
a pont, amikor a botcsinalta — itt éppenséggel csupan
ritkan szot kap6 narrdtor — a harlekini csorgdsipkat,
bohoclétének legfobb jelképét fullainkos szavaival
csaknem nyaktilova valtoztatja.

A Harmadik részben — Sempre forte, Decrescendo,
Piano, Pianissimo, Crescendo Forte, Fortissimo, Sfor-
zando — bravurrol bravirra dsszegzodik a Popmester
orizte Szavalo-korus vilagfajdalma. Az arcok eggyé-
olvadnak, s mintha megeldlegeznék ama nevezetes ez-
redvég (Golgheloghi) katasztrofahangulatat. ,libeg a
vilag libeg / nekilibeg a semminek // lobog a vilag
lobog / lepik a villanycsillagok // diibdl a vilag diibol /
ki-kibujik a boribol // dobol a vilag dobol / magasodik
a larma-bolt / lemez a vilag lemez / duma dumara él-
jenez // cipel a vilag cipel / takarodik a goncivel // talan
a vilag talan / megujton-unos-untalan // lebeg a vilag
lebeg / pici fak pici fellegek // dondg a vilag dondg / to-
vatiintében tiindolog /pedal a vilag pedal / vagtaban
hajtja — povedal // robog a vildg robog / viszik a van-
doraramok // sziiret a vilag sziiret / sziiletni szeretni
szeret / mulat a vilag mulat / halali j6 a hangulat.”

S a Popmester bolcsessége — a sok koziil az egyik:
,»ha mar nem lesz ez a két fillem / ugyanigy mulat-
nak nélkiilem” — végiil, az utols6 attakban, plakat-
harsany bohdcrikoltassa valtozik. Hidba volt Rokus
¢s Rozalka Iépcsosivatagban, az érzékek napsiitotte
tisztasan, az 1d6 keresztltjan, a 1ét és nemlét tengerén
megtett — csak gondolatban megtett — Gitja, az utolso
rikkantassal a ,,szentimentdlis” drama egy sosemvolt
h6zongo kikialto — piaci arus, az érzelmekkel kontar-
kodo kofa — groteszk handabandajaban végzddik.
,valakinek arra lesz gondja / éjszaka helyettem elmond-
ja / egy szaki lesz aki / éjszaka-miiszaki / 11j aki mas
aki / egy aki szaz aki / szdja ki tatja ki / réz aki vagja
ki / heje-hiilye-mulya helyettem / el! —/ mony! — gya! /
mulat a vilag mulat / mulat a vilag mulat / halali j6 a!
/ halali jo a! / haldli jo a! / mulat mulat / mulat.”
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Nem az a kérdés, hogy az 6reg matkapar, Rokus
¢s Rozalka, a vandorlas apotedzisanak megteremtdje
végre megsziili-e a valosagos, és nemcsak a gondo-
latban mocorgd gyermekét — a gyermektelenség mint
az irora ¢és feleségére rakodo ,,blinvad” véghetlen ke-
serli fajdalma erezi végig a szoveget —, hanem az,
hogy bekovetkezik-e a vilagkatasztrofa. Nem azzal,
hogy é&lmukban sajat temetésiiket lattak, hanem
azzal, hogy a tizenéves ezerévesek nem érzik az Elet
sulyat, csak onmaguk, nemzedékek kivételezettjeként
akarnak f6lszallni arra a nyikorgo szekérre, amelyben
az élet €s haldl, bun és biinhodés sotartdja — elkiilo-
nitve a ndszagytol és a bagzo pariak szexiinnepélyei-
t6l — sosem a szekérderékban, hanem a legmagasabb
polcon van.

Az ir6 gy véli, hogy A libego ,,kénnyebb fajsu-
lyt, igénytelen darabocska lett, nem sikeriilt vele
annyira hiven kdzvetiteni az alom iizenetét, mint pél-
daul 4 kotélvilaggal”. Csakhogy itt épp a rakoncat-
lansag, az 6nmagaba feledkezett szoszatydr megany-
nyi bukfence az érdekes, amint a Himalajarol legurul
az Adriai-tengerbe. Bukfenc mint végeredmény az
a tudalékossa csiszolt népi bohdzat, amelyben az ér-
telmiségi 1az oly magasra tor — az egyik Os ebben
a filozofikus vagabundsagban Csokonai! —, hogy nincs
az a tyukketrec, amelybe bele lehetne szoritani a szal-
longo lelkiismeret eme ,,szarnyas” példanyat.

Hat persze, hogy ,,Hatar Gy6z0 egyik legérdeke-
sebb ¢és legattételesebb szinpadi mive: 4 kaotélvilag.
Ezoterikus, »érzékeny titokjaték«”. Nem mads, mint
,a tér-idd elotti Orokkévalosag, amelyet a Kotélverd
— az elsd mozgato — folyamatosan teremt” (G. Komo-
roczy Emoke). Abban is igaza van a Hatar-szakér-
tének, hogy eme 16t folotti 1étben ,,az Orék Korforgas:
a Torténelem”. Mindezt meghagyva, a kotélkonst-
rukciot (nevezziik csak egyszerlien kotélvilagnak)
szerintem az tir lengedezd szelldje, egy kis megenge-
déssel, az ird szerinti valamind negativ istenkép (?)
formalta formatlanna.

Ami hidnyzik a galibabdl — a tudakossdg megnye-
sése (Targyak paradéja, jollehet, Platon volt az 6tlet-
ado) —, azt foliilirassal potolja, még nagyobb zlirza-
vart okozva, megannyi karakteres koltdi — a szerepld
vilagéan tali —izenet. Példaul Bodog, a facér temetés-
rendez0, Jeromost kovetden: ,,Eszembe juttatod azo-
kat a zoldfiilii-szép idoket, amikor igazandibol voltam
temetésrendezo, nem csak facér. De miota a halhatat-
lansag férge beleesett ebbe a facér emberiségbe, s tiir-
niink kell e paradicsomi allapotokat... A fenébe is!”
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Vagy Udvéske, az 6rok mazochista: ,,Meghamisitom
az irataimat: proletarnak, burzsujnak, orménynek,
zsidonak. Bizony mondom nektek, olyan megvalto
még nem sziiletett, aki engem eliithetne tdle, hogy
magamra vegyem a vilag blineit. Mazochista vagyok,
ez a vilag az én korbacsom hiivelye, de ha meglat-
tok, eloveszitek: ez a korbacs az én ostorhegyes kor-
bacsom.”

Azonnal latni: a Vilagmindenségben 1ogo Vilag-
mindenséget — melyik az igazi, Hatar ebben a bujocs-
kéban elsdrangli —itt is a koltészet tartja. ,,Tamaszkod)
a koltészet koldusbotjara: meglesztek kettecskén —
hangoztatja Gideon Eunuch, facér tabornok (a dra-
maban ,,eziisttenor, néi szerep”, ebbdl is latni, hogy
az iro, aki hajdanaban hegediioperat akart irni, mily
¢lvezettel keveri a kartyakat). Tobb mint két évtizede
egyik tanulmanyomban mar jeleztem: ez a koldusbot
tartja az egész ¢letmiivet.

S ha igaz, marpedig mélységesen igaz, amit Kab-
debo Lorant ir a Hatar Gyozo-bibliografia elészo-
tanulmanyéaban, nevezetesen,
hogy az ir6 ,,kitlind ritmikai
készséggel, stilusanak jelen-
tésarnyalo erejével verseiben
az emberi létezés ironidjat
érzékelteti”, kétszeresen all
ez a szinpadi miiveinek vi-
lagara. Még akkor is, ha a
magat ostorozé — dicsérd? —
onszépség (Hatér csak a maga
foncsorozta tiikornek hisz)

J ¥ , , ALBERT
némelykor a szoaradassal til- e
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16 a célon. Ironia? Fergete-
ges a létezést — és legfoképp
az Allamot, minden dolgok
legrosszabbikat — a fullankos
groteszk gorbe tiikrébe allito,
mindent kifigurdzo hahota!
Csaknem oly erds hanggal,
hogy a Mindenség (is) bele-
remeg.

C-VITAMIN

Természetesen ennek a kesert, vilagkényes, orom-
ujjongastol telt s az emberiség dramajat (1étezés!)
megsiratd hahotanak mas és mas a megnyilvanulasi
formaja — a jellemzések az irotol szarmaznak — egy
napkeleti jatékban (4 majomhaz), egy iskoladra-
maban (Gargilianus), egy, az allatlélektant a hitvesi
agyba vivo kihallgatasi ,,jegyzokonyvben” (Elefant-
csorda), mint egy fekete bohozatban (Bunkocska),
vagy — és még szamtalan példat hozhatnék — egy
utopista holnaputan sotét ganyrajzaban (Mamu a ha-
mumondo).

Hatar Gy6z6 valosagkozeli alma alighanem a két-
szereplos kamaradramajaban, az A patkanykiralyban
ért a csticsra. Miért? Mert koltészet €s valosag (torténe-
lem) ugyanabban a burokban sziiletett. Alighanem a
szovetségesek partraszallasanak (I1. vilaghabort) ide-
jén vagyunk. Egy bunkernél is fojtobb pincében, ahon-
nan — igy hozza a fiatal menekiilt katona (Fred, a Pat-
kanykiraly) és egy, szinte anyja lehetne n6 (Francoise)
¢let-halal csataja —nincsen menekvés. Halalaval, golyo-
val a hatdban majd csak a férfi
,,5zabadul”, am ott marad 6rok
mementoként (robbanas, vilag-
¢gés) mindkettejiik egymasra
vicsorito harca, létszerelme.

Nem volt tehét véletlen a ma-
gyarorszagi siker — a dramat a
nyiregyhazi Moricz Zsigmond
Szinhaz (Krudy Szinpad) jat-
szotta 1987-ben, a zsenialis
alakitast nyfjto Gaal Erzsébet
tiz évre ra ongyilkos lett —, hi-
szen Abszurdisztan és Sehol-
sincs helyett Hatar ebben a
szinpadi jatékaban, megma-
radvan a koltéi lobogéasanal,
a Valosagot faggatta. Filozofi-
kus mosolya az arcara fagyott,
s ez a redd jobban vilagitott,
mint az Ezeregy éjszaka bar-
mely fénye.

Szent-Gyorgyi Albert (Szolnok, Lakitelek, 2007)
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