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EKLER ANDREA
Ilazio és alkotas

Németh Laszl6 magyar irodalomrol szolo tanulma-
nyainak, esszéinek, kritikdinak, ,,magyar irodalom-
torténetének™” masodik gylijteményes kotete az Illu-
zio és alkotds. Mivel Németh Laszl6 a magyar iroda-
lomhoz kapcsolodo irasait maga is Osszegytjtotte,
az elsé kotethez (Torténet és vallomas') hasonloan
e kotet is nagyrészt Az én katedram® és a Két nemze-
dék’® rendszerezésén alapul. Az irasok sorrendje néhol
modosult, valamint kiegésziilt masutt kozolt esszék-
kel, kritikakkal (Mit vesztettiink benne?; Péterfy Je-
no. Dramaturgiai dolgozatai; Emlékezés Tomorkeny
Istvanra; Pamflet és kritika, Krleza Adyrol; Versfor-
makrol). Az Illizio és alkotasban az Aurora cimi ré-
dioeldadassal folytatodik Németh Laszlo szubjektiv
irodalomtorténete, s az Ady-tanulmanyokkal zarul.
Tanulmanyok, esszék, kritikak, szinikritikak, elo-
adasok szerepelnek a kotetben. Németh Laszlo nagy
,wvallalkozasai” — Széchenyi, Kemény, Ady — miatt
ezuttal a tanulméanyok keriilnek tulsulyba, ezek azon-
ban tudomadnyos jellegiik mellett nemcsak esszéisz-
tikusak, de esetenként regénybe hajloak is, s inkabb
a sz¢&pird hangjan szolnak. Targyi alapossaguk mel-
lett vallomésossaguk Németh Laszl6 ars poétikéjat is
kiegésziti egy-egy vondssal, foként a Tanu iddsza-
kara ¢s a ,,haborus korszakara” vonatkozoan. Az ira-
sok ugyanis 1927 és 1969 kozott sziilettek, azonban
zomében 1932 és 1944 kozott késziiltek. Az el6zo ko-
tetekhez hasonldan a szovegkozlések az elsé meg-
jelenéseket kovetik, egybevetve az életmiisorozat* ko-
teteivel, valamint a digitalis szovegvaltozattal,” amely

Az irds a kiadonk gondozasdban megjelend Németh Laszlo
11lizi6 és alkotas cimi kotet utészava
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a szerzOi kéziratok alapjan késziilt Piiski-féle kiadast
veszi alapul, amelyet Németh Agnes javitott. A kotet-
ben szerepld irdsok a Tanuban, a Kelet Népében,
a Sorsunkban, a Magyar Utban, a Magyar Csillagban,
a Magyar Eletben, Az Erében, a Magyarorszagban,
az Igaz Szoban, a Protestans Szemlében, a Népmiive-
1ésben, a Hidban, a Tarsadalomtudomanyban, a Nyu-
gatban és a Napkeletben, illetve onallo és gytijteme-
nyes kotetekben jelentek meg eldszor.

Az llluzio és alkotas f6 vonulatai: Széchenyi és
Ady alakja, a magyar romantika id6szaka és a Nyugat
elodeinek felidézése. Mar az elsd, Aurora korérdl
sz6l6 eldadas is utal arra a ,kozos szenvedélyre”,
amit szamara az irodalom, a kultura, a hivatas, haza-
janak sorsa jelent. Az Aurora lényegét az uj felada-
tokban latja, melyeket csak {ij emberek oldhatnak
meg. Sajat alkotdi hitvallasat kiterjesztve gy véli, az
ifjisag erejét az 1ij ,vallalkozasokban” mutathatja
meg. Szolgalnia kell az 6t hivo feladatot, mert onfel-
aldozas nélkiil nincs nagysag, nincs dicsdség, nincs
szabadsag. Németh Laszl6 maga is ,tervhalmoz6” volt,
organizatori szerepet vallalt, kapcsolatot, utakat, at-
jarast keresett magyarsag és Europa kozott, illetve
valaszokat a magyarsag kérdéseire Eurdpaban. Ezért
is kutatja szenvedéllyel Széchenyi, Petéfi, Ady és ma-
sok munkait, az értékek megérzésének utjat, a meg-
ujulast keresve. Remek érzékkel festi meg azt a tab-
lot, amelybdl az olvasé felépithet vagy kiegészithet
egy vilagot, amelyben egy-egy alkotot elképzel vagy
elhelyez. Németh Laszlo6 mestere annak, hogyan le-
het a tablon beliil egyetlen alakra irdnyitani a figyel-
met, mikdzben minden mas apré részlet is kidolgo-
zott. Az alkotasokra koncentral, de maguk az alkotok
is fontosak szamara, mintha egy regény vagy novella
hései lennének. Ertelmezései soran azéta is hangsu-
lyos kérdésekre keres vélaszt. 4 fiatal Eétvos cimi
eldadasban példaul azt vizsgalja, az alkotds kapcso-
lodhat-e a hétkdznapok probléméaihoz, vagy a tiszta
esztétikum jegyében ,,0rok dolgokat fejez ki orok tor-
vények szerint”. A kérdés mar akkor sem szamitott
ujdonségnak, s ma is szemléleti kiilonbségekbdl ere-
do vita targya. Németh LaszI6 valasza érdekes lehet
a mai olvaso szdmara is, s meghatarozo a kotet szem-
pontjabol, hiszen ez az irodalomszemlélet jellemzi
értelmezéseit is. Mint irja: LEn azt hiszem, mind
a két allaspont jogos, egyiknek vagy a masiknak nem
igaza van, hanem ideje. Azon, hogy egy irodalmi al-
kotasba be szabad-e, be érdemes-e bocsatani az élet
izgat6 iddszertiségét, okoskodd olvasok és torvény-
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hoz6 miitészek vitatkozhatnak, az igazi ir6 megeérzi,
s nem elvont szabalyok, hanem szive indulata sze-
rint jar el.”

A belso igénybdl fakadé cselekvés kényszere jel-
lemzi Széchenyit is az 0 olvasataban. A Széchenyi-
konyv, a réla szo6lo tanulméanyok nemcsak e kotet, de
az egész ¢letmi kiemelked6 darabjai. A késobbi dra-
ma feldl olvasva még izgalmasabbak. Németh Lasz16
irodalmi targyu irdsait egyiitt olvasva jobban eldtiin-
nek az életmiiben fellelheté hasonlatossagok, tenden-
cidk. A Berzsenyi-konyvet olvasva lathato, amire
a Homalybol homalyba vallomasai soran utal, hogy a
Széchenyi-konyv annak mintéjara késziilt. Széchenyi-
képe éppen olyan dinamikusan valtozik, mint Petofi-
vagy Ady-képe. Jellemzden ,,vazlatként” jelolte meg
a Széchenyi-konyvet is, mint ahogy sosem merte alli-
tani, hogy irodalomtorténetet irt. A tdmadasok és ne-
gativ kritikak ellenére is a recenzensek dontd tobbsége
racéafol az ird szerénységére, és sikeres vallalkozas-
nak tartja mindkettét. A Két vazlat a Széchenyi-
kényvhoz valdjaban nemcsak, hogy nem vazlata, de
nem is elézménye a Széchenyi-konyvnek. Kiindulo-
pont, amelyet sajat elvardsai szerint minden tekintet-
ben meg kellett haladnia. Kovach Aladar kérésére le
is szerzddott a Turul Kiadoval, hogy ezt egy konyv
formédjaban meg is tegye. A konyv 1942-ben meg is
jelent. Néhany fejezetét kiilon is publikalta. Miért ke-
riiltek a Széchenyirdl szolo irdsok ebbe a kotetbe?
A fent emlitettek indokoljak, de Németh Laszl6 maga
is bevalogatta Az én katedram irasai koz¢é. Valloma-
sossaga, targyilagossaga mellett Németh Lasz16 a ro-
mantika nézépontjabol lattatja Széchenyit. Ahogy
Grezsa Ferenc fogalmaz: ,,A Széchenyi-kényv folfe-
dezés és elemzés, a lira forro vallomdsossaga és a ta-
nulmany targyilagos logikdja. Portréba rejtett 6narc-
kép s az élmény parnassien targyiasitasa. Anyagaban
az ir6 6nmagat szemléli, és onmagat haladja meg.”
Lényeges meglatasa elgondolkodtato, tovabbi kuta-
tasra inspiralo: ,,Németh Léaszloban a szépird és a tor-
ténész fog Ossze, mikor a korszerti Széchenyi-portré
megalkotasara vallalkozik. [...] Németh konyve a tu-
dos életrajz és a regényiras hataran mozog.”’

Sokat vitatott kérdés a Németh-¢életmiiben a Szé-
chenyi—Petdfi és a Petéfi-Ady ellentét. Imre Laszlo
¢s Monostori Imre oldottak fel érton ezt a latszolagos
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ellentétet, tisztdzva a hozzdjuk tapadt fogalmakat
(,mély magyar”, ,hig magyar”) és kiemelve, hogy
Németh Laszlot Petofi életmiivének évszazadokra ki-
haté vallalkozésjellege igézte meg. A Petdfi irdsokat
egylitt olvasva lathat6, ahogy a Széchenyi-képhez ha-
sonloan a Petofi-kép is folyamatosan alakul, hiba lenne
tehat Németh Laszlo Petofi-értelmezéseit alloképként
elgondolni. Szimpatikus kiizdelmét latva a szobor-
szerli, koncepcidzus, partallami ,,lobogds” értelmezé-
sekkel szemben, erdfeszitéseit érzékelve sajat Petofi-
olvasataért, érthetetlennek tlinik a rengeteg timadas,
amely ezen irasok miatt érte. Nyilvanvalo a timada-
sok politikai hattere, mégis szamos tévedés ¢l ennek
alapjan a koztudatban. Ertelmezése sok tekintetben
a Petofi Mezoberényben cimii egyfelvonasosaban
0sszegzodik. Mintha ennek Iényegét fogalmazna meg
a Mit vesztettiink benne cimu r6évid irasaban: ,,A sza-
zad masodik fele: ez az, amit elvesztettiink benne, ez
az, amit a fiatal jellem ugratdinak, mindazoknak,
akik irodalmunk ujraalapitdjat a segesvari csatatéren
pazarolték el, nehéz megbocsatani” — nyilvanvaléan
utalva arra, milyen jelentdséggel bir szdmara Petéfi
¢letmiive.

Ady egy jabb csomopont és kiindulopont a Né-
meth-életmiiben. Grezsa Ferenc, Kiss Ferenc, Cs. Varga
Istvan, Gorombei Andras, Monostori Imre tanulma-
nyai értd megkozelitései Németh Laszlo allandosa-
gokat és valtozasokat mutatdo Ady-képének. Németh
Laszl6 Ady-értelmezése egyre inkabb vallomassa
valik, magyarsag €s eurdpaisag egységének, Ossze-
tartozdsanak gondolata a torténelem szoritasaban,
a magyarsag féltésévé alakul a nemzeti jelleg hang-
sulyozasaval. Amikor Németh Laszlo Adyt a ,,mély
magyarsag” és europaisag tokéletes megtestesito-
jeként mutatja, nem kategorizalni akar, hanem ra-
mutatni egyediségére és rokonsagara Berzsenyivel,
Széchenyivel, Keménnyel. Latja az alkotot, aki ,,élet-
alakitas és kifejezés harcaban” maganyos, a filozofi-
kus, 1élekment6 gondolkodot, a zsenialis koltot. Le-
nyligozi Ady kotetszerkesztési elve, alkotdsainak
organikus egysége, mely nem egyediili rokonsag
a két szerzé kozott. ,Hangja minden mas magyar
koltoétdl kiilonbozik™ — irja. Egyediségét uj lirai esz-
kozteremtésében latja. Képalkotdsa, metaforainak
rendszere éppoly titokzatos szamdara, mint Széchenyi
doblingi idészaka. Ujsagiroi radikalizmusardl is el-
ismeréssel szol: ,,Torténelmiinknek nincs nyersebb
Osszegzoje”. Magyarsagkritikdjaban — sajatjahoz ha-
sonloan — a féltést, a jovo felé iranyuld keresést tartja
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meghatarozonak. Szeretetteljes kritikdjat megkapo-
an jellemzi: ,,A magyar sors senkinek a szemében
nem tlikrozodott kegyetlenebbiil, de szebben sem” —
irja.

A kotet irdsai arrol tanuskodnak, hogy a fenti idé-
zet magara Németh Lészlora is érvényes. Nem kimé-
letes, de értd, érzo olvaso.

Visszakanyarodva az Aurordhoz: ,azt hiszem,
hogy a feladatok ma megint itt tolongnak koriilot-
tiink, s megint konyorognek a fiatalembernek: fogj
meg, valts meg, vallalj el. A nagysag ttja nyitva. Aki
mer, tud és akar, belathatatlan palyateriiletet talal.”
A kotet ,,hoseinek” palyajat latva, mindenki el6tt nyi-
tott a lehetdség: illuzio és alkotas.

KELEMEN LAJOS
Boriz

Elteszel, Isten, egy ram vallo széloszembe.

Hogy rendezodjék oszre masképp:
kifacsarnak a forrongasok —
rahajolva a tegnap tultoltott poharra,
talan még az emlékezet is

életvagyat bontogat, bar nem zubogo,
mormogott dallam csak,

most vagyunk igazan elemiinkben,

nem mas veszit el, az érés kémidja,

Mintha egy réegimodi szentencia csapodnék szét,
doccennek a dolgok, és kisimulnak,

még a termekeny dagaly csobog, s larmat ver,
aki bezuhant a présbe.

Dombok, hullamvélgyek olének csemegéje,

kit-kit megtantoritsz,

de odabenn torvenyed tisztaz; most préselodik, olvad,
kozos szinvallasul,

képem rokon szép arcaba.

Megannyi ag, viszont-hajlat, bevallott,
bevallatlan mult — latszik, nem az a bélcs,
aki akar egy emberoltot megkeriilne;

mutatkoznak az idobdl kivont vilagok —
megvan a tér, megvan a talaj,
izenként bennem!

A készlet a szomjasok szamdra. O, semmi rohands
a megbillent vilagbol!

Ide hozzank csak

lassan tessék,

a fényes szédiilésen at.

Egy vagon ko

Egyszerii vaslapattal egy vagon kovet,
mikor minden darab

inkabb visszabiccenne, mi, kolykok,
nyeldekelve lélegzést, hitisagot,
probaltunk a sinek mellé lekotorni. Emlékszel
a telt, formatlan akardsra?

Ahany kodarab:

gordiilt és siillyedt alom, kamaszkorunk
csontdarabjai —

a sinek, a vasut tobbet idéz eszembe,
mint amennyit illene elvetélni;

ugrunk tehat.
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Sorsvonal, mondjak az arkolt husra,

tényleg Isten irta ala tenyeremet?

Akkor mennyire fajt!

S még itt a keép:

van valasztasunk — két kolyok dumal lanyokrol
a cstir elott; senki ne kutassa

sorsosaikat,

hagyjuk, milyen érzés volt, mikor a vasutas
pénzzel traktalt;

melyikiink is sejthette volna,

hogy az idegen jarat elindult, uton van felénk
az ido valami postavonaton.
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