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Szamvetés — onmagunkkal

és a masikunkkal

Hermann Robert beszélgetése Kovacs Istvannal

— T6bb, mint harminc éve is-
merjiik egymast; ha jol emlék-
szem, eloszor 1983 nyaran a Ma-
gyar Nemzeti Mizeum Ujkori
Osztalyan talalkoztunk. Ritka eset
az, ha valaki mar az elso pillan-
tasra rokonszenves lesz; s még rit-
kabb, ha ez a rokonszenv azt kove-
toen is megmarad — éveken, sot,
évtizedeken keresztiil. Azt hiszem,
ezt nevezik baratsagnak. Barat-
sagunk egyik kovdsza, dsszetarto
ereje kétségkiviil a kozos ,,szere-
lem”: az 1848-1849-es forrada-
lom és szabadsagharc torténete
iranti olthatatlan érdeklodés. Te
hogyan jutottal el 1848-hoz?

— Egy konyv és egy festmény
révén. Rakosi Viktor 4 hds fiik
cimil regényes torténetérdl van szo6
¢s A tizenhdrom aradi vértanu
cimili acélnyomatrél, amely annak
idején szinte minden parasztportan
ott fliggdtt. A hos fiukat pesti nagy-
anyamtol kaptam 1952 vagy 1953
karacsonyara, A tizenhdrom aradi
vertanut pedig lerajzoltam, majd a
rajzot kifestettem 1956 nyaran.
Nagy dolog volt, hogy mezdcsati
nagynéném mogorva anyosa
beengedett a félig lefliggonydzott
tisztaszobdjaba, amelyet mintha
betoltott volna az aradi szabadsag-
szobor talapzatdbol gomolygd
fiist, s beldle hus-vér emberekként
bontakoztak ki a martirok, akik
apranként személyes ismeréseim
lettek. 4 hos fiuk gyerektiizére-
ként, Bardy Gyurkaként alltam
elébiik. A gyerek aztan hirtelen fel-
nott lett 1956 6szén...

— A magyar torténelemnek jo
néhany fenyes (vagy annak vélt)
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korszaka van. Miért éppen a ,,nagy
evet” érzed magadhoz ennyire
kozel allonak?

— Az emlitett 6sz személyes
¢lményei miatt. Budakeszi hata-
raban a Fodor Szanatériumban
laktunk anyammal, aki telefonke-
zeloként ott dolgozott. A szanato-
rium elképesztd mennyiségi élel-
met kapott vidékrdl... A szeretet
¢s az Osszefogas hdsiességét
jelenti nekem ma is 1956 emléke-
zete. Ismertem tdlem hét-nyolc
évvel idosebb fiukat, akik megse-
besiiltek a Moszkva téri csataban,
majd életfogytiglani bortonre val-
toztatott itélettel keriilték el a
kotelet. Volt egy iskolatarsam,
akinek az apjat, egy harmincki-
lenc éves szabOomestert mondva-
csinalt triiggyel felakasztottak.
Ot is odaképzelem az aradi vérta-
nuk koz¢.

Az én tudatomban és lelkemben
a két forradalom, az 1848-as és az
1956-0s attetszettek egymason. Az
1956-osr6l nem lehetett beszélni,
az 1848-asrol, ha szdjkosarral is,
de szabad volt. Igy Petofi mérciu-
sarol szolva a Petdfi Kor oktoberé-
re is gondolhatott az ember.

— Koztudott, hogy koltoként és
miiforditoként indultal, s mindkeét
hivatast mindmaig magas szinten
izod. Hogyan tudod magadban
osszeegyeztetni a torténészt a kol-
tovel? Egyaltalan: segiti vagy aka-
dalyozza egymast a , két éned’’?

— Ha az ember a multat szem¢é-
lyesen akarja megélni — marpedig
1848-nak az a nagy csodéja, maga-
val ragado varazsa, hogy szdzhat-
vandt év tavolabol is a legszemé-

&

lyesebb élményiink lehet marcius
idusa, s az azt kovetd onvédelmi,
majd fliggetlenségi harc —, sziiksé-
ge van empatidra. A koltészetnek is
a beleélo, atélo, atérzo képesség az
egyik alapja. A kolt6 — esetemben
— nélkiilozhetetlen ,,masika” a tor-
ténésznek, és ez forditva is all.
A nyelv olyan eszkoze a kéltonek,
amely hihetetlen modon segiti a
,,5zaktorténészt”.

— A torténetirast miivelok tobb-
sege elfeledkezik arrol, hogy Klio
a muzsak egyike, s hogy a torténel-
mi események leirasanal a tulzott
., szakszeriiség” éppen az ese-
ménytorténet savat-borsat veszi el.
Szamomra az ellenkezo megoldas,
a szépirodalom és a torténetirds
osszeegyeztethetoségét éppen a Te
munkaid példazzak. Emlékszem,
eloszor meghdokkentem, amikor
A1égid cimii kismonografiddat
olvastam, amelyben a torténeti
tények felsorolasa, az életsorsok
felvillantasa mellett rendszeresen
szerepeltek XIX. szazadi magyar és
lengyel koltok versideézetei;, vagy
amikor afféle parhuzamosan futo
forgatokonyvként olvashattam a
somosierrai és a szolnoki lengyel
lovasroham torténetét. Még inkabb
meglepett — és ismét kellemesen —,
hogy amikor A 1€gi6 bovitett és
atdolgozott valtozatat torténettu-
domanyi kandidatusi értekezésként
benyujtottad, a céhbeli torténészek
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egyike sem kifogdsolta a miifajok
vegyitéset, sot, egyikiik kimondot-
tan meg is dicsérte azt. Szerinted
hol van a hatar a szaktudomany és
az olvasmanyossag kozott — ha van
egyaltalan?

— 1976-ban, 1977-ben az Eu-
ropa Kiadé Emberek ¢és szdzadok
sorozatdnak leforditottam Marian
Brandys Napoleon és a lengyelek
esszéfolyamat, vagy ahogy maga a
szerz6 meghatdrozta: tényrogzitd
konyvét. Fohdse Jan Leon Hipolit
Kozietulski kapitany, akinek a
Napoleon mellé beosztott ligyele-
tes lengyel konnytilovas-szdzada
fergeteges rohammal tizennégy
perc alatt elfoglalta a bevehetetlen-
nek hitt Somosierrai-hegyszorost, s
ezzel megnyilt az ut Madrid felé.
Andrzej Wajda hat-hét percet szen-
telt a lengyel hetvenkedés jelképé-
vé lett torténelmi attaknak A /égio
(eredetileg: Hamvak) cimii filmjé-
ben. Meg kell jegyezni, hogy a len-
gyel historidban egyetlen nagyobb
szabasu vallalkozés sem kertilt oly
kevés vérbe, mint Somosierra
elfoglalasa. Tizenhadrom konnytilo-
vas esett el, s tizendt sebesiilt meg
stlyosabban. Ugy véltem, a bansa-
gi  hadosztalyhoz csatlakozott
Wysocki-légio dzsidasszazadanak
braviros marcius 5-1 szolnoki
rohama is méltd az emlékezetre.
Mivel Andrzej Wajdanak A4 légioja
oOriasi hatdssal volt rdm, magatol
értetddonek tartottam, hogy film-
szeriien jelenitsem meg, egyszerre
két kameraval vegyem fel, majd
vetitsem le a Somosierrai-hagon és
a Szolnoknal pergd eseményeket.
A szépirodalmi delejezettségrol
sz6lva, igazad van. Bona Gébor
éppen az olvasmanyossagot emelte
ki a , Mindvégig veletek vol-
tunk...” Lengyelek a magyar sza-
badsdgharcban cimen konyvalak-
ban is megjelent kandidatusi érte-
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kezésemben. A nyelvi mivességet
dicsérte, amely nem sérti a tények
szentségét. Ennek kapcsan hozza
kell tennem, hogy Brandys kony-
véhez hasonld izgalommal toltott
el Gyaldkay Jendnek Az erdélyi
hadjarat 1849 nyardn cimii mun-
kaja, amely elsd olvasatra szinte
sért nyelvi szikarsagaval, szalkas-
sagaval. Aztan észre sem vesszik,
s maris magdval ragad szigoru
ténytiszteletével, forrdsadagoldsa-
nak ritmusaval, adalékainak és a
hozzajuk flizott megjegyzéseinek
telitaldlataival, az egyes szereplok
tomor jellemzésével.

Torténetiror mithelyemben Ma-
rian Brandys és Gyalokay Jend
modszereibol meritettem legtob-
bet, az 0 stilusukat, témakezelésii-
ket 6tvoztem: ket tartom példakeé-
peimnek. Es a Peter Englund nevii
svéd torténész Poltava cimii kony-
vét, amelynek alcime: Egy hadse-
reg pusztulasanak elbeszélése. Ez a
XII. Karoly oroszorszagi hadjara-
tarol szolo konyv nem jelent meg
magyarul, de Laké Gyorgy egyko-
11 lelkes tanitvanyaként keresztiil-
ragtam magam rajta. XII. Kéroly a
tronra 1épése ota foglalkoztatja a
torténészeket, irodalmarokat és a
filozofusokat. Bereményi Géza is
egyik elbeszélésének cimét kie-
melve ezt adta bemutatkoz kony-
vének ciméil: 4 svéd kiraly.

— Elso tortéeneti munkadat Jozef
Bem (vagy inkabb Bem Jozsef) ta-
bornokrol, mindannyiunk Bem apo-
Jjardl irtad. Ennek bovitett, atdolgo-
zott, jegyzetelt valtozata immdron
tobb mint egy évtizede megjelent
lengyeliil, s jelentosen kibovitve
rovidesen megjelenik magyarul is.
Mi vonzott Bem alakjahoz?

— Raékosi Viktor 4 hds fiukban
ugy sz6tte a csaladtorténetet, hogy
kiilon fejezetet szentelhessen Bem
erdélyi hadjaratanak. Miihlbeck

Karoly vonatkozo rajzaival egyiitt
ez hivta fel a figyelmemet Bem
apora. A vele valo foglalkozas
soran tudatosodott bennem legfobb
erénye: nem ismerte a reményte-
lenség, a reménytelen helyzet
fogalmat. A legtragikusabb kudar-
cot is az ujrakezdés lehetoségének,
a gy6zelem esélyének tekintette.

— Bemrol rengeteget irtak az
elmult 160 eévben, lengyeliil,
magyarul, németiil. Miben mds az
altalad Bemrol festett kép, mint a
korabbi munkdkban talalhatok?

— 1958-ban jelent meg Eligiusz
Koztowski General Jozef Bem
cimli monografigja. Inspiraldja
Kovécs Endre négy évvel kordbban
napvilagot latott Bem Jozsefe volt.
Ez ugyan — els6sorban szak- és
emlékiratirodalomra tdmaszkodva
— részletesen taglalja Bem lengyel-
honi tevékenységét és az emigraci-
Oban toltott tobb mint masfél évti-
zedét, de atsiklik a bécsi forrada-
lomban jatszott szerepén, s teljes-
séggel megbizhatatlan erdélyi
mitkodésének ismertetésében. Koz-
fowski nem tudott magyarul, s ha
idéz is magyar forrast, azt Kovacs
Endre munkajabol kiemelve teszi, s
a hozzaférhetd emlékiratok adalé-
kait szentirdsnak tekinti. Ugyanez a
kritika vonatkozik Jadwiga Chudzi-
kowska Koztowskiénal joval olvas-
manyosabb ¢és alaposabb Bem-¢let-
rajzara is, amely 1990-ben latott
napvilagot Bem tabornok (Generat
Bem) cimmel.

Bem erdélyi tevékenységének
megirasakor én a forrasokat hasz-
naltam szellemi haromszogellési
pontoknak, s a szak- és memoar-
irodalmat e pontok kozotti sorve-
zetdnek. Igy Bem élete magyaror-
szagi fejezeteinek feldolgozasa
soran olyan kérdések is megfeleld
sullyal keriiltek a helytikre, mint a
roman honvédek nagy szama az
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erdélyi hadseregben, s példdul az
az engem is megdobbentd tény,
hogy a Nagyenyedet feldulo és
lakossdganak nagy részét kiirto
Simion Prodan Probus két fivére
is a honvédseregben szolgalt.

Fontosnak tartottam, hogy az
eddig feltdratlan vagy figyelembe
nem vett eseményeket ,,alulnézet-
bol”, egyes kozhonvédek szemszo-
gebdl szemlélve is figyeljem, s oly-
kor az ellenség szemével lattassam.

— Mivel magyardzod, hogy Bem
alakja mindmaig ennyire foglal-
koztatja a torténészeket, koltoket,
irokat, s hogy 1848—1849 jeles sze-
reploi koziil azon kevesek (Kossuth,
Petdfi, s a csoportként kozos kul-
tusszal rendelkezo aradi vértaniik)
kozé tartozik, akiknek mindmdig
széleskorii kultuszuk van?

— Ebben bizonyara meghatéro-
z6 szerepe van annak, hogy Petofi
mintegy ikerszelleme lett Bemnek,
amelytdl persze elvalaszthatatlan a
segesvari harcmezdben gyokerezo
mitoszok sokasaga. Az orszag
1920-ban tortént részleges felosz-
tdsa utan Bemrdl szolni az
Erdélyrdl valo beszédet is jelentet-
te. Lengyelorszag az 1920-as
¢vekben katonai szovetséget kotott
Romaniaval, de halkan nemtetszé-
sének is kifejezést adott Bem
marosvasarhelyi szobranak ledon-
tése miatt.

Legujabbkori torténetiinkben
pedig a budai Bem-szobor, a Bem
tér az 1956-os forradalom szinoni-
médja is lett. Rola szolni bizonyos
esetekben egyet jelentett a forrada-
lom emlegetésével. Az 1970-es
¢vekben egy hivatalos lengyel
delegacio ideérkezésének datuma
miatt éppen oktober 23-an koszo-
razta meg a Bem-szobrot. Lett is
riadalom. Persze Kadaréknak jo
képet kellett — a szocialista interna-
cionalizmus jegyében — vagni
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ahhoz, hogy a magyarorszagi len-
gyelek kulturalis egyesiilete 1958-
as megalakulasakor Bem Jozsef
nevét vette fel.

— Bem nem volt konnyii szemé-
lyiség, s Petofi sem. Mivel magya-
razod, hogy e két nehéz természet
olyan jol megértette egymast?
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—Az, hogy Bem az els6 pillanat-
ban keblére dlelte Petofit, engem is
meglepett, nemcsak a tabornok
segédtisztjeit. Annak tudatdban
kiilondsen, ahogy a literatorokkal
bant 1831-ben. Varsé kiiiritésekor
példaul korbéaccsal kergette el a
tizéreihez csatlakozott ,kavéhazi
firkaszokat”, s az emigracio elsd
¢veiben se volt j6 véleménnyel
roluk. Az évek muldsaval persze
valtozott a miivészekhez vald
viszonya. Azzal akart hozzjarulni
Fryderyk Chopin népszertisitésé-
hez, hogy megfesttette a portréjat.
Bem egyébként maga is jOl rajzolt
¢és akvarellistaként is bemutatko-
zott. Bizonyara lelkesen vette tudo-
masul, hogy mekkora elismertség-
nek oOrvend Franciaorszagban
Adam Mickiewicz, aki éveken at a
Sorbonne professzora is volt, s el6-
adasait az egész korabeli parizsi
szellemi elit hallgatta Frangois-
René de Chateaubriand-tol George

Sandig. O maga anyagilag is timo-
gatta a Mickiewicz elsé francia
nyelvli forditoi kozott szamon tar-
tott Jozef Krystyn Ostrowski, egy-
kori tiizértisztje verseskonyvének
kiadasat.

Arrdl sem feledkezhetlink meg,
hogy Petdfi a nagyszebeni vereség
utan csatlakozott a Szelindekre
visszahuzodott Bemhez, aki jolle-
het Gjabb tamadast tervezett a
Generalkommando székhelye el-
len, de helyzete egyre kedvezdtle-
nebbé valt. Es Petéfi ekkor jelent-
kezett nala. Tisztjei bizonyara lel-
kesen taglalhattdk neki Petdfi
marciusi érdemeit, ismertségét és
népszerliségét. Bem amiatt is
becsiilhette Petofit, hogy a békés
csaladi tiizhelyet s par hetes cse-
csemofiat hagyta ott, s vallalt sze-
repet a veszélytelennek nem
mondhat6 erdélyi hadjaratban.

— A magyarorszagi (és erdeélyi)
Bem-kultusz mindmaig élo jelen-
ség, mondhatni, torténeti eviden-
cia. De hogy all ez Bem sziilohaza-
Jjaban? Tarnowi sziilohdza és saja-
tos siremléke egyarant zarandokla-
tok szinhelye, de mennyire él6 Bem
emléke a tagabb értelemben vett
Lengyelorszagban? Miben jelent
mast Bem Lengyelorszagban, mint
Magyarorszagon?

— Ha Bem nem keriil Magyar-
orszagra ¢és az erdélyi hadsereg
¢lére, s nem jatssza el a sors altal
1848 végén — Kossuth kdzvetitésé-
vel — neki kiosztott szerepet, Len-
gyelorszdgban ma semmit se tud-
nanak rola — a korszakkal foglalko-
z0 torténészeken €s a tarnowi hely-
torténészeken kiviil. Egy atlag len-
gyelnek mit se mond Jan Nepo-
mucen Uminski, Dezydery Chta-
powski, Jozef Dwernicki vagy akar
Henryk Dembinski neve. Az utdb-
birol legfeljebb az iskolaban hallott
mint a litvaniai visszavonulas hosé-
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16l, aki Magyarorszagon is févezér
volt. Jan Skrzyneckivel is csak a
tankonyvben kothetett rovidéletii
ismeretséget.

Persze Tarnowban bizonyara
emléktablat helyeztek volna el a
Bem sziil6h4dzanak helyén allo épii-
leten, az 6 nevét viselné a toruni
tiizértiszti iskola meg az 1970-es
¢vekben alapitott keriileti miizeum
Osztrolenkaban. De hogy ma tobb
mint huszondt altalanos iskola,
gimnazium és liceum viseli a nevét
Lengyelorszagban, s alakja kozis-
mert, az az erdélyi miikddésének és
segédtisztjének, Petdfinek koszon-
hetd. Az Oszman Birodalomba is
Erdélyen keresztiil vezetett az itja.
Es milyen nagy jelentdsége volt
hamvai hazaszallitdsanak 1929-
ben! Elsdsorban a magyar politika
¢s nagykozonség szamara. A ham-
vaival Magyarorszagon atgordiild
vonatra a magyar kiilpolitika is fol-
kapaszkodott, kitorési lehetséget
latva Lengyelorszag felé a nemzet-
kozi elszigetelodésbol.

Az 1956-0s magyar forrada-
lom a lengyel kozfigyelem foku-
szaba emelte Bemet. Hiszen
annak kirobbanéasa, kezdete rész-
ben a budai Bem-szoborhoz kap-
csolédott, ahova a tiintetdk jelen-
tos tomege vonult, hogy kifejez-
ze szolidaritdsat a Lengyel-
orszagban két nappal koradbban
bekovetkezett  valtozasokkal,
ahol a Nagy Imréhez hasonldan
melldzott és népszeri Wiadystaw
Gomutka keriilt a part élére —
Moszkva akarata ellenére. fgy
Bem nevea magyar forradalom
hivoszava lett. A tarnowi motoro-
sok ma is rendszeresen szervez-
nek Bem-turakat, akarcsak a

magyarbaratsagukkal  tiintetd
cserkészcsapatok is.
— A XIX=-XX. szazadi Bem-szak-

irodalom szerzoi tobbnyire nem
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rokonszenveztek a magyar sza-
badsagharc masik kivalo hadvezé-
revel, Gorgeivel. (Ennek egyik
konkrét magyardzata kétségkiviil
az, hogy Bem és Gorgei sem kiilo-
nosebben rokonszenveztek egy-
massal.) Te nemcsak verset irtdl
Gorgeirol (Thorvaldsen szobra),
de érezheto rokonszenvvel kozeli-
tesz az o alakja felé is. Mi ennek a
Bem-biografusok kozott szokatlan
,deviancianak” a magyardzata?

— Stefan Zeromski Az igéret
foldje cimii regényében van egy
jelenet, amelyben az dreg pap €s a
nemesember arrol vitatkoznak,
hogy Gorgei Artlr aruld volt-e? A
lengyel 1égio szerepli, féleg
Dembinski hivei az aruld képének
kinagyitasahoz jarultak hozza ada-
lékaikkal. Terjesztették példaul,
hogy Rulikowskit, az orosz voz-
nyeszenszkij uldnusezred tisztjét
Gorgei szolgaltatta ki egykori fel-
jebbvaldinak, akik hadbirdsag elé
allitottak és Nagyvaradon agyon-
lovettek. ..

Bem és Gorgei kozott sok a
rokon vonas: Gorger kivalo
vegyész volt, Bem kivalo mate-
matikus — mindkettd analitikus
elme. Egyként megvetették a
halalt, s fontosnak tartottak a sze-
mélyes példamutatast. Bizonyitjak
ezt sebeik, s egyenruhdjukon a
golyonyomok. Gorgei Bemrol
alkotott kedvezotlen képe id6vel
valtozott, s tudomasom szerint
valosagos arcképét visegradi
hazénak haloszobdjaban tartotta.
Nem talaltam arra részérdl utalast,
hogy 1849-ben Gorgeit arulonak
tartotta volna. S6t, elismerden
sz6lt arrél a tervérol, hogy a hon-
véderket Komdrom térségében
kellene 6sszevonni 1849 juliusa-
ban. O inkibb Kossuthra nehez-
telt, hogy lemondott a hatalomrol,
s az Oszman Birodalomba késziilt

menekiilni. Es nem birta rvenni,
hogy vonja vissza lemondasat. Ezt
kovetden taldlkozni akart Gor-
geivel, nyilvan azért, hogy az
egyiittmiikodésrol, a harc folytata-
sarol targyaljon vele. De az oszt-
rak csapatok mar lezartdk az
Aradra vezetd utat. Persze Bem
szamara elképzelhetetlen és elfo-
gadhatatlan volt a fegyverletétel, a
megadas, a kilatastalan helyzetnek
val6 behodolas. 1850 elején mar 6
is beallt a Gorgeit arulonak harso-
g0k korusaba.

Eléttem az 4ruld sémdjatol
egészen eltérd Gorgei jelent meg
az 1dok folyaman. Hds, akinek
romantikus jegyeit, érzelmeit
eltakarja paratlan Onuralma,
amely a rideg pozdr jegyeivel vér-
tezte fel 6t. Holott megrenditd a
hazaszeretete, s az 1849 utan ra
mért sors, amelyet a rd jellemzd
fegyelemmel viselt. Ez ihletetett a
Thorvaldsen szobra cimii vers
megirasara.

— Amikor az uj Bem-életrajzo-
dat olvastam, szamomra a legérde-
kesebb fejezetek azok voltak, ame-
lyekben az 1830-1831. évi lengyel
szabadsagharc kronikajat ismer-
tetted. Megddbbento volt olvasni,
hogy mennyi tehetségtelen, a kote-
lességéet  félig-meddig teljesito
generdlis jatszott fontos szerepet
ebben a haboruban, s hogyan
tékozoltak el a legjobb katonai
lehetoségeket, hogyan vezették
vagohidra jol kiképzett ezredeiket,
vagy hogyan pazaroltdk el felesle-
ges mozdulatokra csapataik ener-
gidit. Arra gondoltam, hogy ha a
magyar szabadsagharc 1848
oszén ilyen erdforrdasokkal ren-
delkezik (a lengyel Kongresszusi
Kiralysagnak orosz mintdra
kiképzett, jol felszerelt regularis
hadereje volt 1830 novemberé-
ben), talan mar Schwechatnal mi

2014. marcius | www.magyarnaplo.hu




nyitott mhely

gyvozhettiink volna... Ugyanakkor
— javits ki, ha rosszul gondolom —
ugy latom, hogy 1830-1831-nek
mindmaig szinte hasonlo preszti-
zse van a lengyel kozgondolkodas-
ban, mint 1848—1849-nek a
magyarban — holott a
két teljesitmény nem
vethetd oOssze. Nincs itt
valami ellentmondas?
— Az 1830. novem-
ber 29-¢n a varsoi had-
aprodok altal kirob-
bantott szabadsagharc
els6 honapjainak len-
gyel generdlisai mind
az  Oroszorszaggal
perszonaluniéban 4allé
Lengyel Kiralysag had-
seregének aktiv vagy
nyugalmazott taborno-
kai voltak. Elémene-
teliiket, gazdagsagukat
a lengyel kirallya is megkorona-
zott caroknak, I. Sandornak és I.
Miklosnak koszonhették. A hajdan
Napoleon zaszlai alatt kiizdo,
republikdnus érzelmi tisztek részt
vettek a nagy hadsereg 1812-es
hadjarataban, s az a meggy6zodés
alakult ki bennikk, hogy Orosz-
orszag legydzhetetlen. A bécsi
kongresszuson 1815-ben létreho-
zott alkotmanyos berendezkedésii
Lengyel Kiralysagot erjesztd
példdja miatt 1. Miklés fekélynek
¢rezte az Orosz Birodalmon, bar
lengyel pénziigyminisztere, Ksa-
wery Drucki-Lubecki arrél igyeke-
zett Ot meggydzni, hogy tekintse
Oroszorszag modernizalasa kisér-
leti laboratériuméanak. Az orosz
uralkod6 hajlott volna a lengyel
nemességet bevonni a kdzos biro-
dalom épitésébe, s ezzel a lassu
asszimilaci6 utjara terelni, de a
gyorsabb ,,megoldastol”, a Lengyel
Kiralysag felszamolasatol sem ide-
genkedett. E kettds veszélyt a len-
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gyel politikai és katonai elit is érzé-
kelte. Ez az ereddje annak a tanacs-
talansagnak, amellyel a ,,fiatalok
altal  kirobbantott revollciot”
fogadta. Mivel 1. Miklés mint len-
gyel kirdly semmilyen targyalasok-

., A hid enyém marad, vagy meghalok”

ra nem volt hajland6 a ,lazadok-
kal”, akiktol feltétel nélkiil bocsa-
natkérést kovetelt, a Lengyel
Kiralysag belesodrodott a haboru-
ba, amelyet hadseregének taborno-
kai nem akartak megvivni. Ez az
oka az allandé hatralasnak 1830
februarjaban, majd majus végétol
szeptember elejéig... A koriilzart
Varsobol méar nem lehetett hova
hatralni. A févarosba szorult hadse-
reg 1831. marcius végén tdmadni
volt kénytelen, s Europara szolo
gydzelmeket aratott. E diadaltdl a
lengyel tabornokok jobban meg-
jjedtek, mint az Orosz Birodalom
politikai és katonai vezetdi. A len-
gyel hadsereg kitlinden képzett
volt, s katondi, tisztjei a legna-
gyobb aldozatokra is készek.
Gorgei felkésziiltségli és eltokelt-
ségli foparancsnok azonban, aki
hadsereget képes lett volna vezetni,
nem akadt. Azok is kevesen voltak,
akik egy hadosztalyt sikeresen
vezetni tudtak volna.

»Csapast csapds utan Auszt-
ridra!” — fogalmazott parancssze-
rien Gorgei 1849 aprilis végén.
Olyan felhivas, hogy ,csapast
csapas utan Oroszorszagra” — len-
gyel tabornoknak nem jutott eszébe,
vagy ha eszébe is jutott,
nem volt olyan hely-
zetben, hogy kiadjon.
Alengyel tabornokokat
— Pradzynski és Bem
kivételével — mintha cso-
davéras jellemezte volna,
¢lén a fovezérrel, Jan
Skrzyneckivel. Az, hogy
az oroszok altal koriilzart
Varsoban csoda tortén-
jék. Ahhoz azonban
Pitsudskira lett volna
sziikség 1831-ben is.

— Kisse frivolan
szolva, a hazassagod
szakmailag is szeren-
csés, hiszen a feleséged maga is
tortenész, és szintéen 1848—-1849-
cel, annak orosz vonatkozasaival
foglalkozik. Gondolom, ez idon-
ként komoly segitséget is jelent...

— De nem emiatt vettem el fele-
ségiil. Amikor beleszerettem, alig
volt til az érettségin. Igen, felesé-
gem, Rosonczy Ildikd nemcsak a
koz06s korszakot ismeri alaposan,
hanem a 16ty6g0, széthullo mon-
datokat, gondolatokat sem tiiri
meg a szovegeimben. Jo szellemii
szovetséges ¢és szigort itész.
Remélem, egyszer lesz annyi
1dénk, hogy megirjuk régota ter-
vezett  filmforgatokonyviinket
Gorgeirdl, amelynek természete-
sen lengyel és orosz szerepldi is
lennének.

— A lengyel-magyar baratsa-
got, annak torténeti megalapozott-
sagat evidenciakeént szoktuk kezel-
ni. Mennyire él6 ez a baratsag sze-
rinted a mindennapokban — len-
gvel, illetve magyar oldalrol?
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— Az elmult masfél évtized len-
gyelorszdgi és magyarorszagi
arvizei nyoman megnyilvanul6
kolesonos segitokészség is bizo-
nyithatja, hogy él. Tarnoéw kozelé-
hid a magyar—lengyel baratsag
nevet kapta. Fiam ¢és lanyom is
mesélték nyugat-eurdpai 0szton-
dijas utjaikrol hazatérve, hogy
barhol fordultak is meg, a magyar
és a lengyel didkok azonnal egy-
masra talaltak.

A magyar—lengyel baratsag pa-
ratlan jelenség a nagyvilagban.
Felelések vagyunk érte. Apol-
nunk, épiteniink kell. Ez békeido-
ben mintha nehezebb feladatnak
bizonyulna, mint dramai torténel-
mi helyzetekben — amelyekben,
reméljiik, mar nem lesz résziink.
A baj, hogy keveset tudunk egy-
masrol. Amikor Varsoban és
Krakkoban diplomataként dol-
goztam, egyik legf6bb torekvé-
sem az volt, hogy alapmiiveket
jelentessek meg lengyelil a
magyar irodalomrol, torténe-
lemrol, kulturarol. Szamomra
egyebként felfoghatatlan, hogy
miért nem forgalmaztdk Magyar-
orszdgon Andrzej Wajda Pan
Tadeus vagy Jerzy Hofmann
A varsoi csata cim filmjét.

— Nyilvan mind koltokeént, mind
torténészkent érzékeled, hogy a ket
nemzet karakterében — a parhuza-
mosan futo, egyazon régiohoz koto-
do torténelmiik ellenére — jelentos
kiilonbségek vannak. Szerinted
melyek ezek, s mi a magyarazatuk?

— A magyar kiralysag és a len-
gyel fejedelemség hozzavetoleg
egy id6ben szervezOdott meg.
Mindkettonek érdeke volt, hogy
ne legyen a Német-romai Csa-
szarsag vazallusa, s az ennek
jegyeben folyod harcban a romai
papaban lelt szovetségesre. Ez
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egyben azt is jelentette, hogy
mindkét nép a nyugati keresz-
ténység mellett kotelezte el
magat. A baratsag megalapozasa-
ban minden bizonnyal szerepet
jatszott a hasonld nemesi mentali-
tas. A lengyel nemesség ideologi-
ajanak kialakulasahoz hozzajarult
az Aranybulla — az ellenallasi
zéradékaval egyiitt. Ehhez kap-
csolodik a lengyel nyelvben koz-
jogi fogalomként meggydkerese-
dett rokosz, amely a Rdkos meze-
jén tartott nemesi gytlésre utal.
A rokosz azonban a lengyelben
partiitést jelent, vagyis a kdzponti
hatalom intézkedésével szembeni
fellépést, amely azzal kezdddik,
hogy a nemesség vagy annak egy
része rokoszt hoz létre.

A koratjkor lengyel-litvan
allam lakossaganak 8-10 szazalé-
kat alkotta a tarsadalmilag, gazda-
sagilag, etnikailag, vallasilag
rendkiviil tagolt nemesség. A hét-
szilvafds tudatat is megelégedés-
sel toltotte el, hogy voltaképpen
kirallya valaszthato, legalabbis a
nemesi részgytiléseken beleszol-
hat az orszag sorsdba, s elvileg
egyenld a tobb vajdasagnyi teriilet
urdval. Lenézte mind a francia
nemest, mind az orosz bojart, aki
ki volt szolgaltatva uralkodoja-
nak, mint ezt a Szent Bertalan-¢j
vagy Rettenetes Ivan uralkodasa
is bizonyitotta.

A hétszilvafas, de a kozépne-
mes sem volt persze egyenld az
orszagrésznyi birtokkal rendelke-
z0 urakkal, akiknek szolgalatdba
kellett allnia. Egy 1d6 utan egy-két
tucatnyi magnas dontott arrol,
hogy mi torténik az orszagban,
mikor és miért kell a liberum veto
kimondasaval félbeszakitani a
szejmet. Vagyis a parttalan ,,arany-
szabadsag”, a kozponti hatalom
megvetése, az ellene folytatott

ongyilkos harc hozzdjarult az
orszag felosztdsahoz. A helyrealli-
tasaért folyo tobb mint egy évsza-
zadig tartd6 harc azonban koz-
kinccsé tette a szabadsag idedjat,
amely a Szolidaritds mozgalom-
nak is kulcsfogalma lett — részben
I1. Janos Pal papa lengyelhoni
zarandoklatainak is koszonhetéen.

— Jomagam nem kiilonosebben
kedvelem a XX. szazad torténetét;
a vilagtorténelem két legnagyobb
és ket leggusztustalanabb habo-
ruja kotodik hozza. Mi, magyarok
pedig kiilonosen rosszul jartunk
vele. Igy aztin nemigen szoktam
huszadik szazadi targyu munkakat
olvasni. Am a Te, Lengyelorszdig
XX. szazadi torténetét targyalo, a
Csoda a Visztulanal és a Balti ten-
gernél kotetedet gyakorlatilag
alig tudtam letenni. Mennyire él6
része a XX. szazadi lengyel torte-
nelem az ottani politikai vitdk-
nak? Egészségesebben viszonyul-
nak-e a lengyelek a sajat torténe-
ti kataklizmaikhoz és sikereikhez,
mint mi?

— 1963 nyaran jartam be elészor
Lengyelorszagot. Autostoppal, ha-
sonloképpen, mint honfi- és nem-
zedéktarsaim ezrei. Még lattam
romos keriileteket a fovarosban,
amelyek az 1943-as gettofelkelésre
¢s az 1944-es varsoi felkelésre
emlékeztettek. Megdobbentett,
hogy barmerre jartam, négy vissza-
térd beszédtémdja volt a csala-
doknak: az 1940 elejétol Kelet-
Lengyelorszagbol Szibéridba ¢és
Kazahsztanba hurcolt lengyelek
sorsa, s ehhez kapcsolodoan Katyn,
a londoni lengyel korméany fold-
alatti hadereje —a Honi Hadsereg, a
varsoi felkelés és az 1956-os
magyar forradalom. ,,Nagy Imre,
Maléter Pal, Mindszenty biboros”
— csillogott lengyel hazigazdank
szeme. Roluk meséljiink.
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A lengyelek biiszkék volta ra,
hogy a II. vilaghaboriban nem
kapitulaltak, mint megannyi nyu-
gati allam, s a vilag Osszes front-
jain — szarazfoldon, vizen, leve-
gében — harcoltak. Igaz, ez nem
mentette meg Oket attol, hogy
szovetségeseik, Anglia és az
Egyesiilt Allamok ki ne szolgal-
tassak Lengyelorszagot Sztalin-
nak, akit Roosevelt
Jj6  demokratanak
tartott.

— Kozismert, hogy
a fiiggetlen Lengyel- |
orszdg 1939. szep-
temberi katonai dssze-
omldsa utan egyediil
Magyarorszag nyuj-
tott komoly humani-
tarius segitséget a
lengyel menekiiltek-
nek, s hogy ebben
Teleki Palnak és kor-
manyanak is komoly
szerepe volt. Teleki
es Horthy megitélése — ha jol érze-
kelem — Lengyelorszagban mind-
maig joval pozitivabb, mint itthon
(ez utobbiban komoly sullyal esik
latba az a tény, hogy Teleki fontos
szerepet jatszott a zsidotorvények
elfogadasaban, illetve elokészitése-
ben.) A lengyel torténetiras hogyan
képes kezelni az ilyen ellentmondad-
sos személyiségeket? S te hogy gon-
dolod, joggal van-e Teleki Palnak
szobra Balatonszarszon?

—Az 1939 marciusaban Karpat-
aljan létrejott magyar—lengyel
hatér fél év mulva a lengyelek sza-
mara lett [étfontossagua. A Hitler és
Sztalin altal felosztott Lengyel-
orszag polgarai négy szomszédos
orszagba tudtak menekiilni. Az
erés német befolyas alatt allo
Litvania és Lettorszag csak 1940
Jiniusaig tudta a nem szivesen
latott lengyelek létbiztonsagat sza-
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vatolni. Miutdn Sztalin a balti alla-
mokra tenyerelt, a lengyel mene-
kiilteket is a markéban érezhette.
A Lengyelorszaggal szovetséges
Romadnia internalta a lengyel
menekiiltek nagy részét. Sajétos,
hogy Edward Rydz-Smigly mar-
sallt, a lengyel hader6 foparancs-
nokat, Jozef Beck kiiliigyminisz-
tert, [gnacy Moscicki koztarsasagi

Bem tabora a Belvedere kertjében

elnokot a francidk, pontosabban a
francia kovet, Leon Noél kérésére
vette Romania szigoru drizet ala,
aki ezzel Wtadystaw Sikorski
tabornokot akarta helyzetbe hozni.
Erdekes, hogy a Maginot-vonalon
passziv francidk a lengyeleket ille-
téen milyen tevékenynek mutat-
koztak a diplomacia tertiletén.
Azon a napon, szeptember 17-
én, amikor a Vords Hadsereg
kelet feldl megtamadta Lengyel-
orszagot, Teleki P4l miniszterel-
nok hivatalosan megnyittatta a
hatart a lengyel menekiiltek el6tt.
Errdl nyilvan egyeztetett Horthy
Miklés korményzoval. Fél év
alatt tobb mint 32.000 lengyel
katona tdvozott magyar segitség-
gel az akkor még semleges
Jugoszlavian és Olaszorszagon at
a Wiladystaw Sikorski tabornok
miniszterelndk és hadligyminisz-

ter altal szervezett franciaorszagi
lengyel haderéhoz. Koziilik vagy
ezren a lengyel légier6ben szol-
galtak, s 1940 augusztusa és okto-
bere kozott felmérhetetlen szolga-
latot tettek Anglidnak a honapo-
kon at érte folyo 1égi csataban.
Az ma mar kozismert, hogy
Balatonbogldron miikodott a 1L
vilaghdbort alatt a vilag egyetlen
lengyel kozépisko-
14ja legdlisan, s volt
' 1d6, amikor majd-
nem harminc alta-
lanos iskolat ren-
deztek be a lengyel
menekiilt gyerekek-
nek. 1944 marciu-
saig a lengyelek
biztonsagban érez-
hették ~ magukat
Magyarorszagon.
Vagyis a lengyelek-
nek valoban volt
miért  tisztelniiik
Teleki Palt, Horthy
Miklost, Varga Bélat, id. Antall
Jozsefet, Utassy Lorand ezredest,
Balo Zoltan ezredest, Doro Gabort,
Kallay Miklés miniszterelnokot és
masokat, akiknek nevét utcanevek,
emléktablak, emlékmiivek, szob-
rok drzik Lengyelorszagban.
Egyébként Teleki Pal volt az,
aki meghagyta idGsebb Antall
Jozsefnek, hogy a zsido lengyel
menekiilteket nem érheti hatrany a
szarmazasuk miatt, s ha sziikséges,
el kell latni oket keresztény papi-
rokkal. Vagyis amikor Telekinek
cselekednie kellett, nem gy visel-
kedett, mint aki a zsidétorvények
kezdeményezdje volt... Persze
embert megalazni olyan, mint félig
meggyilkolni. Az egész XX. sza-
zad masrél sem szOol, mint az
ember megalazasardl. Es az ember
megalazdsdban mi, magyarok is
részt vettiink. Es az semmiképpen
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sem menthet fel benniinket, hogy
benntinket s folytonosan megalaz-
tak. A blinben vald részvételiinkért
porén kell megmérettetniink.

Ez az Egyesiilt Allamokra és
Nagy Britannidra, s azok vezetdi-
re, Franklin D. Rooseveltre és
Winston Churchillre is érvényes.
A Csoda a Visztulanal és a Balti-
tengernél cimi konyvemben négy
fejezetet szentelek a haboru alatti
¢s utani lengyel zsidosag dramaja-
nak. Ennek kapcsan részletesen
beszdmolok az 1942 észén futér-
ként Anglidba kiildott Jan Karski-
lengyel zsid6 szervezet — a szocia-
lista Bund és a lengyel Cionistak —
vezetdinek kérésére €s segitsége-
vel bezéaratta magat az Izbica
Lubelska-i gettoba, hogy szemé-
lyesen gydzodjék meg a lengyel
zsidosdg mindennapjairdl, sorsé-
0l, fenyegetettségér6l. A Bund
egyik helyi vezetdje, Berezowski
a lelkére kototte, hogy a lengyel
zsidosag sorsaért tegye feleldssé a
szovetségeseket: ,,Legyen azon,
hogy az Egyesiilt Nemzetek
egyetlen vezetdje se mondhassa:
fogalma sincs réla, hogy benniin-
ket Lengyelorszagban gyilkolnak,
¢és csak kiilsé erd segithet raj-
tunk.” Berezowski azt kérte a
befolyasos angol politikusoktol,
legalabb annyit tegyenek meg,
hogy egy-egy német varos bom-
bazasa utan roplapokat is szorja-
nak le, hogy mindez a zsidok
megsemmisitésére felallitott kon-
centracios taborok elleni megtor-
lasul tortént. A kérést azzal az
indoklassal haritottak el, hogy az
ilyesmi méltatlan az angol pilotak-
hoz. Hogy a tomorség kedvéért a
tovabbiakban magamat idézzem:
,»Karski Anglian kiviil az Egyesiilt
Allamokba is eljutott, s a legma-
gasabb kormanykoérok mellett
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helyi zsido szervezetek vezetoi-
nek is beszamolt kiildetése tartal-
marol és céljarol. Missziojaval
annyit ért csak el, hogy a zsidok-
kal kapcsolatos jelentéseket hite-
lesnek fogadtdk el, s a londoni
lengyel kormany Iépéseit mar
nem kezelték ellenségesen. (...)
1943 januarjat kovetden a Zsido
Nemzeti Bizottsag a lengyel kor-
many kozvetitésével az Egyesiilt
Allamok zsid6 szervezeteihez
fordul segitségért. Felsorolja a
segitségnyujtds korantsem irrea-
lis modjait, kozottik példaul,
hogy tizezer zsidd gyermekért
cseréljenek ki bizonyos szamu
internalt német allampolgart vagy
hadifoglyot. A cionista vilagszer-
vezetek befolydsos vezetdi se tet-
tek eleget annak a kérésnek, hogy
németellenes megtorld akciokra
birjak a szovetségeseket. Negyed-
szazaddal késobb az egyik cionis-
ta vezetd, Nahum Goldman kije-
lentette, hogy a passzivitasért fele-
16snek érzi magat. Azt hozta fel
mentségére, hogy nem hitt a
Lengyelorszagbol érkezett jelen-
téseknek, mivel hitelességiiket
nem tudta ellendrizni... Az Egye-
siilt Allamoknak az eurdpai zsido-
saggal kapcsolatos magatartasat
drdmaian érzékelteti az a tény,
hogy Sumner Welles egyenesen
megtiltotta Stepan Wise rabbinak,
a Zsido Vilagkongresszus londoni
tagozata elndkének, hogy a zsidok
végkiirtasanak tényét nagydobra
verje. Semmi sem zavarhatja meg
az Egyesiilt Allamok Német-
orszag ¢és Japan legydzésére Ossz-
pontosult erdfeszitését — hangzott
az indoklés.”

Es most visszatérve a Teleki-
szoborra. Erdekes, amikor anti-
szemitizmusara hivatkozva dontés
szliletett, hogy nem lehet szobra
Budapesten olyasvalakinek, aki-

nek markéans nyilatkozatai, tettei
¢s mulasztasai — finoman sz6lva —
az antiszemitizmus gyanujat vetik
fel, a Telekivel egyébként rokon-
szenvez6 Winston Churchillnek a
mellszobrdt minden tovabbi nél-
kiil felavattdk a Varosligetben.
Nem vagyok a kérdés szakértdje,
de amit Churchill a vilagkommu-
nizmus vezetdirél megfogalma-
zott a huszas ¢években, azt akar
Hitler is irhatta volna. Es amilyen
odaaddan tdmogatta Mussolini
fasiszta partjat... ,,Ha olasz vol-
nék, szivvel-lélekkel mindvégig
veletek lennék a leninizmus vadal-
lati étvagya és megveszekedettsé-
ge elleni gydztes harcotokban...”
Vagy amilyen elismeréssel szolt
Hitlerrol a kezdet kezdetén: ,,Ha
hazdm legy6z6tt lenne, remélem,
talalnank egy ily nagy hiti veze-
tot, ki batorsaggal toltene el ismét
¢s visszavezetne benniinket a
nemzetek kozott megilletd he-
lyiinkre.” Es bizony a habort alatt
majdhogynem semmit sem tett az
eurdpai  zsidosagért. A Roéma
elfoglalasat kovetd honapokban a
szovetséges repiilok mar el tudtak
érni Auschwitzt, bombazni tudtak
volna az odavezetd vasutvonala-
kat, s a légi felvételeken jol
kivehetd krematoriumokat is.
A kozeli monowicei vegyigyarat
szét tudtdk bombazni. Ausch-
witzot allitolag azzal az indokkal
nem tdmadtak, hogy ne stlyosbit-
sak a foglyok sorat. Ez a cinizmu-
sok cinizmusa.

De Teleki kapcsan szoljunk a
masik, a blinds mulasztok tekinte-
tében is Churchill-lel rokon lélek-
rol, Rooseveltrol is. 2013-ban
Against All Odds: American Jews
and the Rescue of FEurope’s
Refugees, 1933-1944 cimmel
New Yorkban megnyitottak egy
multimedialis kiallitast, amely
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Manhattanben a Zsido Orokség
Mizeuméban 1s lathato. Ez azt
mutatja be, hogy a zsido bevan-
dorléknak miként segitettek az
amerikai zsidok a legnehezebb
koriilmények kozepette is.

E kiallitasbol az is kidertil,
hogy az Egyesiilt Allamok 1939
¢s 1941 kozott az europai zsidok
tizezreit menthette volna meg, ha
feloldja a még 1920-ban megsza-
bott nagyon szigorti bevandorlasi
kvotat. Eszerint évente a kérdéses
allambol szdrmazoé polgarok
1910-es 1élekszdma harom szdza-
lékanak tette lehetdvé a bevandor-
last. Ennek volt némi zsiddellenes
¢le, s ez a nagy vildggazdasagi
valsag éveiben az utcara keriilt
munkasok részérdl brutalis jelsza-
vakban is megfogalmazddott.

A németorszagi zsidotildozé-
sek visszhangjaként 1939-ben
torvénytervezetet  készitettek
arrdl, hogy az évtizedek ota érvé-
nyes bevandorlasi kvotan feliil
még 20.000 menekiiltgyermeket
befogadnak. A Kongresszus ¢és
személy szerint Roosevelt elnok
még csak a szavazasig se enged-
te a torvényt. Albert Einstein
levélben fordult Roosevelt elndk
feleségéhez, Eleonora asszony-
hoz, hogy hasson a férjére. Ered-
ményteleniil. Az eurdpai zsidok a
jelzett években csak rendkiviil
koriilményesen tudtak bejutni az
Egyesiilt Allamokba. Sziikség
volt meghivolevélre, befogado
nyilatkozatra. 1941 folyaman,
amikor a konzulatusok sorra zar-
tak be a kozeledd hadbalépés
miatt, a bevandorlasnak, a meg-
menekiilésnek ez a korlatozott
lehetdsége is megsziint.

Hitler olyan rendiiletleniil ural-
ma alatt tartotta Eurdpat, hogy
Anglia és az Egyesiilt Allamok
két évet késett a Sztdlinnak meg-
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Emléklap Nagyszeben felszabaditasaért

igért masodik front megnyitasa-
val, amelyre csak 1944. junius
elején keriilt sor. A nyugati szo-
vetségesek Magyarorszag német
megszallasat gy kezelték, hogy
az itt bevetett katonai erdvel
Hitler a nyugati frontot gyengitet-
te, s a Voros Hadsereg elényomu-
l4sat lassithatja. Ez volt szamukra
az igazan fontos. A magyar zsido-
sagnak nyujtott tamogatasuk
kimeriilt abban, hogy a nacikat
kiszolgalo kollaborans magyar
korményt megfenyegették: a
haboru utan felelnie kell a tettei-
ért. Mindezek tudataban kell érté-
kelnlink Teleki arra vonatkozd
intézkedését, hogy a zsid6 lengyel
menekiilteket nem érheti hatrany
szarmazasukert. ..

A magyar—lengyel kulturalis
kapcsolatokban meghatdrozé sze-
repet jatszo Kerényi Graciat — mint
ezt az Utazasok konyvében leirja —
azért hurcoltak Auschwitzba, mert
1944 aprilisaban a korabbi évek
hagyomanyanak megfelelden szer-
vezte Teleki sirjanak megkoszoru-
zasat. Eletét apja, a Svajcban é16
vilaghiri klasszika-filologus, Ke-
rényi Kéroly mentette meg, aki e
célbol még a naci Okortorténésze-
ket is megfenyegette, hogy a habo-

ra utdn személy szerint vonatja
Oket feleldsségre, ha lanyanak baja
esnék. Kerényi Grécia 01 lengyel
baratainak Magyarorszag bemuta-
tasat 1945 utdn is mindig azzal
kezdte, hogy kivitte Oket Teleki
mariabesnydi sirjdhoz. ..

— A XX szazadi, s foleg a Tria-
non utani Magyarorszagrol gyak-
ran mondjak-irjak, hogy kényszer-
palyan mozgott; sokszor egyébkeént
anélkiil, hogy ennek az allitasnak
a logikai kévetkezményeit levon-
nak. Maskor viszont azt tapasztal-
Juk, hogy e kényszerpalyat olyany-
nyira determinaltnak allitjak be,
mintha az minden, 1919 utdni
magyar politikust eleve felmentene
minden torténelmi felelosség alol.
Az 1918-ban ujjaalakulo Lengyel-
orszag 1939 utani torténete azon-
ban arra figyelmeztet, hogy még
egy Magyarorszagnal nagyobb,
erosebb, elvileg szilardabb szovet-
ségesekkel rendelkezo allam is
hetek alatt ujra eltinhet a térkép-
rol, ha a nagyhatalmak ugy akar-
jak. Van-e olyan tanulsaga a XX.
szazadi lengyel torténelemnek, ami
a magyarorszagi politikai folya-
matok megitélése szempontjabol
is figyelembe veendé szempont
lehet?
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— Szémomra elfogadhatatlan
az a torekvés, amely az 1918-as
Osszeomlasért, a trianoni békéért
¢s annak kovetkezményeiért min-
den feleldsséget Karolyi Mihaly
nyakdba akasztana. Ez Onbecsa-
poan elfedi azt a tényt, hogy az
egész magyar politikai elit felké-
sziiletlen volt, varatlanul érte az
1918 0Oszén bekovetkezett ka-
tasztrofa, cs6dot mondott, s szin-
te tatott szdjjal bamulta, hogyan
szedik szét az orszagot. Ha a
torok politikai és katonai vezetok
igy viselkednek, ma Torok-
orszdgnak nyoma se volna a
vilagtérképen. Egy brezndbanyai
szlovék evangélikus pap mondta
nekem az 1970-es években
Balatonkenesén: ,,Milyen marhak
voltak a magyarok, hogy hagytak
ezt a szep orszagot szétszaggatni.
Meg kellett volna védeni!” Igen,
meg kellett volna védeni. De
1916 nyaran joval kedvezdébb
helyzetben még Erdély védelmé-
re sem késziiltek fel. Akkor, ami-
kor a roman hadosztdlyok mar
tamadasra készen sorakoztak fel
Moldva ¢és Havasalfold feldl
Erdély hataran, amelynek fegy-
veres erejét a békebeli hatardrsé-
gen kiviil talan ezer, puskaval,
pisztollyal felszerelt csenddr
alkotta, Tisza Istvan reakcidja a
fenyegetd helyzetre az volt, hogy
nem szabad csapatitdobéssal a
romdanokat ingerelni.

A trianoni békével dsszezsugo-
rodott Magyarorszdg aranyaban
megegyezett a lengyel-litvan
allam masodik, 1793-as feloszta-
saval. Nagy gazdasagi, kulturalis,
lelki, szellemi teljesitmény volt,
hogy nem pusztultunk bele.

— A magyar torténészek és pub-
licistak egy része a kozép-europai
félparlamentaris rendszerek tipi-
kus képviseloikent tekint Horthy-
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ra és Pitsudskira. Te hogyan
latod: a rokon vagy az elvailaszto
vonasok erosebbek a két személyi-
ségben és az altaluk miikodtetett
rendszerekben? Vajon Pitlsudski
csak azért nem jutott Horthy sor-
sdra, mert a vilaghaboru kitorése
elott elhunyt?

— Jozef Pitsudski palyaja 1926-
ig teljesen mads, mint Horthy
Miklosé. Pitsudski 6t évig tartd
szibériai szamiizetésébdl vissza-
térve tagja lett a Lengyel
Szocialista Partnak, s egy id6 utan
a Munkas cimi illegalis partlap
nyomtatdsa és terjesztése lett a
feladata. A munkassagban latta
azt az Ut6képes erdt, amely
Lengyelorszag helyreallitdsdban
meghatarozo szerepet jatszhat —
szervezettségénél, erejénél, ontu-
datdnal fogva. Persze Pitsudski
kemény harcot vivott azzal az
irdnyzattal, amely vilagproletar
allamot akart létrehozni, s a nem-
zetallamokat felszamolando reak-
cios csokevénynek tekintette.
Pitsudski tudatat meghatarozta a
munkasmozgalom, amelynek szo-
cidlis céljait magaénak vallotta, s
a lengyel éllam helyreallitasa
mellett ezek megvaldsitasaért is
kiizdott. A szocidlis intézkedések
terén az 1921-es marciusi lengyel
alkotmany az egyik legprogresz-
szivebb Eurdpaban.

Pitsudski, akinek egyébként
legnagyobb politikai ellenfele a
Roman Dmowski vezette nacio-
nalista Nemzeti Demokracia volt,
1922 végén visszavonult a kozé-
lettdl. Az elkovetkezd évek kor-
manyvalsagainak hatdsara azon-
ban az a meggy6z6dés alakult ki
benne, hogy a parlamenti demok-
racia lengyel véltozata alddssa az
allamot, anarchiaba, szakadékba
taszitja az orszagot. Emiatt ragad-
ta egyébként katonai puccsal

1926 majusaban magahoz a hatal-
mat, s vezetett be tekintélyuralmi
rendszert, amelyben a parlament
szerepe a koltségvetés megszava-
zasara €s a kormany tamogatasara
korlatozodott. Pontosan ugy, aho-
gyan a létezd szocializmus id6-
szakéban.

Kiilpolitikai elvei szerint Len-
gyelorszagnak egyenld tavolsagot
kellett tartania Oroszorszagtol és
Németorszagtol. Ezt utodai halala
utan gorcsosen igyekeztek betarta-
ni. Pitsudski azonban biztosan
nem vette volna készpénznek az
angolok 1939 daprilisdban tett
bejelentését, miszerint garantdl-
jak Lengyelorszag fiiggetlensé-
gének megvédését. Hitler tudta,
hogy ez bloff, mivel Anglidnak
alig volt szarazfoldi hadereje és
éppen csak nekifogott a légiflotta
kiépitésének. Jozef Beck Kkiil-
ligyminiszter ~ viszont maga
mogott érezve a brit birodalmat,
magabiztosan lelkes beszédet tar-
tott, amellyel egyértelmiien elko-
telezte magat az angol nyilatko-
zat mellett. Anglia par honap
mulva azon kiviil, hogy kényte-
len-kelletlen hadat izent Németor-
szagnak, Franciaorszaggal egyiitt
teljesen magara hagyta Lengyel-
orszagot.

Voltaképpen Horthy és Pil-
sudski csak kilenc év keresztmet-
szetében vethetok Ossze. Pit-
sudski mindent szdmbavéve igazi
allamférfi volt. Ha Horthy igazi
allamférfi lett volna, akkor 1944
0szén a budai var romjai ala
temetkezik, az utolso toltényig
védve azt a németek ¢és a nyilasok
ellen. Ezaltal valoban megment-
hette volna a nemzet becsiiletét,
amelyre nemegyszer hivatkozott,
s nem karhoztatta volna a ma-
gyarsagot maig tartd erkolcsi
vesszofutasra.
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Eppen a lelki, tudati felma-
gasztosodasa miatt tartom a XX.
szazad kiemelkedd allamférfija-
nak Nagy Imrét, aki nem kis poli-
tikai-ideologiai vargabetii megté-
tele utdn fejet tudott hajtani az
1956-0s forradalom elott, tevole-
gesen vallalva annak céljait. S
hogy ezt meggy6z0désbol tette,
azt martirhalala is bizonyitja.
1981 oktoberében Marosan Gyodrgy
egy radidinterjuban beszélt Nagy
Imre megatalkodottsagarol, aki
ahelyett, hogy Onkritikat gyako-
rol, s ezzel még az orszaggytilés
alelnoke is lehetett volna, , kitar-
tott az ellenforradalom” mellett.
Kitartott, s ezzel orszag-vilag
elott torvénytelennek nyilvénitot-
ta Kadarék hatalombitorlasat. Es
akinek fontos volt a tizenkét torté-
nelmi nap emlékezete, felemelt
fejjel jarhatott a gyalazkodas évti-
zedeiben is.

— A két nemzet kdzos torténetét
a kolcsonos segitségnyujtasok
sorozatanak is tekinthetjiik: 1831,
1848-1849, 1863—-1864, 1920,
1939-1944, 1956. Emlékszem,
1989. oktober 23. utdn beszélget-
tink arrdl, hogy — ellentétben
1989. junius 16. méltosagaval —
az elso szabad oktober 23-at
mennyire az indulatok eluralko-
dasa jellemezte. S ez, sajnos,
mindmaig meghatarozo eleme az
1956-0s  megemlékezéseknek.
Mintha mi magunk tennénk tonkre
a sajat presztizsiinket... Hogyan
tekintenek ma a lengyelek a
magyar 1956-ra?

— Tudjuk, Wiadystaw Gomutkat
Moszkva akarata ellenére valasz-
totta meg a Lengyel Egyesiilt
Munkéspart VIII. plénuma elsd
titkaranak. Tischler Janos kutata-
saibol kideriilt, hogy Hruscsov ezt
az elfogadhatatlan ,kilengést”
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szigorlan meg akarta torolni.
Gomulka jol ismerve a szovjet
diktatorikus gépezet miikodését,
tartott t6le. Tudta, hogy ettdl a
magyar forradalom mentette meg.
Es Budapest Moszkvat sokkold
ellenallasat tapasztalva Hruscsovék
egyszeriben Gomutkat mint a poli-
tikai valsagkezelés példaképét
emelték magasba Kelet-Europa-
ban a testvérpartok kormenetsze-
ri meglatogatasa soran. Ezzel
parhuzamosan Gomutkdnak a
véres magyar példara hivatkozva
sikeriilt lecsillapitania a forrongo
lengyel tarsadalmat. A lengyelek-
ben az a meggy6z0dés alakult ki,
hogy a magukra hagyott magya-
rok az 0 harcukat is vivjak, vériik
az 6 vérik helyett is omlik.

A Magyarorszagra delegalt
lengyel tudositok tgy szamoltak
be a Budapesten folyo harcokrol,
hogy a lengyelekben életre kelt a
tizenkét évvel azel6tt lezajlott
varsoi felkelés dramai kiizdelme,
amely kozvetleniil a németek
ellen, kozvetve a berendezkedni
késziilo diktatorikus sztalini rend-
szer ellen iranyult.

A lengyelek évtizedeken at
hiven Orizték a magyar forrada-
lom emlékét, amikor a magyar
tarsadalom a felejtés négy évsza-
kon atnytlo évtizedekig tartd téli
almat aludta.

Donald Tusk lengyel miniszter-
elndk legutobbi latogatasa soran
januar végén a Zeneakadémian tar-
tott beszédében Marai Sandorra,
Bib6 Istvanra és az 1956-os
magyar forradalomra hivatkozott.

— A magyar kozgondolkodas-
ban nemcsak a két vilaghabori
kozétti idoszak, de a valtozo for-
mdju és sulyossagu, hol diktatori-
kusabb, hol , liberdlisabb” part-
allami idoszak is a megemésztet-

len és (nem torténeti, hanem tuda-
ti szempontbol) feldolgozatlan
orokségek kozé tartozik. Hogyan
allnak ezen a téren a lengyelek?

— A Szolidaritas alatt tobb tucat
fold alatti kiad6 és terjeszti halo-
zat mikodott. Az 1980-as évek-
ben legalabb 0t Lengyelorszag
torténete jelent meg gondozasuk-
ban. Altaliban véve a torténeti
jellegli munkak — kiilonféle szin-
vonalon, szellemben, ideoldgiai
felfogasban — nagy szamban lat-
tak napvilagot a torténelem fehér
foltjainak eltiintetése céljabol is.
Az ilyen jellegti, torténelmi tema-
tikaja konyvkiadas 1989 utan val-
tozatlan maradt, bar az egyes
kotetek példanyszama jelentdsen
lecsokkent. Ma mar persze altala-
nos a panasz, hogy a fiatalok,
akiknek a Szolidaritas korszaka is
mult, nem érdeklddnek annyira a
torténelem irant, mint az idGsebb
nemzedékek. Pedig a Historia
nevii tévécsatorna éjjel-nappal
sugarozza a kiilonféle vitamiisoro-
kat, dokumentumfilmeket, jaték-
filmeket. Rdadasul tobb torténelmi
tematikdj havilap is megjelenik —
nagy példanyszamban. A mult
rendszer gaztetteiben részt vettek
feleldsségre-vonasanak elmarada-
saval persze Lengyelorszagban is
kimutathaté az elégedetlenség.
Jaruzelskit most éppen a felesége
késziil felel6sségre vonni, de nem
a hadiallapot bevezetése miatt.

— Es végiil a mar-mar kitelezé
kérdeés: a Bem-életrajz utan milyen
munkdat tervezel?

— A szabadsagharcban részt
vett lengyelek életrajzi lexikona-
nak lengyel kiadasat készitem elo.
Tobb mint 4000 cimszavat tartal-
maz, s terjedelme meghaladja a
62 ivet.

Hermann Rébert

Magyar
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