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BiRO-BALOGH TAMAS
Par szo a Tiszatajrol
és Ilia Mihalyrol

Olasz Sandor 2011-es haldla utdn sziikségszeriien
valtozés allt be a Tiszatdj szerkesztdségében: azon
tal, hogy a lapnal kozel hiisz éve szerkesztoként dol-
gozod Hasz Robert lett foszerkesztd, harom 4j mun-
katars is a laphoz kerilt: Orcsik Roland és Téth
Akos szerkesztok, és —nem szabad elfeledkezni rola,
mert a lap napi miikodésének lelke — Székely Anna
szerkesztoségi titkar. Az 1) szerkesztéség 2012 juli-
usaban allt munkéba, szeptemberben érkezett az elso
sajtobeli timadas ellentik.

Péter Laszl0, aki a lap 1947-es megindulasanal is
babaskodott mar, elég szerencsétlen hangvételli cik-
ket k6zolt a helyi napilapban, igazsagtalanul vadas-
kodott, és korabbi — mara elvesztett — értékeket
emlegetett. A napilapban és az interneten ezt koveto-
en sz6 szot kovetett, tobben agaltak a Tiszatdj ellen,
még tobben védték, aztan — ahogy lenni szokott —
csondben eliiltek a szenvedélyek, és maradt minden
valtozatlan.

Azért érdemes ezt az eliilt vitat most mégis fol-
emlegetni, mert tamadé cikkében Péter Laszlo azt
allitotta, hogy ,,vajdasagiak szalltak meg a szerkesz-
toséget”, akik nem ismerik Szeged kulturajat, nem is
lesznek soha szegedivé, igy nem szerkeszthetnének
Szegeden lapot, rdadasul mindenféle fovarosi sze-
metet és kiilfoldi szutykot kozdlnek a jo helyi szer-
z0k és j6 szegedi témak helyett. Péter Laszlot egyéb-
ként nagyra tartom, sokat tanultam téle az egyete-
men, de itt, azon tul, hogy rosszindulatian és tudato-
san csusztat a tényeken (példaul most is tobb szege-
di vagy Szegedhez kothetd szerz6t kozolnek a lap-
ban, legfeljebb a professzor emeritus mar nem isme-
ri 0ket), vadaskodasaval nemcsak a Tiszatdj indula-
sat (tehat sajat programado cikkét) kérddjelezte meg,
hanem Ilia Mihdly egész munkdassagat is.

[lia Mihaly 1958-ban publikalt eldszor a lapban, a
hatvanas-hetvenes években jarta végig a szerkeszto-
ségi szamarlétrat, szerkesztObizottsdgi tag volt,
késébb a versrovat szerkesztdje, majd foszerkeszto-
helyettes, végiil, 1972—74-ben foszerkesztd. Tiszataj-
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torténetrdl a leghivatottabb — a témat legjobban isme-
16 — megszolalo természetesen maga Ilia lehetne, de
ha mar 6 nem lehet itt, szellemisége mellett a szavait
is érdemes idézni. 2007-ben irta Hatvanéves a
Tiszatdj ciml cikkében: ,,Utobb lathatd, hogy a cim
mar nem egészen felel meg a folyoirat torténetében
lezajlott valtozasoknak, az altala képviselt irodalmi
iranyzatoknak, de megdrzodott benne maig a regio-
nalitas értékeiben valo hit, a szegedi nagytdj hagyo-
manyaira vald figyelés, ennek ébrentartasa, az iroda-
lom mellett miivelddéstorténet, néprajz, az univerzi-
tasi tudomanyossag bizonyos részeinek befogadasa.
A folyoirat torténetének vannak a félreértelmezett
regionalitdsbol szarmazé nem tul sikeres korszakai
is. Az un. »helyi szerzo« eldnye, vagy félreértelme-
zett els6bbségi igénye bizony az Otvenes években,
majd a hatvanas évek elején erdsen vidékiessé tettek
a lapot, és a Tiszatdj sem keriilte el a sematizmus kor-
szakanak durva, irodalom alatti jelenségeit; ha ennek
a korszaknak irdsait a mai olvasd nézegeti, vagy
deriil, vagy bosszankodik. De ebbdl a sivar, tulpoliti-
zalt és talontul a helyi hatalom igényeire is pillogo,
attol elismerést varo szerkesztési gyakorlatbol a hat-
vanas évek végén a lap kritikai rovata és lassan az
irodalmi anyaga is kilépett. Kovéacs Sandor Ivan, a
szegedi egyetem fiatal, régimagyaros asszisztense
¢lénk kritikai rovatot kezdett szerkeszteni; nyilvan
még a folydirat vezetése sem tudta, hogy milyen
mozgékony szellemet szabaditott ra erre a rovatra.
A kortars magyar irodalom 1j jelenségeire irdnyitotta
a kritikai rovat figyelmét, nem bevett szerzokkel
miik6dott, hanem tanitvanyait nevelte kritikusnak, s
mint régimagyaros, jO filoszként lelkesen foglalko-
zott a kéziratokkal. Ez a buzgalom meglatszott a
lapon is, lassan a Tiszataj kezdett olvashatova valni.
A nagy nekilendiilés ennek az évtizednek a végén
azzal kovetezett be, hogy a vidékiséget nem tekintet-
te érdemnek a szerkeszt6ség néhany ifjabb tagja, és
elkezdtek kilincselni a magyar irodalom jo szerzoi-
nél. Ezzel a helyi szerz0 primétusa megsziint, szinvo-
nalat a magyar irodaloméhoz kellett igazitani, vagy
nem jelent meg a folyoiratban. [...] A szerkesztés egy
masik »taldlmanya« az volt, hogy rovatokat nyitott a
szomszédos orszagok irodalmara, a kapcsolatok torté-
netének ¢és jelenének vizsgalatara (Most—Punte—Hid,
Kelet-eurdpai Nézo), és buzgd szervezéssel kezdte
beszerezni és k6zolni az Un. kiilfoldi magyar iroda-
lom szerz6it. Ma ez az utobbi mar altalanos a magyar
folyoirat-irodalomban, de 35 évvel ezeldtt ez nem-
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csak jdonséag volt, hanem szerkesztési kockazat is.
A hatalom részérdl ez lett a lap egyik legtobbet biralt
vonala, beszamoltatasok, fegyelmik, megsziinteté-
sek, levaltasok, a politika a legmagasabb szinten fog-
lalkozott a Tiszatdj »hibaival«, és ahogy ilyenkor
lenni szokott, a politikahii sajtd szerzdi is réharaptak
erre a csontra, orszagosan ¢s a helyi sajtoban is.”

Szinte immar sajtotorténeti kozhely — mér ha van
ilyen, amikor Magyarorszagon a sajtotorténet maga is
eltinében —, hogy Ilia Mihaly korszakos ujitdsa a
lapnal a hatdron tili magyar és a szomszédos népek
szerzOinek kozlése volt. A hivatalos magyarorszagi
irodalomba beemelt szerzok névsora ismét csak hosz-
szu lenne — erdélyi, vajdasagi, felvidéki szerzok soka-
saga —, ugyanakkor, ha kozoIni nem is lehetett oket,
a nyugati emigracio képviseldivel is tartotta a kap-
csolatot. Ahogy 6 mondja: ,,A Tiszatdj szerkesztése
mindig szeretett bibelddni a szerzinek irasaival, bar
a személyesség és figyelem nem nyilvanulhatott meg
a mindennapi taldlkozdsokban, kdvéhazi beszélgeté-
sekben, de a levelezést olyan szinten lizte a szerkesz-
toség, hogy a magyar irodalmi életet behalozta vele,
naprakészen tudott a szerz6krél, munkajukrol, meg-
konnyitette a maga szdmara a kéziratkérést.” Kiterjedt
levelezésének részleteit és hirét ismerve sejthetd, Ilia
Mihaly itt elsdsorban magarol beszél.

A kozlésen tal Ilia informalt is, hiszen — ahogy
Lengyel Andras irta rola — ,,mint belsé ember viszony-
lag szabadon irhatott a lapba, s ez lehetové tette sza-
mara, hogy figyelemmel kisérje a magyar szellemi
életnek a szamara fontos fejleményeit, s ezekrol rend-
re hirt is adjon. [...] Ugyanakkor, szinte észrevétleniil,
bevont a magyarorszagi kulturdlis érdekldédésbe egy
sor olyan irast, miivet, jelenséget, aki s ami a hivatalos
nyilvanossagban addig nem volt, vagy nem stlya sze-
rint volt jelen. E munkéjat nem hossza, részletezd
tanulmanyokban végezte, hanem tobbnyire rovid,
informativ kiscikkekben, ismertetokben”, szemlézo
irasokban. Szemlézte példaul a hataron til megjelent
irodalmi lapokat — a legtobb magyarorszagi olvasoban
ekkor tudatosult, hogy egyaltalan léteznek ilyenek.
Emellett — és most ismét Ilia Mihalyé a sz6 — ,a
Tiszatdj nem ment bele a hetvenes évek elején folujul-
ni latszo népi—urbanus ellentétbe, bar szerzoi kozott
sokan voltak, akik egyik vagy masik iranyzathoz hiz-
tak. Vas Istvén, Illyés és Németh Laszl6 neve kozott
sok név talalhato a lapban, Pilinszky és Wedres Sandor
neve mellett is megfért jo irodalmi békességben
Szentjobi Tamasé vagy Ladanyi Mihaly¢ is. A mii szolt
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a szerkesztohoz, nem a szerz politikai vagy kozéleti
szereplésének milyensége.” A kiilsd szemléld iroda-
lomtorténész azonban mégiscsak inkabb ,népinek”
latja a lapot, s ez — a hatéron tali irodalmak kérdése
mellett — torvényszeriien vezetett a beligy fokozott
érdeklodéséhez, ezért is kapta IIl/IlI-as dossziéja a
Subasok feliratot. (Ennek mara kiilén irodalma lett.
Maga Ilia Mihaly is tobb cikkben szolt rola, Péter
Laszlo sajat tildoztetésérol Osszedllitott kotetéhez
— Az én besugoim — hasznalta az Ilia-anyagokat,
Csapody Miklos is tobbszor idézi, radiomiisor késziilt
roluk-beldlik.) A jelentések irdi kozt volt nem egy
Tiszatdj-szerzo, sot szerkesztdségi munkatars is akar.

Végiil is mit lehet mondani a Tiszatdj Ilia-korsza-
karol? Ilia Mihaly ,keze alatt a Tiszatdj nemcsak,
ahogy sokan allitjak — az akkori legjobb magyar iro-
dalmi folydirat lett, nemcsak irodalmi jelentdségre
jutott. De, ma mér bizonyos, dtalakitotta kultiran-
kat, megvaltoztatta a legitim magyar nyilvanossag
szerepet, s olyan elemeket épitett abba bele, amelye-
ket tobbé nem lehetett nemlétezonek tekinteni. Az
etnikailag, nyelvileg és kulturdlisan meglehetdsen
sokszinli, méhében sulyos torténelmi kataklizmékat
érleld Kelet-Europa megjelent a legitim magyar
nyilvanossagban. S tudatosult, ebben a térségben, az
orszag hatdrain tll, szinte mindenhol ott vannak a
Trianon kovetkeztében leszakadt magyar tombok”
(Lengyel Andras — A kiemelés t6lem: BBT).

A hurt azonban sosem lehet a végtelenségig feszite-
ni. [lia Mihaly ovatos forradalmar volt, de még ez is sok
volt a rendszernek: 1974 decemberében a tudta nélkiil
vettek ki a lapbol Balogh Edgar egyik cikkét, emiatt a
foszerkesztd lemondott. Es bar formalisan csak b két
évig volt a lap €lén, a lapot még mind a mai napig vele
azonositjak. Ha a Tiszatajnak ,legenddja” van , 6 az.
[lia Mihaly és irodalomszemlélete az a mérték, amely-
hez minden szerkesztonek tartania kellene magat, nem-
csak rémutogatva és takarozva nevével.

A hetvenes évek masodik felében és a nyolcvanas
évek elsd felében a Tiszatdj hasonld uton jart. Az Ilia
Mihalyt valté Voros Laszlo félig ,.konnyl” helyzet-
ben volt: mivel a kultirpolitikai vezetés minden
hibat Ilia nyakdba varrt, lehetett folytatni, amit 6
elkezdett. Megmaradt a Most-Punte-Hid és a Kelet-
europai nezo (1985-ig, amikor Osszevontak oket),
tematikus szamok jelentek meg, példaul Ady kelet-
europai fogadtatasarol, a szerzégarda sem valtozott
lényegesen: akiket Ilia Mihaly odacsalogatott a lap-
hoz (,,nincs megszerezhetetlen kézirat”, vallotta),
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azok tovéabbra is kiildtek anyagot. Kdzben pedig a
szerkesztoségben is megjelentek az Ilia-tanitvanyok
— példaul Olasz Sandor.

A lapot azonban 1986 nyaran — Nagy Géspar egy
versének kozlése miatt — betiltottak. Az ezt kovetd
atmeneti id6szak megosztja a véleményeket (arulok
kontra megment6k), majd 1989-tdl a régi-u; szerkesz-

Felhasznalt irodalom

Gyuris Gyorgy: 4 Tiszatdj fél évszazada. 1947-1997. Szeged, 1997. —
Ilia Mihaly: Hatvanéves a Tiszataj. barkaonline.hu, 2007. febr. 18.
— Lengyel Andrés: Egy irodalomszervezé palyaive. Vazlatféle Ilia
Mihalyrol. Forras, 1994. szept. 54-84.

Ilia Mihaly munkassagarol lasd: Klukovitsné Paroczy Katalin-Raczné
Mojzes Katalin: Ilia Mihaly szakirodalmi munkassaga. In: Irodalom
és Mivészettorténeti Tanulmanyok 4. (A Mora Ferenc Muizeum
évkonyve) Szerk.: Lengyel Andras. Szeged, 2004. 279-318. és Biro-
Balogh Tamés: Ilia Mihaly szakirodalmi bibliogrdfigjahoz. Forrés,
2009. szept. 61-71. [Ez utobbiban kiilon rész a besugoi jelentésekrol
irott cikkekrdl. ]

toség keriilt vissza a lap élére. Kérdés persze, hogy
miért nem Ilia Mihaly, amikor pedig ennek is megvolt
a lehetdsége. Hogy miért nem, arrél szintén megosz-
lanak a vélemények, mindenesetre a magyar kultira
nagy vesztesége, hogy a folyoirat nélkiili szerkeszto-
nek ekkor sem osztottak lapot. Pedig maig hatdan
masképp alakult volna a magyar kulturdlis identitas.

Illetve az emlitett legujabb Tiszataj-vitdhoz: Péter Laszlo: Tiszatdj.
Délmagyarorszag, 2012. szept. 13. 10. — Szuromi Pal: Nem akdrmi-
Iyen ,, TAJ-KEP”, avagy a vajdaségiak becsiilete. Dm., 2012. szept.
19. 11. — Kovacs Miklos: Irodalmi kérdések. Dm., 2012. szept. 20.
13. — Annus Gabor: Roghozkétitt irodalom? A Tiszatdj-,, vita” mar-
gojara. tiszatajonline.hu, 2012. szept. 23. — Boldog Zoltan:
,, Vajdasagi megszallok” és , tajidegen” Tiszataj? irodalmijelen.hu,
2012. szept. 23. — ,, Vajdasagi megszallok” és , tajidegen” Tiszatdj?
(2. rész) irodalmijelen.hu, 2012. szept. 23. [Bir6-Balogh Tamas,
Gaborjik Adam, Sisak Gabor és Szajbély Mihaly hozzaszolasai] —
Hasz Robert: Kényszerii valasz — a Tiszatajtol. Dm., 2012. szept. 29.
17. — Péter Laszlo: A tény tény marad. Dm., 2012. okt. 10. 11. —
Kovacs Miklos: Vilasz Hasz Robertnek. Dm, 2012. okt. 11. 10.

TURJEI ZOLTAN

Nem tudom

Nem tudom, hogy engem nézel,

vagy csak a szavaimat lesed,

hatha talalsz koztiik neked valot,

amibe aztan belebujhatsz, ha fdzol,
mert tudod, nem leszek mindig itt,
mosolyod nekem szol vagy csak

az oromodnek egy-egy elcsipett
takarodarab miatt, de én olellek tovabb,
mert hosszu, hideg tél lesz, és engem

az oltoztet fel, hogy ruhad lehetek.
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Kirakos jaték

Utolso cigarettadat velem szivtad el.

Tobb ez, mint csokom a borddon.

Most osszekeverlek, mint egy Rubik-kockat.
Nem tudom eldonteni, szebb vagy-e igy,
vagy csak tovabb maradsz tarsam a megtagadds-
ban,

de mostantol mindent latni fogok,

amire tested arnyékot vet,

mindent érezni fogok, ami nyelvedhez ér,

és minden imadat hallani fogom,

amig kirakod az egyszinii oldalakat,

és ujbol megtanulsz szeretni.
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