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»Csak bolygok, mint
megszélhiudt ember”

A sorok mogiil egy férfi szavai szolnak hozzam tobb
szaz év tavlatabol, s én zavarban vagyok, holott nem
nekem cimezte a sorait, hanem egy XVI. szdzadban
¢lt holgynek. Az évszdzadok hartydjan keresztiil
nézek bele most ebbe a kiilonds vallomasba, a sebek
versébe. Mégis, e kitarulkozas til Oszintének és
p6rének tlinik ahhoz, hogy gyanakvasomat fel ne
keltse. Hiszen aki ennyire magabiztos kézzel iranyit-
ja az érzelmeimet, aki a koltéi fegyvertar minden
kellékét csatarendbe allitva akar (és képes is) hatni a
lelekre, attol tanacsos Ovatosan fogadni az dnsajnal-
tatasban sem szikolkodd, am mégis hegyikristaly-
ként fényld ,,vallomast”. Es vajon lehet-e ezt a ver-
set onmagaban olvasni, hermetikusan elzarva ir6;ja-
nak ellentmondasokkal terhes életutjatol?

A sorok koziil Balassi egy kegyvesztett, sz€liitotten
bolyongo férfi képét rajzolja ki, aki a szerelem szolga-
jaként és napszdmosaként hanykolodik 1élekhajojan a
szenvedély tengerdrvényei kozott. Mintha mér kiko6tot
sem keresne, egyetlen faroszként a Szépség idedja
vilagit neki; a szépségé, amely mogott felsejlik az
isteni. Szemében a foldi sz€ép igy szentiil meg.

Tudjuk, hogy a hidny is teremtd er6vel bir. A testiség
megtarto erejének a hidnya, igy tlinik, Balassi esetében
nem elvékonyitja az érzelmek karpitjat (hosszutavon
persze elfakulhat e karpit szine, de a vagyak haldjaban
vergddd ember nem foglalkozik a hosszii tavokkal),
inkdbb megerdsiti azt kiilonds, attetsz6 fonalaival.
,Mely csuda gydtrelem ez” — teszi fel a kérdést, mikoz-
ben a racsodalkozas vardzsgombjét forgatja ujjai
kozott, hiszen e biivos erdvel bird szenvedély valoban
csudalatos képeket hiv beldle el. E képek nem az &hi-
tott nokrdl szolnak, de altaluk keletkeznek, ahanyszor
csak a szenvedély elkapja 6t, tehat gyakorlatilag folya-
matosan. A sz&pség rabsdgaban vergddo férfi segélyki-
altasat halljuk, képekben lepérlott félelmét az elutasi-
tastol — ugyanakkor a feloldodastol, az én teljes elvesz-
tésétol, a felorlodésétol is talan.

E két irgs az Ur 2013. esztendejében, Balassi Balint sziiletésének napji-
ra, tiszteletére irodott, ki a jo bor, a szép nok és egyéb vilagi vigassagok
mellett hazdjarol és Istenérdl soha nem feledkezett meg. ,, Befed ez a kék
ég, ha nem fed koporso, / Tisztességes legyen csak oram utolso. / Akar far-
kas, akar emésszen meg hollo, / Mindeniitt fejiil ég, az fold lészen also.”
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Harom kép, hdromszor hat sor, majd még kétszer
harom — Balassi minddssze ennyi kesergd-buslako-
do, kicsi épitokockabol rakja fel e verstemplomot.
Pazar koltdi képek és hasonlatok sordt szorja a holgy
laba elé. A szolga szerepébe bujik — mert Balassi
Balint a szerelemben is feudélis hierarchidban tud
csak gondolkodni. Csordultig van dnmagaval, farkas-
¢tvagya van husra, életre, a sovany bojtot rosszul
viseli. Sajat érzéseinek kronikasa, figyelme sajat
magara, (vélt vagy valos) gyotrelmeinek aprolékos
bemutatisara irdnyul. {gy szenvedését akér szenvel-
gésnek is gondolhatnank; hogy talan nem is vivi-
szekcid mindez, csak mimézise annak. Itt minden
rola sz0l és érte. Erzelmeket korbacsol fel, a széna-
lomkeltés vilagos szandékaval, versszakrol vers-
szakra huzza szorosabbra a halot a zsékmany folott,
abban a reményben, hogy a szolga kontose mogott
megbve vadaszként bekerithesse a nemes vadat.
A zsakmanyszerzés, a ,,szerelem” forgatokonyve az
évszazadok alatt nem sokat véltozott. A becserkészés
mindig is kulcsfogalom volt. De vajon szolga-e a
versbéli én az eszményitett, de masodlagosan, szinte
csak iirligyként megjelend n6 mellett? Kétlem.

Az Idedl utani sovargas, az, hogy a kivalasztott
foldi asszonyokban Balassi istenndi karakterjegye-
ket keresett és vélt felfedezni, azt jelzi, hogy szdma-
ra a sz€pség nem pusztan a foldi vagyak célpontja,
hanem az isteni 1ényeg foldi kifejezddése: az idedlis
az érzékin keresztiil valik megtapasztalhatova a sza-
mara. A test kapujan vald atlépés utat, hidat, 6ssze-
koté kapcesot jelent a magasabb rendi felé. A lovagi
szerelem logikdja szerint a viszonzatlan szerelem
legnagyobb jutalma maga a szolgélat, ugyanakkor
paradoxonja az, hogy minél viszonzatlanabb a szere-
lem, anndl hitelesebbnek gondoljék azt, anndl inkabb
analogiaja az Urral valé kapcsolatnak. A visszhang-
talan, visszajelzések nélkiili szerelem viszont nem
vezet az Onmegismerés magasabb fokdra, hiszen
nincs tiikdr, amelyben magunkat meglathatjuk.

A tavolsag tiveggolydjaban Balassi esetében nem
lecsendesiil, hanem emészto tizzé valik az emléke-
zés. Egyik visszatérd motivuma a sajat testébol gyuj-
tott maglya, a sajat testében gyuld tiz (,,...beldl
¢gek, mint tlizben szdraz kender”), a tlizaldozat,
amelyet az istenndi karakterli n6 elétt felmutat. Az
ember az ép almat keresi, nem a hibasat, a szépség
ejti rabul, s csak igen komoly, tudatos munka utan
latja meg a kevésbé szépben is a jot, amikor a szép-
ség mar nem vakitja el a szemét. A szépségben meg-
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latni az istenit, az isteni szépség, a visio beatifica a
szem adomanya. A test szépségét sériilésmentesen
nem szemlélhetjiik, mert mindig benne van az éppe-
ni, a torékeny, a malékony. Latvanya a romlas nyo-
masztd érzését hordozza magéaban. A szerelem tobb-
arcli: a nemes, tiszta, égi vagy jelképe Venus Urania
(Egi Vénusz), az 6 foldi masa a his megvonasaval
kinozza a férfit, Venus Vulgaris pedig az érzékiség,
az alacsonyabb rendi, testi kapcsolattal és foldi
vaggyal atszott szerelem megtestesitdje. A trubadur-
lira Venus Uraniat tartja eszményinek. Célia neve égi
n6t jelent, a kék szin kapcsolhatd hozza.

Az eszményitett nd akér felcserélhetd is, hiszen
egyetlen dolgot tudunk meg rola: hogy szép (igaz, ¢
szépség vilagmozgato erdvel bird vizualis jel), tobb szot
Balassi nem fecsérel rd. ,,Siralmam patakja az kereket
hajtja, / kin lisztté 1étig toret.” Porra, lisztt¢ valni, liszt-
1étig torddni. .. E képek akkor is hatnak, ha van benniink
némi kétely e lobogas hitelességét illetden, s6t, még az
is megfordulhat a fejiinkben, hogy Balassi a szerelem
sz0t a vagy szinonimajaként hasznalja.

Balassinak altalaban is volt baja a szerelem (és a
hiiség) megélésével: mintha érzelmi csatatéren lenne
mindig. Diihds, bosszus, ha hidba konyorog kegye-
kért — s konnyen tallép rajtuk, ha megkapja dket.
»Mely kedves saskanak az harmat, ugy nekik is
konyviink, / Sok bunkkal, faradtsagunkkal tiilek mi
csak kint érdemliink.”

E szenvedéstorténet rendezdje Balassi: 6 osztja ki a
szerepeket, az 0 szemszOgébol lathatunk csak min-
dent. A sz&p ,,molnarné” maga Célia, a kolto a gabo-
na, a malomkereket pedig a siralom patakjanak vize
hajtja. Ropognak, pattognak a szavak, mint a szaraz fa
a tlizon, a sorok zeneisége, atmoszférateremtd hatasa
rendkiviil erds. A bizat 6rl6 malom, a harangnyelvet
koriilolel6 ,kehely” a ndi test szimbdolumai lehetné-
nek, itt mégis a férfilélek valik haranggd, a Iélek
harangjava, mely jelzi a veszélyt: a szenvedély pusz-
tito erejének veszélyét. Az elsé és a harmadik vers-
szak kozott latszolag ellentét fesziil, de csak latszolag,
hiszen csak a test sériilhet, azt lehet bedaralni, meg-
torni. A ndi szEpség fénylényegt, de a fény maga nem
arthat a kristalynak, hidba égeti. Vagyis a n6 elérhetet-
len szépsége onmagaban kinozhatja ugyan a férfi lel-
két, legbelsd lényegét, de nem okozhat benne mara-
dando, kiheverhetetlen kart. ,,Mint egy kristalykovet
soha el nem torhet, / noha éget, ver6fén”.

Megosztd személyisége, tulfilitottsége €s szelsdsé-
ges megnyilvanuldsokra valod hajlama, poérokkel és

16| Napio

vétkekkel kikovezett 1élekutja miatt a koltonek sok
haragosa lehetett. Sokszor érezhette, hogy a foldi jog
¢s erkoles ,,kikopi a szajabol”, blinbocsanatért hat
nem foldi birak el6tt konyorog. Es amikor Istenéhez
sz6l, akkor érezziik, hogy megall a levegd, hogy most
dramaian Oszinte. Foldi vétkei kozott talan egyediil
az Urnak és hazajanak hiiséges szolgdloja mindvégig.

Balassi a foldi javakhoz, az anyagi biztonsaghoz,
az ¢let szamara fontos alappillérihez is ragaszkodik:
legyen jo bor, vagyon, ,,jogos juss” és becsiilet, ame-
lyekbol ne forgassak ki 6t. ,Kell immar énnekem
csak jo 10, hamar agdr, / Ifjak tarsasaga, €les szablya,
j6 madar, / Vitézek kozt tilvén kedvem ellen sincsen /
J6 borral teli pohar.” Es persze legyenek nék, asszo-
nyok, lyanyok, fehérszemélyek.

Az a vissza-visszatér0 szamadas, Onleltarozasi
kényszer, amely Balassi lirgjat végigkiséri, szerel-
mes verseiben is megmutatja magat: ,Lettovabb
Julit, s lettinkabb Celiat ez ideig szerettem, / Attol
keservesen s ett6l szerelmesen vigan immar bucsut
vettem”. Az otthontalansag érzése eldl egyik karbol
a masikba menekiil, n6i karok indaiba kapaszkodik,
mintha a megvaltast, a kegyelmi allapotot — deszak-
ralizalt valtozataban — a viszonzott testi szerelemben
¢lhetné csak meg. S Célia alkalmas volt ennek meg-
adésara: ,Mert megkegyelmezett, s minden jot vég-
zett Celia énfeltilem.” Igaz, a megtagadasara is. Ugy
tinik, mégsem az iidvosség megtisztitd érzését
hozza ez Balassinak, csak a felejtés illiziojat.

A vers zarokovében, a szenvedés kicsi ablakaiban
felfénylik a tavasz képe, hiszen e foldi életben a
szenvedés, a lélek tele atmeneti allapot, az egyete-
mes korforgasban a sotétet vilagos koveti, és egyszer
valahol mindig felsiit a nap. A sebek verse lassan, tit-
kosan szovddik 4t a remény sugdrfonalaival.

Sokszor gondolkodtam azon, hogy ha fitinak szii-
lettem volna, Balassi Bélintot, a regényekbe ill6 lova-
got példaképiil valasztottam-e volna. Vonzott, izgatott
a személyisége, a merészsége, hazard jelleme, hiszen
kalandorlovag volt, s az milyen izgalmas is! Imponalt,
hogy ,,az jo hirért-névért s az sz€p tisztességert” indult
az utolso csatdjaba, tetszett, ahogy kérbefonja versko-
szoruival az ahitott holgyeket; nem tetszett, hogy sok
mindent tett érdekbol, hogy, azt hiszem, nem tudtam
volna megbizni benne soha. Es hidba forgattam ide-
oda a kaleidoszkopomat, a sorai koziil kisejlo, szines
személyiségeserepek nem alltak Ossze egységes
képpé. Talan éppen ez a titokzatossag, ellentmonda-
sok sorozata az, ami miatt ma is érdekel.
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