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VEGH ATTILA
Benn van

Janudr eleje. Ma van az els6 igazi téli nap, hdban
minden. Lemegyek a Dundra. Kodbe mertil a viseg-
radi vér; nem latni, ahogy viszi a lovas futér a hirt a
kiralynak a kozelgo torok veszedelemrdl. Eltévedt
vadlud-csapat kavaroghat valahol a Borzsony folott,
gagog a sziirke levegd. Oszi hajnalokon, amikor
beflitok kertvégi terméskd szobamban és betilok
irni, olvasni, gérogozni, gyakran hallom a f6lottem
hiizé vadludak jelz6hangjait. Osi, mély hang ez,
akar a Hortobagyon atvonuld tizezres darucsapatok
kragatasa. Mindig erre vonulnak, a Borzsony déli
volgyének torésvonalaban. Néhany csapat télre is itt
marad. Ki tudja, miota 6rzik ezt a hagyomanyt, tart-
jék a tobb évezredes, jol bevalt utat? igy, ebben a
vad kidltozasban olvasni Aiszkhiiloszt: mi kellhet
még az élettdl?

Erzem a Dunat, de lassan indulok vissza a hazba.
Valaki var. Valaki, aki hosszt ideig nem hallathatta a
szavat. Véletlenill fedeztem f6l a konyvét (van
olyan, hogy véletlen?) az [rok Boltjaban a milt
héten: Esszék, eloaddsok. Csak igy, egyszerten.
A cim folotti név azonban kivilaglik a sok divatos
szerz6 halmazabol: Gottfried Benn.

Benntdl eloszor nem verseket olvastam. Lira-
problémak cimii esszéjébe botlottam bele (véletle-
niil) tizenot évvel ezeldtt. A Lyra mundi sorozatban
megjelent verseivel csak joval késbb ismerkedtem
meg, nem til nagy lelkesedéssel. Bennre azota is
mint esszéirora gondolok. Mint minden iddk egyik

Ezek a jelz6k persze nem jelentenek semmit.
Nincs mit jelezni ott, ahol a 1ét kinyilvanitja magat.
A 1ét, amelyet senki olyan batran nem settenkedett
koriil, mint Heidegger. A 1ét, amely persze Gottfried
Benn esszéiben is inkabb rejtekezni szeret, de
amelynek igazsaga ebben a filozofiai-k61t61 mondas-
ban is kimondatik. Ez a kimondés nem a sz6 logikai,
hétkdznapi vagy (ne adj’ Isten) politikai értelmében
veendd. Az efféle, alacsonyabb rendi igazsagok kiil-
sddlegességeket, ugynevezett ,tényeket” mondanak
ki. A komoly embert a tények nem érdeklik.
Gottfried Benn lelke tényfékezdgép: azt karcolja
bele a l¢lekzselatinba, ami van, és Gigy, ahogy van, de
az igy eldallo képek olyan eidoszok, amelyek atsu-
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garoznak az eidélonon. Olyan idedk, amelyek felé az
ember ¢l, egészen addig, amig az irastudok aruldsa
torvényerdre nem emelkedik.

Nyugi: sosem emelkedik torvényerdre. Empiria
nem tesz torvényt. Ha mégis ugy tlinne eldttiink,
hogy Periklész mai utddai nyakkendds-6ltonyds
partdebilek, Platonéi funkciknak hizelgé tuddscsa-
hosok, Szophoklész kortars kollégai pedig a kove-
tendd politikai irdnyvonalat sajat taknyukkal kene-
getd bérirok, és hogy ez a fordulat sorsszerti, netan
lidvos, annak csak az lehet az oka, hogy mi, kortars
szellemi tendencidkat figyel szubjektumok onma-
gunkon kiviil rekedtiink. Gottfried benn van.

Eles elméjii olvasoim nyilvan szagot fogtak, ami-
kor az imént Benn-nel kapcsolatban Heidegger vagy
Platon alakja folmeriilt. Gondoltédk, most majd jon a
ndcikérdés exponalasa. Sajnos, holgyeim és uraim, az
én tényfékezogépem ilyesmire nem kattan. Nem
érdekel, Benn 1933-ban hogyan &jult el a nemzeti-
szocializmus — akkoriban Heidegger altal is magasz-
talt — szellemi nagysagatol, hogyan képzelte azt —
Platonhoz hasonloan —, hogy most az egyszer nem az
uralomhoz fognak igazodni az idedk, hanem forditva,
ahogy az sem érdekel, milyen koriilmények kozott
irta meg azt a mindent meggyond miivet, amely — a
’33-as naci-apologiaval egyetemben — ebben a kotet-
ben olvashato. Es ha az efféle pikantéria netén lizba
hozna Ondket, gondoljanak nyugodtan Jean
Baudrillard-ra, aki azt irta valahol, hogy a masodik
vilaghabort szellemi vilaga ma mar érthetetlen és
atlathatatlan, mert ma egészen mas szellemi vilagban
¢liink. Besz€Ini persze szabad rola, de csak ha szava-
inkban legalabb egy focipalyanyi mozgasteret meg-
hagyunk a torténelmi hermeneutika jatékanak.

Meggondoltam magam: mégis kozlok két idézetet
a két szovegbol; az egyiket a ,,naci” Gottfried Benn
irta, a masikat a ,,megtért”. A Vdlasz az emigrans iro-
dalmaroknak cimi irds Klaus Mann levelére véla-
szol. Mann szemére veti Benn-nek, hogy kiall a hit-
leri allam mellett ahelyett, hogy emigralna az orszag-
bél, ahogy annyian tették. ,,Ugy vélem, igen sokat
nyerne On azzal, ha hajlandé lenne végre foladni a
torténelemnek ezt a novellisztikus koncepciojat, és
elfogadnd a torténelmet annak, ami: elementaris,
1okésszerii, sziikségszerli jelenségnek; ugy vélem,
sokkal kozelebb juthatna a németorszagi események
tényszerli megitélés¢hez, ha nem tekintené a torténel-
met holmi bankszamla-kivonatnak, amelyet — ugy-
mond — az Ondk XIX. szazadi, polgari agya nyujtott
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be a teremtésnek; nem, semmivel nem tartozik Onok-
nek a torténelem, Onok viszont addsai maradtak Ggy-
szolvan mindennel; hiszen hallomasbol sem ismeri az
Onok demokraciajat, az Onok hatalmas csinnadratta-
val folmagasztalt racionalizmusat...” A masik szo-
vegben, amely 1950-ben irddott, és a Kettos élet
cimet viseli, Benn el6bb azt bizonygatja, hogy 1933-
ban nem tudta, valdjaban ki is Hitler, hogy a ndci
partprogramot soha nem olvasta, valamint hogy
milyen sok zsid6 baratja volt neki akkoriban. Ezutan
ez all: ,Hittem a német nép valddi megtjulasaban,
abban, hogy ez a nép megleli a kiutat a racionaliz-
musbol, a funkcionalizmusbol, a civilizacio okozta
elcsokevényesedésbol; hittem abban, hogy Eurdpa
javat szolgalja majd ez a megljulas...”

Engem nem érdekel az a kérdés, hogy akkor most
melyik Benn az igazi. A két, politikai tokestlyu szo-
veget csak azért idéztem, hogy kideriiljon: ha valaki
az idedk birodalmaban €I, mennyire orrara koppinthat
a valosag. Aki a létre odahallgat, annak labara tapos-
hat az élet. Ez tortént Platonnal, amikor kétszer elad-
tak rabszolganak, ez tortént Heideggerrel, a XX. sza-
zad legnagyobb filozofusaval, aki mellesleg Hitler
kezének forméjaba volt szerelmes, és ez tortént Benn-
nel, aki az élet forro idedjat kovetve a torténelem
16késszerti, elementaris mozgasaba szeretett bele.

Benn kotetének centrumaban Goethe alakja all.
Aki végigolvassa a Goethe és a természettudoma-
nyok cimii esszét, annak lelki szeme el6tt kortilbeliil
igy jelenik meg a titkos tandcsos: all a csillagos ég
alatt sajat kertjében, és egybelat mindent; nincs egy-
ség, ami elkeriilné mindent atfogo figyelmét; az 6
erkdlcsi torvénye a megfigyelés pontossaga folotti
¢ber orkodés, ugyanakkor a vilagmindenség elott
térdre boruld, misztikus aldzat imperativusza, legyen
sz6 akar Shakespeare miiveirdl, akar Spinoza etika-
jarol, akar Linné novényrendszertanar6l. Thomas
Mann persze szerette volna szenvedélyesebbnek,
vadabbnak latni Goethét, amelynek akadalya szerin-
te a mester onfegyelmezd Osztonének hipertrofidja
volt, de ez nem akaddlyoz meg benniinket abban,
hogy miként Bach miiveinek olykor a ,,matematikai”
jelzot kivivo strukturajabol, igy a goethei miivészet-
akaras fegyelmezettségébodl is kihalljuk a kozmikus
szédiilet vallason tuli, szellemi szférazenéjét.

Es ha mar befigyelt Heidegger az imént, hat
kukucskaljon ide még egyszer a filozofiai hermene-
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utika. 1847. jilius 23-4n a Berlini Fizikai Tarsasag
tilésén Helmholtz kijelenti, hogy a vildg maradékta-
lanul megragadhaté mechanizmusként. Du Bois
Reymond valamivel késobb igy ir: ,,Nincs masfajta
megismerés, csakis a mechanikai, nincs masféle
gondolkodasi forma, csakis a matematikai-fizikai.”
Benn pedig azt mondja minderrdl: ,,Az empiria dia-
dalmas kozhirré tételéhez mindenesetre legel6szor is
kortil kellett hajozni a Goethe nevii kontinenst.
Marpedig ez nem torténhetett meg verbalis sértések,
rengeteg fecsegés ¢és fantdzia nélkiil, de még igy is
sokszor tévutra futott a vallalkozas. Tér és folyome-
der kellett a mechanikus vilagképnek, a materialista
vilagkép elddjének...” A teret megnyitottak neki, a
medret megastak neki. Heidegger tanitvanya,
Gadamer Igazsag és modszer cimil fomiivében majd
arrol fog irni, hogyan vették at a szellemtudomanyok
a természettudomanyos modszertant, amikor ugy
tint, az a gondolkodas egyetlen formdja. Na de
Empiria lakosai mind csak kisérletezgetnek, senki a
torvények vilagat koziilik nem ismeri. (N. b. a gorog
empeiria rokonsagban all a peiraomai-jal, ami
annyit tesz: megkisérlek, és a peirarral, ami hatart
jelent. Nem véletlen, hogy a magyarban is rokon a
hatdr és a meghatdroz.) Es amikor ezek a becsiiletes
lakosok elsétalnak vilaguk hatdrara, dobbenten lat-
jak, hogy azon tul tényleg nincs semmi. Nekik nincs.
(A mindenség weimari kertjében, sajat csillagai alatt
alldogélé Goethe rajuk gondol, folkacag. Bemegy a
hazba, iszik egy pohar bort.)

A Goethe-essz¢ csillagparja az utana kovetkezo, a
Tul a nihilizmuson. A Goethe haléla utdni 1dokrol azt
irja Benn: ,,Immar a teremtés korondja lett az ember,
a majom pedig a kedvenc allata: tdle remélte a filo-
genetikus igazolasat ennek, hogy micsoda roppant
dicsoségre is vergddott energia- és anyagcseréjében.”
Amikor a vildg mar nem a semmi (vagy az istenek, a
teremtés stb.) adomanya, hanem tény, amelyet szami-
tasokkal lehet és kell megtapogatni, akkor alakul ki a
mai fogyasztdi tarsadalmak eléembere, a materialista
protokdcsdg. Benn azt mondja, mégis az iibermensch
fog tllépni a nihilizmuson, ha nem is éppen az a faj-
taja, amilyet Nietzsche elképzelt, és azt javasolja,
hogy hasznaljuk ki artisztikusan ¢s provokativ
modon a nihilizmust. Hat, nem tudom. Lehet, hogy
mar késo. De lehet az is, hogy sosincs késd. Hiszen a
kevesek mindig is kevesen voltak.
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