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A hagyomanyorzo végek dicsérete

Ha az olykor legpiszlicsarébb kérdésekben is népszavazast kovetelok
annak idején keresztiilviszik, hogy a kotelezo sorkatonai szolgalat eltor-
lésérdl a nép dontson, s az eredmény netaldn az lett volna, mint nemré-
giben Ausztriaban, vilagra (és vilagnak) szolo dorgedelmeket olvashat-
tunk, hallhattunk volna kardcsérteté biinos kivagyisagunkrol. Erdekes,
az osztrakok dontése nem valtott ki semmiféle sokkot az ilyesmire oly
érzékeny palcatorokbol.

Bizony, nagy ostobasag volt a fent emlitett szolgalat eltorlése —
mikozben annyi mas szolgalat virult vigan tovabb —, elég lett volna, ha
idejét jozan megfontolassal a harmadara csokkentik. A kaszarnyakkal
egylitt sokak el6tt annak lehetdségét is bezartak, hogy életiikkben eldszor
fogat mossanak. Marpedig az igazi rendszervaltozas azzal kezdddik,
hogy az emberek végre mindennap kipucoljak a cipdjiiket — mondta volt
Kszysztof Kieslowski, a Tizparancsolat lengyel filmrendezoje. Es fogat
mosnak — tegylik hozza.

Talan nem véletlen, hogy ,,az orszag védelmi erejének felszamolasat”
kovetden szaporodtak meg a katonai hagyomany6rz6 egyesiiletek a hon-
foglalaskori ijaszoktol kezdve az 1956-os nemzetorokig. (Persze, legnép-
szerlibbek a negyvennyolcas huszaralakulatok.) Tagjaik nemcsak lovag-
lasban, gyaloglasban, testedzésben, gyakorlatozasokban élik ki magukat,
hanem a korra, a csapatukra vonatkoz6 szak- és szépirodalommal is meg-
ismerkednek. Raadasul ma mar nélkiilozhetetlen latvanyossagaik a kiilon-
féle innepekhez kapcsolodo helyi és orszagos rendezvényeknek.

Salf6ldon — Somogyi Gydzo festomiivész kezdeményezésére €s anyagi
tamogatasaval — immadron hetedszer rendezték meg a Balint-naphoz kap-
csolodo emlékiinnepséget. Ez ma mar a Faluhaza falan 4ll6 Balassi-emlék-
tabla (a lengyelorszagi Kamienieci varban lathato bronzdombormii méso-
lata) megkoszoruzasaval kezd6dik, a Palos-kolostornal (vagy Salfold hata-
raban) vivott csataval és az azt kovetd bogracsozassal folytatodik, majd a
modern magyar koltészetet megteremtd vitéz poéta életének és verseinek, a
kor zenéjének és tincainak ismertetésével, népszerisitésével zarul. fgy ter-
mészetesen Kobzos Kiss Tamas nélkiil nehezen képzelhet6 el az est.

Az idei februdri rendezvény a szikrdzo napsiitésben és a Varga-pin-
cészet szoloskertjeivel csipkézett havas taj eldterében meg a (falu mult-
jat fényképkiallitassal bemutatd) kultirhazban kiemelkedden jol sikeriilt.
Erdemes felsorolni, hogy mely hagyoméany6rzd csapatok gyonyorkod-
tették a nagyszamu vendégsereget: a Salfoldi Kopjasok csapata, a gyula-
keszi Gyulaffy Bandérium, a varpalotai Bakonyi Poroszkalok, a tatai
Giilbasi Torok Hagyomanyorzok csapata, a sarvari Nadasdy Bandérium,
a bakonybéli Bakonyi Hagyomény6rzok és a budapesti Matyasfoldi
Huszaregyesiilet csapata.

Egy vendég, eredeti szakmajat tekintve konyvkotd, de miivész abban
a tekintetben is, hogyan kell szorgalommal, munkdval a mindennapok
gondjain Urrd lenni, Racz Tamas keszthelyi épitész négy legényfiaban
gyonyorkodve — végvari viseletiikben igazi dalidkként roptak a széki
legényest — felsohajtott: barmelyikiikhoz férjhez adnam a lanyomat.

Sohaja a Balassi-nap dicséreteként visszhangzott bennem.

Kovacs Istvan
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ToMASO KEMENY
A reszketo sz0

A csend reszketo

szoval udvarol az ajkaknak:

a kerek ég betiltja a proféciat,
a vonatablakbol a széditve
erkezo csoddakat

kemlelem.

Az utolso szikrat felszitani

a csend sziveére iilok,

hogy felszitsam az utolso szikrat,
s atkeljek az tiron, mely a semmit
az égbolttal egyesiti; testemen
orok a bélyeg: a foldi
paradicsom tejét ahitozom.

A szerelem fiizéreitol ovezve

az almok hercege vagyok a mindennapok
hamuja ala temetve,

mely almok sziintelen sziiletnek vjra ott,
hol szeretett holgyemet nem aldzza

a durva vilag bossziszomja.

Innen kidobatnak a nimandok, a nullak,
kik mohon kopnek a csodara.

Innen kidobatnak a senkik,

a szikrazo-szédité arcnak fenntartott
térbol, melyet az olthet magara,

ki batran viseli azt a vilag szinpadan is.

Ujjaim érintésére innen
felorvénylenek a mesés latomdnyok
koztiink és a Hold kozott

2013. marcius | www.magyarnaplo.hu
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az életre a korlatlan szerelem.

Az éjben, melyet senki nem
tulajdonol, a jarokelo

a soha le nem irott sz0 feneketlen
orvényébe zuhan, oly mélyen,
hogy taldn a kozelgo szépségbe,
a halalba feledkezik.

Egy tulzaskeépp végigvitt kadencia
arnyékaban a tilalmas

hatarain tuli nyar izzo

fényéhez kétozom magam

(s e kotésbol olyan szo arad,
amely képes folrazni a tajat).

Egy tulzaskeépp végigvitt kadencia
arnyékaban a Syrius, a Vega és
az Aldebaran csillagokbol

arado szimultan hangzat
kristalyahoz kétozom magam

(s e kozmikus kétésbol olyan szo
sziiletik, amely a vilagot

a gyonyor gorcsében képes

a zeniten tulra emelni).

Magya[‘
Naploé
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Derengésben varakozni az iiriigyre,
hogy az angyali frigy szakadasat
igazoljuk, mely pillanat s orokkévalosag
kozott kéttetett...

A tiszta bizonyossagra varakozni,

hogy szépséges mozdulatokra hagyatkozzunk
a napok bortonébe veszett

verssorok repedései kozt...

Mely forog a korben,

hol agyvelok fonek, s a kerékre
marad az 6rokkévalosag
végtelen orvenylo tereibe
szerelmes pillanatok koszontése.

Képtelen oramii

méri a hidnyzo szo
tartamat, mely betiikbol
és sebekbol all.
Megszallott hianya
tiinik elé a messzibdl,

mely tul tavolinak

bizonyul, amikor

minden szotag mint nyilvesszo
hatol at a kimondhatatlanon.

Feélbeszakadt alom

szakadékaibol kiemelkedo angyal
tagadja diihodten a sététet.

Hullamzo szarnyai nyitnak hasadékot,
hogy a fény a csenden tul lebegd
szobakba betorjon.

Keézen fogja azt, aki mindig is félt

a ,,valosag” baljos tekintetétol.

Mely a csoddkhoz kot, a meghitt
otthonossag oszlatja szét

a béketiirést a silany rutin

és ovatos kisérletezés irant,

és segit meguszni

a gyaszos kort, mely orzi

s rejti a csiiggedest,

hogy tul lehet élni az ihletet.

Egy katondra

Harcolva halt,
fagyott

testében

meleg

volt az ellenség olma.
Egy harcostarsa
levette

ordjat,

egy masik

a cipojét,
befedte a ho.

A haza

masfele

nézett.
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A bortonben

A bortonben

feény és sdtet
Halak nélkiil

omlik karjaim kozott
az ido

Ifjusagom
nincs kapuitokhoz
szogezve

Soha senki nem kétozi meg
az én tavaszomat

(Hogy oda mehessek
hol almom a Tiéd is)

Verses bevezeto

(Almanacco del Mitomodernismo 2000, Citta di Alassio, 2000)

A koltészetet iinnepelem,

mely hasonlithatatlan:

a levegé kék ereiben drad,

hogy vaggyal fesse at az eget, és
gyongyokkel és viragokkal koszoruzza
ot, ki sosem telik be a szerelemmel.
Egyediil 6 hivja kalandra a vénség
rémiiletét, s boritja langba az alkonyatot,
hogy elallitsa csillagos konnyét

a fenséges éjnek. Ot iinnepelem,

a koltészetet, mely a vérben sarjad,

és elnémit minden véniiletet

a fényrozsaban, mely a vilagot

létére ébreszti.

Szkarosi Endre forditasai

. M
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FERDINANDY GYORGY
Az ismeretlen katona

Lehet, hogy azota kiigazitottak ezt a gondolatmene-
tet. De az én iddmben még gondolattal, szoval és
cselekedettel vétkezett egy magamfajta gyerek.
Id6be keriilt, mire rajottem, hogy foghijas a felsoro-
las. A legfontosabb, az, hogy mulasztassal, kimaradt.
Errdl szdlnak az itt kovetkezo torténetek.

Akkoriban sikeres embernek képzeltem magam.
Visszatelepiiltem a Szigetvilagbol, birtokot véasarol-
tam egy apro, kétszaz ember lakta burgundi faluban.
Azt, hogy mindenkit ismertem volna, nem allitom.
De bejaratos voltam a kastélyba, és egy-egy esti
borozgatasra mas is meghivott.

A mesteremberek voltak a tarsaim. Mert az épiileteket
—az istallot, az udvarhazat, a fészert —mind fel kellett 0ji-
tani. Az elsd évben, még alig kelt fel a nap, kerékparon
¢s kismotoron megérkeztek a mesterek. Juryék, a viddm
kémiivesek, Adamo €s Gonin, a két szereld, akik egész
all6 nap csalafinta torténeteket mesélgettek nekem.

Vagyis hat derlis, dolgos emberekkel vettem
magam koriil. Feleségem nalam sokkal inkabb betar-
totta a helyi szokdsokat. A templom mellett, a kas-
tély kozelében egy biztositotarsasag igazgatdja
lakott. Idevaldsi volt az O felesége is, és a két
asszony Osszebaratkozott.

A pap minden honap els6 vasarnapjan misézett,
rendszeresen csak a pék és a kocsma mikodott. Meg
egy négyosztalyos elemi iskola, ahova szeptember-
ben én is beirattam a fiamat. A tanitd néni, a madame
disznokat hizlalt az udvaron. Es hét volt a faluban
tucatnyi gyerek, akiket osztani és szorozni tanitott.

Végiil, a Iényeg: ¢€lt itt egy magyar is. Az egyetlen
idegen, mert én, akércsak a biztositd igazgatoja, ideva-
losinak tartottam magam. A bar6 mar az elsd napokban
figyelmeztetett, hogy van egy honfitarsam a kozelben.
Egy honfitarsam! Azokban az idokben nem kerestem a
honfitarsaimat. A telepiilésen tobbnyire 1d6s emberek
éltek, ez a monsieur Urbdn — a baré Urbennek ejtette a
nevét — nyilvan bent a faluban lakott.

*

Ahogy igy elnézem, sok minden tortént velem
ezen a helyen. A valasztott hazdmban, hiszen itt,
Gallidban akartam befejezni az életemet. Itt épitet-
tem fel a hazam, és még a temetdkertben is kinéztem
magamnak egy kis napsiitotte helyet.

Magyar
6 Naplo

De hat most nem errdl lenne sz6. Ezek itt csak
amolyan széljegyzetek. Egyszer majd a falu torténe-
te is sorra kertil, ha hagynak ra id6t az istenek.

Maéra pedig itt van ez az Urban ur, akire — mondom
— a baro tobbszor is felhivta a figyelmemet. Volt ott a
borvidék hatérdn egy banyatelep. Aki onnan ment
nyugdijba, erre vett hdzat magéanak. Hazat és sirhelyet.

Urban ur ezek kozé a banyaszok kozé tartozott,
most utolag igy képzelem. De akkor még kozelebb
volt hozzénk a Vildghdbort meg a Forradalom.
Tartottam t6le, hogy valami keretlegénnyel hoz
Ossze a sors, egy sotét alakkal, aki itt hiizta meg
magat, ebben az eldugott faluban. Az ilyenek persze
tobbnyire az idegenlégioba kertiltek, ahol aztan — ha
lehet — tisztara mostak magukat. Tudtam mindezt, de
ettdl még nem kerestem a tarsasagukat.

Volt ugyanis egy ilyen kalandom odaat, a tropu-
son is. A diakoknak a Forradalmat tanitottam, ami-
kor jelentkezett egy fiu, hogy 0 ezt a torténetet isme-
ri. Van egy baratja — mondta —, aki elmesélte neki
Otvenhatot.

— Es mit mondott? — kérdeztem bizalmatlanul.

— Hat, hogy a héztetSkre telepitették a géppuska-
fészkeket.

Meg kellett védeniiik a Parlamentet, ez volt a fel-
adat.

A Forradalom! Lassan, 1épésrol 1épésre értettem
meg ezt a tropusi valtozatot.

— Lent az utcan — mesélte didkom — hompdlyog-
tek a tiintetok. A csiirhe! — tette hozza kedvesen. —
Ellenséges jelszavakat kiabaltak, meg akartak donte-
ni a fennallot, mit tudom én! A térvényeket.

— Mi pedig aztdn — de ez itt mar a jO barat szo-
hasznalata — mindent bele!

Szoval, halomra 16tték a tomeget.

Hat csak igy. Otvenhat hése szerencsére eltfint.
Didkom szomortan kozolte: amikor tudomdséara
jutott, hogy elarultak, soha tobbé nem jelentkezett.
Ami engem illet, én pedig mar csak ezért sem keres-
tem a burgundi Urban urat.

Mondom, azokban az idokben sikeres embernek
éreztem magam. Megtaldltam a helyemet a vilagban,
mindenki elére koszont a faluban.

Kisfiam francia rigmusokat hozott az iskolabdl,
egyik-masik most is itt van a fillemben. ,,Volt egyszer
harom kisgyerek” —a Jancsi és Juliska helyi véltozata
—, csak hat ezeket itt apr6 darabokra szabdalta a hen-
tes. Ugy kell nekik, mit csavarogtak! — igy a tanulsag.
A hentest még sokaig gyanakodva figyelte a fiam.

2013. marcius | www.magyarnaplo.hu
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Elmult harminc év, mint mondjak: egy ember6lto,
mire visszalatogattam a tanyara. Addigra sok min-
dent megtanultam. Tudtam mar, hogy a napszamo-
sok nem érik meg az oregkort. Rendre agyonisszak
vagy felkotik magukat. ,,Akasztott ember haza” volt
a kornyéken minden faluban, és még a kuriarol is
suttogtak valami rémtorténetet.

A sz0l6hegyek hoban-sarban araszold proletdrjai
megrokkannak harminc év alatt. Ehbérért dolgoz-
nak, analfabétdk. Csaladot alapitani esziikbe se jut.
Esténként a kocsmaban melegednek. Es haldlra
1sszak magukat.

Végigjartam a régieket. Chavy apot megrugta egy
bikaborju, a Gauthey fiu felakasztotta magat. Kri-Kri,
a vidam, nagyszaji kamasz addig hanyt, amig bele-
fulladt. Perrault, a borasz megvakult, a nohabortol egy
1d6 utan megvakulnak az emberek. Dénielre, a komii-
vesre egy vizesarokban taldltak ra. Nyilvan belefor-
dult, motorostol, hullarészegen. Csontta fagyott — igy
mesélték —, de még akkor is vicsorogva nevetett.

Tiennot, a fiam baratja kiment a tanyara, mert az
apjanadl beomlott a kémény. Amig dolgozott, bent a
faluban lakott az 6reg. Azutan egy este hidba varta. Fent
logott a mestergerendan, amikor masnap érte ment.

Sok itt a megirnivalo, de tartok tdle, hogy ebben a
farkasvilagban mindezt nem irja meg senki sem.

,»A fiam iskolatdrsai” — mondom. Elhallgatom,
hogy most is ott él kozottiik — fatyolos szemmel,
kékre-zoldre fagyva — az én angyalszoke kisfiam.

*

Urban urat tehat sose lattam. Azt is, hogy meg-
halt, csak masoktdl tudom. Monsieur Urben? Egy
ismeretlen katona. Senki sem emlékszik mar rd a
faluban.

Pedig itt €lt. Talan varta is, hogy meglatogatom.
Banyasz volt vagy 1égios? Nem mindegy ma mar?
Egy ember, aki hidba leste, hogy szoba élljanak vele
,,az amerikaiak”. Es aki most mar kint van a kertben,
ahol anno én is elképzeltem a siromat.

Néha még eszembe jut. Urban ur az én €10 lelkiis-
meretem. Tartok tdle, hogy engem is igy fognak
elkaparni valahol, ahol én leszek az egyetlen idegen.

Tehat, hogy gondolattal, szoval és cselekedettel.
Mas szoval: tollal, papiron. Ezt miiveltem vilagéle-
temben, és ez az, amire még ma is biiszke vagyok.
A legfontosabb, a mulasztds azonban ebbdl a felso-
rolasbol kimaradt. Mert az ember, ma mar tudom,
mulasztassal koveti el a legborzalmasabb dolgokat.

Megallnak eldttem, akikt6l nem blcsiztam el.
A baratok, akiket megtagadtam. Apam is hidba vart
ram a kallantyus tolokocsiban. Es 6t is magara hagy-
tam: ezt az ismeretlen honfitarsamat.

Sarkanyketrec (installacio, Budapest, 1981)
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PENTEK IMRE

Januar, 1932

Az egyik utolso békeév emlékeére, a Pesti Naplo
Fotoalbuma alapjan, amelyben még felcsillant
az olyannyira hidnyzé Magyar Vilag.

Az egyik utolso békeév volt ez a javabol,

deriit sugarzott minden kép, s ment minden magatol,
az élet vidam volt, valtozatos és kellemetes.

A reklam szerint a Lanolinkrém Ship védjeggyel tokéletes,
s viseletnek ajanlott a Fenyves kotott ruha.

A hélgyek figyelmébe: nem gyiirddik, meleg, puha...
A néi filmsztar Nancy Caroll volt a sikkes Budapesten,
plakatjait a januari szél tépte néhany viharos esten,

s azt is megtudhatta a fovaros lakossaga,

hogy az élet az USA-ban igen draga,

az oceanon tul nagy a munkanélkiiliség —

és a szakszervezet a Fehér Haz elé vezeti menetét,
mikézben Hoover elndk fiaval és menyével babdkat vesz az daruhdazban,
a kontraszt jol érzékelheto, szinte hibatlan —

s gyerekek szankoznak, vonzza oket a svabhegyi lejto,
huncut kélykok, a mosolyuk megejto.

Es ismét divatba jott a Herschel nadrdgtarto.
Churchillt eliitotte New Yorkban egy auto,

és lass csodat, fasiszta Italia, Istennek hala, hdla,
megsziiletett végre Mussolini unokaja.

Am nézziink szét, miként mitlatja az idét a vidék,

a disznovagasok ideje ez, s igen pompds a teritek,

de nem csak a varaljai portan, vagy masutt,

az arisztokrdcia, ha a varosi létre rdunt,

vaddisznora ment, Godollo hataraban

lovoldozte a kanokat, golyospuskaval.

Ott volt Horthy, Jozsef és Albrecht fohercegek,

szinte mindegyik a talalatdval hencegett,
Keresztes-Fischer grof Bethlen Istvannal

a valsagbol kivezeto nagy tervvel hazal.

A tarsasagi élet zsongott, meg nem unnad,

és melengették a lelket a zsinoros irhabundak.

Ez is megejto, ez a latvanyos jelenet,

aminek még nagy hatasa lehet:

Gombos Gyula, a nemzetmento igéret

a zajos csapattol kissé félrelépett.

Ki gondolta volna, e kis vadasztornan,

oktoberben 6 alakit kormanyt.

S gozolgott a szabadtéri asztalon a finom disznopecsenye,
Jutott a hajtoknak is, nem fogyott el fele se...
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De térjiink vissza, mi tortént a pesti flaszteren,

ahol szamtalan vicc magatol megterem,

és kabarékban esténként hahotazva

a kozonséget Nagy Endre hozza lazba.

De komolyra forditva szot, a Zeneakadémian szol a Bach—Vivaldi tétel,
amint nagy lendiilettel Dohndnyi Ernd vezényel,

s a miiérto szivnek meg kell szakadni:

mert az egyik zongorandl a fenomén, Fischer Annie.
S ugyancsak itt rendezik meg, mit annyi olvaso vart,
a Nyugat 25 éves jubileumat —

egymast kovetik az emlékezetes felolvasasok:

ily diszes tarsasagot még a fotoriporter se latott,
Kosztolanyi épp Babitsnak sugott valamit,

s 0 — bar arca szigoru — mégis elmosolyodik,

hisz ki ne orvendene e zajos, szép sikernek,
mikozben Moricz 6blos hangja betilti a termet.

(De ne feledjiik: latszolag semmiség,

kotott ruha a Fenyves Aruhdzban, Kalvin tér 7. )
Véget nem éro mulatsag a Steinhard Szinpad miisoran,
valtsa meg jegyét ma, nem lehet elég kordn,

nehany izelito a janudri miisorbol,

melynek mar cime is kedélyeket borzol:

Ozv. Goliatné kartéritési pere David kirdly ellen,
harom felvonasban, feledhetetlen.

A kutyamoso valami fenomendlis bohozat,

A noi boxmérkozés igérkezik szorakoztatonak.

S folyik nagy lendiilettel a miikorcsolydzo bajnoksag,
a noi szamok Imrédy Magda sikerét hoztak —

Vadas Marton piruettezik, a galans férfibajnok,
elbiivélve sok bajos néi arcot.

Svalt a kép: lassan janudr vége,

a cimlapon egy paloc kislany megy a misére,

de nincs hiany a szexis noi jobol:

Constance Benett uj férjével pozol,

aki torténetesen de la Falaise marki,

am a tobbi szereplo sem akarki:

Glasgow-ban fiatal nok tolonganak,

hogy Gyorgy hercegnek szorjanak bokokat,

s ekkor még viragzott a szerb—horvat—szloven kiralysag,
melyet oly szivesen tamogatott az antant...

Lam, az uj szenatus — szmokingjuk nem csekélység —
hallgatja Sandor kiraly megnyito tronbeszédet.

De maris itt az uj Garbo-film, vilagszenzacio:

a cime titokzatos. Inspirdcio,

eljutott végre hozzank e hollywoodi csoda,
bemutatja a Forum és a Radius Metro filmpalota.

A kotott ruha még mindig nem menti a divatbol,

aki vagyik rea, Fenyvesinél jattol

a Kalvin téren, van még elég a polcon.

Magya[‘
Naploé
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Jutanyos ara: 16 pengo 80...

S a Nivea krémrdl se feledkezziink meg:

a bort vele ovni igazi élvezet.

Csak szines hir: a berlini torvényszéken
Hitler Adolf szerkesztot perelik éppen,

mert azt merték az Angriffben irni,

hogy Stennes fokapitany rendorspicli.

S egy kis nosztalgia, amin az olvaso szivesen mélaz:
a régi parlamentben iilésezik a T. Haz,
melyen meg részt vett — o, milyen meghato:
Iranyi Daniel és Madarasz apo.

S a fodraszverseny vidam forgatagabol
képriportot készit a braviros Escher Karoly.
S a télvég sincs szenzacio nélkiil:
hostrandolo csapat Budan fagyosra kekiil,

s rutinosan tekint a fotokamerdba

Gloria Frey, Hollywood uj, hétéves magyar sztarja.
Aztan a szépsegkiralynok uraljak a lapot,

ki vitte-kapta a legtobb szavazatot,

Miss Magyarorszag torténetesen Lampel Ica,
Jjol illik termetéhez a nemzeti pantlika,

Miss Gorogorszag — Esterfu Lammasa,

mint gorog szobrokeé, olyan az alakja,

s Stollard kisasszony, 6 Miss Anglia:
aranyos termetén alig van némi hiba.

Ha vasdrolni mész, ezt tedd éppen jokor:
leértékelve francia arcmosopor.

De ez sem segit az idos Rockefelleren,
szemeben a halal kivancsisaga dereng.

S a Nagycsarnokban akkor is mozgalmas volt az élet,
kofak standjain boséges arukészlet,

egy-két elkapott karakter, bedltozott néne,

s az uriasszony tunodik, talan alkudni kéne...
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BARO LASZLO
Tajkép csata utan

A holttest hossza 165 centiméter. A sziv 390, a Iép
270, a m4j 1570, a vesek 290, az agy 1170 gramm
sulynak. Az atlagosan taplalt nd bore halvany, a
haton és a kereszttdjon kozepes nagysagu, szederjes
hullafoltok lathatok. Haja 0sz, fogazata nincs. A lat-
hat6 nyalkahartyak halvanyak, a jobb emld miitétileg
eltavolitva, helyén 24 centiméteres, a has felsd har-
madaban 13 centiméteres, orvos altal végzett hasi
metszés hege lathatd. A has a mellkas szintjében
helyezkedik el. A jobb comb kiilsd oldalan 24 centi-
méteres, hossziranyll miitéti heg van, a 1abfej kifelé
fordult, mindkét alszar folyadéktol duzzadt.

A fejbdr, a koponyacsontok és az agyhartyak épek.
Az agyalapi verOerek enyhén meszesek. A teker-
vények és a bardzdak kozepes nagysaguak. A metsz-
lapon a kéregallomany és a sziirkemagvak jol elkiilo-
niilnek. A kamrak kozepesen tagak.

A nyaki szerveken nincsen eltérés. A mellkasi
szervek elhelyezkedése szabalyos. A mellkasi savos
hartyak simak, fénylok.

A sziv megnagyobbodott, valamennyi lireg tagult,
a csucsot a bal kamra képezi. A koszoruserek stlyos
mértékben meszesek, lefutasuk szabélyos, belvila-
guk besziikiilt, de szabad. A bal kamra fala megvas-
tagodott, a hatso falon 2 centiméter atmérdjt, szir-
késfehér teriilet talalhato. A billentytik épek, a geren-
das- és szemdlcsizmok hengeresek. A foverdér kez-
deti szakasza kozepesen tag, belfelszinén tobb len-
csényi sargasfehér meszes tapintatt felrakodas latha-
t0. A tiid6torzs kozepesen tag, belfelszine elefant-
csont fénytl.

A tiidok a kozepes belégzésnek megfeleld allapot-
ban vannak, szederjes szinlieck. Metszlapjukbol nyo-
masra boséges, habos, szilvalészerli folyadék {iriil, az
alsok szederjes-vorosek, tomottek, torékenyek.
Valamennyi lebenyben mogyorobélnyi nagysagig ter-
jedd velds daganatgocok vannak. A horgdk kozepesen
tagak, nyalkahartyajuk megvastagodott, vérbd, geny-
nyes-nyakos valadékkal fedettek. A tiido-verderek sza-
badok. A tiidokapu nyirokcsomoinak egy része meg-
nagyobbodott, némelyiken sziirkésfehér rajzolat van.

A foveréér mellkasi szakasza kozepesen tag, bel-
felszinén tobb, forintos nagysagu, helyenként dsszefo-
lyo sargasfehér, meszes tapintatli felrakodds 1athato.

2013. marcius | www.magyarnaplo.hu

A hasiiregi szervek elhelyezkedése szabélyos.
A féverdér hasi szakasza kozepesen tag, belfelszinén
tobb, forintos nagysagu, helyenként dsszefolyo sar-
gasfehér meszes tapintatu felrakodas lathato. A Iép
felszine sima, tokja vékony, metszlapjanak szerkeze-
te elmosodott. A mellékveséken nincs eltérés. A mdj
felszine sima, metszlapja barna szini, szerkezete
kissé elmosodott, a metszési sikokban daganatattét
nincs. A hasnyalmirigy kozepes nagysagu, mirigyes
tapintast, metszlapja elmosodott szerkezet.

A gyomor, a nyombél és a tobbi bélszakasz koze-
pesen tag, fala kozepesen vastag, nyalkahartyaja
megtartott. A vesék tokja allomanyveszteség nélkiil
levonhato, felsziniikon kiterjedt és mély besiippedé-
sek talalhatok, ahol a kéreg elkeskenyedett. Mas
metszlapokon a kéreg és a vel6allomany elkiiloniil.
A vesemedencék ¢s a huigyvezetok kozepesen tagak.

A fentickben nem emlitett szervekben durva,
nagymeéretl eltérés nincsen.

Alig ismerek anyamra. Nem ilyen volt: egy rakas
kopott alkatrész. O volt az anyam. Nyolcvanét évet
¢lt. A rakot leszamitva még most is elég j6 allapotban
lenne, mert nem dohdnyzott, nem ivott, nem zabalt.
Betartott mindent, amit a korzeti orvos mondott neki.
Kiilondsen a hasnyalmirigyét irigylem, mivel az
enyém mar sovanyodik, fogyatkozik. Elfelejtették
megirni, hogy a platina combcsonttamaszaval mi lett.
Azt akkor szerelték be neki, amikor a combnyaka
eltorott. Most leltarba vették-e? Ki kapja meg? Talan
az Allami Vagyonkezel6? Vagy elloptak?

Es mi van a lelkével? Orzik-e valamilyen szala-
gon, flesdrajvon az emlékeit? Az indulataival toltot-
tek-e fel leydeni palackokat? Mert indulatai azok
voltak. A szerelmetes férjemnek azt mondta anno
dacumadl, hogy tokon rigja, ha nem vesz el engem
feleségiil. Szerencsére Jend nem megy a szomszédba
egy kis abszurd humorért. Mert ki is tudna ellenéllni
ennyi kedves kérlelésnek?

Olyan ez, mintha az autébontoban a végigszagul-
dott orszagutak képét is ki akarnank menteni, bedobni
egy kupacba kés6bbi hasznositisra. Erdekli-e a kocsit,
ha szalad, hogy milyen az alvaza? Kozepesen szaba-
dok-e a hengerei, fekete-e a kipufogoja? Az aut6 a sza-
ladasért létezik. De hol van a szaladas? A négy fér;?
A Déli palyaudvar, ahol a csikkeket szedte a proletar-
diktatira fénykoraban? A bombéazdsok, amelyek felra-
kodasokat eredményeztek a lelkében? Milyen metszla-
pokon tanulméanyozhatnank nagymarosi gyermekéve-
it? A szokést Pestre tizennégy évesen? A tejcsardas,
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szorgos hétkoznapokat a Bakats tér és a Tompa utca
sarkan? A harom-krumpliviragos szakaszvezetot —
apamat —, akit 1944 juliusaban halozatkezeld tisztté
1éptettek eld a Fovarosi Vizmiiveknél, mivel betartotta
a szavat, és a pusztaszabolcsi hat elemi mell¢ elvégez-
te a négy polgarit. Ezzel egyben megszerezte a jogot
arra, hogy julius végén kivigyék a frontra. Nem is
késte le ’45 januarjaban a szerencsés fogsagba esést
Temesvarnal, ahol a nagylelkii hoditok leiiltették a
hoba, és viszonylag gyorsan megfagyott. En addigra
mar anyam hasdban késziiltem a negyvendt aprilisi
debiitalasomra. Hol van a sziilés? Ketto is, mert a
batyamat is 6 hordta ki harom évvel eldttem.

Sajnos, anyam fekete doboza elveszett. Nyomat
sem latom a jelentésben a gondolatainak, az érzel-
meinek, az indulatainak, az emlékeinek. Ezeknek
még a hiilt helye is hidnyzik. Ha ellopnak egy
kabatot a ruhatarbol, azért a szam alapjan tudhato,
hogy hol logott. De anyam lelkének még a helye
sem talalhato. Az agyaban hordta, vagy a gyomor-
szdja t4jékan? Végil is mit érdekeli az embert,
hogy a Iépe sima? Ha mindene szabélyos, attol
még nyugodtan felkétheti magat. Hol az a valami
az egészséges testben, ami arra indit, hogy fel-
emeljem a labam, vagy mosogatni kezdjek, pedig
nagyon utadlom?

SZAUER AGOSTON

Gondolat

Itt tamadt, kint, a fak alatt,
erosnek tiint a fokusza,

mint lampakor, lassan haladt,
s a kérvonala mar kusza,

bolyong, lebben a szobaba,
eteri csak, mint a lélek,
szétterjed, foszlik, hiaba
megmaradasi torvények...

Csak arnyék lenne, arnyalat,

ha teremtmény, ha sorsa van!
Megbujhatna egy targy alatt,

de elenyeszik nyomtalan.

Ideal

Az asztalt szépen lesoporték.
Mély tal karikas porcelanja,
rajta helldszi pdsztorlanyka,
és benne hiivosen a korték.

Nem allithatsz még egyszer olyat.
Lehetne még igy odatéve,

ennél is hibatlanabb képe

majd parlata lesz, a gondolat.

12| Napis
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Ez az arc szép.

De csak fénylik.
Képtelen ragyogasra.

A fény foliilet.

A ragyogas mélyseg.

Az elso fest, a

masodik foltor

lenti sététbol.

A fény — mondjuk —
kacagas. A ragyogasban
tétova varakozds vibral:
nyisson-e? Tarja szét
kerubi szarnykapuit?
Lenti maradjon font is?

A fénynek nincs vesztenivaldja.

Fényen kiviil mar
mindent elveszitett.
Kacag hat gondtalanul.
A ragyogads nem akar
nyerni. Veszteni nem tud,
hisz semmije sincs.

Mas akarja a létét.

S a Mas mas létet akar.

A ragyogas nem szép,
hanem éles. Sugarai

VASADI PETER
Ketszolamu

korben, mint a kifent
kések. Lathatatlan
terheket hordoz, mégse
gornyed. S nem fenyeget.
Ero, megszeliditve.
Hatalom. Néma igéret.

Nincs kéze semmi

a fényhez, mely til-

sulyos angyalok pufok
arcocskdjara, tenyérnyi
szarnycsokevenyekre, s ki-
bodoritott hajara telepszik.
Habzo felhdpamacson
edesen konyokolnek.

A ragyogas hagyja magat
elnyelni a sotéttol.

Ugy alszik benne,

mint Stalker a sarban.
De ha a Szoba Titka
ujjahegyével érinti,
ebred, s allva szutyokban
bontja ki fenyviharat.
Innen is, tul is a halalon.
Jon-megy, dtkel

rajta neszteleniil.
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MAROSI LAJOS

Cseh Karoly
karacsonyi folyosoja

Cseh Karcsit egy évtizede ismerem, elsdsorban mint
miiforditot, ami nem zavarta 6t abban, hogy tovabbra
is béven koltson sajat verseket. ,,Hirlik, nem is lesz /
feltdmadas, s az ember / csak ugy van itt: // élni mar
aligha, / érni még taldn tud / a tilnanig” (K. S.-nek).
Ez a haiku 2005-ben jelent meg, tehat a koltének
még jutott hét esztendd, hogy éljen és érjen.
Csakhogy 6 mar ismerhette a szivét — diagnozissal,
prognoézissal egyiitt. ..

Kezdetben az elsd hazai Viszockij-kotetbe fordi-
tottunk tizedmagunkkal. Olvastuk egymas kéziratait,
viszont csak a konyvbemutatokon taldlkoztunk,
ahonnan 0 mindig sietett a vonathoz: utazott haza,
Mezokovesdre. De majd egyszer, talan legkoze-
lebb... A Tilalmakat szegve cimiit még két Viszockij-
konyv kovette, igy egyre siribben iiltiink Ossze.
Karcsi baratsagos ember volt, akinek tuddsa nem
lenyligoz6tt, hanem felemelt. Az irodalom szakos,
koztiszteletnek 6rvendd, tucatnyi 6nallo kotettel ren-
delkezd koIt tarsasdgaban nem éreztem magam
amatornek. Talan a majdnem azonos életkor kozeli-
tett benniinket, illetve hogy ugyanannak a hegység-
nek a labaindl néttiink f6l, s fiatalon ugyanannak az
orosz versnek a magyaritasaval probalkoztunk.

Késobb ujabb orosz koltét is felfedeztiink magunk-
nak, a Moszkvaban €16 Leonyid Volodarszkijt.
A Magyar Napl6 olvasoi ismerhetik 6t. Oldh Janos

" ki, e

biztatdsdra 6nalldo Volodarszkij-kotet szerkesztésébe
kezdtiink. Ezt a moszkvai kolt6 forditoi érdemei és
magyar torténelmi tematikdju versei onmagukban is
indokoltak volna, de érkeztek tdle szép szammal sze-
relmi és mas lirai koltemények is. A kotet végiil
Miskolcon latott napvildgot, 2011/12 forduldjan.
A boritd kék—fehér szine és grafikdja passzolt a cim-
ad6 vershez, a Kardacsonyi folyosohoz. De a legszemé-
lyesebb, mar-mar misztikus egybeesésrol 2011/12 for-
dulojan még fogalmunk sem lehetett. A Kardcsonyi
folyosot Cseh Karoly nagy szeretettel, lelkesen fordi-
totta, ¢s a konyv kozéppontjaba helyezte. A vers alap-
gondolatat a keresztény naptarak kozotti eltérés adja: a
nyugati karacsonytdl a keleti kardcsonyig megértés,
tiirelem, parbeszéd honol. ,,Két hét a csodas idofolyo-
s0 hossza. / Kar, hogy nem futja hosszabbra, / s nem
huzodik el, mint a haboruk™.

Mikuléskor, hatvanadik sziiletésnapjan felhiv-
tam, de csak roviden beszéltiink, mert tudtam, sokan
fogjak aznap koszonteni. A bandlis szavak helyett
ra kellett volna ripakodnom, éppen azokkal a
sorokkal, amelyeket Viszockij sirjanal mondtak el
oroszul, s amelyeket Karcsi forditott magyarra:
,, Lestvér, ragaszkod) foggal és korommel a léthez; /
Ha mar halott leszel: a 1ényegét akkor érted.” Karcsi
pedig... Jolesett neki a figyelem és szeretet sziile-
tésnapi megnyilvanulasa Egerben is. Felvilla-
nyoztdk 0 kotetei. Advent volt, majd szenteste.
A nyugati kardcsony utdn sem pihent: januar 7-én
telefonon beszélt Volodarszkijjal, elajsagolta, hogy
8-an Egerbe utazik pravoszlav karacsonyt iinnepel-
ni. Uténa hazatért, és masnap a karacsonyi folyoso
bezarult szamara.

Cseh Karoly (1952-2013)

14| Napis
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BOGNAR ANTAL

A kiildonc,
avagy a szivbe irt tudas

Egy huszévesforma fickoé jelent meg a fejedelem iro-
deakja, Kalmus elétt az Urnak 1716. esztendejében a
remetelakban, a kamalduliak Grosbois melletti kolos-
tora szomszédsagaban, ahova szamiizetésiik 6todik
¢vében visszavonultak. A partfogot, a Napkiralyt a jol
tartott, élveteg, halatlan udvaroncok ebben az évben
temették el nagy gyorsan, ugyanolyan sietséggel,
ahogyan 0 szokta volt ridegen tultenni magat minden
rendii-rangu hivei, udvarholgyei, fiai, katondi hala-
lan, mint ahogy az eb rdzza le a vizet — mert minden-
nél fontosabb a kujtorgas zavartalan folytatasa.

Vajon ez a suttyd lenne az, aki mindent tud és
sohasem hal meg, ahogyan — maga el6tt is titkolva és
hosszi idére eltemetve felismerését — a mi
Kélmusunk, a kamaras mindjart megsejtette? Az a
gondor fiirtl legényke volt mégiscsak, a maga valo-
jaban, az elveszett fin? Akirdl a fejedelem egyszer
szemérmes ¢s szomoru vallomast tett: mindig olyan
fiat akartam, aki beteljesito lesz... Elejtett, szomoru,
folytatds nélkiil maradt vallomas volt az — mert
fiacskajat, az elsot, akinek holt hirét keltették piciny
koraban, nem is ismerte. Ha ugyan megholt valoban,
atyjatol tavol; ahogyan megsziiletett. ..

A masik kettore pedig, akiket ugyancsak elragadtak
téle — bar hangosan nem mondta, apa nem mond ilyet
—, nem illett a magasztos alom... Gyorgy mulya lett,
Jozsef meg — aki egyszer elszerencsétlenkedett azért
Erdély hatdrara, s a csapatdval tarto Kélmus is
legalabb hazaja koponyegét lathatta — onfejii €s 1¢ha.

A f6ldon minden korban megjelenik néhany sze-
mély, akiknek szavai és cselekedetei tisztan bizonyitjak,
hogy 6k méas rendbdl valok, mint mindenki mas. De itt
most semmi sem arulkodott rola, hogy egyaltalan
barminek a beteljesitdje egy ilyen, pelyhedz6 allu, sziik
harisnyas ifjonc lehetne, aki — Kalmusunkat igen
meghokkentve, az €ji 6ran majdhogynem réijesztve —
félszeg mosollyal tdmasztotta az ajtofélfat.

Micsoda az ember ilyen kordban, huszévesen?
Eretlen tacsko!

Igaz, a mi Kélmusunk csak tizenhat volt, mikor a
fejedelem bels6 inasdul maga mell¢ vette, és épp
ilyen idésen, mint ez itt, elhagyta hazajat, urdval tar-
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tott Lengyelorszdgba. Ahonnan Rékdczi a szabadsag
diadalutjara egykor elindult... Eletre sz016 a sziv
dontése akkor is, ha bolcsesség, belatds még messze
van. ,,Nemde atydm is épp a huszat toltotte, amikor
valosagosan atyava tette a gyermekaldas... Ha ezt
csak megiizenték is neki” — somolygott a kiiszobrol
a jovevény, mint aki olvasni tud a gondolatokban.

Se sz0, se beszéd, csak elibém all? — tanakodott
Kalmus, miképp elobb még félt, majd hiiledezett.
Csak valami fontos kiildonc lehet az ilyen...! Vagy
rajuk kiildott alamuszi rosszakar6?! S ha hamis vagy
rosszban santikal, azt 6 minden idékben jobban
megitéli jo urdnal! Ett6l megnyugodott kissé.

A fejedelem, kinek jelenleg ,,comte de Charoch”
vagy ,,Sarosi grof” hivatalos titulussal kell beérnie
(de akit az irodedk atyja helyett atyjanak valasztott)
fenn jart éppen az orléans-i hercegnél, mert midta
hire kelt a torok hadi késziiletnek, és felragyogni latta
a remény csillagat Erdély felett, terveket szovogetett,
¢s kész volt kiszakitani magat a mentségiil talalt,
aldasos kontemplaciobol. Tudta a fejedelem akkor is,
mi el6bbre vald, amikor kezdetben Parizsban for-
golodott. Mondhattdk nyarsat nyelt, gancsoskodo
kegyencek élhetetlennek, mert tdvol tartotta magat az
intrikdktol, hiimmoghettek nagysag és nemesség
adaz hibalesdi, hogy, hm, mindenesetre szerény és
mértektartd, no, de akik az uszalyaba tartoznak...
O kiméletlenebbiil l4tta 6nnon magat barkinél — mert
nem a foldi bird szemével nézte. Itt jegyezte le, a
kolostorban: ,,Ha jol meggondolom, val6jaban a szin-
hazi komédiasok életét éltem, papok tarsasagaban a
keresztényt jatszottam, katonak kozt a katonat, poli-
tikusok kozt a politikust alakitottam. Hazudoztam és
hizelegtem a ndknek, s akik nekem tetszeni vagytak,
azok tetszését hasonloképpen igyekeztem megnyerni.
{me a vilagi tudomanyra valo torekvés. ..”

A kamalduliakndl megtalalta a csondet a maga
feletti kiméletlenséghez. Mostandig. ..

Es mintha a vandor — ez a betolakodd imposztor,
irnokunk némasaganak meglopdja — e tiinddését is
értené, szolt: ,,Atyam szive egyszer ide fog vissza-
térni!” Amitél a mi Kélmusunknak elkerekedett a
szeme, zsibbadas allt a fél feje tetejébe — de ekkora
meghokkenés ezittal a nyelvét is megoldotta, mert
hiszen ha kutyahiisége a személyhez kototte, annak
masik istrangja meg oda hlzta veszettiil, ahova ura
remél épp Tordkorszagbol visszamenni fejedelmi
dicséségben: ,,Hat nem Erdélybe?! Nem Erdély a
legerdsebb rajzolat szivében?”
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A kiilonds latogatéas, mely aztdn messze belenyult
az ¢jbe, tartogatott még mas meglepetéseket is, de a
jovevénynek szinte meg sem kellett valaszolnia
Kalmusunk amuldozo-rémiild6zo kérdéseit, mert
minden Ujabb szdlasaval fényesen igazolta nemcsak
egyforma bennfentességét hadi és hazi dolgaikban —
amelyek feldl egyébként értesiilések vigan Ossze-
szedhetok, és felkészithetd lenne veliik a beférkozés-
re, tovabbi szimatolasra utasitott kém —, de beszédé-
vel mar-mar 1atnoki képességét is csillogtatta, min-
dig nagy tisztelettel emlegetve a fejedelmet, akit
nagy természetességgel nevezett atyjanak. A véla-
szok ilyenformén szoba nem foglalva is szinte
maguktol adodtak. Kilétét Kalmusnak nem volt miért
kiilon firtatnia. Kérdezte volna meg talan az ismeret-
lent, netalan igaz a szobeszéd, hogy mihaszna batyja-
inak csak a féltestvére 0, aki a szegény elhalt elso-
sziilott Rakoczi-ivadékkal ugyanegy napon sziiletett,
de més anyatol, egy Thokoly lanytol? Azt sem varta
mar, mint a hus-vér kisértet betoppanasakor, hogy bar
nyitna ra ajtot kocsis vagy szolga, hadd dorgolhesse
meg a szemét, almodott-e, vagy hadd ijessze el vele
az ipsét, s6t inkabb reménykedett minél hosszabb
maradasaban, mert ugy érezte, messzi célja van
jovetelének, s amit talan rabiz, egyszer haszndra
lehet még a nagysagos fejedelemnek, hazatérésiik-
nek, a hazanak s a vilagnak. Az embereknek.

fgy is lazasan kereste-kutatta azért kozben, mi
lenne 4rulo jele netan a csalasnak — kicsit haragudott
érte sajat magara, de kozben boldogsaggal toltotte el,
hogy eldvigyazatossaga olyan makacs, kiirthatatlan,
mint kert aljdn a csicsoka. (Hol volt még akkor a
vigasztalan foldon jaras rezignaltsagatol, ami majd
negyvenévesen fogja el Rodostoban, miutan ¢l élete
telt el idegenben, hogy lejegyezze: ,,...mintha masutt
mind meghaltak volna, csak mi élnénk. Pedig ha jol
meggondoljuk, masok éInek és mi csak aluszunk!”)

A fejedelemnek — aki negyven sincsen —, lam, 1j
erdt ad a tenniakaras!

Nos, a rejtélyes kiildonc beszamoldja képességei-
16l... Elvégre tudhat sok apro részletet akarki a tren-
cséni csatarol, hiszen a torténteket oly konnytl szét-
szalaznia vagy csokorba fognia annak is, aki tan tajat
se latta, mert sokan adték tovabb igy vagy gy a bal-
J6s eseményt, amikor a Heister generalis seregével
szemben inditott csatdban a fejedelem lova felbukott,
¢és Réakoczi 4jultan esett le hatarol. Mivel a legtobben
azt hitték, hogy meghalt, az egész had szétfutott.

16| Napio

Ami a Iényeg s a legfobb baj, akkortol fogva kez-
dett ledldozni a kuruc seregnek.

M¢ég azt is megtudhatta valahol, aki kivancsi volt
rd, hogy Hermina-napon vivtdk 1708-ban azt az
litkdzetet, augusztus 3-an. De ez a fiu masféleképp
beszélt rola.

Akései orarol is megfeledkezett kamards moccanat-
lan hallgatta beszamoldjat egy toscanai nyari naprol,
melyen parasztfiukkal, nagyobbak, kisebbek vegyesen,
varjufészket keresnek a flizesben, rakeriil a sor, felkiil-
dik a jegenyére, és mar amikor a tolvajlétrat tartd
kezekre, majd tarsai vallara lép, pontosan tudja, hogy le
fog zuhanni. Tudja, de nem tehet ellene semmit, nincs
is benne akarat hozza. Mert mieldtt nyekkenve foldet
érne — latja a tavolban, mintegy arnyként, a lovast, aki
csak ezaltal menekiilhet meg a foparancsnoknak visz-
szahivott, kegyetlenségérdl hirhedt, vén Heister genera-
lis el6l! Csak akkor hogyha 4jultan lehanyatlik — pon-
tosan akkor, amikor engedelmesen 6 is mindjart le fog
esni, vele parhuzamban... Megmagyarazhatatlan ren-
delése szerint egy felsébb akaratnak.

Tizenkettedik évében jart akkor, igy mondta. Es
Hermina-nap volt. Atyja valoban ugy hanyatlott le
lovardl, ahogyan a fit1 latta.

Heister! Sigbert Heister taborszernagy (akkor
még ezredes) volt az, akinek egykor a havasalfoldi
vajda kiszolgaltatta Mikes Palt, s Heister csapatta le
a fejét Fogarason. A mi Kélmusunk ekkortol maradt
félarva 6zvegy anyja, Torma Eva mellett, tizenkét
évesen. Rég feledett f4;6 titkat horzsolta fel a hivat-
lan vendég vallomasa.

Sokaig szentiil hitte, hogy amikor egyszer elkékiil-
ten szedték ki a Vagbol, mert egy vizbe ejtett keszkend
elkaparintasdhoz beleldbalt, és nyakanal fogva akadt
fenn egy benyul6 villas 4gon, az a nap atyjanak veszto
napja volt; a napot pedig kiszamitotta, amikor az itélet-
nek utdna tudtak jarni; talan az ora is ugyanaz (kérdez-
te eleget a vesztohelyi szokdsokat)... A perc elképzelé-
se, Ujra meg ujra, mindig délutan volt — de a zsongas, az
¢bredd természeté, ami fiilét a cserje mélyére hiizodva
betoltotte, a kora reggel, mikor a pityeg6 madarak egy
sohajtasnyi idore egyszerre elhallgatnak, illedelmesen.
Jon a teli nap. A teli nap jon, Nap urasag. Es azutan
folytatjak az oktondiak, mintha mi sem tortént volna.

Mostohaapa jobb keriilt Kalmusnak, mint jo
Ferenc urdnak, akit6l még édes hugat is mindjart

erovel elszakitottak.
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Katolizalt Kalmus is, mint a fejedelem, mégpedig
¢épp neveldatyja hatdsara, de a kis Rékoczi Ferencet
bizony a folyton kétfel¢ paktalo Thokoly magaval hur-
colta Bécs ald is a pogany sereggel, amikor végigpusz-
titotta a banyavarosokat, s ezalatt a gyermek vesztét
probalta félszivvel kimodolni, hol méreggel, hol raddl-
ni hagyott nagy satorral, egyszer pedig egyenesen
kezesnek kinalta Konstantinapolyba, mikor mar kez-
dett kitelni a hitele a toroknél is. A maga német tuszat
pedig, Heissler generalist Thokoly, aki ,,szivét a nad-
ragjaban hordta”, kicserélte Zrinyi Ilonéért, a fejede-
lem anyjaért, akit Gigy adtak ki Torokorszagba, hogy
Ferenccel nem taldlkozhattak: a fia el sem blicstizha-
tott tole. Anyja oldalan ott allt a varfalon tizenkét éve-
sen, amikor Zrinyi [lona Munkacs varat védte a német-
tol, és jo két esztendon 4t meg is tartotta.

Olyat meg nem merne kockdztatni itt ez a fiirtds
fejti kiildonc, akarki, hogy a fejedelem fidnak hazud-
ja magat! Egyszer(i a proba: ha bevarja, s akkor all
elé vele, kicsoda... Azt viszont most mar valahogy
Kalmus sem szerette volna, hogy valaki itt érje ndla,
vele. Nyilvan nem is azért toppant be hozza, hogy
oelétte felfedje magat. Akkor sem, ha herceg, akkor
sem, ha nem az!

,»Tudja meg, kegyelmed, hirt hozok — 1épett el6bbre
az ifji. — Hirt, mely atyam bizalmasara tartozik, senki
masra. Vagyis arra, aki a szivbe irt tudasra mélto.”
Kalmusunk a fiilét tagra nyitotta, mert mint az éberség-
gel a tetten érésben, az értesiiléssel is kipuhatolhato
szandék és esely, nem megvetendo elony ez a minden-
napi diplomécidban. Neki is mar a Marvany-tengernél
jart az esze, és a marseille-i kikotd felé vitte volna a
laba, hogy, bar nagy kertilovel, de kozelebb férkozhes-
sen a kedves helyhez, melynek minden, mégoly apro
hirébe a viszontlatasaig belereszket a lélek. Hirt hall
majd nyilvan — gondolta — jarhato utakrol, pénzrdl, tar-
szekerekrol, fegyverekrol és emberekrol.

»Féluton beértem atyam foldi napjait — hangzott
el a latogato talanyos bejelentése. — Eddig megélt
napjainak nagyobb fele tartozik immar az dsszetarto-
zésunk idejére, mint maganyos életéé¢ éneldttem.
Akkor is, ha semmit se tud rélam. S mert ez nyilvan
igy is marad, tudnom kell, ki marad mellette utolso
napjaig. Ki lesz az, aki gyamolitdsa, a fitli t6rodés
kotelmét helyettem, miattam és nevemben elvallalja
a hatralevo esztenddkre.”

Kalmusunk megbamult mar fafaragokat vésés
kozben, bogozott fejecsovalva drddglakatot és boszor-
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kanyoltést, cifraztak eldtte muzsikéat és tancot, sok
tudos beszédet is hallott mar, de ehhez foghato kal-
kulust fel sem fogott elsére. Egymas napjainak attol-
togetése apa és fia kozt?! Csalatkozott a latogatoban.

Nem is sejtette még, hogy ennél nagyobb csalat-
kozasban lesz részik, mert mire a jovd év
Gallipoliban taldlja 6ket, lelohad a torokok puskapo-
ros kedve, és szertefoszlanak a fejedelmi almok.
Huszonhét évesen elébe megy a korai és végleges
megoregedésnek, megsavanyodasnak; pont ellenke-
z6leg, mint j6 ura, aki huszonhét esztenddsen, 1703-
ban kezdte meg élete vallalkozasat népe siirgetd
hivasara, hazaja szolgalatdban. Azutdn nyolc évvel
késébb istene ugyanazon az uton vezérelte ki
Magyarorszagbol, sok személyzettel és nagyszamu
udvarnépével, melyen harom szolgtol kisérve a
habora megkezdésére bevezérelte. Sajat kemény
szavaival: egy maganember vétkeitdl szennyesen
ment be oda, egy fejedelem vétkeitdl terhelten tért
vissza Lengyelorszagba.

Kedvetlen évek sora jon ezutdn az Ormény
negyedben, hosszi-hosszi esztenddk maradnak arra
hii irodedkjanak ¢és kamardsanak, Kalmusunknak,
hogy napléjat irva és a megirtak mind nagyobb
darabjaban ide-oda lapozva keresgesse, mi tortént
ezten nap, ezten idoben, ebben vagy abban az esz-
tendben, ami megkopottan vagy kifényesedve visz-
szatért, mint kotelen forgatott sulyzo.

Egy kiilonos képességekkel megaldott, sok nyel-
ven besz€l6, dragakovekkel ismer6s, jovobe 1ato, a
francia mellett a perzsa, az orosz, a portugal kiralyi
udvarba bejaratos grofrol szallingéznak hiradasok
Rodostoba is, Kalmus hall felole ezt-azt, de dvako-
dik ura fiilébe eljuttatni, mert gyanura adna okot,
hogy transzszilvaniai fejedelmi sarjnak mondja
magat, aki az utols6 Medici, Gian Castone kornye-
zetében cseperedett fel, Toscanaban, és a sienai
egyetemen végzett. SOt érkezik olykor — sosem
mutatkozo, hanem talalomra kozvetitot keresé —
futar is a régi kiildoncnek tulajdonithato iizenettel,
ritkdbban még irds is ,,N. N.” szignoval, de a mi
Kélmusunk inkabb igy tesz, mintha nem lennének.

Csak az aranyszelencében biztos, abban, hogy azt
6 kiildte el végezetiil.

Mert maga Rakoczi is megroskadt ezalatt, reggel
misét hallgat, ebédig az id6t olvaséssal, irkéalassal
tolti, délutan farigesal, mint egy mesterember, dor-
mog, néha még vadaszik. A fantazmagoriak — ame-
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lyekbe haza is fenekedve hazavagyd, messze is
bagyadtan messze kivankozo szivét konnyl volt
belehajszolni (hogy Dalmacian ¢és Bosznian keresz-
til megy be Magyarorszagra zsoldosokkal, avagy
hogy kalozok révén alapit fejedelemséget egy szige-
ten) —, szertefoszlottak. Nincs tobb kényszer. Sem
odakint, sem idebent. De azért a hallgat6, a néma is
— valamire hallgat. Kozlenddje nincs tobbé, csak a
szivbe irt tudds szava.

O, nem azért, hogy vivni, gy6zni, élni segitsen!

Mert az élet is csak beszéd. Uresé iires. Magvasé
magvas. Ha hangos, ha néma.

Fiait emlegeti néha, amikor forrd, nyari délben
elszunnyad, s hiis tengeri sz¢l legyinti meg a
Marvany-tenger fel6l: hol késnek?

Mar hiisz éve eltemette a nagysagos fejedelmet —
Rékoczi Ferenc 59 éves kordban hunyt el, 1735-ben
—, szivét kivansdga szerint abban az aranyszelencé-
ben Grosbois-ba kiildte Kalmus, testét pedig anyja
mell¢ tették le a galatai Szent Benedek-kapolnaban.
Amikor atyja meghalt, azt a szelencét csakis 6 kiild-
hette egy futérral.

A bujdosok kozt maholnap a mi Kalmusunk lesz a
rangidds, a bujdosok ,,basbug”-ja, amikor egy hir, egy
varos rettenetes pusztuldsa eszébe juttatja a latnokot,
az adeptust, aki valaha a kamalduliak grosbois-i
kolostoraban oly vératlanul meglatogatta és rabizta
kiilonds titkat.

Konstantindpolyba 1756 januérjaban jut el az
értesiilés a lisszaboni foldrengésrol. ,,Lisbona varosa
a rettentd foldindulasba elsiillyedett és elromlott
vala. Egy nagy darab részit a foldi tliz megemésztet-
te. A templomok tele voltanak néppel, mivel innep
volt; a templomok redjok estek. Az egész varos cin-
teremm¢é valtozott egy oraban, és eltemette lakosit.
Az utcakon hintok emberekkel, lovakkal elsiillyed-
tek. ...Még a fold alatt valo tiiz is kiiitotte magat az
utcakon.” Mekkora eré az, amelynek jatékszerévé
valhat nemcsak az ember, de amely megunt jaték-
ként szertedobalhat varosokat, benniik a hazakat,
templomokat? Mit szegezhet a vak természet ellen
az, aki — a titokzatos herceg legutobb, allitolag, mint
sejtelmesen lizente, ebben safarkodott — valamiféle
tlizgépbol akar erdt csiholni, mely hevitett gézzel
jar6 masinat késztet haladasra?

Valami a torkat szorongatta. ,,Ami f6ldbél vald,
annak folddé kell lenni” — flizi hozza, mert ugyanek-
kor kapja meg a hirt, hogy a fejedelem Gyorgy fia, ki
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Terislaw grof néven élt Parizsban, elhaldlozott. Jart
naluk Rodostéban 6 is 1728 marciusaban, de hat
még imadkozni sem tudott magyarul... (Jozsefet
pestis ragadta el még a nevezetes hadi Uton,
Csernavodanal, harom évvel apja haldla utan. Egy
lanygyermek maradt uténa, aki apéca lett. ,Esze
sz€p volt, szive jo — jegyezte fel rola Kalmus. — De a
haragrol soha meg nem intették. Noha az mingyart
elmult, de gyakorta jott elé. Se azt néki nem tana-
csoltak, hogy kivanja magat szerettetni masokkal.
Egyszoval, ha az atyja nevelhette volna, mind mas
természetl lett volna.”)

Kivancsisagbol utdanaszdmol: a rejtélyes herceg,
Rékoczi elso, titkos fia — ha él még —, az adeptus (aki
a temetés Ota nem kereste) ez évben érte utol és
hagyta le atyja foldi napjainak szamat, ekkor lett 59
éves, pontosan annyi, ahdny évesen atyja visszaadta
a lelkét a Teremtonek.

Kiilonos, kiilonos!

Annyi sok év utan sem tudott diilre jutni felette,
megérezheti-e valoban a fit apja az 1d6tti nagy bajat,
haldlos veszedelmét, ahogyan a régi kiildonc érezte
meg atyja leesését, 6 pedig, hogy fejét vették.

Es a még nagyobb rejtély: hiheti-e, hogy valoban
segithet, ahogyan a herceg allitotta?

Mert ez volt az a kiilonds tan, amelybe a vendég
¢ji 6rdn beavatta: a circulusok vagy periodus vitali-
sok lelkiinkbe rott torvénye. Ama felez6iddig, melyet
akkor neki megjelentett, a fiinak nincs teenddje apja
irant. Akkortol kezdenek Gsszendni fogyd napjaik.
Mig csak egy ujabb korvalton, amikor atyjat leélt esz-
tenddivel utoléri és elhagyja, gyarapitani nem kezdi
kiilon idejét az apatlansagban. Mert az apa addig
minden volt mér, amivé a fi majd csak lehet, de
onnantél mar semmi sem, ami a fit lesz Gutana.

De a mi Kélmusunk a kiilonféle szamitgatasok
okkult tudomanyat félve fogadta, ura elétt titkolta, és
még a Gallipoliba tartd hosszl hajouton is mérgesen
elhessegette magatol! Berzenkedett attol is, amit az
6 esetére mond.

Ha ugyanis az apa eldbb elhal, mintsem a fit elér-
né napjai felét, a fii akkor olyan koraig vagy apa
helyett apat keres maganak — pontosan ugy, ahogyan
6 cselekedett. Vagy pedig fejébe veszi, hogy apja
helyébe 1ép. Amilyen utat a fejedelem valasztott, elfo-
gadva a rd mért kiildetést. Hiszen atyja, I. Rakoczi
Ferenc az 6 sziiletése utan alig harom honappal elta-
vozott az €lok sorabol.
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,»A trok csaszar azt meg nem engedi, hogy az atya-
nak gazdagsaga a fidra szalljon. Minden pasanak az
orokje a csaszaré, és abbol annyit ad a gyermekeknek,
amennyi elegendd, hogy élhessenek” — jegyzi fel
Kalmus 1749. oktober 21-én. Nem kisebb gatlastalan-
saggal bant el a csdszari hatalom a fejedelem atyjaval és
nagyanyjaval, majd 6zvegyével, Zrinyi llondval: csak
hatalmas birtokfelajanlasok ardn tudtdk megvaltani,
hogy htitlenségiik szandékat ne kérjék rajtuk szamon.

Az apak pedig nyilvan mind olyan fiat szeretné-
nek, aki nem hal meg soha. Fiak vagya, hogy éltaluk
az atya marad(jon!) ¢é16 mind6rokkon.

Két eszmény, mely beteljesithetetlen. De a szivbe
a torvény erejével irodik be mind a ketto.

Kélmusunk hazaja f6ldjét sose latta tobbé, irasai-

bol is csak hajlott kordbban juttathatott haza parat.
Megsejtette talan, hogy szamiizetésében milyen
sokaig lesz magéanyos foglalkozasa az élet dolgai-
nak, hazavagyakozasanak fiokba tett levelekbe fog-
lalasa, amikor megfogalmazta a legelsot?

,,Gallipolibol, Anno 1717. 10. Octobris” —irta folébe.

S aztan: ,,Edes Fiam...!” Majd ezt gyorsan 4thtz-
ta, helyébe erélyes kézvonassal: ,,Kedves N. N.!”

Hosszas toprenkedés utan ezt is athuzta, s nekila-
tott: ,Edes NéNém...”

(Mert minden koriilmények kozott, békében és
haboriban, maésoktol elszakitva vagy masokkal
Osszezarva, hangot kell kapjon a szivbe irt tudas.
Legyen irasom is ehhez adalék.)

[zs0O Z1TA

dontés utan

a varoteremben lattam oket,

még a beavatkozas elott.

Gesztusaik elarultak,

hogy alapvetoen békés az életiik,
koztiik soha semmi vihar nem dul,

a no aljan nincs is felkavarva a cukor.
A férfi szeme tokéletes kék,

a to latszodhat at igy a léken,

ha sikeriil végre feltorni a jegét;

fogai még nem koptak meg,
pont olyan csipkézettek,
mint néhany tengeri kagylo széle,

latszik rajta, hogy mar sok nével csokolozott,
de enni egyik utan sem tudott,
talan mert félénk, alkalmi gyava,

és hiaba kérné tole a lany, hogy menjenek el,
késobb jojjenek vissza,
vagy gondoljak még egyszer at;

azt sem venné észre,
hogy ezek nem kérések.
kényszerleszallast végzo imak.
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feltorni a mélybe

tekintetemre csukodott az dsszes konyv,
husra az allati allkapocs.

a fold egyre kisebb lesz, ahogy forgatod,
forgatod, mint szadban a cukrot,

fogadj be, uram,

nem foglalok sok helyet.

tudom, nem dobsz el magadtol,

nem szemetelsz.

osszegyiijtesz a rétrol, a kocsmabol
eskiivoi képekrol, szerelmem o6lébal,

az iskolapadbol, minden mocskos sarokrol
osszegylijtesz,

és ringatsz, mint idot

az emlékezet,

és ha kideriil, hogy nem vagy, megsiratlak,
mint anya a meg nem sziiletett gyermekét,
addig is nagyon vigyazok rad, istenem,
igérem, az én képemre és hasonlatossagomra
képzellek el.
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KovAcs ISTVAN

Egy 48-as hazafi
verses fellebbezése 1868-ban

A Magyar Naplo tavalyi augusztusi szaméaban 4 legen-
dak hitelessége cimmel emlékeztink meg az 1849.
oktober 20-an vértanthalalt halt Mieczystaw
Woroniecki ezredesrdl, aki a II. vilaghabortig a magyar
ifjisag egyik példaképe volt. A tanulmanyban kozze-
tettlik a martir torzstiszt élettdrsanak, Schweighofer
Emilidnak az 1867 nyaran alakult Honvédsegélyez
Alap Bizottsagahoz tdmogatasért folyamodo, de eluta-
sitott beadvanyat. A Honvédsegélyez6 Alap Bizottsaga
dontott annak az osszegnek — 100.000 aranynak — a
szétosztasarol, amelyet a magyar orszaggyilés ajandé-
kozott Ferenc Jozsefnek és hitvesének a korondzas
alkalméabol. Az uralkodopar két nappal késobb, 1867.
junius 10-én tudatta grof Andrassy Gyula miniszterel-
nokkel, hogy az ,ajandékot” felajanljak a sebesiilt,
beteg ¢s munkaképtelen 48-as honvédek javara.

A Honvédsegélyez6 Alap 1867 nyara és 1869 tava-
sza kozott tartott szazhetvenegy bizottsagi iilésén
25.156 folyamodd kérvényét targyalta meg, 6731
egyént mindsitettek segélyre jogosultnak, s 18.315 {6
kérését utasitottak el. Az utobbiak kozott szerepelt a
Zemplén megyei Kiscigandon €16 Szabo Istvan kéantor-
tanito (,,f€lpap és tanitd”) is, aki 1867. oktober 12-én az
alabbi levélben fordult a Kandé Kélméan miniszteri osz-
talytanacsos elndklete alatt iilésezd bizottsaghoz,
amelynek tobbségében egykori honvédtisztek voltak a
tagjai, tobbek kozott Aschermann Ferenc ezredes, az
ujonnan felallitott hadiigyminisztérium titkéra:

Magyar Kir. Honvédelmi Segélyezé Bizottmany!

A szazados atok utan hajnal deriilt, Petdfivel talp-
ra allita a honszeretoket, mert kellett! Mert sziirke-
ség volt, hogy legyen mar a magyarnak is jo napja.

A haza iranti szeretet engem is talpra allita test-
véremmel, megtettiik azt, mit becsiiletes honszeretok-
nek kellett — csataztunk. Hosi sebjeim nem csak én
magam, de Klapka tabornok ur is beigazolta magas
ajanlasaval, testvérem elvérzett, & boldog! En itt
maradtam sebjeim és legnagyobb nyomoraimmal.

Itt maradtam az iildozések szinhelyén, a muszkak
altal mindenemtol megfosztatva, mig birtam, tenget-
tem hat gyermekemet, most sebjeim a korral erdt
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vévén rajtam munkaképtelenné lettem, s a legna-
gyobb inségben szenvedek és nyomorgok.

Csatainkbol csak egyet, a Kisfalud-Kereszturit emli-
tem, ahol sajat magam ket agyii— 25 Lehel huszar és ket-
szaz gyalog katonat vettem el a Schlik kormébol a nagy
kod miatt, orommel adtam azt at vitéz tabornokomnak.

A hazanak sok fiai vannak; én azok egyike
vagyok, ki életemet és mindenemet felaldoztam a
hazaért. — Magas partfogasat a segélyezé bizott-
manynak alazatosan kérem.

Szabo Istvant ,,mint bizonylatok hidnya folytan
kelléen nem mindsitett”-et utasitottak el. Az orvosi
bizonyitvany és a szocialis helyzetnek a helyi hato-
sagoktol szarmaz6 igazolasa mellett ugyanis alapfel-
tételként kovetelték meg a kérvényezo6tdl azt, hogy
honvéd voltdt minden kétséget kizdroan igazolja.
Szabo Istvan természetesen fellebbezett a szdmara
igazsagtalannak tartott dontés, Aschermann elutasi-
tasa ellen. A fellebbezés kiilonlegessége, hogy érve-
it (és igy életét) rimekbe szedve irta le, versben
fogalmazta meg. Verselése poétikaban jartas, olva-
sott rimfaragora vall. (Az példdul nem zavarja, hogy
a szOtagszdm miatt a versben az Aschermann nem
elutasitom, csak utasitom.) A rimes beadvany értékét
azonban nem a sajatos mi esztétikai szinvonala adja,
hanem az, hogy elénk tarja a szabadsagharcban részt
vett nemzedék kivételesnek ugyan nem mondhato,
de mégis tragikus életpalyajat.

Fényes Elek az 1851-ben megjelent Magyarorszag
geographiai szotaraban 1gy irja le a vers bevezetd sza-
kaszaban szerepl Sarat: ,,Magyar falu, Zemplén v-
megyében, a Hegyaljan, Liszkédhoz fél 6ra a Bodrog
vize mellett, az arviz altal gyakran sziget modra koriil-
véve. (...) Lakja 159., tobbségében reformatus. (...)
Birja Lonyai Géabor.” Az, hogy a temetSbe csonakon
kellett atvinni a halottat, e révid szocikkbdl is kideriil-
het. Némi Onironidra vall az arra torténd utalds, hogy
mig a vers hdsének dccse, Szabd Jozsef pataki diak
honvédnek felcsapva, minden bizonnyal a 20. zaszloalj
katondjaként esett el a kdpolnai csatdban, Szabo Istvan
nemzetSrkapitanyként ,,vitéziill megfutott” az 1848.
december 11-én vivott kassai litkozetb6l, ahol Pulszky
Sandor ezredes felszereletlen és kiképzetlen seregét par
oOra alatt szétverte Franz Schlik cs. kir. tdbornok.
(A kéntortanito valésziniileg szivesen folytatta volna
tovabb korabbi nyugodt életét Sardban, ha nem paran-
csol ra Boronkay Albert Zemplén megyei kormanybiz-
tos, hogy alljon be a Klapka ezredes éltal 1849 januar-
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jaban jjaszervezett feltiszai hadtestbe. Persze a kor-
manybiztos nem nevezhette ki 6t honvédszazadossa, de
még hadnaggya se. Neve nem szerepel Bona Gabor
honvédtisztek életét ismertetd lexikonjaiban.)

Klapka Gyorgy ezredes, akinek 1849 janudrjaban
az volt a feladata, hogy Tokaj eléterében feltartdztas-
sa Schlik tdbornok Debrecen elfoglalasdra késziilo
galiciai hadtestét, hirszerz feladattal latta el a vidé-
ken kitlinden tajékozodo és a kornyékbeli telepiilésé-
ken ismert kantortanitot. igy fordult meg ,,oldalslag”
a Felso-Tisza vidékére vonul6 galiciai hadtest centru-
mat vezetd Pergen csészari vezérornagy taboraban, s
latta el hasznos informaciokkal Klapka ezredest.
A Tarcal és Bodrogkeresztlr, Kisfalud térségében
januar 19. és 23. kozotti kodds napokon vivott gyoz-
tes ltkozetekben is hasznos szolgélatot tehetett
Szabo, mivel — allitdsa szerint — terepismeretének
koszonhetden megmentett egy, a kezdetben sikeresen
miikodd honvédkiilonitményt. Sebei bizonyitjak,
hogy iitkozetekben, kozelharcokban is részt vett.

Mint rokkantrol a forradalmi allam gondoskodott
rola. Par honapig, mert az orosz beavatkozasa nemcsak
a magyar nemzet reményeinek vetett véget, hanem sze-
mély szerint Szabo Istvant is tonkretette. Allasétol meg

kellett valnia, sarai otthonat a car katonai kiraboltak.
A szabadsagharc leverése utan a kassai hadbirdsag
tizenharom honapi bortonre itélte, amit le is ilt.
Kiszabadulasa utan rebellis multja nem akadalyozta
meg abban, hogy Cigandon biroi allast kapjon.

Erdemeit, aldozatvallalasat egyediil Klapka tabor-
nok ismerhette, s azt is igazolhatta, hogy honvéd
volt, s a honvédseregben milyen szolgalatot tett neki
¢s a hazanak. Elsé beadvanyéanak elutasitdsa utdn —
nyilvan Aschermann javaslatara — Klapkahoz kellett
fordulnia a kordbbindl részletesebb, meggy6zibb
irasbeli ajanlasért, igazolasert. (Klapka iranti tiszte-
lete a verses beadvanyon gy jelenik meg, hogy a
sort a ritmus és a rim kedvéért lezaro ,,Klapka” mellé
azért zardjelben odabiggyeszti az Ur szot.) Ettol flig-
getleniil nem tudhatd, hogy (véIt?) pértfogdjatol
megkapta-e az annyira vart ajanlast, igazolast. Tény,
hogy a Honvédsegélyezési Alap Bizottsdga 1868.
november 18-an tartott iilésén ismét arrdl tajékoztat-
ta a Zemplén megyei foispant, hogy tobb folyamodo
kérését — koztiik Szabo Istvanét is — ,kell6 megala-
pozottsdg hijan” elutasitjak. Tudhatta-e Szabo
Istvan, hogy ezen az iilésen se Kando Kéalman, se
Aschermann Ferenc nem vettek részt?

Nagy Méltésagi Miniszteri Tanacsos Ur
Mélyen tisztelt partfogéo Uram!

Ezernyolcszdznegyvennyolchan
Félpap és Tanito voltam,
Lonyay ur keze alatt
Zsadany Saraban laktam,
Ott! hol a viz hullamai
Koriilvették templomom,
Sokszor nem bent, de idekint
Prédikaltam csolnakon.
Ha egy hivem elszenderiilt,
Hajon menni kényteleniilt
Mennyei hazba menni,
Orditva kikisérni.
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Venécia falujaba

Egy hajnalba kimentem,
Talpra Magyar, hi a haza!!!

Ily hangokat értettem,
Testvérem, pataki Didak

Velem régton szot valtott,
Mino hang volt ott az égben,

Aki ilyent kialtott.
Megnyugtattam, elbeszéltem,
Talpra velem jo testvérem,

Veédjiik meg szegény hazat,

A nemzetek panaszat.
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E szent celtol ihletetve
Bealltunk katonanak,

Ott voltam, mint irja Klapka (1ir)
acsatdk csatdajaban,

Testverem dicso honvédnek,
En nemzet Kapitanynak,
Bibliam nyugalomba
Tettem az énekessel,
Foglalkoztunk a puskakkal
Esa kardcsorgetéssel,
Hosiesen vitezkedtiink.
Sok ellenfélt agyonlottiink.
Biiszke katondk voltunk.
Koszorukat arattunk.

Jutalma Jozsef testvernek
Kapolnanadl megtermett,
A tobbi hos vitézekkel
O is dicsén elesett.
Vertol azott barazdain
Verpelét hataranak,

Nyugszik mint hos, ki meg nem halt,

Orckds nyugalmanak
1tt lett kivdlasztott helye!!
Aldést mondott rajok Feje
Honunk Nagy Kormanyzoja,
Hazank Boldogitoja.

Nemzet Kapitanysagomban
A csatakban ott voltam,
Dargo, Kassa, Szvinyicanal
Labamujjam ott hagytam,
Elfagyott hozza még filem,
Két sebet kapvan ottan,
Ha vitéziil nem szaladok,
A német visz fogottan.
E csatakbol szabadultan
Boronkay biztos ottan
Toppant nalam Saraban,
Mars Klapka taboraba.

Kormanybiztos ur parancsa
Honvéd kapitannya tett,
S a Klapka ur taboraba
Ragton oda teremtett.
Itt mély titkos parancsokkal
Ellatva odabb alltam,
A Pergen ur taboraban
Oldalaslag sétaltam,
Mindeneket kiszemléltem,
Tokajba szamoltam, s vittem
A hirt az ellenfélrol
Nyomorii inségekrol.

Magyar
Naplo

Harcoltam és csatdroztam
A tarcali csatdban.

A dicso harc hos babérja
Engemet is illetett,

Ki az ellenfél utjain
Okosan szemlélgetett.

Keresztur és Kisfaludnal

Szinte gyoztiink, mint Liszkandl,
Maradt Pergen tabora
Rongyosan dsszefagyva.

Erdobényén volt két agyunk
Huszonot hon huszarral,
Ki Pergent majd hatba love
Két szazad gyalogsaggal.
Ezért ugrattak el rogton,
Kiknek parancsot adtam
Hatba venni az ellenfélt,
Lottiink, és agyuztattam,
Kereszttiizbe vévén oket,
A kod miatt szétmenoket,
Harciasan vagdaltunk,
Gyozedelmet arattunk.

A nagy zavar és kéd miatt

A német felénk tartott,
Agyitinkra s huszérinkra

Keményen ropogtatott.
Veszélyt latvan az agyut

A huszar gyalogsaggal,
Parancsot adtam nekiek

Utanam gyorsasaggal,
Atvittem bket Liszkéndl
Keresztiil Visnak Szabolcsnal,

Tabornokomnak adtam,

Velek mind beszamoltam.

Osszes csatdzdsaimban
Kilenc sebeket kaptam,
Fejem majd kettévagassal
Szememre megvakultam.
Hiiséges szolgalatomért
Igaz megjutalmaztak,
Mert Rakamazi Ispannak
Mint rokkantot beadtatk.
De mit hasznalt e jutalom?
Jott a muszkai hatalom!
Mindenembdl kifosztott
Es semmi nélkiil hagyott.
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Beallt az inkvizicio

Combher te is volamse,
Ki bizta azt az orrodra

Kossuth kutya legyél te.
Ilyen kérdeést tettek elém

Bordolé Oméltsiga?
Kinél a szegény honvédnek

Nem volt sem — igazsaga,
Ket extra vitéz katona,
Komor arcu és mostoha

Ki soha nem ontott vért!

Fekete Sasra kisert.

Tizenharom ho volt nekem
[téletileg mondva,
A német magisztratusnak
Volt redm mar most gondja.
Ott szenvedtem artatlanul
Tobb hazafi tarsammal,
Kik szinte vadolva voltak
A hos forradalommal.
Kosztom hitvany, lakom piszkos,
Strozsakom poloskas és kosz
Volt a kiszabott napig,
Sohajtoztunk egeik.

E gyonyorii édenkertbol

Kassan megszabadultam,
Honfiui aszalt testem

Haza emancipaltam.
Pusztasag és hontalansag

Lett érdemem babérja,
Inség, nyomor a hadfinak;

Igy lett megjutalmazva.
Hazdm nem volt! Ném is elhala,
Bus gyermekim konnyiiket csala

Szemembdl, busan éltem,

Naprol napra tengddtem.

Ily nyomaszto helyzetemben
Cigandra telepiiltem,

Jol viselvén itt magamat
Jegyzonek neveztettem.

Nem birvan a jegyzoséggel,
Mihamar lekoszontem,

Dacara e lépésemnek
Birosagra tétettem.

Sok menekva iildozottet,

Kit a sors hozzam vezetett,
Takargattam, tartottam,
Lelkem is odaadtam.
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Hozzd fogtam a munkahoz
Szantottam és vetettem,

Foldet, rétet arenddlvan
Szorgalmasan mitkédtem.

Eljoveén a Tisza drja
Mindenemet tenkre tett,

Nem maradt csak kicsi remény,
Meég abbol is elseprett.

Beallott a sziikség, inség,

Vele a bu, — keseriiség,
Hazamtol is megvaltam,
Mindenembol kifogytam.

Mindenembdl kifogyottan
Elek nagy szegénységben,
Mutatja bizonyitvanyom
Munkaképtelenségben.
Aki oly hés vitéz voltam
Elvérzett testvéremmel,
Most itt kiizdok kenyér nélkiil
Nommel hat gyermekemmel.
Nincs aki rajtam segitsen,
Magas kegyelmébe vegyen,
Csak egyetlen reményem
Méltosagod mindenem.

November 8-ik napjan
Meleg tiszteletemet,
Mutattam Méltésagodnal
Vele leveleimet,
Méltoztatott atvizsgalni
Budara felkiildettem,
Szerencsémre Méltosagod
Megjelent ottan velem.
Felolvastdk iratimat,
Megnézték igazaimat,
Klapka ur ajanlatat,
Kivel alltam sok csatat.

Méltosagod hatarozta,
Hogy az ajanlat kartyam
Mit sem ér, de azt irasban
Hozzam el papirosan.
En e szent szot teljesitvén
Klapka Nagy Méltsagahoz,
Elmentem, ott sem talaltam
Nem juthattam irdashoz,
Tiz napig ottan mulatvan
Mindenembdl kipusztulvan,
Haza kelletett jonni
Szegénységben kiizdeni.

Magya[‘
Naploé
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Mielott haza indultam,

Bizalmas szeretetét,
Megkértem Tabornok Urnak

Sziverei vetelét.
Alazatos iratomban

Szinte kijelentettem,
Hogy Budan az olvasdsnal

Mi tortént jelen velem.
Méltosagod volt Partfogom.
Aschermann ur utasitom.

Irataim kiadta,

Egyet még is benn tarta.

Egész eltem felszenteltem
A hazanak érommel,
Most mar oreg napjaimban
Nem birok egy fillérrel.
Harcoltam ugy mint sok honvéd,
Kilenc sebem mutatja!!!
Hogy munkaképtelen lettem,
Iratom igazolja.
Harom fiam a hazanak
Magyar honvéd katonanak
Szenteltem és nevelem,
Kikért ég most kebelem.

Nemes kebeléhez szolok
Es csokolom kezeit,
Egy a hazaért szenvedo
Vitézt es gyermekeit
Méltoztassék befogadni
Atyai kegyelmébe,
S a segélyzo bizottmanynak
Kegyesen ajanlani.

Magyar
Naplo

Egy hatdlyos ajanlata
Nekem boldogsag forrdsa

Lesz csaladomra nézve,
Kik most néznek az égre.

Kezét és labat csokolom
Eltem minden percében,
Aldzattal engedelmet
Keérek itten versemben.
A bizalom és szeretet
Hurjat penditettem meg,
Méltosagod jo szivehez
Kegyesen engedjen meg.
Bar kicsi és csekely vagyok!
Tudom, hazamert meghalok!
Méltosagodat aldom,
Mig lelkem ki nem adom.

Leborulva esedezem
Szerencsétlen helyzetem,

Meéltoztassek megtekintni
Sorsom és hat gyermekem.

Magas becses életéért
Mindennap itt konyorgiink,

Aldjuk atyai léptei.
Egy szaval!! részesiiliink

A nemzet filléreibe,

Miket szamunkra tett ott be
Azoknak kik sebesek,
Dologra nem képesek.

Kezét csokolo szolgdja
Szabo Istvan

Nagynéném vajat kopiil (1972)
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DEAK-SAROSI LASZLO
Keresztény és magyar

Szots Istvan: Emberek a havason

Sz6ts Istvan 1941-ben huszonkilenc évesen forgatta
elsé filmjét, az Emberek a havasont, amellyel a
kovetkezd évben elnyerte a velencei nemzetkozi
filmfesztival miivészeti nagydijat. Az olasz filmes
szakma ¢és sajto lelkesen iinnepelte a tartalmilag és
formailag egyardnt merészen Ujit6 rendezd munkajat.
Sz6ts egymaga kitalalta és megvalositotta azt — termé-
szetesen néhany alkototarsa kozremiikodésével —,
amelyet mint miivészeti irdnyzatot Olaszorszagban két
folyoirat koré csoportosulo rendezok, irok, filmkritiku-
sok szellemi kozossége érlelt ki tobb év alatt. Egy
¢vvel meg is eldzte Oket, hiszen az olasz neorealizmus
elsd filmjének szamitdo Megszallottsagot 1942-ben
forgattak.

Szakmai és emberi minéség

Mi a titka ennek a ritka vagy inkabb paratlan teljesit-
ménynek? Tomoren: az a szakmai és emberi mind-
ség, amelyet Szots Istvan képviselt. O komolyan
vette azt, hogy amit megfogalmaz filmen és mas
modon, az keresztény legyen és magyar. Ezzel a
szakmai igényességgel egyiitt elismerést vivott ki a
téle nagyon eltérd vagy akar vele szembenalld vilag-
nézetliek részérdl is. Itt elég, ha Kosa Ferencet és
Szabo Istvant emlitem. SzO6tsot csupan a kevésbé
miivelt vagy tulsagosan elkotelezett (kulttr)politiku-
sok nem értették, akik csak rovidtavu, sajat kiilon cél-
jaik propagandatartalmat nem lattdk megvalosulva a
filmjeiben. Az Emberek a havason cimii filmjét pél-
daul a baloldali sajté ,,alnépiesnek” és ,,civilizacio-
ellenesnek” tartotta. A jobboldalon sem volt osztatla-
nul lelkes a fogadtatasa, hiszen az Actio Catholica
Hujpoganynak” és ,panteistanak” bélyegezte. Errdl
azonban kidertilt, hogy a katolikus szervezet csak
Nyird Jozsefen, az iron és forgatokonyviron akart
bosszut allni, mert kiugrott pap volt. Németorszagban
azért nem mutattak be a filmet, mert Gobbels ,,tul
katolikusnak” talalta. A romanok ,,irredentanak” tar-
tottdk, mert a film szinmagyar Erdély képét mutatja.
Tamadas érte azért is, mert a rangos dijat Mussolini
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Olaszorszagaban itéltek oda neki; illetve azért, mert
Nyir6 Jozsef késobb politikusként a haborli végéig
elkotelezett maradt a Harmadik Birodalom irant.
Nyird Jozsef viszont ugyanazt a szakmai és embe-
ri mindséget képviselte, mint Sz6ts Istvan. Politikai
elkotelezettsége nem szolt masrol, mint arrél, hogy
abban a torténelmi idészakban csak Németorszag
volt hajland6 segiteni az igazsdgtalan trianoni béke-
francidknak az volt az érdekiik, hogy a kozép- és
kelet-eurdpai régié megosztott, széttagolt maradjon,
¢s gazdasagilag ne legyen szamukra konkurencia
Németorszag, Ausztria és Magyarorszdg. Ha Nyird
politikai magatartdsa vitdkat gerjeszt is, ir6i munkas-
saga erre még kevesebb okot adhat. Miveit az
ember, a t4j, a természet szeretete hatja at, és elfoga-
do6 a massaggal kapcsolatban is. A Havasok kényve
(1936), amelynek novellai Széts elsd filmjének alap-
jaul szolgaltak mas mivei mellett, szeretettel abra-
zolja a székelyfoldi hegyekbe keveredett ,,nadi”,
vagyis sikvidéki embert is. Az egyik koborlo ciganyt
pedig szinte valldsos ahitattal mutatja be, aki ¢életét
kockaztatja egy bajbajutott 6zért, és aki a jelek sze-
rint ért az allatok nyelvén. Nyiré szociografikus pro-
zéjaban (példaul a Néma kiizdelemben, 1944) megje-
lenik kora Erdélyének tarsadalmi képe realista stilus-
ban is, és ezt népmesei alapon nem kozmetikazhatta.
A mai ideologiailag elfogultakat és ellenérdekelte-
ket, példaul Huszar Agnest, a Galamus cikkirdjat
nyilvan zavarja (Filologusi labjegyzet a Nyiro-
tigyhoz, Galamus, 2012. junius 28.), hogy feltiinik
benne példaul egy Zweig nevii boltos, korcsmaros €s
uzsoras, de hat ez volt a valosag. A csaladom id6sebb
tagjainak tapasztalata szerint a XIX. szazad utolso €s
a XX. szdzad elsd évtizedeiben szinte valamennyi
sz€kelyfoldi kis faluban megjelent egy-egy hasonld
nevil kereskedd, aki hitelre és fogyasztasra biztatta a
falu labilis egyedeit: ,,igyal, Pista”, aztdn év végén
elhajtotta a felgyilt tartozas fejében a gazda tehenét.
Nyiré humanizmusa, természetszeretete és rész-
ben emelkedett, részben naturalista stilusa megjele-
nik Sz0ts filmjeiben is, aki tobbet kdszonhet az iro-
nak, mint az a koztudatban ¢1. Késobb tobb interji-
jaban elismerte, hogy az 1948-as kommunista hata-
lomatvétel utan azért kisebbitette Nyird szerepét az
Emberek a havason poétikajat illetden, mivel nem
akarta, hogy a filmet bezzzék. ,,Nyird Jozsef mél-
tanytalan elhallgatasa kozds munkank megvédése
érdekében tortént [...] Régi tartozdsomat szeretném
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most torleszteni az irora, Nyird Jozsefre emlékez-
ve, aki nélkill nem sziilethetett volna meg az
Emberek a havason, s akit oly méltatlanul elfeled-
tlink.” Szots igy nyilatkozott egy visszaemlékezé-
sében, ami Szilanok és gyaluforgacsok cimii gytijte-
ményes posztumusz konyvében jelent meg (Osiris
Kiad6, Budapest, 1999, 37-39). A marxista esztéti-
ka egyébként 1956 utan befogadta ezt a filmet mint
a szocialista-realista stilus eldzményét. A hivatalos-
sag inkabb csak megtlirte, de a filmesek egy része
vilagnézettdl fiiggetleniil valoban elismerte annak
esztétikai értékeit. Sz6ts kovetkezd nagyjatékfilm-
jét, az Enek a buzamezékrélt (1947) betiltottak,
késobbi filmterveit elutasitottak, és néhany rovid-
film, illetve néprajzi film kivételével tobbé mar
nem rendezhetett Magyarorszdgon. A forradalom
utan, 1957-ben kilfoldre tavozott. 1964-1969
kozott Bécsben tanitott filmrendezést, ¢s osztrak
Hkultarfilmeket” rendezett. Munkassagat hivatalo-
san a rendszervaltds utdn ismerték el a legrango-
sabb miivészeti és allami dijakkal. Volt azonban
néhany rendezd, akik idehaza mar korabban is rész-
ben atorokitették Szots stilusat és miivészetfilozofi-
ajat. A kiilonb6zé motivumok és poétikai jegyek
megjelentek olyan rendez6k munkaiban, a teljesség
igénye nélkiil, mint Ranédy Lészl6, Makk Karoly,
Sara Sandor, Kosa Ferenc, Gaal Istvan, Huszarik
Zoltan, Bereményi Géza.

Sz0ts, akarcsak Nyird, az egyetemeset a sajatoson
keresztiil ragadta meg, és emelte altalanos érvény-
vé. Nyiré Jozsef Székelyzsomboron sziiletett 1889-
ben, Sz6ts Istvan a dél-erdélyi Szentgydrgyvalyén,
1912-ben. Mindketten ismerték a havasokat: a
Retyezatot, illetve a Hargitat, és az ottani természeti
¢letmodot. Nyir6 emelkedett stilusban irt, és Szots is
megteremtette a fennkolt filmes beszédmodot. Egyik
sem valt modorossa, se dagalyossd, mert e poétika
megvalositdsdhoz megvoltak a képességeik. A fenn-
kolt stilus sohase iddszertitlen, csak nem mindig
akadnak tehetséges miiveléi. Ok mindketten létre-
hoztak remekmiiveket. Nyir6 prozaja néhol talsago-
san szenvedélyesnek, tuldiszitettnek, meseszertinek
tiinik, azonban mindig kiegésziil hely-, személy- és
targyi ismerettel, aranyossaggal. Az ideélis és a rea-
lis kettossége olyannyira érzékletessé tette a stilusat,
hogy a kortéarsak ¢s az irodalomtorténészek a legna-
gyobb lelkesedés hangjan nyilatkoztak irdsair6l.
Sz6ts ugyanezt elérte a filmjeivel. Nem csupén lefor-
ditotta Nyird szavait a mozgokép nyelvére, de maga
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is felépitette azokat sajat tapasztalatai és képességei
alapjan. Szots realista, st naturalista pontossaggal
teremtette meg filmjei képi vilagat. Kiilsd, eredeti
helyszineken forgatott; nem hasznalt giccses népi
mitermi diszleteket, miivi kosztiimoket; amatdr €s
kevésbé ismert szinészekkel dolgozott. Ugyanakkor
batran alkalmazott erds jelentésképzd filmnyelvi
eszkozoket, mint extrém kameraallasok és kivagatok
(also, felso, dolt), atélezés, kameraba tekintés stb.
A naturalista és az artisztikus filmnyelvi elemek
Osszessége adja azt a jotékony fesziiltséget, hogy az
Emberek a havason, akarcsak a tobbi filmje, hét évti-
zed multan is nézhetd, és ma is inspirdloan hat a
szakma muvel6ire, értelmezoire is.

Szots Istvan poétikajanak filozofiai és esztétikai
alapjai

A tovabbiakban felvazolom Sz6ts poétikdjanak
tovabbi filozofiai és esztétikai alapjait, majd sorra
veszem, hogy mindezt mely fobb filmnyelvi eszko-
zokkel érte el. Példdkat az Emberek a havasonbol
idézek. Az elso csoport f0 fogalmai: filmszerti film;
kozmikus film; transzcendencia; transzszilvaniz-
mus; egyetemesség; kereszténység és katolicizmus;
magyar nemzeti karakter, magyar 6si hitvilag; ter-
mészet; panteizmus; 6si életforma és kortars civili-
z4ci0; drama; liraisag, koltdiség.

A filmszerdi film” és a , kozmikus film” kifejezé-
sek mar korabeli filmkritikdkban és interjikban is
megjelentek. A rendez6 kiegészitett onéletrajzi visz-
szaemlékezéseiben, a Szilankok és gyaluforgdcsok-
ban fejti ki legrészletesebben ezekkel a fogalmakkal
kapcsolatos nézeteit. A ,,filmszerti film”-en azt értet-
te, hogy a film ne maradjon lefotograflt szinhaz,
vagy a korabbi gyakorlatnak megfeleléen csupan
dramatizalt regény. A filmnek sajat eszkozeivel kell
¢Inie, azokat kiteljesitenie, mint a képet és a mozgast
idoben ¢és térben, a képsikok ritmusaval, az asszoci-
ativ hatasokkal és az ellenpontozassal stb. A kitelje-
sités legfobb eszkoz a tagitas térben és idGben, és
ezzel Ossze is kapcsolja a miivészeti &g technikai
alapjat az altala megragadott kozmikus tavlatokkal.

A kozmikussal viszont dsszefligg a transzcenden-
cia, hiszen a teljességbe a nem lathato, a fizikailag nem
tapasztalhato is beletartozik. Az egyetemes itt is a saja-
toson keresztiil nyer értelmet, hiszen a keresztényen, a
katolikuson és az 6si magyar hitvildg maradvanyain
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keresztiil nyilvanul meg. Margithazi Beja egyik tanul-
manyaban korbejarta ezt a kapcsolatot, és elemzése
révén lathatova valik a transzcendens és a transzszilva-
nizmus kapcsolata. A cikk alcime: Transzszilvan
transzcendencia és képpoétika az Emberek a havason-
ban (Metropolis, 1998. nyar, I1. szam).

Az egyetemesség részben a transzcendens kap-
csolatbol kovetkezik, részben abbol, ahogyan Szots
a sajatosat ¢s a lokalisat altala-
nos érvényiivé emeli. A székely
favagoknak az iparositassal
valo taldlkozdsa nem egyedi
jelenség, a problematika gyo-
kere mashol is ugyanaz. Szots
azért nem abrazolt nemzetisé-
gek kozotti  konfliktusokat,
mert ezeknél sulyosabbnak
mutatta az ember daltalanos
veszélyeztetettségét a megval-
tozott, anyagias vilagrend altal.
Az egyetemes az egyedibdl,
annak megorzése révén korvo-
nalazédik, ahogyan Bartok
Béla, Kodaly Zoltan és Lajtha
Lasz16 zenéjében, Nyird Jozsef
¢s Taméasi Aron prozajaban.

Sz6ts Kodallyal és Lajthdval — Szts Istvin (Kardos Sandor operatér felvétele, 1970)

egyiitt is dolgozott néhany

filmjében, illetve Farkas Ferenccel is, aki az
Emberek a havason kisér6zenéjét komponalta. Sz6ts
filmre akarta vinni Tamési Aron Vitéz lélek cimil
szinmiivét Mezei proféta cimmel. A filmet végiil Ban
Frigyes rendezte meg 1947-ben, de betiltottak.

A kereszténység nem csupan tematikusan jelenik
meg az Emberek a havasonban, hanem a szemlélet-
modot illetden is. A legfobb keresztény értékek az
empatikus abrazoldsmodban is tetten érhetdk,
amellyel szinészeit koveti és megmutatja. Ezt kiegé-
sziti a korabbi, ugynevezett pogany hitvilag, amely
megfér a kereszténnyel. A film prologusdban is
elhangzik, hogy kiilonds, 6si szokdsaik ellenére
LIsten ... ismeri és szereti Oket”, ezeket a havasi
favagokat. A katolikus sajatossagok inkabb mar csak
a szereplokhoz kapcsolhatok, és a film szintjén meg-
fogalmazodik egy ki nem mondott szkepszis is,
amely szerint a hit és a csiksomly6i Maria sem tudott
segiteni a beteg feleségen, anyan. A bucsujards, a
zarandoklat viszont még igy 1s megkérddjelezhetet-
len valosag. Egyaltalan, az egész filmet 4thatja egy
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erds hit, amely olyan bizalmat sugall, ami szerint
Isten szandéka és terve jo az emberrel a sok szenve-
dés ¢és halal ellenére is.

A magyar nemzeti karakter nem annyira a kiilsdsé-
gekben, hanem az emberek Iétforméja és jelleme altal
nyilvanul meg. Nem a festett kancsok és az iinnepi
népviselet jelzi, hogy a székelyeknél jarunk, hanem az
az egyszerre valosagos €s meseszert élettér, amelyet
Nyir6 Jozsef is olyan érzéklete-
sen ragadott meg a Havasok
konyvében (1936) és mas miive-
iben, amelyek alapul szolgaltak
az Emberek a havason forgato-
konyvéhez. A favagok, igy Erdei
Csutak Gergo is székely poszto-
harisnyat hord, de amolyan
elnytttet, és a kamera nem
emeli ki. Sz6ts azt tartja
magyarnak, ami sajatos iz, gon-
dolkodasmad, és sorskdzdsség-
vallalas — kiilsddleges magyar-
kodas helyett. ,,Ha miivészek —
magyar milvészek — nagyobb
részt kapnak a film babai és
mesterei kozott —, akkor filmiink
magyarul fog megszolalni nem-
csak dialogusaiban, hanem
képeiben, ritmuséaban, szellemé-
ben is” — irta a Ropirat a magyar filmmiivészet tigyeé-
ben cimii munkdjaban 1945-ben (Sz6ts 1999, 155).

A magyar 06si hitvilag elemeire Margithazi is kitér
részletesebben a mar idézett cikkében. A keresztény és
az azt megel6z6 magyar vallasi kultira egyes elemei
felvaltva, méasok pedig egyiitt jelennek meg. A téli
keresztelést tavasszal a csecsemd természetnek vald
bemutatdsa koveti. Ez egyfajta beavatds is. A kis
Gergonek életfat jelolnek ki, és ennek a fanak a sorsa a
havasiak hite szerint 6sszefonddik a gyerekével. A csa-
lad ugy jarkal a pazar fénynyalabokkal tagolt erdoben,
mint valami templomban, ahol nem szabad zavarni a
természet szent csendjét. Erre utal is Erdei Csutak
Gergd fak alatti sétajuk kozben. Kereszténység elotti
szokds lehet a jogos, igazsagos bosszil motivuma.
Archaikus elem Gergd halotti szertartasa, ami egyfajta
feltdmasztasi ritus nyomait is 6rzi. A film végén jra
keresztény szertartassal: karacsonyozdssal €s betlehe-
mezéssel fogalmaz meg 0 reményt az ember szamara.

A természet olyan elevenséggel jelenik meg a fil-
men, hogy mindenképpen kdzpontinak kell tekinteni.
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Itt kell megemlékeznem arrdl, hogy az Emberek
a havason gyartastorténetileg is ujitast jelentett.
Az 1930-as évek végén a hangosfilm mar viragkorat
élte. A mozgathat hangtechnologidk még nem ter-
jedtek el, vagy nagyon dragak voltak, ezért a felvéte-
lek dontd tobbségét miitermekben, stidiokban készi-
tettek. A studiokban épitett diszletek legtobbszor
miiviek voltak, a szinkron hangfelvétel készitése
behatérolta a szereplok mozgasat stb. Ett6l a miitermi
kornyezettdl szakadt el hirtelen Szots Istvan, aki a
film producere is volt. Kevés pénzbdl, barati hitelbdl,
sok emberi segitséggel késziiltek el a havasi felvéte-
lek. A mobilitast a kisméretli hirados kamera és az
utoszinkron tette lehetové. Nem elhanyagolhato
szempont, hogy Szodts azért vaghatott bele ily modon
a forgatasba, mert meg tudott egyezni az utoszinkro-
nizalasrél az Ujonnan alakult ,Karpatfilm”-mel.
Az jonnan alakult cég iizleti megfontolasbol kiilfol-
di filmeket kezdett szinkronizalni feliratozas helyett.

A panteizmus nem 0nalld teoldgiai és filozofiai
réteg a filmben, tehat a mar idézett vad is alaptalan.
Ember ¢€s természet Osszetartozasa, egybeforrottsa-
ga a helyszinbdl és az életformabdl kovetkezik.
Egyes dllatok a havason baratsagban ¢lnek az
emberrel, €s ezt nagyon szépen ,,gondolta tovabb”
Sz6ts kamerdja, amikor olyan egytittérzéssel rogzi-
tette Oket. A természethivoség olyan mozzanatokba
lathat6 bele, mint amelyekben példaul a fak kozt
boklaszo kis 6z sajat szemszdoget kap. Ez a perspek-
tiva megszemélyesiti a vadon allatat. Sajat szem-
szOget kap azonban az életfa is, ami viszont mar
konkrétabb utaldas, de nem panteista, hanem a
magyar 6si vallas jellegzetessége. A kamera mintha
az életfa ,,valla” mell6l nézne vissza a vele beszél-
getd Gergre. Ez a bedllitds, az ,ansnitt” kép ¢élo-
szerepld viszonyaban hasznalatos.

Az 06si életforma és kortars civilizaci6 taldlkozasa
gyakori témdja regényeknek, filmeknek. Szots ezt az
litkdzési zonat a Karpatoknal talalta meg, de mas rende-
z6k mas tajakon lattak hasonld frontot. Itt nyer magya-
razatot SzOts dontése, hogy a torténetbe nem irta bele a
romanokat és mas, Erdélyben €16 nemzetiségeket, aho-
gyan Nyird sem emlitette célzatosan oket a film alapja-
ul szolgalé Havasok konyvében. Nala ugyan a csendor
roméan a film alapjaul szolgalé novellaban, de 1936-ban
Erdély roman fennhatosag ala tartozott, tehat realista
elem. Szdts az egész filmje tanlisga szerint nem etni-
kai és politikai konfliktust akart megjeleniteni, hanem
altaldban az ember taldlkozasat a természet rendjébe
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beleavatkozd gépesitett civilizacioval. A koriilmények
bizonyos, nem mellékes elemeinek elhagyasa itt az alta-
lanositas lehetdségét szolgalja. Vannak viszont ma is,
akik ideolégidjuk megerdsitésére hasznaljak fel, hogy
Sz6ts filmjében nem romén a csendor, és nem zsido a
fakitermel0 vallalkozo. Lehetett volna, csak ez a film
1941-ben torténetesen masrol szolt.

A drama az Emberek a havasonban nem csupan
egyes szereplok halallal végzddo konfliktusa, hanem
az isteni €s az emberi vilag iitkdzése, akarcsak egy
gorog tragédidban. Az igazi probléma az, hogy fel-
borul a természet egyensulya. A fakitermeld vallalat
tomegesen irtja ki az erddt, és tulajdonjogat kiter-
jeszti a favagok életterére is. Potom Osszegért meg
tudja vasarolni a munkajukat, és képviseldjiik gy
érzi, hogy jogot formalhat az egyszeri munkas fele-
ségének bajaira is. Ez itt a drama, ami t6bb mint etni-
kai és politikai érdekellentét.

A liraisag és a koltdiség legerdteljesebben az epizo-
dokban nyilvanul meg. Vannak olyan képsorok, ame-
lyeken a cselekmény alig vagy egyaltalan nem halad
elére. Ilyen esetekben a szereplok és a tdj érzekletes
abrazolasa a fontos. Kett6t emelnék ki. A film elején
hosszan tart a kis Gerg6 bemutatdsa a természetnek és
a hegyi pasztoroknak. A kompozicidk ilyekor a fotd-
miivészet ¢és a festészet legszebb lapjaihoz mérhetok.
Van egy olyan képkivagat, amelyen az ardnyok annyi-
ra elsimulnak a szerepldk és a targyak kozott, hogy
nem is allapithatéo meg, melyik a nagyobb. Példaul egy
feny6facsemete kifejlett fa is lehet, ha mélységben bel-
jebb képzeljiik el. Vagy ugyanitt a fiiszalak az emberek
fol¢ hajlanak a békaperspektivabol adodoan — kihang-
sulyozva a viszonylagos hierarchidt, illetve a természet
¢s az ember egységét. Ugyancsak hosszan latni a csik-
somlyoi buicstiba indul6 csaladot gyalogolni a hegyge-
rinceken. Itt a volgyekben megrekedt kod emeli el Oket
Hlenti” vilagtol, és biztosit az egész latvanynak spiritu-
alis emelkedettséget.

A filozofiai és esztétikai alapvetések filmnyelvi
és egyéb eszkozei

A filozofiai és esztétikai alapvetések fobb filmnyel-
vi és egyéb eszkozei: kiilso felvételek; eredeti (erdé-
lyi) helyszinek; amator és félamator szereplok; ter-
mészetes fények és fény-arnyék hatasok; megszaki-
tatlansag ¢és folyamatvagds; montazs; a foldtol és
kontextustol valo elemelés; kozelkép és totalkép;
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haromszog-kompozicid; enyhe dekompondltsag;
dolt kameraallas; szintkiilonbség — perspektivak;
hang: narracio és viselkedés; tomorség és kihagyas;
kameraba tekintés. Ezeknek a filmnyelvi eszk6zok-
nek némelyikér6l mar volt szo, azonban révideb-
ben-hosszabban attekintem ujra, hogy a leglényege-
sebb sajatossagaikat kiemeljem.

Az eredeti helyszinek a hitelesség és a hatds
szempontjabol fontosak. Osszehasonlitasul érdemes
megnézni korabbi filmeket, hogy mekkora kiilonb-
ség van az épitett stidids diszletek és a havasi tdjak
vagy kunyhok kozott. Itt nem csupdn a természeti
képekrol van sz6 (a csticsok alatt terjedd kodot nem
lehet megépiteni), hanem az ember alkotta targyak
vilagarol is. Korabban a parasztkunyhot kidekoraltak
kiallitotermi stilusban, hogy népmiivészeti jellegii
legyen. Az amatdr és félamator szereplok Szotsnél is
a hitelességet és a naturalisztikus megjelenést voltak
hivatottak erdsiteni. Ezek a torekvések egyeznek az
olasz neorealizmus eszményeivel. Szots Istvan erdé-
lyi, helyi statisztakkal forgatott, és a f6szerepldit is 6
maga fedezte fel. Gorbe Janos korabban csak néhany
epizddszerepet kapott filmekben, Szellay Alice arcé-
ban pedig 6 latta meg eldszor a megvilagitas nélkiil
is konnyen fotografalhat6 szépséget.

A szereplok naturalisztikus jatéka mellett minden
jel szerint fontos volt a természetesség a megvilagi-
tast illetden is. Az operatérrel érzékelhetden termé-
szetes fényekkel dolgoztak, részben még sotét bel-
sOkben is. Maskor van vilagitds, ami, ha kell, exp-
resszionista jellegii. Ilyen példaul az, amikor a val-
lalkoz6 meg akarja erdszakolni Gergd feleségét,
Annat, és gyorsan, de fokozatosan also fény vetiil az
arcara, ami 6rdogi kinézetet eredményez neki. A ter-
mészetes fények néhol a naturdlis megdrzése mellett
egyben artisztikusan hatnak. Ilyen a fénynyalabok-
kal atsz6tt erdd képei, a sziirkiiletben a sziklan
menekiild Anna sziluettje, vagy a halott Annaval a
hegyen felfele igyekvo Gergd mogiil a kameraba be-
bevillano, szemet bantod napsugar.

A megszakitatlansag ¢és folyamatvagas a legjel-
lemzdébb az Emberek a havasonra. Latszolag egysze-
1l elbeszéld filmrol van szo, de az érzelmi hatasok
leginkabb a képstilus altal valosulnak meg. Szots
nem szakitja meg a filmet, amikor nem kell, de
helyenként ¢l a montazs eszkozével is. A halott
Anndval hazatérd Gergd mogotti ég fehérje rimel az
alvo kisfia parndjanak vilagos feliiletére. A favagok
altal a fakitermeld vallalat utasitasara pusztitott fak
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geometrikus ,,rendben” ddlnek egymas irdnyaba a
képszekvencidkon; a film eleji természeti képek fel-
vazoljak az ember koriilotti kozmikus teret; és a
robog6 vonat kerekei, illetve az elétte szalado talp-
fak a vonaton zajlo jelenet fesziiltségét erdsitik.

A fo6ldtdl és kontextustol valo elemelés az egyik
legsajatosabb és leggyakoribb szdtsi kompozicios
elem. Az 0 rendezOi felfogasat tiikrozi, hiszen az
Emberek a havasont két kiillonbdz6 operatrrel vette
fel. A csiksomlyoi zarandoklat dokumentumképeit
Makay Arpad fényképezte, a tobbit pedig Fekete
Ferenc. Feltiing, de mégis nehéz azonositani az elja-
rast, hogy a targyaknak és az embereknek a ,,l1abai” a
képkivagatok dontd tobbségében nem érnek le a
foldre. Pontosabban a kontaktus nem latszik gyakran
a 1ab ¢és a talaj kozott. Ettdl olyan a nézd érzése,
mintha ezek az emberek (€s targyak) sokkal inkabb
az éghez tartoznanak, mint a foldi, anyagi vilaghoz.
Ez az éghez rendelés mar 6nmagéaban spiritudlis
dimenziokba emeli az egész torténetet. Jellegzetes,
hogy a csiksomlyoi zardndokokat is kissé¢ alulrol
fényképezve, a felh6khoz ragasztva mutatja. A kegy-
templomot rogzitve a kamera lefele bolintdsa utin
sem latszik a talajjal valo érintkezése, a képhatar
megall a bejarati ajto tetejénél.

A kozelkép és totalkép ellentéte olyan jelenség,
ami igaz is az Emberek a havasonra, és nem is.
Gyakran e két sz€Is6 plan alkalmazdsa hatdrozza
meg a képi vilagot. Az ember arca és a természet, a
tagabb kornyezet az érdekes ebben a kozmikus torté-
netben. Ugyanakkor néhany jelenetben a kameraval
kissé ,,leszallunk a foldre”, és ezeket épp a koztes,
ugynevezett akcioplanok (szekond, amerikai plan)
jelzik. Ilyenek a Gerg6ék csaladi jelenetei, és a
kolozsvari, belsokben késziilt felvételek: az orvos-
sal, a temetkezési vallalkozoval, amelyek a minden-
napisagot idézik meg.

A haromszog mint geometrikus kompozicio gya-
kori jellemzdje a képszerkesztésnek Szots elso film-
jében. A haromszog az isteni tokéletesség jelképe,
egyhazi kiilsd és belsdépitészeti elemként egyarant
ismert. Az Emberek a havasonban azért is fontos
motivum, mert a hegyoldal meredekségébdl a képki-
vagat ilyet szel ki. Nyilvan nem automatikusan.
A haromszoget a kamera mesterséges (ferde) dolés-
szoge 1s eredményezheti, mint példaul a nyitoképen,
a harantiranyban fényképezett kopjafa esetén, vagy a
fakat sorra kidont6 favagokat ferde szemmel nézvén.
A haromszog itt nem tokéletes, egyenld szara
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haromszog, hanem annak kissé ,,dekomponalt” val-
tozata — hogy eldre utaljak —, ami az isteni harmonia
megbomlasara is utal. Ugyancsak ennek az ereden-
dden tokéletes harmonianak a megingdsat sugallja az
egyik legszebb, mar emlitett haromszdges kompozi-
ci6 is. Amikor Gergo felfelé cipeli a meredek domb-
oldalon a halott feleségét, az isteni haromszog (itt a
hegyoldal) sotét; kettejilk maganyos sziluettje szinte
elvalik téle, a Nap pedig bantdan szembenéz a kame-
raval és a nézével e haromszog mogiil.

Az enyhe dekomponaltsag egyrészt utalhat a har-
monia megbomlasara, illetve a természetesség, egy-
szerliség, puritansdg hangstlyozasara. Néhany
példa: a kopjafara faragott stablistdn a nem mindig
aranyos betlik; a rendez6é nevében a forditott s betl;
illetve példaul a képmezd sarkdba, az iires szoba
aljaba bekomponalt Gergd alakja, amikor a halott-
szallitasra nem elegendd pénzt szdmolgatja.

A dolt kameraallds nem csupéan rogzitett pozicio-
ban, hanem dinamikusan is eléfordul, foleg a kézika-
meras felvételek esetén. Amikor a csiksomlydi buicsu
felé tartvan Anna rosszul lesz és elszédiil, a kamera
atveszi az 0 szubjektivjét, de annyira, hogy még a
latas elhomalyosodasat is felidézi a kép eléletlenitése.

Egyes filmnyelvi elemek nehezen valaszthatok el
egymastol. A dolt kameraallas is 6sszefligg a f61dtol,
kontextustol valo elemeléssel és a szintkiilonbség-
gel, illetve a perspektivavélasztassal. A kamera csak
nagyon ritka esetben all egyenesen ¢s szemmagas-
sagban. Vagy alulrol, vagy foliilrdl fényképez, ami a
szereplok vagy szereplok és targyak kozott ala-folé-
rendeltségi kapcsolatot sugall. A faipari véllalkozo
magasabbrol tekint le a favagokra; az emberek alta-
laban felnéznek az égre, a csalad pedig a csiksom-
ly6i Méria-szoborra. Az a furcsa, amikor egyes sze-
replok egy szintre keriilnek. Van, amikor a fizikailag
azonos szint jelez kiillonboz6 erkdlcsi szintet. Gergd
egy magassagban all az orvossal és a temetkezési
vallalkozoval, mégis érezni, épp a fényképezésbol
adoddan is, hogy nem azonos a megitélhetdségiik,
valojaban folottiik all. A szintkiilonbségek és pers-
pektivak lehetdséget adnak szokatlan néz6pontok
kialakitasara, allatok és targyak megszemélyesitésé-
re. Az ¢letfara a kamera békaperspektivabol néz fel,
¢s meg is személyesiti azt, amint a fa ,vallatol”,
fontrol, ansnittben visszanéz a vele tarsalgd csalad-
ra. A szintkiilonbségbdl adodoan sajat, hozzarendelt
kamera-nézépontjuk van a hegyeknek, a Maria-
kegyszobornak, de a halott Anndnak is. Egyszeriien
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a metafizikai, a transzcendens megidézését jelzi,
amikor a kolozsvari palyaudvaron a sinek mellett a
foldon fekvd halott Anna ,,nézdszogébol” latjuk,
amint Gergd elindul a jegypénztarhoz. Sajat nézo-
szOge van Anna koporsojanak és a sirgddornek is.
Ha a mindent magaba fogado {6ld (vagy Fold) néz6-
ponttal rendelkezik, akkor az nem lehet élettelen,
személytelen és idegen. A halal utan is van valami,
sugallja a képkomponalas.

A hang- ¢s zenekezelésnek is vannak Szétsre jel-
lemzd specifikumai. Ahogy a képszerkesztésben is, itt
is az ellentétek és az egybeszerkesztett sz¢élsdségek a
jellemzdek. Megszolal egy (mindentudd) narrator az
elején, és 1étezik egy ugyanilyen rezondr is a szazesz-
tendés Udd Marton személyében, aki része is a cse-
lekménynek, mégis 6 0sszegzi az események tanulsa-
gait. A hang, illetve a beszéd maskor egyszeriien a
viselkedés része. Nem csupan és nem is elsdsorban
informal, hanem a megnyilatkoz6 szerepl6t jellemzi.
A filmhez tartozik kisérézene is. Farkas Ferenc nagy-
zenekari szolamai, ahol kell, a cselekmény dramaisa-
gat hangstlyozzdk, maskor a liraisdgat emelik ki.
Vannak benne diegetikus (magyarul: jatszo, azaz a
cselekményen beliili) zenék is. A zarandoklatra indu-
16 Gerg6ék énekelni kezdik a Boldogasszony anyan-
kat, ami katolikus vallasi ének, de Kdlcsey Himnusza
el6tt nem hivatalos magyar himnusz volt. Hallhat6 a
filmben olyan kisérzene is, amelyik csupéan egy sze-
repld érzelmeihez tartozik, példaul az épp eldjulo
Annéhoz. Bene Bélint megfigyelte (eldadésa a Szbts-
emlékkonferencian, 2012. szept. 28.), hogy az egyes
szereplokhoz zenei motivumok tartoznak, mint
Wagner operaiban; és azt is észrevette, hogy a vérosi
embereknek nincs sajat zenéjiik.

Az Emberek a havason ugyan elbeszél6 film, de a
szlizsében vannak tomoritések és kihagyasok. Nincs
benne minden lényeges fordulat kibontva. Nem
tudni, Anna mit6l lett haldlosan beteg. El tudott
menekiilni a vallalkozo elél, és Udé Martonnal hosz-
szan apolhatta 6t a férje. Nem tudni, mi a baja, mert
az orvos nem taldl elvaltozast. Feltehetoleg lelki
bajai vannak, de azokbdl a csaldd és a csiksomlyoi
Maria kigyogyithatna...

Van még egy figyelemreméltd filmnyelvi elem,
amelyet tobb mint egy-masfél évtizeddel késdbb
kezdtek alkalmazni a modernista filmrendezok, €s
ellentmond a korabbi konvencioknak. Az Emberek a
havasonban néhany Kkitlintetett pillanatban a szerep-
16k a kameraba, a nézok szemébe néznek. Egyik
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ilyen szitudcio akkor kovetkezik be, miutén a vona-
ton az utasok rajonnek, hogy Gergd a halott felesé-
gével utazik, mert nem volt pénze halottszallitasra.
Megérkezik a kalauz, aki szigoru szemmel tekint a
hézasparra. Az utasok azonban Gergével és Annaval
valé szolidaritasuk jeleként farkasszemet néznek a
kalauzzal, aki végiil lekezeli Anna jegyét. Az utasok
elvileg a kalauzzal néznek szembe, azonban e
viszonylag hossztl svenk alatt a néz6 is magan érzi
ezeket a tekinteteket. A kalauz is a tarsadalmi rend
jelképe ebben a helyzetben, egyben a nézok képvise-
16je a szituacioban.

Ez természetesen még nem a modernista filmek-
b6l ismert kameraba nézés, mert az szituaciotol flig-
getleniil tekint a néz6 szemébe. A fent emlitett jele-
netben van egy kozvetitd néz0szog, a kalauzé. Masik
két esetben azonban nincs. A film vége fele a bor-
tonbdl megszokott, a csenddr golyodja altal haldlosan
megsebzett Gergd halala elott kétszer a kameraba
néz. Els6 esetben még van, akit oda lehet képzelni,
hiszen az 6t befogadd favagénak mondja el épp,
hogy azért szokott meg, mert a gyermekét akarta
latni. Gergd azonban itt nem a favagora néz, hanem
tiveges szemmel eldre, a semmibe, ami torténetesen
épp a kamera és a néz6 szemszoge. Szinte maganak
is besz¢l, nem figyel arra, hogy érti-e 6t a masik.
Kicsit késobb, mieldtt meghal, még egyszer a kame-
raba néz, és utolso szavaival Annat, a feleségét szo-
litja. Anna azonban akkor mar halott, és a talvilagon
van. A nézének ekkor vele kell azonosulni és egyben

a tulvilaggal. Kiilonleges pillanat, a transzcendens
megraz6 megidézése.

Az idézett cikkeken tul ajanlok néhany tovabbi
olvasnivalot Szots Istvanrol. A 2012-es év Sz6ts-cen-
tenarium volt, hiszen szdz éve, 1912. junius 30-an
sziiletett. A filmes szakma az év folyaman tobb ren-
dezvénnyel idézte fel munkassagat. A Karoli Gaspar
Reformétus Egyetemen 2012. jinius 4-5-én emlék-
tilést és kerekasztal-beszélgetést tartottak, amelyen
fiatalabb palyatarsai emlékeztek a rendezdre, és
bemutattdk Péterfty Andras kibdvitett portréfilmjét
Szots Istvanrol. Errdl az emlékiilésrol jomagam irtam
beszamolot az interneten elérhetd Filmkultiraba.
Szeptember 28-29-én Szdts Istvan Emléknapokat
tartottak az ELTE-n és az Urdnia Nemzeti
Filmszinhdzban tudomanyos konferenciaval, kiallita-
sokkal és vetitésekkel. A konferencia anyaga és a
2011-2012-es idészakban a rendezd munkdssagat
felidéz6 rendezvényekr6l szo0lo beszamolok Szots
Istvan 100 cimmel emlékkotetben jelennek meg.
Mivel a konyv eldrelathatolag kereskedelmi forga-
lomban nem kertil, a konferencia anyagdbol megje-
lent képes elemzéseket tudom ajanlani kiegészitésiil
(Bakos ¢s Deak-Sarosi), amelyek megtalalhatok a
Filmkultara Képtar-rovataban, illetve egy visszaem-
lekezést a Magyar Nemzeti Digitalis Archivum és
Filmintézet portaljan Fazekas Eszter részérdl.
Ugyancsak az Archivum egyik publikécios feliiletén,
a MaNDA TV-n megtekinthetok portréfilm-részletek
a rendezdvel.

Megszemélyesités szokatlan kameraallas segitségével: az életfanak is van sajat nézészoge
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SzABO A. FERENC
A regényiro Kovacs Imre

A szaz éve, 1913. marcius 10-¢n sziiletett Kovacs
Imre elsésorban népi szociografusként és politikus-
ként ismert. Taldn felkapja fejét az olvaso, hogy meg-
emlékezéslinkben kevéssé ismert regényiroi tevé-
kenységét méltatjuk. 4 népi irok bibliografiaja cimi
(Varga Rozsa—Patyi Sandor, Akadémiai, 1972.) terje-
delmes segédkonyvben szerepel a neve alatt egy
A pogany cimii, Biharugran 1935-ben megjelent
kisregény. A didaktikus torténetet olvasva egy falu-
rossza megtérésérdl megallapithatjuk, hogy a kozség-
ben ¢lt és alkotott azonos nevii reformatus lelkész
miivérdl van szg, annak ellenére, hogy bizonyos moti-
vumai: a bihari természeti kornyezet, a roman hatar
kozelsége, Nagyvarad emlitése rokonsdgot mutat
Kovécs Imre 1939-ben megjelent vitathatatlanul sajat
munkdjaval, a Kolontoval. A regényt, vagy ahogyan
korabeli kritikusai mindsitették, ,,a faluregényt” az a
Cserépfalvi Imre adta ki, aki két évvel kordbban nem
kis kockazatot vallalva megjelentette 4 néma forrada-
lom cimili miivet, a népi irodalom egyik legsikeresebb
szociografidjat. Kovacs Imre azonban — szemben a
kival6 irodalomtorténész, Szilagyi Ferenc véleményé-
vel' — nemcsak egy regényt irt, hanem készitett egy
masikat is amerikai emigraciojaban The ninety and
nine, azaz A kilencvenkilenc cimmel.” A regény a
kovetkezd évben olaszul is megjelent.’ Magyarul csak
egy részletét kozolte a Borbandi Gyula éltal szerkesz-
tett miincheni Uj Latohatar 1955-6s évfolyamaban
Két ember a celldban cimmel. (Ujrakozlése: Kovdcs
Imre valogatott irasai, Magyar Naplo Kiado, 2011.)
Mielott a regények elemzésébe kezdenénk, elen-
gedhetetlen, hogy vazoljuk Kovécs Imre szépiroda-
lomrol vallott eszméit. 1943-ban fél tucat konyvvel,
illetve jelentds Ujsagir6i, s mint lathattuk, regényiroi
munkéssaggal a hata mogott cikket irt a Magyar
Nemzetben Irodalom és politika cimmel. Az erétel-
jes, de vilagos ars poeticat megfogalmaz iras apro-
pojat az adta, hogy Németh Laszl6 nyilvanosan beje-
lentette: kivonul hagyomanyos tarsadalmi kdzegebol,

1 Szilagyi Ferenc: Kovacs Imre: Kolonto. Az ir6-politikus elfeledett,
Békés megyei targyt regénye. Barka, 2003. 3. sz. 87-100. old.

2 New York, 1955. Frank—Wagnalis, 343 old.

Le novantanove. Roma, 1956. Edizione Paoline, 416 old.

4 Még 1945 decemberében is pastra hivta a Nemzeti Parasztpartban

(95)
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a foldmivelésnek szenteli ezutdn az életét
Debrecenben, mert igymond ,,az ird nem ért a politi-
kahoz”. Kovacs Imre meglehetdsen kioktato, ironi-
kus hangnemben birdlta Némethet, amiért aztin
1960-ban az Uj Latohatarban kért elnézést (Németh
Laszlo megkovetése). Személyes hangvételli irasaban
azonban nem az irodalom szerepérdl vallott nézeteit
modositotta, hanem korabbi politikai nézeteit revide-
alta, igazat adva Németh Laszlonak abban, hogy a
german ¢s a bolsevik veszély valoban egyforma stly-
lyal nehezedett a magyarsagra, s nagy szerencséje
volt, hogy nem tudta elmondani kritikajat akkor, az
1943-as szarszo1 konferencian, mert nem volt igaza.*

Kovéacs Imre szerint ugyan a politika és az iroda-
lom kiil6n terrénumok, de az iroknak vilagosan lat-
niuk kell a tarsadalmi fejlodés fo tendencidit.
M¢lyebben kivanatos szantaniuk, mint ahogyan a
politikusok teszik, de politikai csalédottsaguk miatt
nem vonulhatnak ki a tarsadalombol, s ami még
rosszabb, nem valtogathatjak politikai nézeteiket, s
kiilondsképpen nem egyszertsithetik le az irodalmat
politizalassa. Nem konnyt tehat a politika és az iro-
dalom kozott megtaldlni a helyes utat, kiegyensu-
lyozni a megfeleld ardnyokat, mikdzben nem feled-
kezhetnek meg arr6l, hogy a két teriilet szervesen
Osszefligg. ,,A jo politikus nem 6vja hiveit az iroda-
lomtol, a j6 ir6 se rettentse el kdvetdit a politikatol,
mert igy sohasem érthetik meg egymast. Irodalom és
politika eszményei megegyeznek vagy Osszeegyez-
tethetk, ha a nemzet vagy az emberiség nagy érde-
keit szolgaljak. Kiilondsen ndlunk, magyaroknal
fontos az egyeztetés, mert hiszen torténelmiink a
politika és az irodalom klasszikus &tvozete (...)
Irodalom és politika (...) a megértésben szolgalhatja
a magyarsagot, s nem azzal, hogy dnkényesen meg-
vonja hatdrait, és nem akar tudni a masikrol.”

Az irodalom és a politika egymasba fonddasanak
optimalis aranyat Ady Endre koltészetében latta meg-
valosulni. Tanulmanyt irt a koltérdl a munkésok, két-
keziek kozott ismeretterjesztd missziot vallalo Vaad
Ferenc folyoiratdban. Olyan szerzOk tarsasagaban,
mint — tobbek kozott — Benjamin Lész16, Kassak Lajos,
Mod Aladar, Rideg Sandor és Zelk Zoltan. Parasztparti
mellette csak Zsigmond Ede volt a szerzok koziil.’

tomorilt irokat a Szabad Sz6 hasabjain, mert a demokracia helyett

a harmadik ut kodos tajara tévedtek, de akkor nem emlitette név

szerint Németh Laszlot. ( ,,Ellenforradalom az irodalomban?” —

K. L: Népiség, radikalizmus, demokracia., Bp. 1992. 58-61. old.)
5 Marcius. Tanulmanyok-Novellak-Versek, Budapest, 1942.
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Az ismeretterjesztd iras bizonyitja: kozépiskoldjaban,
a Toldy Ferenc Gimnéaziumban, ahol Németh Jozsef,
Németh Laszlo édesapja is tanitotta, elsérangu és nem
vilagnézetileg egyoldalu irodalomoktatés folyt, vala-
mint a szerz6 kiforrott politikai nézeteket vallott.
Csirajaban, foleg Budai Nagy Antal és Dozsa Gyorgy
mozgalmanak Ady versein atszlirt elemzésén fel lehet
ismerni késziil6 torténelmi munkdja, a Magyar feuda-
lizmus — magyar parasztsag® legfontosabb gondolatait.
Summazo értékelése valosagos politikai program,
mert — szerinte — Ady ,,0sztondsen megérezte, hogy az
1d0 a nemzet megmaraddsanak nagy kérdését vetette
fel, s sziikség van a jobbak dsszefogasara, ha még szo-
cialis és tarsadalmi ellentétek el is kiilonitik Oket.
A nemzet szabadsaga, fliggetlensége és megmaradasa
mindennél fontosabb (...) Ki¢ Ady? Felesleges is kér-
dezni. A miénk: parasztoké és munkasoké. A polgari
tarsadalom még vitatkozik irodalmi hagyatéka felett.
Mi arra gondolunk, hogy a programjat hogyan valosit-
hatnank meg, a mi orszagunkat hogyan épithetnénk
fel. Erre is vele felelhetiink:

Buis koldusok Magyarorszaga.
Ma se hitiink, se kenyeriink.
Holnap mar minden a miénk lesz
Hogyha akarunk, ha meriink.””

Kovacs Imre irodalomrol vallott nézetei évtizedek
multan sem valtoztak, bar politikailag nagy utat tett
meg, mert kidbranditotta a hazdjdban idegen fegyve-
rekkel uralomra juttatott kommunistak cinikus politi-
kdja. Kiilonosen a foldkérdésben, ahol Kovacs esz-
ménye a demokratikus viszonyok kozott viragzo kis-
birtokos paraszti ¢élet lett volna egy nemzetileg szu-
verén orszagban. Errél tantskodik az Uj Latohatar
oldalain vivott csatdja egy novellapalydzatot nyert
mi értékelésérol. A vitat Szakolczay Lajos 1989-ben,
Czigany Lorant pedig 1992-ben részletesen feldol-
gozta.! A végiil személyeskedésbe forduld eszmecse-
rét az valtotta ki, hogy Kovécs Imre felhaborodottan
kritizalta a folyoirat zstirijét, hogy Andrds Séndor
Hazatérés cimii novelldjat dijazta a bekiildott 16
palyamt koziil.” Féleg az haboritotta fel, hogy a szer-
z0 kifejtette: ,,Nem birom tovabb ezt az orszagot, ele-
gem volt az itteni szornyiliségbdl.” A szerz6 ugyanis

6 Cserépfalvi, Bp. 1943. 144 old.

7 Im. 101. old.

8 Sz.L.: Egy nemzedék nagykorivd vildsa. Az Uj Latohatar egyik
vitajahoz. Kortars, 1989. 10. sz. 103-109. old. Cz. L.: A méhsar meg-
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Kis Zoltan néven egy olyan félig zsid6 szarmazasa
(édesanyjat Auschwitzban pusztitottak el), Magyar-
orszagrol menekiilt fiatal sorsat és Ongyilkossagra
késziilodését beszéli el, aki a forradalmi Magyar-
orszagrol Olaszorszagon keresztiil az algériai valsa-
gat €16, haborus 1égkorti Franciaorszagba, végil a
vietnami haborut vivo Egyesiilt Allamokba kerilt.
Béke, nyugalom, érvényesiilés helyett egy kaliforniai
kisvaros periféridjan 1ézeng visszataszitd emberek
kozott. Kovacs nem értekelte kiilondsen koltoi stilu-
sat, megrazo képeit, hanem szamon kérte téle halat-
lansagat a befogad6 orszaggal szemben, megemlitve,
hogy nem tudja feldolgozni valodi helyzetét, azt,
hogy az allampolgarsagot konnyebb megszerezni,
mint a tarsadalmi befogadast. Kiilonben is méltatlan
személyes sorsardl panaszkodnia, amikor az amerikai
fiatalok — koztiik magyar szarmazasuak — akarcsak a
fliggetlenségi habortban, vagy az elsé és a masodik
vilaghaboruban ¢életiiket kockdztatjak a szabadsagért.
Banto, hogy elitéli a befogadé nemzetet és polgarait,
akik 0Osztondijakkal, allampolgarsaggal segitették.
Nyilvéanval6 volt, hogy Kovacs Imre nem szépirodal-
mi, hanem politikai értékei oldalarol itélte meg az
irast, amely — a pélyazati feltételnek megfeleloen —
konkrétan megirta a feltett kérdésre a vélaszt, milyen
is a kozérzete az ’56 utan szétszorddott magyarsag
egyik képviseldjének a vilagban.

Tipikus nemzedéki vita kerekedett, akdrcsak
Kovacs Imre érkezésekor, amikor a *45-0s és a ham-
vaba holt demokratikus kisérletet folytato ’47-es
nemzedék csapott dssze. Kovacs elfeledkezett arrol,
hogy 1949-ben még az éllasaba is keriilt politikai
massaga a konzervativ *45-6sokkel folytatott kiizde-
lemben. Viszont elmondhatjuk, hogy az Andrés
Sandor védelmére kelt, *56-0s menekiilt fiataloknak
sem volt igazuk, amikor nem érzékelték, hogy haza-
juk sorsa vilagpolitikai iigy, amelynek manifesztalo-
dasa, azaz a két vilagrendszer harca alapvetden
determinalja helyzetiiket. Még akkor is, ha nem az
irodalom, a bensd lelki vilag, a személyiség fejlodé-
sének kérdései ezek. Osi, ma is foly6 diskurzus ez.
Létezik-e a kiils6 vilagtol szinte fliggetlen immanens
irodalmisag, vagy a masik véglet szerint mindent
meghataroz a politika, a szocialis hattér, a szarma-
z4s? Kovacs Imre birdlata java részét nem is a novel-

kiilonbéztetd jele. Nemzedéki vita az Uj Latohatarban. In: Cz. L.:
Gydkértelen zaszIlo nyele. Szabad Tér kiado, Bp. 1994. 64-79. old.

9 K.L: Werther tjabb keservei. Avagy egy kiilonds pdlyamii. U
Latohatar, 1968. 3. sz. 255-262. old.
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lara, hanem az amerikai ultraliberalis eszmék eluta-
sitdsara, Benjamin Spock és Herbert Marcuse néze-
teinek, valamint az akkor feltoro beatnemzedék iro-
dalmi vonulatanak kritikdjara forditotta. Sokat valto-
zott Kovécs Imre tarsadalmi-politikai felfogasa és
tevékenysége ¢életének hét évtizede alatt, de az iroda-
lom tarsadalmi szerepérdl, tulajdonképpen a politikai-
vilagnézeti determinaciok mogotti masodlagossagarol
nem valtozott alapvetden. Sajnos a vitat Kovacs Imre
oldaléarol negativan bemutato kritikusok a rendszer-
valtozas blivoletében (1989) és a nyugati irodalom és
tudomany elszigeteltségének feloldodasakor (1992)
nem talaltdk meg a formatumos népi ird és politikus
irodalomszemléletének igazi mozgatorugoit. Palya-
jat élete végéig meghatarozta korabban osztalyalapu,
késdbb nemzeti fogantatdsu, de a magyarsag sors-
kérdéseit mindig kozpontba allito torekvése.

A harmincas évek masodik felében, amikor az
ontudatosod6 Kovacs Imre megismerkedett a
magyar valosdggal, viszolyogva vette tudomasul a
magyar nép felhdboritd szocidlis megosztottsagat.
Tapasztalatai egyre gytltek. Mar gyermekkoraban
egy uradalomban ¢élt, majd gyakornokként szintén
kozelrdl tapasztalhatta meg a nagybirtokrendszer
szocialis és humanitarius hidnyossagait. Amit a
magyar parasztsag és a nagybirtokrendszer helyzeté-
6l és lehetséges megvaltoztatasarol gondolt, azt
megirta A néma forradalomban. Kolonto cimii regé-
nye szociografidja ikerparjanak is tekinthetd. Ami
értekezés, tanulmany, napi politika témdja volt, azt
megirta tehat, regényében viszont €16, cselekvo
emberek rajzan keresztiil, szinte onéletiras-jellegii-
en, személyes élményei felelevenitésén at fogalmaz-
ta ujja. Gyakornokséaga szinhelyét, a Gyoma, Koros-
ladany és Dévavanya haromszogében elteriil nagy-
birtoknak is csak a nevét modositotta a jellegzetes
alfoldi szikes, mocsaras pusztasag fogalmat jol kife-
jez6 Kolontd névre." A regény cselekménye nagyon
hétkoznapi: Kovacs Imre alteregoja, Takacs Endre
megérkezik a birtokra, és szembesiil a cselédség szo-
moru sorsaval. Felhaboritja, hogy munkavezetdik, a
kulcsarok semmibe veszik oket. A ,falusi intelligen-
cia” milveletlen és szocialisan érzéketlen. Csak
mutatoba akad egy-egy lelkész, tanit6 vagy kiemel-
kedett egyéni gazda, aki felismeri a helyzet tarthatat-
lansagat és reformokat kivan. Az agrartudomanyokat

10 A Kolon-t6 ma természetvédelmi teriilet, igaz nem az emlitett tele-
piilések kozelében, hanem nyugatra, a Duna-Tisza kdzén.
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egyetemi szinten tanult ,,praxi”, azaz a gyakornok
szembesiil a tanultak és a valosag ellentétével. A fold
¢s tulajdonosai kozott nincs semmi szerves kapcso-
lat. Az uradalmat valdjaban elkartydzta magyar fol-
desura, s kiilfoldi tulajdonosa bérletbe adta. Takécs
Endre taldlkozik a szocialis igazsagtalansagok hét-
koznapi formadival. Tapasztalja, hogy alapvetden
kiilénbozik egymastol az alul és a feliil 1évok éle-
tének minden mozzanata, az étkezéstdl a halalig és a
lelki ¢letben tanusitott aktivitasig. Kissé sematikus a
rajz, hiszen az intézok, a kozigazgatas vezetdi mind
rosszindulatiiak, kozonydsek a nincstelenekkel
szemben, viszont az utobbiak kozott dominal a jobb-
ra torekvés, a felemelkedés vagya.

A gyakornok gy érzi, hogy a valtozas szele a leve-
gbben érzodik. Az elégedetlenség a nyarra alkalmazott
summasok, ,,vacerok” korében a legnagyobb. Két, de
lényegében ugyanazt a megoldast (reformokat, fold-
osztast) kovetelo tabor, a szocialistak és a kaszaske-
resztesek alkotnak csoportokat. Gyakran egymasnak
fesziilnek, verekednek, de kibékiilésiik jelzi, hogy a
sz€lsobal és sz€Is6jobb csaknem megkiilonboztethetet-
leniil egymasba folyik. Az dntudatosabb vendégmun-
kasokkal szemben a béresek korében a szektassag a
jellemz6. Kovéacs Imre erds szinekkel, naturalista,
expresszionista eszkozokkel abrazolja az irracionalis
iranyokba fordulo népi hitéletet. A gyakornok 6sztono-
sen, bar ovatosan szembefordul a birtokot vezetd sze-
mélyekkel, azokkal, akiknek majd a sorat neki is gya-
rapitania kellene. Részt vesz taldlkozoikon, mulatoza-
saikon, de kiviilrél nézi dket, s elhatirozza, hogy nem
kér ebbdl az életformabol. Fellazad, de szinte csak jel-
képesen, amikor az intéz6 tavollétében kifizeti a mun-
kasok kialkudott bérét. Elnézik vétkét, és itjara enge-
dik. Amikor visszatekint a pusztéra, elhatérozza, hogy
cselekedni fog az elnyomott nép felemelkedéséért.
Némi vigaszt szamara csak a szerelmi szalak szovo-
dése jelent. Ezen a téren is valasztott osztalyaval tart,
hiszen a beilleszkedést igérd intézdlany ellenében a
cselédsorbol valasztja szerelmét. De mély konfliktus-
ra ezen a téren sem kertil sor. Egyet kell érteni kriti-
kusaival, foleg a regényt komolyan eldszor elemzd
Szilagyi Ferenccel, hogy sem a konfliktusok, sem a
szereplok személyisége nem eléggé kidolgozott.
Ennek ellenére a helyenként moriczi, Szabd Dezso-i
reminiszcencidkat keltd, de foleg targyi anyagaban
eredeti mii érdemtelenill felejtddott el, Ujrakiadasa
gyarapitand irodalmi ismereteinket a két vilaghabort
kozotti Magyarorszagrol.
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Menekiilése utdn Kovacs Imre még két évig
Eurdpaban tartdzkodott, s tajékoztatni kivanta a nyuga-
ti kozvéleményt a magyarorszagi eseményekrol. Ekkor
irta meg késobbi, nagyszabasi emlékiratanak elso val-
tozatat."! Az Otvenes évek derekan, mar Amerikaban
elég erdt érzett magaban, hogy elkészitse az emlékirat
irodalmi ,,ikerpérjat”, 4 kilencvenkilenc cimii regényt.
A cim Lukécs evangéliumanak egyik fontos szentenci-
ajat veszi hasznalatba: ,,Mondom nektek, hogy nagyobb
6rom lesz a mennyben egy megtérd blindson, hogynem
kilencvenkilenc igaz emberen, akiknek nincs sziiksége
megtérésre” (Lukécs 15:7). A regény sikerét bizonyéara
fokozta, hogy az evan-
géliumi tanitast mar
tobb amerikai szerzd
is munkéja cimeként
felhasznalta. 1874-ben
D. Sankey kolteményt
irt ezen a cimen, ame-
lyet megzenésitettek,
¢s gyakran eldadtak
spiritualé  himnusz-
ként. 1922-ben néma-
filmet 1is forgattak
ezen a cimen. Bizto-
san hozzajarult a siker-
hez a remek forditas is,
amelyet a neves ma-
gyar szakértd, Aylmer
C. Macartney vallalt el
C. Aylmer néven. A cimad6 tézis tulajdonképpen arra
utal, hogy a konyv egyik foszerepldje, a magyar kom-
munistdk masodik embere a bortonben megtér cella-
tarsa, Janos pater befolydsara. A regénynek oridsi
sikere volt az Allamokban, kiilonosen konzervativ,
katolikus korokben. Tobb mint félszaz elismerd
ismertetés késziilt rola, tobbek kozott a New York
Times Book Review-ban. Valdjaban Magyarorszag
torténetét adja el az orosz csapatok megjelenésétol a
kommunistak berendezkedéséig és véres leszamolasa-
ig, amely kiterjedt sajat partvezetdikre is. A konyvben
sorakoznak az események a kiméletlen megszallastol, a

11 Els6 kiadasa németiil (Im schatten der Sowiets — A szovjetek drnye-
kaban) 1948-ban, majd francidul jelent meg 1949-ben. (D une
occupation a I'autre — Egyik megszallds utan a masik) A végleges,
lényegesen bovitett valtozat a Magyarorszag megszallasa, halala
elétt egy évvel jelent meg magyarul Torontoban.
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Véros szerpentin, installacio (HajdiiszoboszI6, 1976)

foldreformon keresztiil a manipulalt valasztasokig és a
vallasi vezetok és a partellenzékiek, vagy annak
mindsitettek elleni leszamolasokig. Két erénye mara-
dand6 a munkénak. Elsésorban dokumentarista jelle-
ge, ahogyan az orszag szuverenitasa elvesztésének hét-
koznapi brutalitdsat, a diktatira kiépiilésének mecha-
nizmusat bemutatja személyes tragédidkon keresztiil.
Masodsorban kiemelkedd a regény csucspontja, a
jezsuita pater és a kommunista vezetd vitaja a borton-
ben, ami végiil a vallasos vilagnézet diadalat hozza a
kommunizmus eszméjével szemben, mert egy dolog az
eszmek idedlja, €és masik dolog az ember szembené-

zése sajat sorsaval,
;1 tragédigjaval. A vita
' végén a kommunista
vezér igy sz0l a szer-
zeteshez:

,— Mostanaban ugy
érzem, hogy beszél-
nem, gyonnom kelle-
ne valakinek. De ez
inkabb Onkritika akar-
na lenni, legalabbis
ez az érzésem, mint-
sem templomi gyo-
nas olyan hosszl id6
utan.

- A mi gyona-
sunkhoz nem kell
templom.

— Nem a helyre, hanem a jellegre gondoltam. Azt
hiszem, Onkritikat kellene gyakorolnom, akkor
mindjart rendbe jonnék.

— Onmagaddal?

— Nem, a parttal.

— Es, ha az 6nkritikadbol nem lesz semmi, mert a
part nem akarja, hogy rendbe jojjetek?

— Akkor, Janos — 0 is keresztnevén szolitotta a
szerzetest —, neked fogok meggyonni.”

Itt lenne az ideje, hogy ezt a miivet is feltehessiik
magyarul a konyvespolcunkra. Nemcsak egy nagy
magyar ir6, politikus életmiivének teljesebb megis-
merése miatt, hanem hogy segitse megvalaszolni az
irodalmat kedvel6 €s ért6 olvasoknak az eligazodast
az élet végso kérdéseiben. Abban is tdjékozodhatna-
nak, vajon Kovécs Imre valasza milyen helyet foglal
el a sok irodalmi-politikai probalkozas kozott?
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MIKLOSSY ENDRE
Emberképiink megromlasa,

emberlétiink hanyatlasa

Karacsony Sandor, Alekszej Loszev
és az ut a valosag felé

1. A meg nem gondolt gondolat

Korunk katasztrofalis helyzete az emberrel kapcso-
latos vilagképilinknek alapvetd elhibazottsagabol
szdrmazik, mivelhogy ez dontden befolydsolja
berendezkedésiinket a vilagban. Az ember vilagké-
pe Ohatatlanul csak antropocentrikus lehet' éppugy,
amiképpen egy kutyaé csakis kutya-kozpontd.”
Ezek nem feltétleniil tévesek, valamelyest meg kell
hogy feleljenek a valosagnak, hiszen enélkiil pusz-
tulasba vinnének. Am a valésag teljességét nem
meritik ki. Ha viszont dnmagunkrél alakitunk ki
téves képet, akkor arra egy olyan al-valosag fog fel-
¢piilni, amely mar valdban elvezethet dnmagunk
elpusztitasahoz.

Azok a mitikus vilag- és ember-magyarazatok,
amelyeket az Ujkori gondolkodds tulhaladottnak
tekint, kétségkiviil részlegesek, de az alapjuk nem fel-
tétleniil téves, mar csak azért sem, mert nem beszél-
nek az ember mindenhatosagarol. Ezt a korlatot 1épte
tal az Gjkori ember, és érkeztiink el a kairosznak, az
id6k végzetes teljességének ahhoz a pillanatdhoz,
mid6n a nyugati gondolkodas hatalméba ejtette az
egész vilagot, és ugyanakkor semmivé {iresedett.

Nyugatnak ez a kiiiresedése az emberkép tekinte-
tében két kiilonbozo, bar dsszefliggd dolgot jelent, a
vilagértés racionalis modszertanat és a posztkeresz-
tény individualizmust.

Az ujkori nyugati filozofia ezeken az alapokon
allva nem tudott 6sszefiiggd emberképet kialakita-

1 Minden dolgoknak a mértéke az ember, tanitotta Protagorasz, az
oOkori filozofus. Ezzel a mondattal ugyan sokféleképpen vissza
lehet élni, hiszen maga az ,,ember” fogalma ezerféle — de hogy-
ha belegondolunk, nehéz volna vitatni. Hiszen ha van valami az
univerzumban, ami miveliink nem kompatibilis, akkor éppen
ezért tudomasunk se lehet rola, vagyis nem lehet része az alta-
lunk felfogott vilagnak. A mai teoldgia, példaul Karl Barth éppen
ezért nem is Istenrdl beszél, hanem az Istennel talalkozé ember-
16l.

2 Franz Kafka Egy kutya kutatdsai cimii irasaban fejti ezt ki, igen
szellemesen, a tudni vagyo kutyarol, aki persze semmi lényegeset
nem érthet meg a kornyezé emberi vilagbol, de éppen ezért reali-
san irracionalis a vilagképe.

3 A rendszeridegenségénél fogva természetesen logikai meggy6z6
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ni, és ebbdl kovetkezdleg Osszefiiggd vildgképet
sem. Kant, miutan éles analitikus elmével részekre
szedte az egész elgondolhatd vilagot, rajott arra,
hogy valamiképpen értelmeznie kellene annak az
egységét is. Igy vette fel gondolati rendszerébe
Istent, a szabadsdgot és a halhatatlansagot.
Azonban anélkiil, hogy ez kapcsolatban volna a
sajat maga altal felépitett kritikai gondolkodasi
rendszerrel.’ Ezt az ellentmondasat az Gjkori termé-
szettudomany ismeretelméleti alapelve, az ,,érték-
mentesség” okozza, amelyhez a gondolkodonak,
ugy véli, ragaszkodnia kell, hogy itéloképességé-
nek a ,targyilagossagat” megorizze.

Az ,értékmentesség” a tudomanyos vizsgalat sza-
mara azt jelenti, hogy eldfeltevésekkel ne zavarjuk
meg a vizsgalat eredményét. Barmi kovetkezzék is
beldle, fogadjuk el azt valésagnak. Van tehat ,,érték”
a tudomany szdmdra is: az elditélet nélkiili tiszta
megismerést tekintjiik annak. A valosadg viszont
nem megismerésrol, hanem tettekrdl szol, amelyek
semmiképpen sem lehetnek értékmentesek, hiszen
valamilyen cél érdekében cseleksziink, amit fontos-
nak értékeliink.’

Ezzel szemben az ujkori filozofia nem tudott
elszakadni az ,,értékmentesség” hipnotizal6 bazilisz-
kusz-szemétol, mind tavolabb keriilvén ezaltal a
vilag érdemi magyarazatatol. Heidegger talan a leg-
érdekesebb példa, mivel felismerte a problémat és
megkisérelte, hogy éppen a kotelezove valt érték-
mentességbol vezesse le az értéket. Az értekfogalom
az emberfogalomtdl nem valaszthato el, egyszeriien
azért, mert mindig az ember az, aki értékel. (Hm.
Gyanus — mondja persze ra a természetbivarbol lett
filozofus, akinek a matematikai kalkulus jelenti csu-
pan az igazolast.)* Heidegger ezt természetesen
tudja, ezért kulcskérdés szdmara az emberi egzisz-
tencia, mint a vilagban vald tdjékozodas-értékelés
alapja. Amde hogyan értékelje a dolgokbél Gsszedl-

ereje sincsen. Az elmilt két évszazad nagyszami kantianus isko-
l4ja ezt a Mester szamara oly fontos megallapitast épp ezért leg-
feljebb labjegyzetként, bocsanatos kisiklasként szokta hivatkozni.

4  Erték az, ha megtalaltuk a harmadfoku egyenlet megoldasét, felis-
mertiik a bolygdmozgas torvényeit, azonositottuk az életmikodést
meghatarozd DNS-spiralt. Maguknak a felismert sszefiiggések-
nek a tényleges tartalma viszont értéksemleges.

5 Tudomanyos vizsgalodas szamara példaul nem szabad a ptolema-
ioszi geocentrikus vilagképet meghatarozd értéknek tekinteni,
viszont annak elvetésébdl sem szabad filozofiai konzekvenciakat
levonni, példaul az ember ontologiai degradalasara.

6 Karinthy Frigyes gimnazistaja arrol abrandozik, hogy ir majd egy
nagy tanulmanyt ezzel a cimmel: ,, Az élet értelme masodfoka
egyenletekben”.
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16 vilagot ez a pontszertien 1étezé ember?” Illetdleg,
amennyiben nem képes értékelni, akkor ezt miért
veszitette el?

Az értékelési valsag alapja az, hogy az ember ott
taldlja magat ebben a csupa dologbdl allo, tehat alap-
jaiban értékmentes univerzumban, és mivel 6 maga
nyilvanvaléan nem ,,dolog”, ezért aztan metafizikai
idegenként kell magat éreznie.® Ki vagyok én? — erre
igy csak az a valasz adhato, hogy ,.én vagyok az ide-
gen”.’ Ez volna Heideggernél a metafizikailag meg-
alapozott forrdsa az ember szorongésanak (Angst).
A baj pedig abbol szarmazott, hogy az ember megfe-
ledkezett a létezésrdl (Seins-Vergessenheit), ami a
kapcsolatoknak, igy az értékelésnek is alapja volna, és
ezért belesiillyedt a torténések esetlegességébe.

Heidegger alapvetd problémaja Tabor Béla szerint
az, hogy a kissebbe akarja beerdszakolni a nagyobbat,
példaul a fogalmi gondolkodéasba a nyelvi gondolko-
dast." (Téabor 262.) A nyelv ugyanis a természeténél
fogva dialogikus, és ehhez sziikség van egy masik
emberre is, akihez itt csupan a Létezés absztrakcidja-
nak kozvetitésével kapcsolodhatnank," de nem tudni,
hogy ez miképpen lehetséges. Ezek a metafizikai top-
rengések még Hitlert is el tudjak fedni a Létezésen
gondolkoddé ember szeme eldl...

Cogito, ergo sum. Ez a gondolkodas igy hat nem-
igen tudott mit kezdeni a létezéssel,” de Descartes
nagyhirli mondata megmutat bel6le valamit: a léte-
z¢és —relacio. Ez a kapcsolat, a gondolkodas, kozvet-
leniil utal a valdsagra, amelyben éliink, azonban
olyan modon, hogy azt visszavezeti az eszmére.
Gondolkodni, vagyis a létezésemet egyértelmiien,
vitathatatlanul dokumentdlni annyi, mint megmutat-
ni képességemet az idea-vilag és a tapasztalt vilag
kozotti kapcsolatteremtésre. (Jol lathato beldle a
nyugati gondolkodasba mélyen bedgyazodott plato-
nizmus.) Viszont ezzel szemben Loszev mondatara
kell hivatkozzunk: ,,A tiszta gondolkodas meglehe-
tésen jelentéktelen szerepet jatszik az életben”
(Loszev, 301.) A felvilagosult haladas vélheti ugy,

7 Minden értékelés dsszehasonlitas, de a pontszerli individuumnak
nincs mihez hasonlitania.

8 Hingeworfenheitrdl, a létbe vetettségrol beszél Heidegger.

9 Camus kisregénye, a L’étranger (pontatlan forditasban Kozony)
ettol az egzisztencialista életérzéstdl lett vilaghir. Ambar 6 maga
nagyobb iré annal, mintsem dsszekeverje a tarsadalmi 1étezés kiii-
resedését a metafizikai tézissel.

10 Arisztotelész nyoman, akinek kétségkiviil a legkivalobb szakeérto-
je volt Aquindi Szent Tamas ota.

11 Seiende-Vergessenheit, a Létezd elfelejtése, helyesbiti Tabor Béla
Heidegger tézisét.
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hogy ezen a dolgon segiteni lehet és kell, mégis
fennall az, hogy a vildg még ilyen csekély értelem
mellett is 1étezik, funkcional. A létezésemet megha-
tarozo kapcsolatnak tehat a gondolkoddsom semmi-
képpen se lehet a végso alapja.

Karacsony Sandor viszont a relacio fogalmat
kiterjeszti a létezése teljességére: ,,Viszonyulok,
tehat vagyok.” Ami nem tévesztendd Ossze az érte-
lem tagadasaval, csupan annak a helyét kivanja meg-
mutatni az ember altal lakott univerzumban. Viszont
ez a mondat kétségkiviil szembemegy mind a plato-
nizmussal, mivel nem az eszmébdl indul ki, mind
pedig a kantidnus atomizmussal, mivel nem ismeri a
Ding-an-sichet, ,,a dolgot, ami nmagaban van”.

2. Az értelemig és tovabb

Unus testis nullus testis. A legalabb két egybehang-
z6 tanuvallomds birdsdgi targyaldson a tényallas
megallapitdsanak a minimalis feltétele. Tekintsiik ezt
feltételnek a gondolkodas igazdnak mérlegelésénél
is. Kiilondsképpen akkor, hogyha két, egymastol
igen tavol allo tanut idézhetiink meg. Karacsony
Sandort (1891-1952), a magyar pedagogus-gondol-
kodot és Alekszej Fjodorovics Loszevet (1893—
1988), az orosz szellemtorténészt. Kortarsak, akik
egymasrol nem is hallottak, s akiknek a tevékenysé-
gi kore is olyan rendkiviil kiilonbdz6 alapon nyugo-
dott, mint a magyar tdrsaslélektan és az orosz orto-
dox vallasfilozofia. Tehat nem egyszeriien ,két
ember”, hanem két igen eltérd alapt vilagszemlélet,
amelyek mégis ugy illeszkednek egymashoz, mint
két dsszekulcsolt kéz ujjai.

Nem fogadjék el az jkori racionalizmus egyete-
mes vildgmagyarazd igényét, mégsem tekinthetok
irracionalistdknak, mert nem a nyugati gondolkodas
altal kidolgozott értelmi megkozelitést vetik el,
hanem csak annak a beliilr6l kitiizott, korlatozo elo-
feltevéseit.” Amelyek altaldnos alapja, mint azt

12 A keresztény teologia, vagy altalaban a vallas szaméara ez nem
probléma: a létezés a teremtettség kovetkezménye, apriorinak
tekintendd, és ebbol levezethetdek azok az értékek is, amelyek
Osszefiiggenek vele.

13 A deduktiv idealista filozofalassal mar a XX. szazad elején meg-
probalt szembeszallni Husserl, a ,,fenomenologia” meghirdetésé-
vel, amelyben magukbol a jelenségekbdl kivant kiindulni. De
ugy latszik, nem sikeriilt az attorés, és csupan {ij verbalizmusra
tellett beldle — aminek talan éppen Heidegger a legjellemzdbb
keépviselgje.
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Szabo Lajos mondta, és Heidegger esetében lattuk,
hogy a ,semmibdl” akarnak kiindulni. Nincsen
pedig ra okunk, hogy ehhez ragaszkodjunk, mas
kiindulasi pontok is lehetségesek. De hogyan taldl-
kozhat ebben a képtagadd reformatus Kardcsony
Sandor és a képtiszteld ortodox Alekszej Loszev?

Nézziik meg azonban a kovetkezd egybeesést.
Karl Barth, a reformdtus teologus ezt irja (Barth,
II. 1. 749.): ,,Ami az isteni és emberi természet viszo-
nyanak Krisztus képében valdo meghatarozasdban
tikr6z0dik, az a forma, az isteni lényeg szépséges
formédja, az isteni lényeg az ¢ meghatarozottsagaban
¢s tokéletességében. Nemcsak minden igaznak és
jonak a forrasa, hanem minden szépnek is. Es mivel
mi Jézus Krisztusban ismerjiik meg, hogy 0 ilyen,
annak okaért épp dbenne ismerjiik meg Isten szépsé-
gét is.” Pavel Florenszkij, az ortodox szerzetestanar
pedig ezt igy egésziti ki az ikonrol sz016 értekezésé-
ben (Florenszkij, 55.): ,,Szimbolikussdgaban a kép
oly médon tarja fel szellemi tartalmat, hogy szellemi
felemelkedésiink soran a képtdl az dsképhez jutunk,
azaz ontologiai érintkezésbe kertiliink vele. Az érzéki
jel ekkor és csak ekkor telitédik életnedvekkel, és
ezaltal Osképétol elvalaszthatatlanul immar nem
abrazolt kép, hanem a realitds els6 hullama.”

A Forma tehat 6skép modjara jelen van mindkét
vilaglatasban, mint az isteni tokéletesség végso viszo-
nyitasi pontja," vagyis mint ,,nem semmi”, és mint nem
csupan az értelem, hanem az érzéki szemlélet szdmara is
megkozelithetd valdsag.” A nagy teoldgustdl vett idé-
zetbdl lathato, hogy a kélvinizmus csak tilzéssal vadol-
hato talhajtott intellektualizmussal, mint ahogyan a
kivalo orosz természettudost is aligha tekintetjiik ,,érte-
lemellenes misztikusnak”. Kiilonbségek persze vannak,
¢s ne is tekintsiik oket 1ényegtelennek,'® azonban étjar-
hatoak a dialogus szaméra, amelynek a kiindulési pont-
ja Kardcsony Sandor megallapitdsa szerint mindig a
masik fél allaspontjanak tokéletes megértése. Kozos
pedig kettejiikben mindenekel6tt a posztkeresztény nyu-
gati individualizmus radikélis meghaladésa a kapcsolat
elvének az ontologiai szemléletével."”

14 Dante irja: ,,A forma teszi Isten képévé az egészet.”

15 Az absztrahalo nyugati gondolkodas ezen a ponton forgatta ki
Platont, akinek az ideai érzékelhetd jellegiick.

16 Szabo Lajos egyik jelentds észrevétele az, hogy a dogmaval nem
szabad vitatkozni, mert az csak skizmahoz vezethet. A dogmat
olyan modon kell felnyitni, hogy rakérdeziink.

17 Ez az alapelve a XX. szazad minden dialogikus iskolajanak.

18 Mindossze valami esetlegesség, ami az embernek az 6nmaga irant
érzett elfogultsagabol kovetkezik. Talan megbocsathato, de komo-
lyan nem vehetd.
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3. A lét és a semmi

Minekutdna a mértékado filozofiai gondolkodés a
természettudomany modszertanabdl kiindulva alta-
lanos elvvé tette az ,,objektivitast”, abban az érte-
lemben, hogy maga a személytelenitett (szubjektiv
elemeket nem tartalmazo) kijelentés az igazsag alap-
kovetelménye, nyilvanvald, hogy a ,,személy” nem
hatdrozhatdé meg," és igy értékelés sem lehetséges.
Ezaltal voltaképpen maga az élet sem volna lehetsé-
ges, mert mindig konkrét dontések elé allit, mialatt a
»udomany”, még ha szazszor igaza volna is, csupan
altalanos elvet mutat meg.

A XX. szazad egzisztencialista filozofidja ezt a
helyzetet felmérve, elfordult az ,,objektivitds” eme
igényétol,” az egyéni létezést levezetni nem kivénta,
hanem posztulatumnak tekintette, viszont nem tudott
valaszt adni arra, hogy miképpen egyeztethetd dssze
az ember elmuldsa ¢és az ¢letnek az altala mégis meg-
hatdrozott értéke, vagyis hogy mi értelme az egész-
nek. Alapjadban véve az idének és az iddtlennek az
egyeénen beliili szintézisével probalkozott sikertele-
niil, el is jutott a ,,semmi” fogalmdhoz, amibe bele is
ragadt azutén.

A mitoszkutatd Loszev viszont azzal oldja meg,
hogy ,,a vallas a személyiség Ontételezése az orok-
létben”. Ez altalaban vallasos hit, vagy pedig intui-
cio kérdésének szamit, 6 azonban racionalis uton, a
maga dialektikus logikaja alapjan jut el az 6roklét-
hez, kiindulva abbdl, hogy: ,keletkezés csak akkor
lehetséges, ha van benne valami nem-keletkezett”.”
Eppen ezért az elmulasardl sem beszélhetiink. Ez a
nem-keletkezett, tehat meg is maradd azonban sem-
miféle birtoklassal szerzettet nem tartalmazhat.”

Loszev vizsgalodésai, dmbar a személyre iranyul-
nak, a szerz6 mégis a személytelen dialektikat hasz-
nalja modszerként. Ezen az Gton jut el végiil a szemé-
lyiség altalanos meghatarozasahoz is. Dialektikaja
altalanos szintetizalo rendszerbe foglalja a nyugati
gondolkodas egymast kolcsonosen kizdrd ellentéteit.
Tulajdonképpen Cusanus coincidentia oppositorumat

19 A haladaselméletek az ember 1étét afféle ,épitékocka” gyanant
tekintik, ebbdl néttek ki az ember alavetésének az ideologiai is. Az
egzisztencializmus éppen ezt az ember szabadsagat tagado kény-
szert kivanta legy6zni.

20 Ezt egyébként mar Arisztotelész megallapitotta. Loszev pedig igy
teszi értelmezhet6vé Hegel irracionalis ,,megsziintetve-megérzés”
(Aufhebung) fogalmat.

21 fgy oldédik meg a Fromm altal felvetett ellentét Sein és Haben
kozott.
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gondolja tovabb. Az egymast kizar6 ellentétek fenn-
tartasa logikai abszurditashoz vezet, és az ltala alkal-
mazott dialektikaban egészitik ki egymast a valosag
lehetséges képmasaiva. Efféle ellentétes fogalmak
példaul, mint objektum-szubjektum, idealizmus—
materializmus, tudat-1ét, jelenség—Iényeg, test—lélek,
szabadsag—sziikségszeriiség konnyen belathato mo-
don nem vezethetdek vissza egyikiikre sem. Olyan
antindmidk ezek, amelyek azonban megoldddnak a
valosagos létezésben. Hogy pontos legyek: a valdsa-
gos emberi létezésben, hiszen mas vonatkozasi pont
nem lehetséges a szamunkra. (A nyugati gondolkoda-
son Urra lett objektivizmust olyan megsemmisitd kri-
tika ala tudja vetni, akarcsak Nietzsche.)

Karacsony nem a gondolkodas gorog hagyomanya-
bol indul ki, hanem a kereszténybdl, amelynek az elhe-
lyezkedését a nyugati gondolkoddsban alapvetden
problematikusnak tartja.”? Ezzel szemben a magyar
(illetoleg ,,4zs1ai”) észjarasnak vannak olyan katego-
ridi, amelyekkel az ellentmondasok feloldhatoak.
Az ember az Univerzumban sub specie aeternitatis
l6tez6” (Karacsony: A komyvek lelke). Igy folytatja a
gondolatot: ,,Ez az egyetlen jel, aminek a jelentését
minden értelem keresi, s minden kivancsi ember egye-
dill ért meg. Az egyetemes jelentés ennek az egyetlen
megfejtett jelnek a mélyén, a szimbolum, az élet 6rok-
aktualis emberi formaja.” Ez az En pedig a Te titkorfo-
galma, hiszen a puszta megfogalmazésa is csak dial6-
gusban lehetséges. Vagyis relacid, és ez megoldja a
pontszertiségbdl adodo logikai problémakat.

Itt a kétfele szemléletnek a kiilonbségét is lathat-
juk, aminek lényege a logika eltéré megkdozelitésé-
boél adédik. Kardcsony konyvei egy kivétellel a
l¢lektan korében mozognak, bar osztja Saussure ama
véleményét, hogy a logika a I¢lektan része. (A racio-
nalis megismerés lehetdségének olyan transzcenden-
talis alapjai vannak, amelyek a lélektanban gyoke-
reznek, kortilbelill ezt jelenti a tézis.)” Ez a kivétel
azonban éppen a leghiresebb miive, a Magyar észja-
ras, amelyben az elso atfogo kisérletét teszi a sze-
mélyiség tarsas meghatarozdsara. A mii azonban zse-
nialitasdban is téredékes, mert a kapcsolat kifejtésé-
hez hidnyzott a megfelelo kiinduldpontja, ezért a
logika 1élektani dsszefliggéseinek megmutatasaval a
tovabbi miiveiben nem foglalkozott.** Lélektanat, s

22 Karacsony Sandor: Nyugati vilagnézetiink felemds igaban.

23 Kanttol eltéréen ezek nem a ,tiszta észben” keresendok.

24 Altalinos kovetelményként igy gondolja, hogy a lehetséges és
szlikséges masféle felépitésii tarsas logika nem mondhat ellent a
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crer

tok dialogikus felépiilésének alapjan fejtette ki.

A Magyar észjaras a fentiekkel lényegében egy-
behangzdlag az analitikus determinizmussal szem-
ben harom f6 kiilonbséget hoz fel: a hatartalan tér, az
orokkéval6 id6, és a csoda az oksag helyén. De ezt
csak szemlélteti folklorunkbol és irodalmunkbol vett
béséges idézetekkel, és Osszefiiggd logikai alapjat
nem mutatja meg.

Loszev viszont ezt teszi. A ,,csodat” példaul igy
hatérozza meg: ,,A személyiség véletlenszerlien zajlo
empirikus torténetének ¢s idedlis feladatanak az egy-
beesése.” Ez ugyanis mindig megtorténik anélkiil,
hogy megfejthetd oka volna. Ezért gyermetegnek
tekinti, hogy a mai gondolkodas a ,,sors” fogalmat az
,»oksaggal” helyettesiti, holott a ,,sajat sors” minden
ember belsd realitasa. Logikai megkdzelitése bizonyos
tekintetben kevesebb, mint a Karacsony altal funda-
mentalisnak tartott személyes dialogus,” mindenek-
elott némileg elmosodik benne az, miképpen épiil fel
maga a személyiség a kapcsolatrendszereibdl, mas-
részt azonban a rendszerezettségében jobban attekint-
hetd, mint Karacsony precedensalapt hivatkozasai.

4. A személyiség és a jele

Vilagképiink ugyan kiilso tapasztalatokbol épiil fel,
mégsem lehet kiviilr6l megkozeliteni, ami dhatatla-
nul fragmentalt volna, és nem olyan egységes, mint
amilyen kétségkiviil minden normalis ember vilagla-
tasa. Az a belsd valosdg, amibe ez a vilagkép illesz-
kedik, a személyiség, ennek a forméja pedig Loszev
szerint a mitosz. A racionalizmus kora 6ta ez a foga-
lom primitiv népek kusza babonaséagait szokta jelen-
teni, még az is titok, hogyan maradhattak meg egyal-
talan, ha ennyire zavaros és inadekvat felfogasuk
van a vilagrol. ,,Az etnografusok gyakorta rossz
empirikusok, amennyiben valamely 1égbdl kapott
metafizika foglyai” — irja Loszev e felfogas kriti-
kajaképpen. A XX. szazad felvilagosultabb mitosz-
kutat6i, mint Rudolf Otto, Mircea Eliade vagy
Northrop Frye mér arnyaltabban latnak, de a dontd
lépést 6k sem tették meg, mivel a mitoszt még min-
dig kiilso vizsgalat targyaként tekintették.

hagyomanyos arisztotelianus logikanak.
25 A pedagogia szokratikus hagyomanya Karacsonynal ontologiai
fontossaguva valik.
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Pedig a mitosz valojaban az ember vilagképének
a legaltalanosabb alapja. Ahogyan Shakespeare
mondja 4 viharban, legmélyebb miivében:

,Oly anyagbol vagyunk sz6ve, mint dlmaink,

S kis életiinket almok veszik koriil.”

Loszevnél ugyanez egzakt meghatdrozasban:
»Az a vilag, amelyben éliink ¢s amelyben a dolgok
léteznek, mitikus vilag, és egyaltalan, a vildgon csu-
pan mitoszok léteznek.” Ebben valik a kiils6 vilagnak
az énrdm valo hatasa rendezetté a belsd 1d6 értekeld
eseményein keresztiil. (Vagyis a jelentésként felfo-
gott jelen keresztiil, mondhatjuk Karacsony
Sandorral.) ,,A mitosz nem az eszméket, hanem
éppen az eseményeket targyalja, azokat, amelyek
sziiletnek, fejlddnek és megsemmisiilnek, az 6rokké-
valosagba valo atlépés nélkiil.” Konnyti ezt megérte-
niink, hiszen ami a kiilvilagbdl hozzank érkezik, az is
esemény, az életiink pedig eme eseményeknek a fel-
fogasa, a mitosz valtozatlansagaval egyetemben, ami
nem egyéb, mint ,,a személyes létezés képe, az élet
intelligensen megjelend szimboéluma” — mondja
Loszev. Platonikus, tehat az ideak szemszogebol tor-
téné megkozelitésben ,,igy valik ki a logikailag sziik-
ségszerli Osszes szférabol a személyes létezés, €s a
mitoszban keriil kapcsolatba a tudattal. Ekképpen a
személyiségnek a lényege a mitoszteremtés.” Ez az
ember belso értelemmel felruhazott személyes élete,
ugy, ahogyan megéli, mert minden, ami torténik vele,
csakis e mitosznak a szerves részeként torténhet.

A mitosz tehat csoppet sem fantazmagoria, hanem
maga a megélt valosag, ,,érzékelhetd és teremtett tar-
gyi realitds, amely ugyanakkor el is tdvolodott az
események megszokott menetétdl.” Megvan benne a
hierarchikus rendezettség, vagyis a fontossagi sor-
rend ¢és a torténetnek ezaltal valo felfogésa, ami a
szitkséges kiindulopontja minden értelmezésnek.
Ebben az értelemben mondhatjuk példaul 8szerinte a
Elvalasztva egyuttal Hamvas Béla kiilonbségtételé-
vel az empirikus, sajat korlatait ismerd ,,tudomanyt”
¢s a spekulativ, abszolut érvényre igényt tarto ,,tudo-
ményvallast”. Maga a tudomény, a matematikai be-
agyazottsaga ¢és ezzel 0sszefliggd elvontsaga miatt,
amellyel az ¢letet képlet formajaval helyettesiti, nem
tekinthetd mitikusnak, ennyiben persze a személyi-
ség részének sem. Nincs és nem is lehet hiteles mon-
danivaldja a 1étezésiink kérdéseirdl.

A fentiek szerint a mitosz léte az ember apriorija,
a formdja viszont nem. Magyarazat nélkiil marad a
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felépitettsege is. Itt kapcsolodunk Kardcsony Sandor
emberképéhez, ami nem az En tartalmabél, hanem a
viszonylataibol indul ki, a jel, a jelkép és a tett dssze-
fliggd harmas egységében.

A jel utalds valami masra. Az Ugyanazzal,
vagyis énmagammal nem lehet azonos. Am egye-
diil kozvetitheti szimomra mindazt, ami nem-En
vagyok, ekképpen tisztdzva az Enem tartalmat is.
(,Ez a paranyi hely a szivben akkora, mint a
Vilagmindenség” — mondja a Chandogya-Upanisad.)
Azonban csak a jelentésben foghato fel, vagyis a
szdmomra-valo voltaban. A jel puszta észrevétele is
csak elofeltevéssel lehetséges, ekképen eldzi meg a
jelentés. ,,Minden létezésnek az alapja az értékelés”
— mondja Szabo Lajos, és ez a jel puszta felfogasa-
ra is érvényes. Ami viszont mindig relacio, ,,valami-
hez képest” johet létre, erre vonatkozik Karacsony
idézett kartézianus parafrazisa: ,,Viszonyulok, tehat
vagyok.” Ez a ,,valami” pedig a kiilso vilagnak az
énbennem meglévo elrendezettsége. A ,,mai” jelen-
tés csak a ,tegnapinak” eredményeként johet létre,
¢éspedig nem esetlegesen, feltétele a jelképrendszer-
be dgyazottsag, a jelentések rendezettsége, a szub-
jektum ¢és az objektum dialektikus kdlcsonhatasa, a
mitosz. ,,A személyiség, a torténelem és a szo a
mitologia mélységeiben 1évd dialektikus tridd” —
irja Loszev. Vilagos tehat a szavak kulcsszerepe,
amelyek a forman keresztiil kapcsoljak a torténel-
met a személyiség mitoszahoz.

Lathatjuk a kiilonbséget is a ,képi logika”,
(Rubljov Szenthdaromsaga) és a ,nyelvi logika”
(Anselmus ontologiai istenbizonyitéka) kozott,
ami természetesen csak a megkozelités kiilonbsé-
ge. (,,Dialektikus egységben” — mondand Loszev.
Vagyis olyképpen, hogy a két ellentétes megkoze-
lités jelenti pontosan a valdsagot.) A kép az, ami-
hez az érzékel6 ember a vilagot kapcsolja, még
mint 6nmaganak a kozvetlen részét, amitdl vald
kiilonbsége nem hatdrozhatdo meg. A sz6 pedig az
az erd, ami altal maga az En is 1étrejon, ez tehat a
Teremtés els6 pillanata a Janos-evangélium
prolégusa szerint (év apyn v 6 A0Y0c). A teremtés
ekképpen dialektikus relacié a 1ét—nemlét kozott,
mert maga az En csak a szon keresztiil, a Te-hez
fiz6 kapcsolattal hatarozodik meg. Ez a dialogikus
filozofia alapvetése. Karacsony ezért fektetett oly
nagy hangsulyt a kapcsolat alapjanak, a kozlésnek
a problémajara, ami természetszertileg tartalmazza
a mitosz felépiilését is.
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5. A jelkép

A személyek kozotti kapcesolat akképpen lehetséges,
hogy az En megérint valamit, ami egyittal a tartalma
a Te-nek is.** A hordozdja a szimbolum, és ebbol
épiil fel az En sajat mitoszanak formaja is. Ezért a
megértés akkor lehetséges, ha az alkot6 ugy fejezi ki
magat, hogy ebben a masik ember, a miiélvezd is
magara ismer, mondja Karacsony a miivészet tarsas-
lelki alapjarol. ,,A jelkép sikeriilt, (En), ha a jelet
megértik (Te).” Igy ebben a kapcsolatban a szemé-
lyiség koriilhatarolt mitoszabol atléplink a szemé-
lyen tuliba. ,,Egyetlen kérdésiink marad megfejtet-
len, de ez 6rok titok marad. Tudjuk, hogy miért jelo-
li a jel az egyetlen jelentést, és miért jelképezi a
szimbolum az egyetemes jelentést. De nem tudjuk,
hogyan jelenti és miképpen jelképezi.” Ez a két kér-
dés, amire tehat Kardcsony nem talalt valaszt, valo-
jaban a forma hatalmara vonatkozik. Loszev viszont
megtaldlta ezt a mitoszok hierarchidjaban, az ,,egyet-
len jelentésben” foglalt viszonylagos mitoszok vala-
mennyiét magaba foglal6 abszoliit mitoszban.

A sikertilt nyelvi kifejezés a belsé valosagot meg-
erositi a kapcsolat segitségével, az ,egyetlen jel,
aminek a jelentését minden értelem keresi”, ahogyan
Karadcsony mondja, ebben a megerdsitettségben
talalhatja meg az értelmét. Am ez az Gt a mi sza-
munkra mér aligha vezet a platonizmuson &t, aho-
gyan Fiilep Lajos is felismerte, vagyis a személyes
kapcsolattdl fiiggetleniil hato eszme eltiint.”

6. A tettrendszer

Miért fogadndm el mds gondolatat? — kérdezné ide
illén az ,,individualizmus apostola”, Max Stirner,
nem is éppen oktalanul. Itt talalkozunk a kapcsolatok
Karacsony altal leirt harmadik elemével, a tettek
rendszerével, ami a kiilsd atformalasa a belso igé-
nyei (a mitosz) szerint. Azonban nyilvanvald, mint
mondja, hogy ebben kizarolag aldrendeltségi
viszony lehetséges, ami az én targyiasitdsomat jelen-
ti, s ezt rdadasul 6nmagamnak kell végrehajtanom a
mitoszom folyamatos 4talakitdséval, sot esetleg

26 Alapjaban véve ez a szokratészi pedagogia lényege is, és ebbdl
bontotta ki Platon az ,,6sképek” vilagszemléletét.

27 A nyugati gondolkodas eme lesujto 6rokségérdl Hamvas Béla azt
mondta, hogy az eszmék realizalatlansaganak koévetkezménye.
Csak egy darabig lehet elfogadni azt, aki folyamatosan vizet pré-
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eltorzitasaval. Csakhogy e kényszerliség nélkiil
nincs emberi vildg. Az egész ujkori racionalizmus
sem tudott mit kezdeni a tarsadalomszervezddésnek
ezzel az alapkérdésével. A legkiilonbozébb hatalom-
elméletek ezért aztan éppligy, mint a tarsadalmi gya-
korlat, el6bb-utobb kénytelenek az erdszak mitosza-
hoz folyamodni, amit Bib6 Istvan ,,az egyetlen eret-
nekségnek” nevezett.

Karacsony azonban egyértelmii kiilonbséget tud
tenni. ,,A tarsaslélek nem tévesztendo dssze a tomeg-
lélekkel. Az egyéni lélek ez, de nem Onmagara
nézve, hanem a masik ember felé fordultaban.”
A kollektivumnak éppen ez az ontologiai alapja: az
elkertilhetetlen aldrendelddés normativ kiindulo-
pontja a tarsas kapcsolatban 1év6 személyes elfoga-
dottsag.” Tokéletesen félreértették Kardcsonyt, ami-
kor a szemlélteté magyar torténelmi példait kivétel-
szerlieknek, archaikusoknak bélyegezték. A tarsas-
lelki alapon nyugvo egylittmiikodés ezen példai
ontologiai jelentdségliek. Az elavultsag hivatkozasa-
val kifogasolt ,,patriarchélis viszony” egyébként is
minden hatalomnak a természetes alapformaja (a
potestas szénak nem ok nélkiil a ,,pater” a gydkere).
Ennek alapjan mondhatta Bib6 Istvan, hogy nincs
demokrécia elfogadott szellemi elit nélkiil.

Az alarendeltség elfogadasa a személyiség tarsas-
kitagulo Iélek formdja is a természetes rangsorban ala-
kul ki. Sok minden eszébe juthat err6l az embernek,
ezért emlékeztetnék Karacsony imént idézett kritériu-
mara, vagyis a kapcsolat tarsaslelki mindségere.

[smét dsszhangban vagyunk Loszevvel, akinél a
mitosz evolutiv és hierarchikus, ,,az eredendd, még
személyiséggeé nem valt, valamint a létrejott, empiri-
kusan véletlenszerii személyiség dialektikdja.””
A hierarchikussag pedig, ismét Loszev szerint ,,min-
dig valamely hozzavetdleges jelentés, amely a sajat
hatdra, vagyis a személyiség abszolut Ontételezése
felé torekszik. A maga létezésében csak megismétli
részleges-alarendelt momentumait, amelyek benne
orokre adotta valnak.”

Ekképpen a szabadsagnak, vagyis a jovéformalas
lehetoségének kizarolag a mitoszon beliil van értel-
me, ahol a torténelem valtozasa a maradandé folya-

dikal, mikdzben 6maga bort iszik.

28 A tarsadalmi valosag nagyrészt természetesen nem ilyen, de éppen
ez a tarsadalomszervez6dés legfobb nyavalyaja.

29 Kierkegaard: ,,Minden ember dnmaga ¢és egyuttal az emberiség
egész addigi torténete is.”
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matos megnyilvanuldsa lesz. Ez a mindsitd elve
Karacsony ,felndtt emberének”, aki a tokéletesen
kiépitett bels vilagara timaszkodva immar autonom
modon képes értékmeghatarozasra, ¢és az O tarsaslel-
ki viszonyainak is.

A személyiség torekvése Kardcsonynal ,jelet
adni”, vagyis megmutatni a maradandot. Spiritualis
formaja annak, amit a bioldgidban a ,.csiraplazma
folytonossdganak” mondanak.” Ekképpen vezet
minden mitosz a vallasba. ,,Dialektikusan sziikség-
szerli — mondja Loszev — a személyiség ¢letében egy
olyan stddium, amikor 6 maga ¢és minden maslénye-
glisége valamely 6rok éallapotban szintetizalodnak,
ahol 0rok, szakadatlan I1étezés, valamint orok, szaka-
datlan mozdulatlansag és valtozhatatlansag lesz.”

A relativ mitosz ekképpen vezet az abszolut
mitosz felé¢, mutatja meg Loszev.” ,,Dialektikus
szempontbol nyilvanvaléan kovetkezik az 6rokkéva-
16sag, az abszolutum, a mindenttudas és a szubjek-
tum fogalmi egyesitésének a forméja, vagyis Isten
fogalma. S6t mi tobb, ez altalaban a 1ét mint egész
elgondolhatdsaganak a feltétele.” Szabo Lajos a léte-
zésnek ¢s a ra valo reflexionak a végso elvélasztha-
tatlansagara utalva ezt mondja, Godel logikai tételé-
vel is 0sszhangban, de azon til is vezetve: ,,Isten léte
¢s feltétele minden biztonsagnak és bizonyitasnak a
végso alapja.”

7. A mitosztalansag

Itt kifejtett emberképiink alapjan mitosztalansag termé-
szetesen nem lehetséges. Lehetséges viszont a valosag-
nak az elhomalyosodasa, a balhit, az értelem fogyatko-
zésa, az érzelem eltorzuldsa és az akarat megromlésa.

Miutan a vilagban targyakat érzékeliink, csabitd
az a felfogds, hogy mas egyéb nincs is. Ezt tanitja az
6si hindu Lokdydta szenzudlis materializmusa, és
legalabb kovetkezetes, eltérden az Gjkori természet-
tudomany metodologiai materializmusatol, amely
viszont leplezi a maga alapjait.”

Amiképpen Nietzsche mondja, csak azt talaljuk
meg a vilagban, amit mi magunk rejtettiink el benne.

30,516 csak €16b6] keletkezhet” — ez az egyszer(i formuldja.

31 Kant gondolkodasi rendszere ezen a ponton mondott cs¢dét.

32 A kisérleti modellekre redukalt és éppen ezért csupan részleges
megallapitasait a vilagot atfogo alaptényeknek kivanja tekinteni.
A fenomenologikus természettudomanyokban ez még megjarja,
de végzetessé valik, ha az embertudomanyokra is kiterjesztik,
mivel ekkor mar a cselekvés normativ alapja lesz.
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Ne higgyiik hat, hogy azok az emberképek, amelye-
ket egy-egy iddszak kozgondolkodésa a szcientifista
tudoméany legendajara tdmaszkodva rank erdltet,
Hudomanyos vizsgalodas” végeredményei. Rend-
kiviili naivsaggal indulnak ki egy olyan vilagképbdl,
amit a kornyezetiikben, az oket koriilvevd tarsada-
lomban és emberi kapcsolatokban latottakra alapoz-
nak, ennek alapjan tudomanyos kisérleteket, megfi-
gyeléseket végeznek, amelyek persze ezt az ered-
ményt igazoljak is.** Ezt a bizonyitasi eljarast, a
bizonyitandonak a felvételét a kiindulasi alapokba,
(,»petitio principii”) mar a kozépkori skolasztika
elvetette, de az egyre absztraktabba véltozott tudo-
manyba, az attekinthetetlenné nétt bonyolultsaga
miatt, ugy latszik, vissza lehetett csempészni.

Hirhedt és talan a legkartékonyabb megjelenése
Darwin létharc (struggle for life) elmélete, mint glo-
balis vildgmagyarazat. Ennek a kiinduldsi pontja
ugyanis nem az ¢lovilag természettudomanyos meg-
figyelése volt, hanem Malthus brutélis tarsadalomel-
mélete — amit mintegy tudat alatt elfogadva, a ,ter-
mészet” maris szolgdltatta a tapasztalati bizonyi-
tast.* Ebbol épiilhetett fel kétségbe nem vonhatd
,tudomanyos” hivatkozasként a népirtasok XX. sza-
zada. , Darwin-isten” azonban valtozatlanul él, sot
mintha manapsag a reneszanszat érné meg. Sok jot
ettél nem varhatunk...

Lamettrie, a XVIII. sz4zadi felvilagosult francia
gondolkodo az embergéprol (’homme machine) irt
egy hajdan rendkivil népszerli tanulmanyt.
Kiilonosen tetszett ez a korszak abszolut uralkodoi-
nak, mert elméleti alapot adott a gombnyomadssal
miukodtetheto tarsadalomhoz — ahhoz, ami az elvi
kiindulasi pontja volt a gondolkodénknak.

Itt emlithetnénk Reagan hajdani amerikai elnokot
is, aki szerint a vilagbékét csak az emberek folotti
agykontroll biztosithatja — ez irany in vitro kisérle-
tezés mar folyik is. Természetesen & sem a sajat
agyat kivanta kontrollalni...

Marx, szembetalalkozva a kapitalizmus emberte-
lensége altal gazdasagilag elnyomoritott, mindentik-
t6] megfosztott proletarokkal, rogvest gy gondolta,
hogy a gazdasagi elnyomasuk elleni sikeres 14zadas-

33 AXIX. szazadi orosz ortodox teologia arra hivatkozva tessékelte ki
a racionalis megkozelitést a vallasi dogmatikabol, hogy hiszen nin-
csen két egyforma nyugati gondolkodd, aki ugyanazt mondana az
alapkérdésekrdl, nem lehet hat egyiket se mértékadonak tekinteni.

34 Kezdetleges formaban, mint ,,a nagy hal megeszi a kis halat”, ez
0si bolcseség ugyan, de régebben nem novekedett atfogd vilagma-
gyarazatta, mert ezen kiviil sok mast is feltételeztek a vilagban.
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sal a foldkerekség minden baja megoldodik, és 6k
valnak az emberiség iidvozitd osztalydva. Ezért
aztan ,,nem prédikalnak erkolcsot”.” (Természetesen
nem is gyakoroltdk, mid6n hatalomra keriiltek.)

Stephen Hawking, a rendkiviili szellemi képessé-
gli, de teljesen megbénult mozgatd idegrendszerii
fizikus, aki a kiilvilaggal mar csak gépek segitségé-
vel tud kommunikdlni, és akit manapsdg sokan
tekintenek a bolcsesség legfobb kutfejének, az
embert ,,a vilagmindenség uranak” nevezi. Szomoru,
bar emberileg érthetd 1éptékvesztés ez a sajat életét
joforman elveszitett ember részeérdl, aki a maga tiin-
dokletes elméjével a legbonyolultabb matematikai-
fizikai 6sszefliggéseket bogozza ki, és ezt a vilag tel-
jességének tekinti. Még szomorubb, hogy ennek
mentén tomegek fogadnak el olyan vilagképet,
amelyben azon illizi6 mentén, hogy ,,megértettiik az
egész univerzumot”, tudomasul veszik sajat életiik
értektelen semmisséget.

Ezek és a tobbi hasonlod elmélet alapjdban véve
csak masodlagosak, nem formaljak, csupan tiikrozik
a vilagallapotot anélkiil, hogy ralatasuk lenne, kovet-
kezésképpen anélkiil, hogy barmit is javithatnanak
rajta.” Megidézésiik csak annak a helyzetnek a jel-
lemzésére szolgal itt, amelyben az ember feladja
onmagat, hogy a targyak vilagaban helyezkedhessen
el. Mindeme emberképeknek a kozos alapja az, hogy
az embert dologi természetli 1énynek tekintik, aki
f616tt, mint minden egyéb dolog folott is, kiilso ter-
mészeti torvények uralkodnak.

Az emberképre, tehat minden tovabbi ismeretiink
kiindulési alapjara vonatkoztatva konnyti belatnunk
azt az alaptévedést, amely 6t a tudomdany, vagy a
kozhatalom objektumanak véli, hiszen egy sajat aka-
rattal rendelkez6 lényt ontoldgiai lehetetlenség pusz-
tan targynak tekinteni. Eppen ezért a maga ,,belsd
érzékelése” (sens interne) szerint még soha senki
sem tekintette sajat magat objektumnak, azaz kiilsé

35 Az erkéles majd kialakul az igazsagos elosztas tarsadalmi praxisa-
bol - teszi hozza. Felismerhetd ebben Adam Smith kezenyoma, aki
a ,piac” szempontjabol tartotta az erkélesot foloslegesnek. Nos,
Marx viszont az ,,elosztas” szempontjabol tekinti annak.

36 Marx a Feuerbach-tézisekben a vilag megmagyarazasa helyett a
megvaltoztatasat tlizte ki célul. Kissé tulméretezett megfogalmazas —
mintegy a teremtés megismétlése lenne ebben a formaban. Viszont
¢éppen az altalanossaga miatt cselekvés megalapozasara alkalmatlan,
hiszen igy ott kezdhetjiik a ,megvaltoztatast”, ahol csak akarjuk.
Természetesen nem az erkolesnél, mert hiszen az nincsen. ..

37 Dosztojevszkij héseinek gyakori problémaja, hogy a ,jozan ész”
dacara miképpen ne tekintsék dnmagukat egyszer(i zongorabillen-
tytiknek.

2013. marcius | www.magyarnaplo.hu

szemlélet ala vetettnek. Igaz, hogy eme belsé szem-
lélet megformaltsaganak hijan ellenéllnia is nehéz a
kiviilrdl érkezett téveszmének, aminek éppen az a
vonzoereje, hogy a belsé iirességet kitdlteni latszik
egy atfogo vilagképpel.

A gyokértelen ember tehat vagy meddd és
onemésztd modon tiltakozik eme rdkényszeritett és
valamiképpen hamisnak érzett vilagszemlélet ellen,”
vagy pedig afféle deprivalodott misztikusként meg-
kiséreli énjét alavetni, eldologiasitott szolgajava
tenni az Eszmének. De még egy eszme altal teljesen
megszallott embernek is komoly harcot kell vivnia
onmagaval, hogy ,,dolognak”, azaz kiils6leg megha-
tarozottnak tekinthesse magat.™

De legyiink itt pontosak. Semmi koze ennek a
valosagos misztikahoz. Az En feladasa nem a transz-
cendens létezésben torténik, hanem az aldozat az
Eszme birtokosa ald rendeli énmagat.” ,,Megsza-
baditom az embereket a szabadsag terhétdl” — fejti ki
Hitler a tarsadalmi célkitlizését, és valami van is
benne: a szabadsag dontési kényszert jelent, sot a
dontésért viselt felelosséget is.* Ambar hozza kell
tennem, a feleldsség igy is megmarad, mint 6nma-
gunk alavetésének a feleldssége.”

8. Az utolso ember felé

A vilagképében eltargyiasitott ember utja kétféle,
legalabbis latszolag. Megkisérelheti onmagat is
targynak tekinteni, ahogyan lattuk, de azt is, hogy
csak a tobbi embert, onmagdn kiviil mindenkit
tekintsen akként (ezt mondjuk szolipszizmusnak).
Megjegyzendd, hogy lathatolag ezek is mitoszok,
vagyis a sajat létiik értelmezései — annak a korébol
tehat nem lehet kitdorni —, azonban szemben allnak a
valosaggal, és ezért a hatdsukban romboloak.
(Maguk az ,eszmetulajdonosok” természetesen a

38 A XX. szazad torzképek altal félrevezetett, ,elveszett emberei”
kozott nagy szamban voltak ilyenek. A Sotétség délben regény bol-
sevik f6hdse, Rubasov, Arthur Koestler szerint ezért tekinti 6nmagat
»grammatikai alanynak”, szemben a Haladas objektivitasaval.

39 Tokéletes példdja ennek Dosztojevszkij Orddgok cimii regényének
Sztavroginja, a regény elveszett lelkeinek gazdaja, aki ugyanakkor
beliilrdl teljesen iires. Akarcsak a XX. szazad nagy diktatorai.

40 Tabor Béla a harmincas évek kdzepén utazott valahova, és beszél-
getésbe kezdett a mellette {il6 értelmes némettel. A hatarhoz érve a
vamosok kinyittattak a béréndoket, és a német brondjében legfe-
lil egy nagy Hitler-kép volt. ,Man muss an etwas glauben” —
mondta a német, kissé rostelkedve.

41 Erich Fromm: Escape from Freedom (Menekiilés a szabadsagtol)
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crer

blivész sem hisz a sajat triikkjében.)

Az egyszeriiség kedvéért ezt az eltorzult gondol-
kodasi modbol kovetkezd torz individualizmust Max
Stirnerrel, a XIX. szdzad kozepének gondolkoddja-
val szemléltetem, ambar Der Einzige und sein
FEigentum (Az Egyetlen és az ¢ sajatossdga) cimii
miivét a maga kordban annyira Oriiltnek tartottdk,
hogy a cenzura sem foglalkozott vele, annak dacara,
hogy az ¢g egy adta vilagon mindent felrobbantani
szandékozott.” (Ma sem nagyon emlegetik. Ebbe a
tikorbe senki se néz szivesen. Mindazonaltal ha
kovetkezetes végiggondolas nélkiil is, az Ennek ez
az abszolut kultusza az uralkodé vilagszemlélet.)

Mindenkit az 6nzés mozgat, hiszen barmit is csi-
nalok, azt a sajat lelki joérzésem érdekében teszem.
Amire nincs sziikségem, az szamomra nem létezik,
csak az, amit én akarok, hogy legyen. En teremtek
érzést, hitet, gondolatot, én semmisitem is meg Oket.
Folottem pedig semmi sincsen, erkélcs, igazsag, tr-
sadalom, a kotelékeket, amelyekbe sziiletiink, az
éniink érdekében szét kell tépni. Ide értve a gondola-
tot is: ne legyek annyira tehetetlen, hogy elfogadjam,
barmiféle gondolat felettem 4llhat. En vagyok a mér-
téke minden gondolatnak is.

Léteznem pedig annyi, mint mindent a birtokom-
ba venni, amit akarok, hogy eztan éntélem fliggjon.
A létezés drome azonos a birtoklas dromével.”

Ekképpen objektumnak, szolgalatomba vonando
targynak tekintek minden embert is, a sajat vagykiélé-
sem érdekében, ami a legfobb, sot egyediili értelmes és
lehetséges torekvésem. Viszont errdl mar kozbeszéd
nemigen lehetséges, hiszen éppen a kozdsség minden
formajanak legradikalisabb tagadasa. Kétféle leheto-
ség van helyette. Az egyik az, hogy be kell vezetni egy
»eszmét”, és innentdl fogva mar nem kozvetleniil
beszEliink egymasnak, hanem minden mondanivalét
erre az ,,eszmére” vezetiink vissza.* A masik pedig a
Freud nyoman kibontakozott mélylélektan, amelyben
az ember-alatti 6sztondknek, a Lustprinzipnek a moz-
gatoerejét fogadjuk el torvény gyanant.

42 Sziikséges megjegyeznem, hogy a kiindulasi pontja a kdzgazdasag
atyjanak, Adam Smithnek a nagyhirli konyve volt: The Wealth of
Nations, amelyben jeles moralfilozofus megkisérelte kiiktatni a
tarsadalmat Gsszetartd moralt a gazdasigi Onzés segitségével.
Stirner csupan logikusan tovabbgondolta az egészet.

43 Gabriel Marcel (L avoir et I’Etre), majd Eric Fromm irt kényvet
(Sein und Haben), a létezés és a birtoklas viszonyarol, kifejtve
benne, hogy az a létezés, amit a birtoklasra alapozunk, nem csupan
tévedés, hanem a korlatoltsagaban pusztito erd is.

44| Napis

A kozgazdasag altal meghatarozott erkdlcsbol
eljutottunk tehat az ember-alatti 9sztonok szabalyozo
elvéig, amely szerint az, amit mindeddig ,.emberi
magatartasnak” hivtunk, nem egyéb, mint természe-
tes lénytink elfojtasa. Ha egyszer a farol masztunk le,
akkor az a helyes, hogyha vissza is maszunk ra. Aki-
ami pedig ebben zavar, az ne legyen. ,,Valositsd meg
onmagadat!” — hogy korszertien fejezziik ki a dolgot.

A Stirner altal felidézett En azonban nemcsak
abszoltt, hanem véges is.* E16bb-utobb elpusztul, de
addig is birtokba vett vagy elpusztitott minden lehe-
t6t maga kortil. Ami 6t a halala utdn mar csdppet sem
zavarja. El6ttiink all tehat a mi korunk életfilozofia-
ja. Amivel nem azt mondom, hogy ,,Stirneren ala-
pul”, hanem csak azt, hogy dnala latszik a legvilago-
sabban, minden kovetkezményével egyiitt a ,,szolip-
szizmus”, az egész vilagot birtokba venni vagyé En
egyediilvalosaganak vilagfelfogdsa mint korunk
gondolkodasanak meghatarozoja.

Az Ennek ez az 6nmegvaldsitasa természetesen
tobbféle akadalyba iitkozik. Az egyik az, hogy az
abszolut én beletartozik egy olyan vilagba, amelyben
Ohatatlanul mas emberek (,,mas abszolut ének™) is
vannak. Mihez kezdjiink 6veliik, az ¢ akaratukkal,
ami a miénkkel oly konnyen iitkdzésbe keriilhet?
Stirner vaslogikéja itt megbicsaklik. Kinos szamara
ebbe a kényszertiségbe belegondolni. Ezért olyasfélét
mond a kiilsd hatalomnak efféle elfogadasarol, hogy
pusztin kényelmi szempontbol torténik. Eszre kell
venniink ebben a destruktiv és zavaros ideoldgidban
azt a pozitivumot, hogy az En kiemelése ellentmond
annak, hogy targgya valtoztassuk idegen akarat ala
rendeléssel, ami kapuja volt a XX. szazad ember-
pusztitd ideologiainak, a rasszista, naci, fasiszta,
kommunista és egy¢éb kollektivizmusoknak.*

Van viszont egy masik alapvetd nehézség is eme
,Lonmegvalositassal”. Az, hogy csupan azt valdsit-
hatjuk meg, amir6l tudoméasunk van. Erdekes modon
még Hitlernek, az er6szak papajanak is van egy ide-
vago és dnmagat szinte meghaladd, profetikus észre-
vétele: ,,A terrornal hathatsabb eszkéz a tomegek

44 | Az ideoldgia az eszme diadala az ész folott.” Szkeptikus magyar
gondolkodasunk imigyen foglalta dssze a dolgot. Helyénvalo meg-
allapitas, hiszen az ,.eszme” éppen a dialogust, vagyis az értelem
lehet6ségét kiiszoboli ki a kapesolatbol.

45 Ennyiben kiilonbozik a ,keleti tipusti halhatatlansagot” hirdetd
gondolkodoktol, kiknek Schopenhauer volt az atyamesteriik.

46 Ennek a ,negativ” szabadsagképnek nagy része van abban, hogy a
Nyugat uralkodd eszméjévé valhatott a XX. szazad masodik felében.
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gondolkoddsanak az Aatalakitdsa propaganddval.”
(Rauschning, 226.) Mar csak azt kellett hozza felfe-
dezni, hogy a terror ki is kiiszobolhetd, és a rendszer
anndl hatékonyabban fog mikddni. A ,,fogyasztoi
tarsadalom” reklamideologidja és agymosasa jol iga-
zolja a Fiihrer elrelatasat. A reklaminforméaciokba
csomagolt ,,abszolut En” mar onmegvalositasként
eheti azt, amit adnak neki.

9. Kép az utolsé emberrol

Ami az érvényét veszitheti, ami elpusztulhat, meg-
semmisiilhet, az nem az igazsag, hanem az igazsag-

nak a semmibe vétele. Henri Michaux, a XX. szazad
egyik meghatarozo kolt6je Ecce Homo cimii versé-
ben ekképpen abrazolta ezt az embert és az altala
berendezett vilagot.

,Nem lattam az embert az 0 belsd 1ényének fenn-
sikjan vandorolni, de lattam 6t, amint munkaba fogja
az atomokat és a vizgdzt, amint bombaz olyan részecs-
kéket, amelyek tan nem is léteznek, amint vizsgalgatja
nagyitoval a gyomrat, a veséjét, testének csontjait,
amint keresgéli 6nmagat apro porcikakban, kutyarefle-
xekben. Nem hallottam énckét az embernek, énekét a
vilagon érzett ahitatnak, énekét a szféraknak, énekét a
mindenségnek, énekét az orok jelenlétnek. De hallot-
tam az énekét mint rohdgést, mint ideggdresot.”
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KERTESZ LASZLO
Samu Géza autonomiaja

Az 1970-es évek elején jelentek meg az egyetemes
milvészetben a természet €s ember kozti harmoniat
Ujrateremteni torekve irdnyzatok, az earth, a land, a
process, a ressource és az ecological art. Az elsdsorban
attitidként leirhatd természetmiivészet egyik elsd és
legjelentdsebb magyarorszagi képviseldje volt a fiata-
lon elhunyt és mara méltatlanul elfeledett Samu Géza.

Samu a Tolna megyei Kocsolan sziiletett 1947-
ben, szegényparaszti csaladban. Apja nem vallalta,
igy anyai nagyapja nevelte, aki afféle falusi ezer-
mester volt. Alakja oly fontos Samu szamara, hogy
szereti magat is ebben a szerepben lattatni, mikdzben
attitlidje egy avantgard miivészé. Rajztandra biztata-
sara jelentkezik Pécsre, a miivészeti gimnaziumba,
Otvos szakra, ahol az otthon madr elsajatitott fameg-
munkaldsi technikdk mellé a fémmel valo banasmo-
dot is megtanulja.

Kezdetben fest is — festGtanara, Lantos Ferenc
inspiraciojara — neokonstruktivista képeket. A konst-
ruktivizmus ekkoriban sokak szdmara etikai kiindu-
lopont, ellenallas a hivatalos miivészettel szemben.
Ezeket a képeit soha nem allitja ki, késobb el is égeti
mindet. Legkordbbi faragott szobormunkai figuralis,
kobol késziilt miivek, amelyeket a kdzépkori szakra-
litds és a paraszti fafaragds rusztikuma inspiralt.
Korai fémplasztikdi, az 1969-es Vaspar és a
Haromkerekit modernista szobrok, az absztraktot
megeldzo, a figuralist redukalo fazist idézik fel.

1969-ben késziti azt a szobrot, a Corpust (13. oldal),
amelyen megjelenik két olyan momentum is, amely
miivészetében a késobbiekben is fontos szerephez jut.
Az egyik: a talalt forma beépitése egy 0 vizualis Ossze-
fliggésbe — Krisztus feje a plasztikan egy fabol faragott
csap. A masik: az 6sszeépitésnél a paraszti kismestersé-
gek logikdjanak, a falusi ezermesterek individudlis
megoldasainak megidézése. A Corpusszal Samu szak-
ralizalja a hétkoznapi paraszti targyvilagot.

Samu nem vesz részt akadémiai képzésben —ugyan
felveszik az Iparmiivészeti Fdiskolara, de hamar ott
hagyja. Mindez hétranyt jelent szdmara az induldsnal,
de jelentds szemléleti szabadsagot is biztosit.

1969-70-es Fiilese is tisztan mutatja azt a sziirre-
alista gyokerti, targybol targyat épitd, a funkcionalis-
ba abrazolot belelato, belevetitd szobraszi attit(idot,

46 | Napio

ami az életmii elsd szakaszat jellemzi. 1971-es elsd
egyéni kiallitasaval egybdl berobban a kortars magyar
szobraszatba —, az eldugott helyen (Pesterzsébeti
Vasas Miivel6dési Kozpont) rendezett tarlat jo kritikat
kap —, a szakma viszont még nem tud mit kezdeni
vele. Munkamodszere ekkoriban a montdzselvre
¢épiil: kiemel egy-egy targyat a paraszti kdrnyezetbol,
majd atformalja, kiegésziti, Osszeépiti — projektiv, a
forméba mas format belelatd megkozelitéssel (mint
késobb a természeti targyaknal is), de eredeti forma-
vilagukat is megidézve, felismerhetdségiiket megtart-
va. Tavolra nytlnak e metodus gyokeret, elég példaul
csak Picasso szobormontdzsait magunk elé idézniink.
Funkciojukat vesztett targyakat hasznal, a szigorian
okonomikus paraszti gondolkodasnak is megfelelve
ezzel, amely nem ismer hulladékot, haszontalan tér-
gyat. A hétkoznapi népi targykultara ekkor mar elti-
ndében 1évo rétegének pusztuld rekvizitumaibol vara-
zsol esztétikumot. Samu hisz az archaikus felta-
maszthatésagaban, a mitoszteremtésben. Késobb, egy
1985-6s interjuban kifejti: a mult formait gondolja
ehhez eszkozként hasznélni.

A mindezekben rejlé romantikus mozzanat egyér-
telmil. Samu — konyvekbdl — archaikus kulturak tar-
gyait is tanulmanyozza.

A Fiilesnél alkalmazott médszer — belelatas, majd az
ezt felerdsitd vizualis manipulacid — kap szerepet a
Szarvastekno (73. oldal) 1970-es megalkotasakor is.
A szarvakkal ellatott kultikus figura — ajabb ¢és ujabb
értelmezésekben — visszatérd motivuma lesz miivésze-
tének: mint archaikus varazslo, 6si isten-idol; késébb
pedig — a természeti formak hasznalata idején — a szar-
vak atmenetet képeznek az életfa motivuma felé.

A hasznalati tdrgyak antropomorfizalasa jellemzi
Samu e korai korszakat. Ez a megkdozelités a népi
mindig is jelen volt. Samu igy lelkesiti 4t példaul a
sulykolot, vagy a hetvenes években készitett szobra-
inak egyik f6 motivumat, a teknot is.

Miivészetében kezdettdl jelen van a halél-temati-
ka. Az 1975-6s Temetési menet cimli miivén megfi-
gyelhetjiik az emlitett szarv-hasznalatot, de a korai
plasztikait erdsen jellemzd, absztrakthoz kozeli for-
mai redukciot is. A Temetési menet asztallapja
Kharon ladikjara utalva egy felfelé keskenyedd kor-
manylapéatban végzodik.

Akdar Samu plasztikdinak, objektjeinek formavila-
gat, akar annak forrasait vagy a sziirrealista képalko-
tashoz kozeli montazstechnikajat vizsgaljuk, szamos
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elézményét fedezhetjiik fel a magyar képzémiive-
szetben. Igy valészinileg nem szilethetett volna
meg miivészete Korniss Dezs6, Balint Endre vagy
Anna Margit munkdssaga nélkiil. De eurdpai Oseit is
sorolhatnank. Samu munkdssagaban azonban a szlir-
realizmusnal meghatarozobb forréds a paraszti miivé-
szetben is jelenlévo projekcio jelensége.

Samu hamar felismeri, hogy ha csak kizarolag
valosagos haszndlati targyakbol épitkezik, viszony-
lag gyorsan kimeriilnek a lehetdségei, ezért elkezd
kvazi paraszti hasznalati targyakat faragni, a korabbi
talalt targyak rusztikus formavilagat stilizaltabban
imitalva. Igy példaul maga vaj teknSszarnyakat,
amelyek azonban mar csak formai idézetek, teknd-
nek nyilvanvaléan alkalmatlanok lennének.

Ezzel parhuzamosan a keresztény szimbolika
népies, naiv, poganyba hajlo valtozata is megjelenik
mivészetében. Ennek szép példdja az 1972-73-as,
paradox modon szarnyakkal és kerekekkel egyarant
ellatott Kerekes angyal, amelynek tomeges kerekei a
foldtdl vald elemelkedés reménytelenségét sugall-
jak, és amely kezében pogany szimbdlumot tart, a
folytonos megujulas, az élet jelképét: egy tojast.
Samu monumentdlis angyalai Kondor Béla bukott
angyalainak is tdvoli leszdrmazottai.

A népmesei, epikai elem jelenik meg a Nagynéném
vajat kopiil (24. oldal) cimli munkajan. Ez esetben is
csak utalds a hantolt torzs formaja, amelyben jol latha-
toéan nem kopiilhetett soha senki. A torzson 3 sorban 33
fart lyuk — népmesei szamok idézeteként. A fakandl is
csak formai analogia, pszeudotargy, hiszen sem lapat-
nak, sem sziirének nem lenne alkalmas; ugyanakkor
azok esszenciajat megfogalmazva. Az animista latas-
mod, amelynek segitségével a fakanalat 1élekkel
ruhdzzuk fel, a gyermeki szemlélettel is rokon.

Azt, hogy Samu miivészete a népi babmiivészet
atlelkesité mechanizmusanak parhuzama, a legilleté-
kesebbek, a babosok is hamar felismerték. A pécsi
Bobita Bébszinhdz felkérésére igy készithetett —
korabbi miiveibdl kiindulva — Bartok Cantata
Profanajahoz babokat és diszletet.

Kvazi népi targyai és az altaluk a befogado emléke-
zetébol felszinre hozott emlékek kozti kapcsolatot jol
szemlélteti, amit Samu Géza Nagyanyo meséi cimi
miive kapcsan Kozak Csaba fogalmazott meg: ,,Erre a
sz¢kre fizikailag képtelenség raiilni, nem is arra valo,
de felidézi azokat az estéket, amikor a mese €és a valo-
sag még dsszefonodott, amikor oda lehetett a tliz mellé

2013. marcius | www.magyarnaplo.hu

tilni és hallgatni a mesemondot.” Ez az a vilag, amely-
nek hidnyabol a samui romantika megsziiletik.

Az 1976-0s Napszekér az UtszEli pléhkrisztusok
naivitdsat egyesiti a gy6zelmi szekér évezredes
szimbolikdjaval. Ennek majd tobb valtozatat is elké-
sziti. A hetvenes évek kozepén — ezt nyilatkozataibol
tudjuk — gy érzi, a népi formavilag idézeteibdl vald
¢épitkezés keretei behataroltak, annak lehetdségeit
jorészt kimeritette, zsakutcaba jutott. Rdadasul szak-
mai rosszakaroi is szeretnék raragasztani az ifjii nép-
milvész cimkét, és ezzel szamiizni a grand artbol.
Elkésziti hat szdmvetését, az eddigi életmii ujraérté-
kelését az 1976-ban Hajduiszoboszlon kiallitott
Ebben korabbi miiveit helyezte {j kontextusba —
szobrait egy kigyozo, vorosre festett fakorlathoz
rogzitve. Nem is a megformalds mikéntje volt ebben
a fontos, hanem a gesztus, az atértelmezés, az eddigi
oeuvre interpretacioi alol valé magikus felszabadu-
las. Egyben fontos [épés volt ez részérdl az installa-
ci6 mint szobréaszati forma alkalmazasai felé.

A hetvenes évek mésodik felében 1) hangjat keresi.
A Véros szerpentint vandoroltatja, és viszonylag nagy-
szamu koztéri plasztikat készit. Ez utobbiak egy része
(Temetés, Napszekeér, Pogany mitologia). Két olyan
koztéri plasztikat is alkot azonban, amelyek az utkere-
sés kisérleteihez tartoznak. Az egyik ilyen, aminek
nincs folytatdsa az életmiiben, az 1976-0s Nagy szita-
koto, a zalaegerszegi miivésztelepi jatszotéren. E mun-
kaban a samui humor egy népi gyermekjaték tipus pop
artos felnagyitasaban nyilvanul meg. A masik fontos
kisérlete az 1979-es Tokaji oszlop (45. oldal), amely a
Makovecz-korrel vald egylittmiikddés eredménye.
Ez valésziniileg fontos 1épcséfok a népi targykultira
formavilagatol egy altalanosabb érvényt, a természeti
forméakat felhaszndlo szobraszat felé vezetd uton.
Kiemelkedd szerepe lehet ebben az organikus épité-
szet példajanak. Itt hasznalja el6szor a Makovecz Imre
altal is kedvelt épitészeti elemet, a zsindelyt, amely
plasztikdinak ezutan gyakori motivumava valik, fa- és
fémvaltozatdban egyarant. (A kolesont boséggel visz-
szaadja: Makovecz Imre sevillai pavilonja sokat
koszonhet Samu Géza miivészetének.)

Az 1970-80-as évek fordulojan megépitett sar-
kanykigyoi mar a térrel vald banasmaéd 1 tipusai.
Az elsd valtozat, az 1979-es Sarkanykigyo, még a
paraszti kulturara utald-emlékeztet6 elemekbdl all:
padokbol, 16cakbol, flizfabol font kosarakbol — ezt
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egésziti ki papirral és a fatekn6kbol képzett szajjal.
Késobb mindezt nagyméretli kockakbol allé keretbe
fliggeszti — ez jut el Parizsba. A Vas utcai szobor-
kertben bemutatott valtozatnal, a Sarkdnyketrecnél
(7. oldal) pedig a formai elemekben is megtorténik
az alapvetd valtds: a sarkanytest mar kizarolag
fahancsbol all. Ez 1981-ben késziilt, mar az 1980-as
parizsi Ut utdn, ami meghataroz6 hatdsokat jelenthe-
tett Samu szdmara. O maga igy vallott errdl:
,»Récsodalkoztam arra, ahogy a kinti kollégak akar a
bothoz is nyulnak. (...) Ez a természetes szabadsag
komoly hatast gyakorolt ram, és beinditott egy gon-
dolkodasi folyamatot. Olyan dolgokkal kezdtem el
foglalkozni, amiket azel6tt nem mertem elhinni
magamnak.” Elhagyja hat a paraszti formavilagra
valo utalasokat, és ezentll a természet kinalta moti-
vumkincsre tdmaszkodik. Miivészetének ujragondo-
lasa, 0j szemléleti alapokra helyezése, a tényleges
valtas 1983-as nagyatadi tevékenysége alatt zajlik
le. Felszabaduldsanak egyik valdszinli batoritdja az
a David Nash munkait ismertetd konyv, amely
ekkor végig vele van.

Mér egyértelmiien a land art kérébe tartoznak
Samunak a nyolcvanas évek elején a természeti taj-
ban megépitett installacids kisérletei. Példaul 1983
0szén, Nagyatddon: az erddszéllel parhuzamosan
ugy rendezett el tobb szaz hantolt gallyat — a hanto-
las az €10 természettdl vald elhatarolds gesztusa —
hogy azok egyetlen kozéppontbol kiindulva szim-
metrikusan kétfelé hajolva sorjaztak, egymastol
egyenlo tavolsagot tartva, egyre rovidiilo agakbol.

A fent emlitett kisérleteinek volt szintézise 1983-as
kiallitasa a Muicsarnokban, amivel meglepte a szak-
mat. Samu egy vilagtorténeti modellt alkotott meg, az
ember természetbdl valo kilépésének a stacidit abra-
zolva, harom terem kontinuus environmentjével — az
Ordégrét mitikus és animisztikus Gsrengetegébol (55.
oldal) a Mutaciok madarlabon vonulo fainak Wtjat
kovetve a Koszali kunyhoig, amely a miivészet szak-
ralis formdinak megjelenését is képviseli. A kultura
nyujtotta védelmet jelképezo kunyho el6tt a természe-
ti alakzatokbdl elvont balvanyok, a flora és fauna
lényeinek testét magara olt6 idolok orkddnek: egy
kétszarvt és egy madartollakkal boritott oszlop.

A kiallitas fogadtatasa sem szakmailag, sem poli-
tikailag nem mindennapi. Aczél Gyorgy, aki ekkori-
ban a szocialista kultirpolitika teljhatalmu irdnyitdja
— Néray Katalin visszaemlékezése szerint — a kialli-
totermekben fel-ald rohangéalva dithongott: ,,Hogy
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lehet ezt a disznésdgot megengedni, hogy itt az erddt
behozzék a kiallitéterembe?”” Talan hasonld vizidja
tamadt, mint Kovalovszky Martanak, akinek a kialli-
tasrol irva a birnami erdd jutott eszébe. ..

A nyolcvanas évek hozzdk el Samu szdmara az
igazi sikereket, valosziniileg éppen az installacioi hata-
sara. Azonban Parizs utan a plasztikaiban is megjele-
nik egy 0j alkotasi metodus. Agasokat vag, és ,Gjra-
épit” beldliik egy masik fat — ezek igy 6nallé lényekké
valnak. Organikus, ugyanakkor szimbolikus formakat
épit. A fat atlelkesiti, az Ojraépités misztikus gesztusa-
val mintegy maga is belekoltozik a mitargyba. Nem
mas ez voltaképpen, mint korai modszerének — amely-
lyel a feleslegessé valt targyakbol szobormontéazst épit-
ve, Ujra életre keltette azokat — kiteljesitése, a helyhez
¢s 1dohoz kevésbé kotott formak megtaldlasaval. E
Samu Géza-féle stilizalt fakorondk elsé darabja az
1984-85-6s Eletfacsavar: Kiilonosen sikeriilt példai az
e modszerrel készitett szobrainak a Kétfelé novo fa
1987-es valtozata (65. oldal), a Kigyofa mutans és a
Parhuzamos elagazasok (73. oldal). Ez utobbi is bizo-
nyitja zsindelyszoknyés labaival, hogy Samu Géza
miivei sok esetben mutatnak animisztikus jegyeket.

Az Ujraépitett faknak és az installaciokban valo
gondolkodésnak sziikségszertien dssze kellett talal-
kozniuk, és ez nemsokara be is kovetkezett: az Elet-
facsavar beemelésével épiti meg 1985-ben a
Vadaszemlékmiivet, elobbi szimbolikus tartalmat az
installacidval kiterjesztve.

Ugyanez torténik egy masik installaci6 esetében is.
1987-ben Néray Katalin a Velencei Biennalé korméany-
biztosaként bevalogatja Samu Géza munkait a nemzeti
anyagba. Az el6zetes bemutatkozdson, az Ernst
Muizeumban még kiilon szerepel a Nagy elagazas stili-
zalt, Gjraépitett életfaja és a Masvilagkép installacioja —
Velencében mér a Masvilagkép (73. oldal) centrumaba
keriil a Nagy eldgazads, igy monumentalizalodva.

A velencei siker a nemzetkozi szereplési lehetdsé-
gek megszaporodasat hozta el Samu szdmara — e kote-
lezettségek miatt élete utolsd évében kevesebbet tudott
dolgozni. A nemzetkdzi hirnév kapujaban érte a vérat-
lan haldl: 43 éves, amikor 1990. oktober 6-an hajnal-
ban a szive felmondja a szolgalatot, és gépkocsijaval
belezuhan a békésszentandrasi viztarozoba. Egyszer a
magyar miivészeknek a nemzetkozi trendekhez vald
lehetséges viszonyar6l gondolkodva igy fogalmazott:
,»Autonomiankkal teremtjiik meg egyenranglisdgunk
hitelét.” Miivészetével tokéletesen megfelelt a sajat
maga szabta maximanak.
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CSONTOS JANOS
Isten csavargoja

Gondolatok Janosi Antal
Kiss Benedek-portréfilmje kapcsan

Nem konnyt feladat poétarol portréfilmet késziteni.
Nem mintha koltdink nem volnanak képesek érzék-
letesen, olykor ¢kesszoloan vallani valasztott
orfeuszi hivatasukrol — a latvany, a digitélis moz-
gokép ujkeletii forradalma alakitotta 4t gyokeresen
befogadoi szokasainkat. Egy ember6ltdvel korabban
meég leko6totték az igényes nézot a ,,beszélo fejek™; az
olvasaskultira egy magasabb fokan hajlamosak vol-
tunk nagyobb jelentdséget tulajdonitani az emberi
arc rezdiiléseinek — manapsdg azonban az emberi
sorsot, a miivészi €letpalyat filmes eszkozokkel fel-
dolgozo alkotdsokat nemcsak illendd, de kotelezo is
»felképezni”. Szobraszt, épitészt konnyebb jellegze-
tes vizualis kornyezetbe illeszteni: mutiveik harom
dimenziosak, korbejarhatoak. Az irodalmarok koziil
szerencsésebb a helyzet a prozairokkal és a dramai-
rokkal, hiszen miiveik adaptalhatok, az archiv beté-
tek oldhatjak a puszta vallomasjelleget.

A Nyitott konyv tipusu, keresztmetszetszer(i mini-
tevéjatékok azonban kifordult értékrendli korunkban
aranytalanul draganak szamitanak, ennélfogva saja-
tos koztes miifajként Gigyszolvan el is tlintek a képer-
ny6rol. A koltokrol készitett portréfilmeknél viszont
az alkotok sziik dsvényen jarnak. Ha nem akarnak
csupan konyvboritokat mutogatni, akkor vagy a
sziil6- és lakohelyiikre kell elkisérnitik a lirikust
(régebben erre a gyakorlatra alapoztdk a Sziilo-
foldemen, 0jabban a Szerelmes foldrajz sorozatokat),
vagy fol kell vallalniuk a képi vilagban az érzelmes-
séget, hiszen a vers hatdsmechanizmusa épptgy oda-
benn, a 1élekben mikodik, akar a természetrol alko-
tott képzeteink.

Janosi Antal, az Isten csavargdja cimii portréfilm
forgatokonyvirdja és rendezdje vegyiti a két megol-
dast: koltéi portréiban az autentikus életrajzi helyszi-
nekre is eljutunk, ugyanakkor a gondosan kivalasz-
tott versek adaptacioja a legjobb értelemben vett fil-
mes tradiciokat alkalmazza. Szerkeszté-rendezoi
munkdssaga e teriileten is roppant imponalo: korab-
ban készitett mar filmet Marai Sandorrol, Gérecz
Attilarol, Gal Séandorrél, Sulyok Vincérél, Nagy
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Gasparrol, Juhasz Gyularol, Juhasz Ferencrdl, Nagy
Laszlorol, Kaldsz Martonrol is. Legutobb pedig
Szabo Lorincrél, amivel igencsak magasra tette a
mércét. Kiss Benedek portréfilmjében mégsem verte
le a 1écet — igaz, ehhez a Kilencek kéltdcsoport mar-
kans alakjanak lirai kisugarzasa is nagyban hozzaja-
rult. A kolteményeket a szerzé mellett Cserndk Janos
¢s Sinkovits-Vitay Andras szoélaltatja meg hitelesen
¢s ihletetten, irigylésre méltd organummal. Aligha
véletlen, hogy a filmet a kdzszolgalati csatornak tiiz-
ték miisorukra — igen helyesen, mert a kortéars kolté-
szet, a magyar nyelvil magaskultura népszertisitése a
kozszolgalat egyik kevéssé emlegetett, de megkertil-
hetetlen feladata.

Kiss Benedek hetvenéves korara a magyar kolté-
szet €16 klasszikusavé nétte ki magat. Osszegytijtott
verseinek az Utak keresztje cimet adta; ehhez stilari-
san remekiil illik az Isten csavargdja filmeim. A for-
gatostab tobbek kozott a sziilohelyre, Akasztora is
ellatogatott. Kiss Benedek mar majd’ egy évtizede
diszpolgara a Bacs-Kiskun megyei telepiilésnek.
A portrébol kidertil, hogy poétank hat ujjal sziiletett,
mint a taltosok vagy mint Ady Endre; a korabeli
babonds kozeg ezt a Satdn miivének tartotta, és a
csecsemokori ujjamputacié mellett dontott. Az j-
szlilottet raadasul haromszor keresztelték meg (egy-
szer tévedésbol ecettel) — Janosi Antal ezeknek az
ajandékba kapott népmesei motivumoknak a révén
madr a portréfilm elején képes egymasba csusztatni a
valosagos vilagot és a kulisszai mogott lappangd
mitoszt. Erre pedig sziikség is van, hiszen egy val-
laltan kiildetéses koltordl van szo.

Vasy Géza irodalomtorténész, Kiss Benedek értd
kritikusa a kovetkezoképpen summazta a kolto
indulaséat: ,,Az 1969-es kolt6-kirajzasban Kiss
Benedek két antoldgianak is foszerepldjévé valt.
Nemcsak az Elérhetetlen foldben mutatkozott be,
hanem ugyanakkor a Kéltok egymas kozt kotetben
is, és a korabeli kritika maris a legjobb tehetségek
ko6z¢ sorolta. Ezt az itéletet hamarosan az elsé onal-
16 kotet, a Gazdatlan évszak is megerdsithette volna,
ha nem fogadja paradox mddon tobb fanyalgas,
holott mai szemmel nézve: fél évszazad egyik leg-
erosebb palyakezdésének miivészi dokumentuma.
Kiss Benedeknek mestere volt a népkoltészet, mes-
tere Petofi, Ady, Jozsef Attila, a kortarsak koziil
Juhész Ferenc és Nagy Lasz16, mégis mar kezdetben
megtalalta sajat hangjat. Inkabb csak kikiizdott
szemléletmodjaban, ars poeticaja altalanos jegyei-
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ben kovette példaképeit, ahhoz a hagyomanyhoz
kotddve, amely kiildetésnek is tekinti a koltészetet,
a kozosség szolgalatat.”

Ez a hagyomanykor a portréfilmen is atsiit. Az ifju
poéta Csillebércen még mintauttéroként szavalo-
versenyt nyer, de a kalocsai didkot mar az ,,emberség
¢s magyarsag” életprogramjaval bocsatjak utjara.
A szemnyitogat6 alapélmény, a kétségtelen fordulo-
pont pedig a pesti bolcsészkar. A Kilencek kolt6cso-
port, illetve organikusan szerkesztett antologiajuk,
az 1969-es Elerhetetlen fold Kiss Benedek szerint
maga is ,felért egy egyetemmel”, de a tobb mint
negyven éves id6tavlat mar azt is vilagossa teszi,
hogy a partallam ellen valé lazadas a tematikus
vonatkozasok mellett generacios jelleget is magara
oltott. A kozos élményanyag, a tarsadalmi érzékeny-
ség, illetve Nagy Laszlo, Juhasz Ferenc, Vaci
Mihdly és Kormos Istvan béabaskodasa az Aczél
Gyorgy-i kultardiktatara szemében még akkor is
gyanussa tette a ,rajban felrdppend” kilenc fiatal
koltot, ha a tobb éves kalvariajaras utan az antologia
végiil — Darvas Jozsef kdzbenjarasara — a zart kiadoi
hélézaton kiviil, az Iroszovetség egyetlen kiadva-
nyaként jelenhetett meg. Korlatozott példanyszam-
ban, szinte eltitkolva a szélesebb olvasokdzonség
el6l, mégis a hatvannyolcas ifjusag ereklyeszamba
mend kis koteteként.

Az id6 persze haladt, a hajdani ifju koltokbol
derékhad lett, majd kiteljesedett életmiivii koltdi-
iroi iskola. Kiss Benedek az egyik ujabb versében
— hiszen nem kenyere a mellébeszélés, a ,,hamuka”
— egyenesen ,bacsiként” hatdrozza meg magat.
Persze perlekedik azért az iddével, ennélfogva
Istennel is, akivel hasonldan ambivalens a viszo-
nya, mint hajdani kollégiumi szobatdrsanak,
Utassy Jozsefnek; de még sziiletett poganyként is
szakralisabb a hangiitése, mint a nemrég elhunyt
koltobaratnak. Kiss Benedek ugy véli: a koltonek
»egyediili szdmadasa magaval az Istennel van”.
Ehhez az ars poeticdhoz pedig megtalalta a paradi-
csomi helyszint is, a Balaton-felvidéket. A termé-
szet gyermekeként, majd’ félszazada kényszerl
fovarosi lakosként elvagyodott az urbanus kornye-
zetbol, s feleségével, Katival egyiitt ralelt a
Szentgyorgyhegyre. A torténelem el6tti bazaltku-
pokon, a vulkanszényegre telepitett idilli sz610kon
kedvtelve kalandozik Butské Gyorgy kamerdja is.
A portréfilm operatorének lirai képei a régi jaték-
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filmes iskolat idézik, ez azonban kétségkiviil illik
Kiss Benedek nem is leplezett esztétikai konzerva-
tivizmusahoz.

A koltd vallalja ,,6szikéinek” elégikus korszakat
is, de ebbe az 0sszegzd periddusba szervesen be-
épiiltek a fiatal és kozépkora férfi 6romei és bana-
tai is: a szabadsag ¢s a szerelem, a bor és a cigaret-
ta, a sz010 ¢€s a fesziilet. A film szépen és hiien suga-
rozza vissza ezt a kiizdelmes harmonidt. A poéta
voltaképpen korszertitlen, téblabol a kornyezeté-
ben, hiszen nem érzi tal j6l magat ,.ebben a mester-
séges, tltechnicizalt vilagban”. Kiss Benedek sze-
rint Magyarorszag élenjar az elviselhetetlen életfor-
ma kialakitdsdban; ezért van az szerinte, hogy —
tikreként a nekiink adatott silany, fogyasztaselvii
kornak — aki semmirdl sem beszél a miivészetben,
,az van tdmogatva Hamukaorszagban”. A vagyott
eszmény, az azilum ezzel szemben a szentgyorgy-
hegyi préshaz vildga, ami azonban korantsem fik-
ci0, hanem létezd, lefilmezhetd szinhely: maga a
beteljesedés. A févarosi poétat a szentgyodrgyhegyi
tanyasgazda ellenstlyozza, akinek igazi lelki ottho-
na a menedékadd pannon téj, ahol estelente egytitt
lehetett notazni a csaladdal meg a szivbéli baratok-
kal ,,a nagy borulatl ég alatt”, hogy zengett bele a
kornyék, s ilyenkor érezte, ,,hogy az ember boldog-
sagra sziiletett”.

A film abban a pillanatban sziiletett, amikor a
kolto — egészségiigyl okokbol — mar kényszerien
bucsuzkodni kezdett ettél a kikiizdott idillikumtol.
(Azobta annyival jobbra fordult az egészségiigyi hely-
zet, hogy lehetévé valt a nyari viszontlatas.)
Szdmadasversei egyben halalversek is, amelyeknek
visszatérd motivumuk: ,,Mért nem élhetek, Uram,
tovabb?” A portrékészitdk itt konnyen ontologiai
giccsbe csusszanhattak volna, de szerencsére meg-
vetették a labukat az agyagos lejton. Segitette dket a
,,boromat kit6ltdom — koromat bet6ltom” anakreoni
hangja; no meg az evilagi kiszolasok is Ohatatlanul
visszazokkentik a néz6t a realitdsba: hidba van a
szerzonek tobb mint hlisz felndtt- és gyerekkonyve,
manapsag ez mar csak eladdsoddshoz vezet, hiszen
»egy konyvért ma mar jO, ha nem a szerzd fizet”.
Janosi Antal szerencsére nem ragadt bele korunk
kicsinyes viszonyaiba; inkabb — igen helyesen — az
orokkévalosagra sanditott. Akdrcsak maga Kiss
Benedek, aki ,,Isten csavargdjaként” immar atlépte
az idok ¢és terek korlatait.
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KONCZEK JOZSEF

Ahitat a haztetdn

Bence, utazzunk el Szencre!

Ott — régen —

apai nagyapamnak jo kocsmaja volt,
adott a vendégnek

sonkas talat, zoldhagymat,
kancsoban hozza a bort.

Itt Pesten is volt jo bor.

Ittunk beldle.

Ittunk mi itt-ott, mindeniitt,

de egyszer — a mindenit —
felmentiink ndlatok a haztetore.

Bizony, én szédiiltem,
ha lett volna ott szék, leiiltem volna,
és nem volt keznél szolda.

Amde ,,legalibb”
Jjottek ott lenn a hajnali villamosok,
hogy lecsengessék az éjszakat,

Kiss Bencének, amikor hetvenéves

és hoztdk, hoztak
a mezok viragjoszagat.

Hej, Bence, Bence, te illatos petrence!

Kosztolanyi urra is gondoltam,
ingem kibomboltam,
s ma is vallom,

legyek bar vallon,
gepida,

jasz, kun, jaszkun,
zsido vagy kabar,
jatszhatunk — jatsszunk
a létezés szavaival,

én a munkammal legyek magyar.

Akkor keriiltem abba a Kosztolanyi-hangulatba,
és nagyon jo volt a teton abban az amulatban.

SzAaxoLczAY LAJOS

Add meg a dalt

Vadgalamb veri a lombot,
mégis a kékséget mondod,
kigyulladt néhany csillag is,
igy vagyunk testvéred mi is.

Szolotokéket tojoznak,
minden riigyet letarolnak,
holdas folyo, sétét folyo,
csontom, velom elporlado.

Sziviink szantasai folott
nagymama kenyeret stitott,
szive rang a mindenségben,
egy titkos isten kezében.

Utédém mindeniitt hozzdd,
pedig a gyongy draga joszag,
baktatok az éjszakaban,
lebegek hokavargasban.

Palimpszeszt a 70 éves Kiss Benedek verssoraira

Szdamon a szeder pirossa,
hamvainkat szél kapdossa,
az ég nagy viragos mezo,
honnan gomolyog az ido?

Folpattintott gyongykagyloban
vagyunk mar csak vilagodban,

az elme magaba mélyed,
hazardl alfoldiil érzek.

Avas kazalban lobbanas,
szavam vadkdcsa-hdpogas,
en itt varom be a veget.
Félek, valamitol félek,

mint kikre a menny raszakad.
Torkomnak is add meg a dalt,
ne nézz ram olyan borusan,

fényeskedjél, ragyogj, Uram!

Jégtablak a szennyes Dunan,
égek az ének araman,
csorog rajtam vas hit és vad,
csillag-partaban a vilag.

2013. marcius | www.magyarnaplo.hu
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Kiss BENEDEK

Befejezetlen dolgok kozott

Ulok befejezetlen dolgok kozott,
befejezhetetlen dolgok kozétt,
tudvan:
meztelenségre sziilettem,
meztelennek sziiltek engem,
lehantom hat magamrol a fedoleveleket:
Ime a meztelenségem! mondom
s még ki se mondom,
uj ham boritja fehér
narcisz-csontom,
igy iilok befejezetlen dolgok kozott,
befejezhetetlen dolgok szemétdombjan,
tudvan:
meztelenségre sziilettem,
narcisz-csontokbol raktak ossze engem,
sietve lenyuzom hat a fedéhamot:
Ime a meztelenségem!
orditok riigyezo
vérben,
de allok maris
uj szégyen-vértben,
befed a por,
belep a kid,
am az igazsag Szent Nagyhatalmat
borzongva érzem,
ove, ove legyek egészen,
fodetlen legyen meztelenségem:
megmartozom tetotol talpig
fénylo halalban,
folnyitott koponya-kadban.
Jjeéggel és langgal telt
vilag-szaunaban,
iilvén befejezetlen dolgaim kozt,
futkosva fatol faig
befejezhetetlen dolgok rengetegében,
s: Ime a meztelenségem!
orditom, taposva
szederveérben,
vadrozsabokrokra froccsentve vérem,
de kenyszerzubbonyt szab ram
a csond,
igy iilok
befejezetlen dolgok kozott,
befejezhetetlen dolgok kozt verodveén
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2013. marcius

csondzubbonyban,
ugy tinik, ez mar nyuzhatatlan,
lehuzhatatlan,
attetszo badr, mint a dermedt
macskaméz, mi a gytimélcsfak sebeit
bagolyszemek nagy, sosem-pillogo lencséivel
sargan tapasztja be —
betapasztja sargan.

Karacsonyi beszéd

A Radio kis éji Jjol feltette a lécet,
zenét sugaroz, haborgo vilagban
engem hiaba hiv még haborgott a lélek,

agyam és a vankos,
kalandoz gondolatom,
miként kint a szél,

ki jarja a vilagot,

s végére sosem ér.

Pedig miota jarja!

Hol orkankeént, hol légynél
csendesebb suhintassal,

és sehol sincs a vegeél,
elomlik, foltamad,

most hazakat dont romba,
tengert korbacsol, habjat
vdrosokra loccsintja —

ki tudja, téboly tombol

a mennyei torokbol?

Eji zene mellett

most szelidebb idot élek,
nem rémitenek, nem hivnak
homalybol a rémek,

jo szekszardi mellett
cigarettat toltok,

a vilag bajat meg

vigye el az ordog.

Hanytak biz szélvészek,
miként szaraz bogancsot,
szivem félelemtol
sokszor békaként rangott,
ez az utolso év is

www.magyarnaplo.hu

most mégis, hogy egyiitt
Jezuskat iinnepliink,

s csillagokba ropkod
csillaghbol lett lelkiink,
azt mondom, mit millio
embertarsam allit,

ki szép kort ért, s benne
békességet dhit:

megeérte viharban, orkanban megallni;

§ torténhetett volna,
ahogy tortént, barmi,
a szeretettol megolvad
még a jégtabla is,

a megertés — nevezziik
bar empatianak is —,
olyan értek, mit nem
mérhetni karattal,

s megaldja a hdzunk
millio barattal.

Enekeljiik hat a

Mariat s minden pdsztort,
s a megsziiletendot,

az isteni jambort,
hopihezaporban

a sok angyalképet,

adjon a Nagy Isten
elégedettséget

az egész vilagnak —
szélnek, fagynak, langnak!

Magya[‘
Naploé
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Besiit a ho az ablakon

Magamat véresre karmolom, Magamat véresre karmolom,
besiit a ho az ablakon, sir hava siit be az ablakon,
nyujtozik agyam, én iilok sir hava, sir jege szivemen.

a szélén, s réemiilten reviilok. Nagy Isten! En édes Istenem!
Hogy is volt ez a hetven év? Mire volt a jaték, szenvedély,
Mint a katona fegyverét: mire a ram omlo sok-sok éj,
szoritom gorcsosen tollamat, mire az orom, gyoétrelem?

ram ront e késoi pillanat. Mire volt egész életem?

El bizony, el bizony, elfele mar, Elfogy a vilag, el a Fold,

a mindent fogja at a szembogar, a piros, rozsaszin, kék és zold,
tartozik, kovetel — kit érdekel, hova lesz énekem, karomlasom?
el bizony, el immar, el innen, el. 0, egek, magam mily kicsinek latom!
Nem hasad harcokra fol mar a szam, Besiit az éjszaka jegesen.

semmi sem bizonyos, csak a talany, Hiaba vagy olyan kicsiny, szivem,
csak a talany és csak a talan, lesiillyed benned a nagyvilag,
hogy kozelit végso éjszakam. szerelmek, nappalok, éjszakdak.

Fakir

Ahogyan egyiitt oregsziink,
anyamat is latom benned.

Ahogyan egyiitt oregsziink,
anydsan borul ram melled.

Az 6 szavait is hallom,

ahogyan veled egyiitt oregszem.

Két mennyorszagba is kapaszkodom,
ahogy a gyehenna névekszik bennem.

En nem akarok mar csak férfi lenni,
vigyazzanak ram ok, az angyalok.
Gyerekkoromat perlem vissza —

ég és fold kozti fakir vagyok.
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Szocreal, sziirreal

Sziiletésnapi beszélgetés a hetvenéves Kiss Benedekkel

Negyedszazaddal ezel6tt ugyanebben a Kiralyhago utcai lakasban
interjuztunk Kiss Benedek Jozsef Attila-dijas koltovel, csak akkor
az még Joliot Curie tér volt, s azota — ritka eset — Bence a dijat is
megkapta még egyszer, husz évvel az elsé utan. Most az apropo az,
hogy Jézsef napjan betolti a hetvenet. Hirom éve mar osszegyiij-
tott versei is megjelentek Utak keresztjie cimmel — verseit azonban
azota is rendiiletleniil irja tovabb. Valogatott kolteményeit sziile-
tésnapi ajandékként jelenteti meg a Hitel Konyvmiihely Isten csa-

vargoja cimmel.

— Mennyire kisér el téged a
palyadon gyermekkorod szinhelye,
Akaszto? Moricz szerint az emberi
elet elso tiz évében lényegében
mindent megéliink...

— Ha nem is tiz, de husz alatt.
Ebbdl tizenhetet toltéttem Akasz-
ton. Ugyanis akkor jott a téeszesi-
tés nagy hullima, nagyapam is
meghalt, s amit lehetett — foldeket,
sz6l0ket — eladtunk a hazzal egyitt.
Anyam ¢és nagyanyam Pestszent-
l6rincen vettek hazat, s én meg az
ocsém 1s ide koltoztiink veliik. De
nekem még az utolsd évem hatra-
volt Kalocsan, addig ott maradtam
a kollégiumban, hogy befejezzem a
gimnaziumot.

— Gyerekként be lehetett lakni
azt a kiskunsagi vilagot? Volt eset-
leg hidnyérzeted?

— Tulajdonképpen mindig elva-
gyodtam. Nem tudom, hogy ez
mennyire a gyerekek lelkiségébol
fakado dolog, vagy mennyire az én
sajatos habitusombol kovetkezik —
bar igy utolag nézve aranyéletiink
volt. Bandaztunk, betlehemeztiink,
fociztunk, birkat legeltettiink, zold
barackot loptunk. Akkor még vol-
tak ott gyerekek — mara sajnos
kitiriilt az a kis utca, szinte teljesen
halott rész: oregek, maradék csala-
dok lakjak.
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— Ez a leépiilés az egész telepii-
lésre is vonatkozik?

— Igen, noha vannak bekoltozo
familidk is — ez azért nem Gyurifil.
Négyezer lehet ma a 1élekszam, de
oOtezer kortil volt akkor, amikor én
ott laktam. A népességcsokkenést
akar a sajat csaladdomon is szemlél-
tethetem. Nekiink a harom megha-
tarozo 4g a Kosak, a Jonasok meg a
Pusztaiak voltak; ezekhez jott a
Nyirségbol a Kiss-ag apam szemé-
lyében. A Kosdk behiizodtak Kis-
korosre, de Ok is kihalofélben van-
nak: nem szaporodnak ugy, ahogy
kellene. A Jonasok kozil nagy-
anyamnak harom testvére is tanyan,
Kullérban, Csengdd mellett lakott —
Ok is szinte teljesen eltiintek, tobben
ongyilkosok lettek, egy-két sarja-
dék maradt csak belolik, akiket
nem is ismerek. Pedig népes csalad
voltak, gyonyorti lakodalmakban
vettem részt gyerekkoromban
naluk — ennek méra nyoma sincs.
Holott virdgzd tanyavilag volt, és
én a szomszéd faluban, Solt-
szentimrén fogantam. Csak anyam
hazajott Akasztora sziilni.

— Szomoru vagy a fogyatkozas
miatt?

— Azért vagyok az, mert nincs
hova hazamennem. Legfeljebb
ismer6sok vannak, rokonok nem

(Sara Puck felvétele)

nagyon. A csaladi agak kozil a
Pusztaiak még szerencsére tartjak
magukat — de velilk meg bizonyos
elsd vilaghaborus torténések miatt
nemigen apoltunk szoros kapcso-
latot. A nyirségiek meg — ha van
Magyarorszagon messzeség —
messze vannak.

— Mi volt a csaladi szakitds oka?

— Nagyapam huszonhédrom éve-
sen meghalt a szerbiai harctéren,
ott maradt nagyanyam a meg sem
sziiletett gyerekkel, anydmmal, s
teljesen kisemmizték 6ket. Ok vol-
nanak még a kozeli rokonaim, de
hat , torténelmi okok miatt” veliik
nem valami jo a viszony.

— Megbecsiilnek téged Akaszton?
Tudom, hogy diszpolgar vagy...

— A diszpolgari cim atvétele
nagy tinnepség volt 2003-ban.
Nemcsak gyerekkori ismerdsok
jottek el, hanem az egész falu.
Mert engem azért ismernek —
inkabb forditva nem megy a
dolog: én alig ismerek mar soka-
kat. A ritka, évi egy-két alkalom-
mal valé hazalatogatas igen sziik
korben zajlik: nem alkalmas
arra, hogy megismerkedjek az
ujabb generacidkkal. Sot, vala-
melyik otthonlétem alatt egy
suhanc azt kérdezte: mit keresek
én Akaszton?
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— Iskolat nem akarnak elnevez-
ni rolad, mint Utassy Jozsefrol
Biikkszenterzsébeten?

— Az a helyzet, hogy a kényvtar
az iskolaval egyiittesen miikddik, a
konyvtarban pedig husz éve van
mar Kiss Benedek-szavaloverseny.
Ez az egész kornyékrdl dsszerant-
ja a versmondo gyerekeket. Az
els6 néhany alkalomkor haza is
mentem, mivel meghivtak zsfiriz-
ni. Ez nagyon furcsa érzés volt,
nagy vendégfogadasok voltak, de
valahogy tilestiink rajta. Oriilnék,
ha az iskolat rolam neveznék el —
persze nem életemben —, de meg-
vagyok anélkiil is. Kiilonben
nalunk minden, aminek neve van:
Petofi.

— A verseidet is mondtdk a gye-
rekek a szavaloversenyeken?

— Altalaban az én egyik versem
volt kotelezd, meg volt szabad
valasztas. Kiilonben nagyon meg-
leptek, mert — gondolom, a tanarok
¢s a sziilok segitségével — ugy
valogattak, hogy én se tudtam
volna alkalmasabb, jobb teritékkel
el6allni. Es ez nagy 6romét jelen-
tett nekem, mert azt lattam, hogy
ebben a versidegen vilagban még-
iscsak van életerd.

— Ugyszélvan homogén a kolté-
szeted: hajdani kollégiumi szoba-

Anyam, Pusztai Maria az elmaradhatatlan varrogéppel
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tarsadhoz,  Utassy  Jozsefhez

hasonloan lényegében kitartottal a
dalforma mellett. Ez valamiféle
alkati dolog?

Apam, Kiss Karoly katonaruhaban, 1942-ben

— Azt hiszem, ez alkati dolog is,
de ha belegondolunk, ez mind a
kettonkon inkabb billog maradt.
Nyilvanvalo, hogy a Kilenceken
beliil benniink tobb volt a dalos-
sag, a dalszertiség, noha irtunk mi
azért mast is. De ha Nagy LaszIot
vesszik, az & koltészetében is
féaram a dalvonulat: azzal is kez-
dett, s megmaradt késSbbre is. Am
ahogy a gondolkodasa elkomorult,
ahogy sokasodtak a tapasztalatai,
ahogy mindin-
kabb megismer-
te a vilagot, mar
neki sem fért
bele minden a
dalba. Bar a dal
Horvat  Jéanos
szerint lirai egy-
sejtl, s ennek
folytan minden
masnak az alfaja
¢s omegaja, vagy-
is nélkiile kolté-
szet  nehezen
képzelhetd el.

Mi amugy Dzsoval rengeteg nép-
dalt tudtunk, nagyon szerettiink
énckelni. Ora is meg énrdm is
csak Ugy ragadt a népdal. En ott-
honr6l keveset hoztam ahhoz
képest, amennyit most tudok:
egyszer meghallom vagy elolva-
som, és bennem marad...

— Van valamiféle fejlodés az
otvenéves palyadon, vagy nem is
akartal igazabol fejlodni?

— Nekem mondtdk mar, hogy
nem fejlddom, nem véltozom
sokat — annyi a véltozds minddsz-
sze, amennyi a kiilsd tényezok-
bél: az életkorombol, a tapaszta-
lataimbol, a vilaghoz valo viszo-
nyombol adodik. Egyébként
ugyanezen a nyelven, ugyanazok-
kal a koltdi eszkozokkel élve from
a verseimet, ahogy a palyakezdé-
sem idején. Ez a kovetkezetesség
kétségkiviil egészen maig végig-
vonul a koltészetemen. Valo igaz:
én ritmikai dallamot is hallok,
amikor irok, s ez formailag is a
népdalra hajaz.

— Hiaba lettek dsszegyiijtve a
verseid, tovabbirtad oket. Lehet
versiras nélkiil élni?

— Ott kell kezdenem, hogy én
mar régen és sokszor Uigy gondol-
tam, hogy vége a lirai fényiizés-
nek, befejeztem a dolgot, nem
tudok t5bb verset irni. Epp most
is ilyen allapotban vagyok. Ezek
valtozo sziinetek voltak: meg-
esett, hogy egy-két honapig, eset-
leg fél évig is eltartottak. Feél
évnél hosszabb pauza azért nem
szokott lenni. Az 0Osszegyljtott
kotetem kiaddsa idején igazsag
szerint mar megvolt a kdvetkezo
konyvem anyaga. Akkor jo passz-
ban voltam, de most megint hosz-
sz0 sziinet van.

— Amikor vannak ezek a pauzak,
mindig komolyan gondolod a vég-
leges elnémuldst?
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— Komolyan. Es jol érzem ma-
gam benne! Megnyugtatd érzés,
hogy vége van. Aztan persze jon
megint a kisértés, és hagyom
magamat elcsabitani.

— Mi az a pillanat, amikor még-
iscsak ujbol elkezdesz irni?

— Ez az, ami megfejthetet-
len. Frkezik ismét egy olyan
gondolat, amibdl vers kell,
hogy sziilessen. En nem tudok
ugy verset irni, hogy magam
elé teszem a papirt és belekez-
dek — ehhez mindig kell vala-
mi kiils6 impulzus vagy belsé
lelki kényszer. Egyszertien jon
az a pillanat, amikor ezt és ezt
le kell irni. Lehet az egy sor,
két sor vagy egy egész vers-
szak — utdna kovetkezhet a
burjanzas, maga a versiras.
Mint ahogy a krumplibokor-
nak egymas utan jonnek a
gumoi, amikor eljon az ideje,
a versszakok is igy sorjaznak
egymas utan. Ez megmagya-
razhatatlan allapot, mert nem
tudom miivileg eldidézni.
Pontosabban, amikor masoktol
olvasok verset és hirtelen abbaha-
gyom, néha tovabb zakatol bennem
a ritmusa, s ez is tud ihletforras
lenni. De ez roppant esetleges, és
keveset is olvasok.

— Lehet a kiindulopont gondolat
es ritmus is? Esetleg egy szo, egy
szokapcsolat?

— A legkiilonbozdbb. Lehet,
hogy egy egész versszak is kifut
egy szuszra, de van ugy, hogy egy
otletbdl jegecesedik ki a nyelvi
megoldas. Ezzel a nehézkes rajttal
egylitt, én elég gyorsan irok.
Egyébként éjszaka jon ram, altala-
ban bor mellett, és ha j6 passzban
vagyok, ilyenkor akar harom-négy
vers is megsziilethet. Utana pedig
hoénapokig megint semmi.

— Van olyan, amit utolag eldobsz?
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— Van. Itt nagy szerepe van a
feleségemnek, Katinak, ugyanis 6
az els6 lektor. Erdemes ra hallgat-
nom: nagyon jo érzéke van a kolté-
szethez. Ha ugy érzem, hogy érde-
meset irtam, akér éjszaka is f6l1éb-
resztem, hogy hallgasson meg.

Eskiivoi foto, a tanuink: Ratz Ferenc és Utassy Jozsef

— Mennyire fatumszerii, hogy az
embernek milyen tarsa, milyen
csaladja lesz?

— Ez ndlam személyes sorskérdés-
ként is értelmezhetd, ugyanis harom-
¢éves sem voltam, amikor apank el-
hagyta a csalddot — pontosabban
nagymama elzavarta apamat. Nem
illettek 0ssze anydmmal, nagyon kac-
kids ember volt, ivott is — bar pap-
nak tanult, tehat tulajdonképpen nem
is vagyok elsé generacios értelmiségi.
Az iskolai naploban is ,.egyébnek”
voltam feltiintetve. Emiatt ugyan,
koszonhetden az akasztoi viszonyok-
nak, semmi hatranyt nem éreztem.

— Edesapad tehat felszentelt pap
volt, csak kiugrott édesanyad
kedvéért?

— A szerelem késobb jott. Apam
a felszentelés el6tt, amikor a csalad

mar mindent réforditott, megvette a
sziikséges ruhdkat is, jobbnak latta
az ablakon keresztiil megszokni és
anagyvilagot valasztani. Utana pol-
gari foglalkozds utan nézett, az
utépitoknél helyezkedett el. Utmes-
ternek lenni abban az iddben
komoly rangot jelentett vidé-
ken. Igy ismerkedtek meg
anydmmal 1is, éppen Kul-
lérban, a  Jonds-rokonsag
tanyavilagaban. Mi tehat
lényegében apa nélkiil ndttiink
fel, anyank nem hézasodott
ura.  Sokszor irigyeltem
Dzs6t, hogy meghalt az édes-
apja a Donnal, mert az enyém
¢lt; tudtam, hogy ¢l; de nem
sok koziink volt egymashoz.
Legalabb elsirathattam volna!

— Késobb, felnotten sem
lett kozotok egymashoz?

— En kerestem vele a kap-
csolatot, s arra is rajottem fel-
nétt fejjel, hogy probalt min-
dig utdnunk nyulni. Meg akar-
ta hatdrozni a sorsunkat — az
enyémet kiilondsen. Eldszor
papi palyat szant nekem, utana hid-
mérnokit, s amikor tapasztalta,
hogy ezzel sem boldogul, s latta,
hogy érdekel a szdlészet-boraszat,
beiratott Budafokra a technikumba.
Akkortajt kezdtiink el talalkozgatni
Ujra. De hat nekem mas volt az
elképzelésem, s amennyire konok
volt 6, annyira konok voltam ¢én is:
hiaba iratott be Budafokra, elmen-
tem helyette Kalocsara gimnazium-
ba. Mivel ilyen hanyatott volt a csa-
ladi életiink, ugy gondoltam, hogy
ezt én semmi esetre sem fogom igy
csindlni. Feleségemmel révid kap-
csolat utan kotottiink héazassagot,
s ez igen jol miikodott és miikodik:
sok megértést tapasztaltam a csald-
dom részérdl. Tulajdonképpen nem
sokat valtoztam, bar dreg koromra
egy kicsit lecsendesedtem, lehig-
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gadtam. Feleségem, anydsom, apo-
som egyarant tamogatott abban,
hogy ¢éljem az én szabad, bar meg-
gylriizott életemet. Ennek igy kel-
lett lennie. Nem vagyok babonas,
de istenhivoként hiszek olyan dol-
gokban, amik emberi ésszel meg-
magyardzhatatlanok. |

En ezt elrendelésnek
vélem; éppen ugy,
mint azt, hogy énbe-
I6lem  koltd  lett.
Semmi mas nem le-
hettem volna.

— Milyen a te hited?
Néha bizony perelsz is
az égiekkel...

— En nagyon jol
megvagyok Istennel.
Még gyerekkoromban
kaptam ehhez az indit-
tatast, mert nemcsak
apam volt papndven-
dék, hanem anydm is
ugyanolyan  bigott
katolikus volt. Minist-
raltam, rendszeres templomba jaro
voltam, aztin gimnazista koromban
kezdett igymond kinyilni a sze-
mem, s bar a kollégiumbol kien-
gedtek volna, akkor méar nem jar-
tam templomba. Egy nagy kézony
alakult ki bennem, ugyantigy, mint
az orszag akkori allapotaval kap-
csolatosan is, a forradalom leve-
rése utan. De minden reggel ¢és
lefekvés utdn fohaszkodom az
Urhoz. S az Isten és az Grangyalom,
ugy gondolom, szeret engem.

— Miféle fasultsag volt az fiatalon?

— Egyfajta depresszid, apatia
uralkodott el rajtam. Annyira, hogy
amikor hazamentem Akasztora,
s talalkoztam a régi bardtaimmal,
mindenki észrevette, hogy megval-
toztam, nem érdekelnek ugy a dol-
gok. A régi tanitondm is azt mond-
ta anyamnak: mi van ezzel a gye-
rekkel — ennek lelki baja van. Kalo-
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csdn igen nagy fegyelmet tartd
kollégiumba keriiltem, s nehezen
viseltem a regulat. Allandéan biin-
tetésben voltam, pedig folyton
kineveztek valaminek, de minden-
10l le is kellett valtani, hiaba kisér-
leteztek velem: mindig csindltam

Szocreal Budapest. Hatso sor: Rozsa Endre, Moldova Gyérgy, Szalai Pal,
Fiizessy Karoly, Végh Antal, Farkas LaszIo. Elsé sor: Mozsi Ferenc,
Kenesei Andras, Modos Péter, Csurka Istvan (a kapus), Kiss Benedek (iil, a labdaval)

valami olyasmit, ami hozta maga-
val a retorziot. Ez a furcsasag csak a
kollégiumban jelentkezett, az isko-
laban nem. Az iskolaban viszont
még a régi rendszerbdl atmentddott
tanaraim voltak, akik Gtvenhétben-
otvennyolcban nagyon féltettek
benntinket, hiszen Pesten még java-
ban zajlottak a kivégzések. Egy-
szerlien tabu volt 6tvenhat. Ezzel
egyiitt el6fordultak ott is malorok.
Osztalytarsaink jottek busszal be
vidékrol, s az volt a diakbabona,
hogy minden reggel megrugdostak
egy kidllo vaskiiszobot, hogy ne
feleljenek aznap. Pechjitkre ez az
el6tt a haz el6tt volt, ahol az orosz
tisztek laktak. Egyszer felfigyeltek
erre a szertartasra, s déltajban meg-
jelentek az iskolaban, bevitték az
osztalytarsainkat a renddrségre és
osszeverték Oket. Mondhattak, amit
akartak: egy gyereket ki is csaptak.

Soha nem tudtuk meg, mi volt a
gond — valdszinlileg csak annyi,
hogy a tiszti haz elott tortént. ..

— Mikor kovetkezett be valtozads a
depressziodban?

— Egyetemista koromban. Ekkor
jra élni kezdtem. Pesten a szabad-
sag levegdjét érez-
tem. Uj kornyezet
mellett 0j kihivés is
volt: elébb a Kis-
texben dolgoztam,
majd téglagyarban,
aztan egy évet toltot-
tem a Kobanyai
~ Konny{ifémmiiben
- segédmunkasként.
. Kitling érettségivel.

— Mikor kezdtél el
futballozni?

— Természetesen
mar gyermekkorom-
ban. Volt id6, amikor
csak libakat legeltet-
tink a gyepen, de
aztan a pesti kereszt-
anyamtol kaptam egy fiizos borlab-
dat karacsonyra, és akkor azt tonk-

rerigtuk: azt sem tudom, héany
lyuk volt mar rajta. Mindig csatart
jatszottam, jobblabas 1évén altala-
ban a jobbszélen. Nyolcadikosként,
tizennégy éves koromban mar az
akasztoi nagycsapatban is fel-
avattak. Esén erre borzasztéan
biiszke voltam — sokkal biiszkébb,
mint a tanulmanyi eredményeimre.
Akkor mér bizsergett az embernek
a szive, szerelmes volt; s tudtuk,
hogy a meccsre kijonnek a lanyok:
lehetett impondlni nekik. Nem
annyira cselezd tipus voltam, de
gyors. A gimnaziumban aztan kitet-
tek a csapatbol, mert szembekeriil-
tem az edz6mmel — pedig akkor
Kalocsa nyerte az orszagos kozép-
iskolas bajnoksagot. Pesten aztin
1étrejott a Szocreal Budapest neve-
zetli csapat, amit Csurka Istvan,
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Fiunk, Kiss Balazs tudomanyos kutato,

agrdarmeérnck

Végh Antal meg Moldova Gyorgy
hozott Ossze, s odaig fejlodott a
dolog, hogy indultunk a bajnoksag-
ban, mégpedig a BLASZ IlI-ban.
Ott is csatart jatszottam: Modos
Péter maig emlegeti, hogy a beada-
saimbol mennyit tudott értékesiteni.

— A Szocredl a Real Madridra
utalt?

— Nyilvanvaloan arra. Amikor
meghasonlottunk, mert Végh Toni
¢s Moldova oOsszeverekedett az
Uttoro Stadionban (mindkettd kapi-
tany akart lenni), két részre szakadt
a csapat. A Moldova-parti garda
maradt a Szocredl, Végh Toni pedig
megalapitotta a Sziirrealt. Igy let-
tem én sziirrealista. Az akkori jat-
szotarsak koziil sokan még ma is
hetente lejarnak rigni a lasztit, de
nekem hamar kezdddott a 1abprob-
lémédm, meg aztdn Osztdndijjal
Bulgéridba keriiltink Dzséval —
szoval lassan elmaradoztam. Olyan
harmincdt éves koromig tartott ez a
hobbi, de kdzben a tokaji irétabor-
ban Achilles-inszakadést is szen-
vedtem, s ez is siettette a végét.

— Voltak mas szenvedélyeid is?

—Kell szélnom a kartyardl: igen
nagy ultis voltam. Sokszor komoly
pénzekben jatszottunk. JO késon,
egyetemista koromban tanultam
meg ultizni a kollégista tarsaktol,
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ahol sok ¢éjszakat atkartyaztunk.
A tobbiek mentek eldadasra, ami-
kor mi lefekiidtiink. Tobb honap-
ban az Osztondijam is rament az
ultiadossagokra. Annyira szenve-
délyemmé valt ez, hogy tobb csa-
patot is létrehoztam. Ehhez
Szigligeten még a poker is hozza-
jott, de aztan mind a kett6bol
kioregedtem. A csapatok egyéb-
ként, amikben voltam, altalaban
miattam robbantak szét, mert min-
dig adodott valami, amin vitatkoz-
ni lehetett.

Lanyunk, Kiss Virag féiskolai tanar,
a vizualis miivészetek doktora,
egy szentgyorgyhegyi sziireten

— Ez a szenvedélyesség dsszefér
a koltészettel?

— Ossze. Bar az ulti és a foci is
csapatsport, s a lirdban is barmeny-
nyire egyediil viv meg az ember az
anyaggal a versért, ha kész van,
nem akarja megtartani maganak,
hanem szeretné mihamarabb a
publicitast. Amikor Dzsoval egy
szobaban laktunk, egyik éjjel én
irtam, masik ¢&jjel 6, s alig vartuk,
hogy a masik felébredjen, s meg-
mutassuk neki a termést. Nagyon
sokat segitettiink igy egymasnak.
Olyannyira, hogy a mai napig, ha

verset irok, elsé dolgom, hogy
mondjuk Péntek Imrének felolvas-
sam a telefonba, ¢s elmondja a
véleményét rola.

— Egyfajta passziod a sz6l6 és a
bor is. Hogy keveredtetek Szent-
gyorgyhegyre?

— Gyerekkoromban is sz6lomii-
velé csalad voltunk, ismertem és
szerettem ezeket a fizikai munka-
kat. J6 borunk volt, borozgattunk is
nagypapaval: téli favagaskor, ami-
kor huztuk a keresztflirészt, nagy-
papa egyre tobbet mondta: ,Na
gyere, Bencikém, nézzik meg a
pincét...” Nem kellett nagy szokta-
tas, hogy megismerkedjek a borral
— persze csak minimalisan fogyasz-
tottuk, annyira, amig jol érzi magat
az ember. Fiatal koltokkeént Dzsoval
egylitt jartuk Szigligetet, s vékony-
pénziiek 1évén kifejezetten meg is
érte odamenniink. Olcsobb volt,
mint itthon a csalad nyakan lenni.
Nagyon beleszerettiink abba a
tajba, bennem pedig, latva a sz6l6-
hegyeket, fellangolt a nosztalgia a
sz016 irant. Mas volt ugyan a tgj jel-
lege, mint Akaszton, de éppen ez
tetszett benne — azzal egyiitt, hogy
az Alfoldet is nagyon szeretem.
Megsziilettek és novekedtek a gye-
rekek is, s mindig gondot okozott a
nyari programok megszervezeése.
Igen sziikosen éltiink, de amikor
hozzajutottam egy anyai Orokség-
részhez, s aposomek is timogattak,
nekivagtunk a szoélovasarlasnak.
Fél ¢évig jarattam a Veszprémi
Naplot, s nézegettem az aprohirde-
téseket: hol vannak elado telkek és
sz016k a kornyéken. A terepszemlét
az alkotohazbol kijarva meg tudtam
csinalni, s amikor a szentgyorgyhe-
gyi sz016t meglattam, azt mondtam,
hogy ne tovéabb: ez az, ami érdekel.
Egy kis emelkeddn van, és el6tte
Badacsonyig lapéaly. Benne van a
rona, meg a dimbes-dombos vidék
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is: annyira megkapott ez a j6 fekvé-
st telek, hogy rogton megvettiik.
Régi miivelésti, oreg szolo volt
rajta, sokat kellett volna potolni
benne: par év alatt letermeltettiik
inkabb, kiadta az erejét, és akkor
kivagtuk. Ujratelepitettiik, s amig
ismét termdre fordult, a félig romos
préshazat is ujjaépitettik. Bele-
szeretett az egész csalad, s nemcsak
a csalad: nagy tarsasagi ¢let folyt a
hegy szoknydjdn. Magédban a
magyar ember nem nagyon iszik
(bar késébb ez mar ram nem vonat-
kozott), ugyhogy jottek a cimborak
és baratok, s vidaman éltiikk ott a
napjainkat. Egy kotetnyit dsszeirtak
a poétatarsak a zold veltelinimrol.
Egy baratom tanicsdra ugyanis
z0ld veltelinit telepitettem, ezerfiir-
tiivel meglagyitva.

— Miért éppen ezeket?

— Ezek a fajtak egyiitt érnek, s a
ta) tipikus bordhoz, a rizlinghez
képest akar két-hdrom héttel is
korabban. Nekem ez fontos szem-
pont volt: ha bejonnek az 0Oszi
es6k, hogy csindljam meg akkor a
sziiretet? Ilyenkor Osszejottiink
hiiszan-huszongten, nagy tarsasag,
kisebbfajta bucsunak is beillett.
Nem volt mindegy, hogy az 0szi
esOk elott vagy utan van-e ez a
nevezetes alkalom. Mert mindig
megadtuk a médjat.

— De amikor megbetegedett a
labad, megint kivagattad a szolot...

— Amugy is oregedtem, fogyott
az erém, s napszamost is egyre
nehezebb lett taldlni. A bor éra is
igy alakult, hogy kis teriileten nem
érdemes mar szO6l6t termelni.
Nekem mindig volt addig a sajat
fogyasztason feliil tiz hekto folosle-
gem, amit el kellett adni. Kocsival
Pestre hordtam {6l kannakban.
Végiil mar ezt sem birtam. Ez igy
anyagilag sem érte meg. Pedig
annak idején kettds céllal hoztam
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létre a birtokot: egyrészt a csaladi
nyarak miatt (mert kiilfoldon vaka-
cidzni nem futotta), masrészt, hogy
a szerény koltdi honorariumot a bor
araval valamelyest ki tudjam egé-
sziteni: a kettdbol egyiitt kijott egy
rendes fizetés, mert szabadiszo
voltam kezdetektdl fogva.

Unokaink, Sari és Kata

— Nem politizalsz direktben, de
mintha dllandoan  haborognal,
zsortolodnél. Hogy van ez? Kell
egy koltonek politikaval foglalatos-
kodni, netan kozéleti verset irni?

— Direktben politizalni veszélyes,
én ezt soha nem is csinaltam; de
nem gyavasagbol, hanem mert nem
tartottam koltdi feladatnak. Inkabb
csak afféle humoros bokversekben
bukkant fel ilyen tartalom. Altali-
ban véve azonban a versnek mindig
kell, hogy legyen ilyen toltete,
ugyanis politika és szociologia, szo-
ciografia nagyon kozeli dolgok, s ha
az embernek esetleg a politikdhoz
nincs is érzéke, a tarsadalom kell,
hogy foglalkoztassa. Mert a koltd is
része a tarsadalomnak, s vonatkoz-
nak ra azok a gazdasagi ¢és politikai
torvényszeriségek, amelyek a
kozosségre. Ha nem is politizal az
ember, nem tudja kivonni magét a
szocidlis kérdések alol. Kiilondsen
Acz¢l Gyorgy nyoman szaporodtak

el a tdmogatott, de semmir6l sem
sz0l0 versirok, egyre nagyobb sze-
rephez jutottak, amivel én nem tud-
tam soha egyetérteni. Ha akarndm,
sem tudnam azt csinalni, amit ok: se
formaban, se formatlansagban.

— Humornak mennyire kell len-
nie a versekben?

— Nem art, ha van benniik.
Fontos, hogy legyen az embernek
humora, mert ez ugyanaz az iroféle
¢letében, mint a szervezetben a nyi-
rok. En kiilonben nemcsak a viccet
szeretem, hanem a hagyomanyos
magyar miifajt: az anekdotat is.

— Hogyan gondolsz erre a het-
ven évre? Hany éves vagy lélek-
ben, testben, agyban, szivben?

— Sajnos, az életkornak igen
nagy jelentdsége van nalam, ugyan-
is 6tvenéves koromtdl kezdve roha-
mosan kezdtem Oregedni. Agyilag
is Oregszem, de inkabb a hétkozna-
pokban — a versirdson ez szerencsé-
re nem latszik. Nyligos vagyok;
elfelejtek dolgokat; nem tudom, mi
tortént a mult héten; nem tudom,
milyen nap van... Mindez engem
ugyan nem zavar; csak az, hogy
masok észreveszik. Nem jutnak
eszembe nevek, sokszor a legegy-
szerlibb szavak sem. Az alapmiiko-
désben ez nem befolyasol — sokkal
inkabb a testiségem. Annyiféle
betegségen keresztiilmentem, hogy
felsorolni is sok volna. Sajnos,
nagyon megoregedtem.

— Hogy érzed: mindezektol a
nyavalyaktol fiiggetleniil lekereke-
dett-e a koltoi palyad?

— Minden id6szakomban, a Nap
¢s az ¢évszakok forgdsdnak megfe-
leléen, a koromhoz illden reagal-
tam az élet dolgaira, és tigy gondo-
lom, hogy ha az eddigiekhez soha
egy sort nem irnék hozza, akkor is
kerek lenne. Megelégedett tudok
lenni, s ezt koszonom az Urnak.

Csontos Janos
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»Ram a magany Nagy Gabor:
célkeresztje Hethatar,
vigyaz” P’ Art Konyvek,
Tipp Kult Kft., 2012.

Nagy Gabor otddik verseskotetének boritojat egy
talanyos, vastag falt, kiilonds iiveg disziti. Mi lehe-
tett vajon abban az livegben? Az élet itala, az elixir,
esetleg szerelmi bajital, vagy ,,/’eau de vie”, tdomény
ital, amely a vészesetben néhany oréara enyhiti, oldja
a tomény hidnyt? A felejtés italat is kinalhatja e buté-
lia — de €0 ihat-e a felejtés vizébol? Az liveg (még
vagy mar) lires.

Mas emlékezetéhez ,tarsjegyet” kapni, meglesni,
végigkisérni valakinek a szamvetését elmult éveirdl
kiilonos €élmény, hiszen az emlékezetiink az egyik
legintimebb tulajdonunk. Igaz, csak annyit latha-
tunk, amennyit az emlékezd meg akar mutatni, és azt
is csak egy sajatos, atlatsz6 maszkon keresztiil tehet-
jik, amely megmutat valamennyit az emlékez6 arca-
bol, de mégsem maga az arc.

Az emlékeinket idorél idore wjraértékeljiik, modo-
sitjuk akaratlanul is, ahogy atsziir6dnek a tudaton,
folyamatosan alakulnak. A versek egy-egy rogzitett
allomasai ennek a belso utazasnak; az emlékezet fali-
ujsagjara e képes (vers)lapokat tlizi fel az ir6. Két,
egykor 0sszecsomozott életfonal egymastol valo eltd-
volodasanak stddiumait. Mert a csomo6 évek alatt
lazult fel, oldodott ki, és valt két kiilon szalla az, ami
egykor Osszetartozott. Minden 1déz6- vagy zarojelbe
keriilt. Hompolyognek a kérdések a (Kolozsvari)
szimfonia ciml kotetzaro versciklus elsé darabjaban
(Tiz éve multan): ,mi az, ami igaz volt / s mi volt
megalkuvas, cska hazugsag, szent vallalas és meg-
ado meguntsag — hogy tlinhetett szépnek a rtsag?!”

A kolté nem biraskodik, nem hibaztat. Erdektelen,
hogy ki volt az aldozat, a vétkes, vagy cinkosok vol-
tak-e a rontasban. Nem itélkezik, csak egymasra
rakosgatja az emlékkockékat, allapotokat rogzit,
azokbdl épiti a versjelen maganvalosagat. ,,Kolt6 vol-
nék, és férfi meg apa, / S nem dlel, csak a polip-¢jsza-
ka” — irja a Vigaszdgon ciml versben. Visszanéz,
hogy megtaldlja Gjra a régi kapaszkodokat, biztos
pontokat. A foldon fekszik, de felfelé¢ néz: az egykori
hegyre, amelynek kodbe vesznek a cslicsai. Az elve-
szitett szerelmek hidjan sétal keresztiil, utkdzben
pedig ujabb és ujabb kérdések allitjdk meg. Hogy
mikor van rendelt ideje a maganynak, hogy a kudar-
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célményt hogyan lehet mél-
tosaggal megélni. Hogy
meddig formalhat jogot
egy ¢let egy masik, kotés-
bdl szabadulni vagyé
¢letre.  Artézifurdssal
probalja megtalalni és
felhozni a lélek leg-
mélyebb rétegeibdl a
még megmentésre
méltot, hagyja kibomlani
a magany csirajabol fény felé tord kis

magot. Ett6l fénnyel telitettek, szikrdzoak mégis ezek
a versek.

A test cselleng, imbolyog, a tudat azonban fegyel-
mezetten dolgozik: verseket sziil a hidnybol, versek-
kel tolti fel az drt, segiti ujraépiteni azt, ami dara-
bokra hullott, szép, értelmes képekkeé forgatni a szét-
esett Iélek kaleidoszkopjanak szines iivegcserepeit.
Az alkotas kiilonds folyamat: védohaloként miiko-
dik, felfogja a zuhanofélben 1évo embert. A szilan-
kok, toredékek felett, amikor odabent ,Minden
Egész eltorott”, kihegyezi a ceruzat, és jra rajzolni
kezd. Igaz, még nincsenek 0j, nagy torténetek, igy a
nagy torténetek hidnya valik szdvegszervezd erdve.
Lehet tinddni (jobb hijan) azon, hogy a feles miért
csak harom cent, hogy hogyan véltoznak meg az
utcanevek. A ,nincs”-bol sziil verseket, jo verseket,
amelyek az trességet jarjak korbe rondoszertien.
Kénnyti befogadni 6ket, mert mindenkinek vannak
veszteségei, ezek a versek pedig a legeltakartabb
kamrainkba piszkalnak bele.

A kotet cime (Héthatar) is azt az elérhetetlen
tavolsagot idézi meg, ahol még minden j6 volt, mint
a mesében — vagy jonak tiinhetett annak, aki az elrej-
tés, a rejtézés helyett felvallalta a sebzettséget, és
megmutatkozni vagyott. Kinyitni, szélesre tarni az
emlékezés ablakait, atszelloztetni a hetedik szobat,
leltarba venni, kilistazni és feltérképezni centiméte-
renként a hidnyt, az {irt, a veszteségeket.

Nagy Gabor koltészete a sz6 legjobb értelmében
hagyomanyos alapokon nyugvo, felvallaltan szemé-
lyes, indulatoktol, érzelmektdl nem mentes, szinte
szemérmetlentil kitarulkozo lira.

A kozos mult koldokzsindrja atvagva, a ,,volt”
nincs, a ,,van” még csak atmeneti allapot a bizonyta-
lan felé. Ebben a lebegds allapotban az otthon
helyett a pesti ¢jszaka profan ,,lélekkikotoi” értéke-
16dnek fel. Kiemelt szintér lesz a kiskocsmak vilaga
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(Topografia cimii fejezet), amelyekben a hds, mint
kései Odiisszeusz vagy Ulysess bolyonghat egyik
helyr6l a masikra a pesti ,,alvilagban”, az élet arnyé-
kos oldalan, horpinthet a hidny fajdalomesillapito
poharaibdl ujra és ijra. Mert iires a pohar és a sziv —
de a poharat lehet csak kdnnyen ujratolteni.

Az egyik veszteség a kert. A mult egyik helyszine
a régi haz kertje, az osztrak hatarhoz kozel, amely uj
gazdat keres, és ahol még most is olyan korte ter-
mett, amelybdl, ha beléharap valaki, ,,édes olelések
nedve csurran” (Tel multan). Ez a kert az 6rok kor-
forgds, a korkords 1d6 szimbdluma, ahol évszak
évszakot valt, beérik a gyiimolcs; 6skép, része az
egyetemes rendnek. A szimbolikus kert (,a sziv
eldudvasodott kertje”) var valoban 1) gazdara, mert
ott nincs igéret, nincs biztos remény, hogy jobb jon,
tavasz, majd nyar. Lehet, hogy tél utdn ujra tél
koszont be, ,,Hogy tél miltomban is / Gjra tél jon,
még ez a csoda is megeshet”. Ez a telek kozotti lebe-
gés nem cselekvo, inkdbb passzivan taléld 1étforma;
potszerek, bufelejtok tarsasagaban eliitni az idot, és
reménykedni: ugye nem igy lesz? Mert nem az avar
alatti rothadas a cél, és ,,szivatiiltetéssel eltiintethe-
tok az emlékek tliszardsai” (Papirkosar).

Hazatalalni valahova, barhova még egyszer.
Mindegy, hogy egy tlizfalra néz6 kis szobaban éri ez
a felismerés, vagy a sontéspult mellett, de a tulélés
genetikai parancs.

A versek nem Onfeladoak, nem szenvelgok, csak
keservesek. Felfogjak az atmeneti allapotot, m férfi-
ember nem marad fekve megldtten, hanem felall,
sebesiilten is. Tartja magat, még ha kicsit imbolyog is
a laba, de ,. Koccintsunk hat, szerussz kolt baratom,
/ a képzelet talmegy minden hatdron, / az istenét!”
(Hétkoznapok). Katonadolog! Bokat Osszecsapva
nevetni a rank mért sorson: ,,rdm a magany celke-
resztje vigyaz / Hej, tillarom haj!” (Ujévi kesergd).

A versek szovegteste legtobbszor szabalyos épit-
mény. Kénnyli olvasni a verseket, szép a ritmus,
hompdolydgnek a rimek. Mintha a kotott versforma,
amelyet a koltemények jelentds részében hasznal,
kapaszkodot, keretet, segité kezet adna a széteséstol
menekiilni vagyo ir6 szamara.

Van mibdl épitkeznie, biztos alapon all a koltésze-
te — igy megengedi magéanak, hogy ,,lefel¢” bontson,

62 | Napio

ha éppen indokoltnak érzi, vagy éppen tgy tartja
kedve. Van, hogy nem kdveti a verselési szabalyt (rit-
kan), sot, athagja azt, elengedi, ahogy ezt megtette
éppen a Heéthatar cimli versben is. Véletlenil pedig
nem ,rontunk el” cimadd, szinte kotetzard verset.
»anegyedik hatdr a kozott, / belém koltozott, / az
otodik hatdr a masik, / aki hianyzik, / a hatodik hatar
az aram / szembogaraban, / a hetedik hatar nincs —/
s azon tal: semmi” (Héthatar).

A versek jelentds részét a felszines olvasds utan
hamar betehetnénk a ,,szerelmesvers” skatulyajaba,
¢s ha ,,csak” az lenne, sem lenne baj, hiszen az iro-
dalom (és az ember) egyik 0 témdja a szerelem.
A ndk hidak, hangszerek, az égi harmoénia kozveti-
to1, jO elmerengeni a ,,vaggyal folhtrozott ndkon”
(Bence, te nagy). ,,Hany hirja van egy 6romre fel-
hangolt lanynak, / s hany oktavot fog 4t a hianya?”
(Mennyi dallam). Hianyukkal irjak tovabb a jelen
lapjait: ,,velem vagy s igy vagyok egyre / nélkiile-
debb” (Arcodba hullo szomoru).

Nagy Gabor ebben a kotetében azt az utat jarja,
amelyet a magyar irodalom nagyjai mar kijeloltek: az
elveszitett szerelmek kronikasaiét. Leiil beszélgetni
az egykori, szdmara meghatarozo6 koltok asztaldhoz,
megidézddnek a nagy el6dok, példaképek — akar egy-
egy verssor, akar egy elképzelt, id6kon ativeld, leza-
ratlan beszélgetés tovabbgondolasa forméjaban. Mert
az el6dok, a régi mintak is kapaszkodok.

Visszajar, Gjra és ujra latogatast teszi a multba, 1at-
sz0lag csak azért, hogy kicsit kiszelloztesse, fényt és
levegdt adjon az emlékeknek. Konzervalja, megovja a
felejtéstol, a rothadastol, az enyészettol azt, ami egy-
kor fontos volt. Gombolylire csiszolja a sebzettség
kavicsait. Gyakran latogatott utcak nevei jelennek
meg, mint valamiféle osszedolt, érzelmi kartyavar lap-
jai (Sziv, Kiraly), kulcsszavak koszonnek vissza (vis
major), helyet és éllapotot egyszerre jelezve. ,Nap
mint nap folyton vis maiorban / probalom bennem
UjraszOni / a multtalanodott jovot” (Café Vis Major).

Koran indult, sikeres palyat tudhat magaénak a
szerzd. Kiprobalta mar magat tobbféle szintéren,
most egy nagyon személyes versfiizért rendezett
kotetté. A sotétség helyére 1épd, az arnyékot ujraér-
telmezd, majd felszamolo fény verseit.

Mirtse Zsuzsa
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Metafizika Bognar Antal:
és torténelem Tartozas
Napkaut Kiadd, Bp.,
2012.

., Az életem javat sotétben toltom el,
A mélyen elrejtezo, néma férfikort.”
(Fiist Milan: Szellemek utcéja)

Ha valamit meg lehet tanulni az ujkori magyar torté-
nelembdl, az a vereség ezernyi arca, szine-visszdja,
erkdlcsi, testi, lelki kovetkezményei. Hany honfitar-
sunk van, aki elmondhatja, hogy mindig a jo oldalon
allt, a gyoztesek kozé tartozott és ma is biiszke min-
den tettére? Ez a torténelmi koriilmény is az oka,
hogy a magyar regényirodalom milyen ritkdn tud
felmutatni sikeres, kovetendo életutakat, és az un.
,»boldog torténetek”, vagy a példaképeket elénk alli-
t6 példazatok mennyire propagandagyanusak a fiatal
olvasoknak.

Egy sok sorsot egymasba 6lt6, tobb mint harom-
szaz évet magaba foglalo regénykonstrukcio —
Bognar Antal Tartozdsa Obuda torok uténi Gjjaépité-
sevel kezdodik és a rendszervaltas koraval fejezddik
be — mas veszélyekkel is fenyeget. Mert hiszen hogy
lehet elkeriilni, hogy nemzeti ,,panaszkonyvve” val-
jon egy ilyen elbeszélés? Tagadjuk meg a szereplok-
tol a tragikus részvétet, tekintsiik csak vérfagyaszto
komédianak vagy valami Oriilt, de vicces grand
guignolnak az elmult haromszaz évet? (Az abszurd
amigy meglehetdsen idegen Bognar latdsmodjatol
¢s korabbi miveitdl is.) A Tartozds a vesztesek, a
kisemberek konyve, damde kiilonds modon mégis-
csak felemel6 konyv — olyan noké és férfiaké, akik
ha vesztes oldalon is alltak, valamiféle spiritualis
ihletettséget tudtak a kdrnyezetiikben szétsugarozni.

A regényben taldlkozunk haldokl6 labanc katona-
val, 1ildozott kispapokkal, apacakkal, szecesszios
bohémokkal, mesteremberekkel, jambor ozvegyek-
kel, helyiiket a tarsadalomban nem talalo, talan nem is
keres6 koltokkel. Ez a hangsulyosan kispolgari, ,,0re-
ges” milié nagyon is jol illik Obuda kozismert arcula-
tahoz. De megjelennek a regényben a Kiscelli-kastély
német védoi, felvillannak a negyvenes-otvenes évek
meggyilkolt, vagy moralisan ellehetetlenitett, megra-
galmazott nagy orvosegyéniségei. Szerencsétlen luze-
rek. Amde Szophoklész Antigonéja nemcsak azzal
érvel, hogy neki joga van szeretni a ,,rossz oldalon”
harcol6 testvérét, hanem hogy az emberi mindség fiig-
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getlen a torténelmi vereség-
t6l vagy gyozelemtol, de
akér a nagyobb kozosség
itéletétdl is. (Furcsa tanul-
sag lehetett ez a gorog
demokraciaban, ahol
politikai ellenzék nem
létezhetett, a ,,veszte-
seket”, a szavazaso-
kon alulmaradokat
pedig szamiizték.) A torté-
nelem manapsag is a gyoztesek sirjat

jeloli meg szivesebben — és hogy személy szerint is
megérdemelték-e ezt a kitiintetést, azzal a hivatalos
emlékezet mar nemigen foglalkozik.

Mint emlitettiik, Bognar egy melankolikus
vérost/varosrészt allit a regény fokuszaba. Obuda
,hémetes”, amikor nem kéne, , klerikalis”, ,,régimo-
di” akkor is, mikor mindez nevetséges vagy veszé-
lyes. A XIX-XX. szazadi varosfejlesztok szemében
Obuda igazi ,reakci6s” varosnegyed meghitt zegzu-
gaival, 0donsagaval, német gyokert kispolgarsaga-
val, barokkos terecskéivel, a varosnegyed folé maga-
sodo hatalmas, szdmtalanszor atalakitott, de mégis
megmarado kolostoraval.

Kénnyti itt vesztesnek lenni —na de élni hogy lehet?

Vannak vesztes terek a magyar elbeszélo-iroda-
lomban, ahol taldlkoznak, sajat utjukat jarjak be az
orok ,.elmaradottak”, ilyen Mikszath Szepessége €s
Saros varmegyéje, Krady Nyirsége és mindenekeldtt
Sarszeg(-Szabadka), a magyar irodalom egyik legre-
ménytelenebb, legszomorubb, legddivatiibb kisvaro-
sa. Budapest zegzugairol Ottlik is irt egy teret és tor-
ténelmi 1d6t egészen kiilonds modon 6tvozo regényt
(Buda). Amde Bognar Obudaja nem ennyire poétikus
tér, a varosreészt a torténelem sorscsapasai sem kerti-
lik el, a regény szerepl6i sem ragaszkodnak hozza
gorcsosen, de azért mégiscsak az emberi bensdséges-
ség €s a borongds veszteségérzet jelképe marad.

Hogyan? Milyen uton-médon? Bujdoso Kléra fej-
tette fel azt a filmszeri cselekménybonyolitasi modot,
a szerepldk kozti kiilonds, ,,spiritudlis” kommunikaci-
ot, ami a rendkiviil (néha tlsagosan is) bonyolult
elbesz¢lés narrativ egységét is biztositja. (Bujdoso
Klara: (0ssze(tartozas): http://ujnautilus.info/bujdoso-
bognar-tartozas/) A szereplok belso életét, sot ,,sorsat”
nem a XIX. szdzadi realista regényekben megszokott
fordulopontok (hazassag, karrier, baratsag, iskola),
hanem egyszeri taldlkozdsok, levegbbdl elcsipett
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mondatok, véletleniil megpillantott/megtalalt targyak,
képek hatdrozzak meg. Ebben a narrativ térben nincs
is az individualizmusnak vagy akar a lazadasnak valo-
di értéke.

A Tartozasban a szereplok — személyes szandé-
kuktol fiiggetleniil is — csak specidlis tizenethordo-
z0k, akiknek az az elsodleges, az egyéni sorson til-
mutatd funkciojuk, hogy a remény és a helytallas
lehet6ségét mutassak meg a tobbi szereplonek. Talan
ezzel magyarazhatd, miért van a regénynek annyi
orvos- ¢és papszerepldje. Az orvosok és papok nem
szerelembdl, nem egyéni valasztds révén mentenek
meg ¢leteket, ha-
nem professzio-
nalis  josagbol,
mintegy ,,rutin-
szerien”, joknak
¢s rosszaknak,
gyOzteseknek ¢és
veszteseknek,
vagy szamukra
vadidegeneknek
is biztositva a
talélés lehetdse-
gét. ,,Egyszer be-
hoztak egy fejlo-
véses sériiltet a
kilinikéra”, ,,egy-
szer  beallitott
hozzé egy kétségbeesett ember...” — jellemzd fordu-
lata ez az elbeszélésnek. Kevés olyan katolikus
regény van, amelyben a szeretet és 0sszetartozas sze-
mélyes dimenzidja ennyire elhalvanyulna.

Mert ez az évszdzadokon at miikodo, annyi csa-
past, vesztes haborut, kollektiv tébolyt tuléld, a hodi-
toknak mar-mar lathatatlan, de szoborba vésett,
képekben, torténetekben megordkitett ,,josag-gépe-
zet” alakitja a regényben az emlékezet terét. Hagyd a
szeretetet, és gyere segiteni! Ez akar a mottdja is lehet-
ne a regénybeli ,hivatasos jotevoknek”, orvosoknak,
papoknak, kofaragoknak. A bodhiszattvak, a josag
parancsat teljesitd megvilagosodottak, a mésokért is
felelosséget érzok nem Iépnek ki a , létforgataghol”,
hanem lathatatlanul is itt maradnak koztiink, varva a
tobbi 1ény megvilagosodasat. Nem is tudnanak ,.ele-
nyészni” vagy megsemmisiilni, hiszen a hatramara-
dottak az 6 emlékezetiikre fiizik fel a torténeteket.
Ezért is érthetd, miért kap helyet a sok professzionalis
jotevo kozt egy karizmatikus ir6 is, Hamvas Béla.
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Kétfelé nove fa (1987)

Az egyéni példaadason alapul6 ,josag-gépezet”
tulajdonképpen torténelemidegen, de a kiilondssége,
hogy éppen ezen keresztiil valik lathatova az emberi
torténelem. Mert a bodhiszattvdk nem magéanyosan
¢lnek, hanem o6rokre dsszekeveredve a kéjenc butor-
kereskedokkel, kisnyilasokkal, szomorti 6zvegyek-
kel, rendszervaltaskor megtollasodé gengszterekkel,
szomort Oregasszonyokkal, félds kisemberekkel.
Masféle ,,gyogyitasnak” mi értelme lenne?

A regény bravurosan felépitett egyenrangu
monoldgok fiizérén alapul: nincs tehat kitiinte-
tett fészerepldje vagy nincsenek kitiintetett szo-
lamai. Mindenki
,,SZ0t kap”, mert
hiszen minden-
kit probara tesz
a  torténelem,
mindenki taldl-
kozik a torténe-
lem képtelen go-
noszsagaval és a
szinte lathatatla-
nul mikodo (de
mikodd) josag-
gépezettel. A sz6-
lamok polifonia-
ja, az elbeszélés
hihetetlen, Bog-
nar  korabbi,
Almok a halalban cimii regényére emlékeztetd
decentralizaltsiga megneheziti az olvasast. Nehéz
fejben tartani a rengeteg eseményt €s szereplot,
ezenkiviil a Tartozads torténelmi regények olvasoitol
szokatlan olvasasi stratégiat is kivan: nem csatakra,
ide-oda vonul6 hadseregekre, ,,nagy nevekre”, tehat
a valtozora, a torténelemre kell koncentralnunk,
hanem a latszolag jelentéktelen motivumokra, a ter-
mészetfolotti vildg létezését a maradandosagukkal
hirdetd motivumokra és emberi gesztusokra, az
allandora, tehat mindarra, amely a torténelem és val-
tozas ellenében hat. Egy igen hatarozott (de nem har-
sanyan hirdetett vagy rank erdszakolt) metafizikus
konstrukcio all a nagyon szokatlan narracio és cse-
lekménybonyolitds mogott.

A torténelemben éliink, jovatehetetleniil és mindig,
de nem a forténelmen, hanem az életiinkbn van a
hangsuly — szamitani csak ez szamit.

Szabo Imre
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Valosag Potozky Laszlo:
és sziirrealitds, Aradas,
alulnézetbgl Erdelyi Hirado Kiado,

Kolozsvar, 2011.

Erdély tiindérorszaga idordl idore kitermeli irodal-
munk Gjabb és Ujabb igéreteit (gyongyszemeit, csoda-
gyerekeit, és még sorolhatnank), persze éppligy, mint
azt teszi az anyaorszagbéli irodalom is — ahogy az
lenni szokott és illik barmely mas alkotomiivészeti ag
esetében is, hogy egyéb tertiletekrdl ne is beszéljiink.
A f6ldrajzi meghatarozottsag lényeges vagy lényegte-
len mivolta a szerteszabdalt magyarsag literattirajara
nézve (is) hosszabb fejtegetést igényelne, maradjunk
csak annal a ténynél, hogy bar a hatdrok mara mar oda
¢s vissza, minden értelemben atjarhatok, ettdl még
Erdély odaat talalhato. Az az Erdély, mely most, mint
mar annyiszor, ujabb érdekes fejleménnyel szolgalt
tehat, ismét egy figyelemre érdemes alkot6t és miivét
hozva irodalmi életiink felszinére.

Az 1988-as sziiletést, Csikszeredarol indult
Potozky Laszl6 poétikusan ifju életkora egyaltalan
nem lirikust, hanem prozairot takar — e két tényezd
egylittallasa mar tobbszor keltett megdobbenést szer-
zOnk esetében, s vélhetden egy ideig még meg is
marad ez a hatéasa. A fiatal ir6 eseménydus palyakez-
detet mondhat magaénak — elsd publikécidit két éven
beliil két-két debiit és 6sztondij kovette —, amely jelen
recenzionk tdrgyaban, az azdta ugyancsak dijazast
nyerd debiitalo kotete vilagra jottében cstiicsosodott ki.
A tavalyi év végén megjelent, tizenkilenc novellat tar-
talmaz6 konyv eloélete igy, akar az életévek, akar a
viharos nyitany feldl kozelitiink a szerzohoz és miivé-
hez, megagyazott egyfajta varakozasnak.

Bar vesszoparipanak tiinhet Potozky életkoran
lovagolni, a kotet feliitése és els6 szakasza mégis indo-
koltta teszi ezt, hiszen gy repiiliink vissza Ceausescu
litds szerepére —, mintha valdjaban a kortars memoar-
jait olvasnank vissza sajat at- s megelt torténeteirdl,
viszontagsagairol. A hitelesen jatszott szerep kulisszai,
azaz maguk a torténetek pedig valoszertiségiikkel tel-
jesen magukkal ragadjak olvasdjukat az elsd sortol az
utolsoig, amelyek zardsként visszatérden tragédiaval
vagy fizikai elmulassal, de legalabbis keserti lezarassal
szembesitenek. A nyitodarab — Tea keddre — az idds
nagynéni és agglegény unokadccse, a sziirke hivatal-
nok kapcsolatan keresztiil a megovott-meg6rzott pol-
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gari miliét és neveltetést
abrazolja, az ujjal szemben-
allo régi vilagot, ahova az
elbeszéld ifjabb rokon
alkalmanként menekiil, s
amely lassacskan [été-
nek egyetlen éltetd ele-
mévé, megtartd erejé-
vé lesz — a befejezés
tragédiaja veégil a
hogyan tovabb fel sem tett,
csak az olvasoban felmeriild kérdése
helyett lemondodan tesz minderre pontot. Az erds kez-
det azonban szinte csak ropke bevezetés — a folytatas
azonnal a kotet egyik csucspontjara hag. A Hullo lapok
kozt az ember az 1989-es romaniai forradalom/puccs
napjaiba kalauzol, egy csalados orvostanhallgato sze-
mével, hatborzongatoan plasztikus képet adva a min-
dennapok ellehetetlentilt kozegérol, a fasult félelembdl
varatlanul megsziiletd reményrdl és az azt kisér6 bizal-
matlansagrol, a tobb évtizedes reflexekbdl taplalkozo,
skizofrén gyanakvasrol — a dramaisagaban is vératlan
lezarés fordulata pedig lidboroztetden atélhetové teszi
a kiilvilag zlirzavaranak beszivargasat, vagy még-
inkabb berobbanasat a privat szféraba.

A kovetkezd darabok még a nyomor és kilatasta-
lanséag éveit, évtizedeit rajzoljak meg, az események
azonban egyre sziirredlisabbakka valnak. A megala-
zott, testileg-lelkileg kizsigerelt és még az ongyil-
kossag menedékének lehetdségétdl is megfosztott
elitélt sorsan (Halaloszton), a zugtenyésztésen ért
csaladfon és az ujsziilott borju felesleges aldozatan
(Drot a pofan), illetve a kozellatasi hianyok korat
megidézo linnepi vacsora elokésziiletein és groteszk
elmaraddsan at (Hus(v)iz, avagy egy kényszerbojt
torténete) igy jutunk el 4 kutyafejii ember torténeté-
hez. Az inkabb a hely, mint a kor meghatarozo sze-
repét mutato torténet fohdsei — a két utobbi irdshoz
hasonldan — ezittal is kiskamasz fivérek, a baty elbe-
sz€10 szerepével, azonban a bizarr fordulat (a falusi
boszorkany altal felolvasztott 6lombol kirajzolodo
és a gazdaja arcava torzuld hamis kutya képe) mar a
kotet zard darabjainak vilagat eldlegezi meg. A bal-
esetétol alkoholistava ziillo, fiat elveszit, majd a
csaladi tragédiat betetézve utana is hald oreg aszta-
los torténete (Vasarnapi korut) €s a sorsara hagyott
egykori banya és épiileteinek bemutatasa (7ajkép, taj
nélkiil) mar inkabb jellemzi napjaink reménytelensé-
gét, azonban az altalanos nyomor, a pusztulds sivar
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allanddéséaga és, mint meghataroz6 atmoszféra, a tar-
sadalom also, legszélesebb szegmensének egy-egy
részlete itt is valtozatlan.

A mindezt kovetd haborus torténetek kozil az
Elkésett viragok a halott katonafiuk jeltelen sirjat
beazonosito és a gyermekiiket Gijratemetd 1dds sziilok
torténetével két generacio elott tiszteleg, hangulata-
val a kotet egészétdl eliitve, annak egységébe mégis
zbkkendmentesen belesimulva. A kovetkezé dara-
bokban (Csaladterapia; Vendégszeretet, Galambok
ore) viszont ismét visszatér a fosodor: hosei a béke és
idill utols6 utani maradékatol — a csinos feleségtol, a
selymes szOrli macskatol és a szétlétt bérhazban
orzott galamboktdl — valnak meg onként, néhol értel-
metlen, néhol abszurd dnfelaldozassal.

Az érzékletes képek ellenére a pusztulds ekkorra
mar talzottan is tomény dozisban érkezik, amely végiil
a Jelenetek téli erdoben egyetlen szerepldjével, az éle-
tének Oonkeze altal — indittatasanak sejtetése hijan: min-
tegy I’art pour 'art —, amde sikerteleniil véget vetni
szandékozo6 nyomorusagos figuraval a kdtet mélypont-
jahoz vezet, bar meglehet, csupan az egyenletes szin-
vonall konyvbdl 1og ki egyediiliként ez az irés.

Napjainkba tériink vissza az ujabb szévegek szin-
tén hidbavald éaldozataival: az Apu szeme fénye a
,koldusipar” alvilaggal 6sszeérd, pitianerségében is
elborzaszto bugyraiba vezet, ahol a gyermeke miitét-
jére kéregetd elesett alak itéltetik kudarcra a ,,hivata-
sosokkal” szemben, mig a Szomszédok egy lecsu-
szott volt rendor, a kabitdszeres fia, valamint szom-
szédaik és egy antihOsként atvallalt csaladgyilkossag
historiaja. De a beteljesiilés is kidbrandito: errdél mar
a Kigyomlalni a jégviragot barban ,héditd” Klauja
vall kesernyés 1égyottjan — egy lepusztult gyariizem-
ben az alkalmi bombazdjaval toltott ¢&jszakédjan
— keresztiil.

Az igazi sziirredlis mélységekig a kotetet zaro
harom novella jut el: a cimadé darab nehezen deko-
dolhato, am tobbféleképpen is értelmezhetd — a fiir-
ddszobai vizvezetékhibatdl az egész lakéas végzetes
elarasztasaig juto aradasnak csak egyik olvasata a
fokozatosan és elhdrithatatlanul egymasra rak6do,
lekiizdhetetlen problémak halmaza, amely maganak
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a konyvnek is egyik kdzponti, bar mar tilhaladott és
csak végeredményként megismert eleme, miutan
apranként, lassan, de biztosan mindent felemésztett.
Ugyancsak meghokkentd az Esettanulmany egy
csapszerelésrol, ahol apa és fia idillikusnak t{ind
ko6z6s munkdjabol kiindulva jutunk el a sotét csaladi
viszonyok feltarasaig, hogy végiil a helyzet feldol-
gozasanak helyébe az 6nbecsapas menedékét és egy-
masnak sz6lo szinjatékot is jelentd allandé furas-
faragas potcselekvése 1épjen.

A kétségkiviil legsulyosabb, egyben legterjedel-
mesebb — s taldn a nyomornak leginkabb az aljaig
furd — darab a kotetzard Aluljaro gyomortajditd szo-
vege, amelynek fiatal hsndje egy aluljaroi kocsma
takaritojaként, a lebuj mellékhelyiségében vegetal-
va, érzelmileg kitiresedve idével a testét is arulni
kezdi — bizonytalan kimenetelii kitorése pedig (egy
varatlan alkalommal élve, gyermekeit felhasznélva)
minddssze mulo rossz érzést okoz, mikozben meg-
fosztja ép erkolcsi érzéke utolso szilankjatol is.

A mélto lezards megerdsiti minden addig dssze-
gyllt benyomadsunkat, s igy dsszességében elmond-
hatjuk: s6tét tonusu, nem egyszer valosagon tili és
1¢t alatti vilagaval, a reménytelenségbdl csakis a hia-
bavaldsagba vezetd utak tilnyomorészt egyenletes
szinvonalii dbrdzolasaval Potozky Laszld huszon-
négy éve ellenére sok szempontbol maris megtalalni
latszik mindazt, ami a sajatja, s mindezzel meg is
felel a varakozdsoknak. Az pedig mar a jovo zenéje,
hogyan valtozik, mivé fejlddik ez az epika, hova fut
ki a szerz0 absztrakcios készsége és komponald
képessége, szétfesziti-e a kisprozai kereteket — mert
errdl az elso, debiitalo kotetrol az ismert, bar méltat-
lanul olcso reklamszlogennel mar most elmondhat-
juk, hogy bizonyiték, nem igéret, de nem véletleniil
tartjdk ugy, hogy a masodik kényv a vizvalaszto,
amely igazabol meghataroz egy palyat. Igy azzal,
hogy Potozky bemutatkozasként maris letett valami
biztatdt az asztalra, sajat maga szamara tette magas-
ra a lécet — &m potencialjat 1atva minden esélye meg-
van, hogy sikerrel vegye az ujabb akadalyokat.

Luzsicza Istvan
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Koltoi égtajak Babits Mihaly levelezése
1918-1919.
Sajto ala rendezte:
Sipos Lajos,
Argumentum Kiado,
Bp., 2012.

»Az 1918. februar elejétél 1919 szeptemberéig tartd
1d6szak Babits életében is sorsdontd periddus volt” —
irja Sipos Lajos Babits Mihaly levelezése 1918-19
cimil kotetében (428-429). A majdnem ezer oldalas
konyv 1918 januarjatdl 1919 szeptemberéig publi-
kalja a Babits-levelezés fennmaradt darabjait, s révii-
kon elénk tarja a ,,sorsdonté periddus” minden moz-
zanatat Babits Mihaly levelezése kritikai kiaddsanak
immaron nyolcadik koteteként. Kiilonds értéket kép-
visel irodalmunkban a kiadvany 524, eddig tébbnyi-
re kiadatlan irodalomtorténeti dokumentuma.
Egyrészt eddig feltdratlan, még sehol nem kozolt
leveleket olvashatunk; masrészt a sajto ala rendezd
nem kevés adattal pontositja azokra a levelekre
vonatkozo filologiai ismereteinket is, amelyeket a
Kosztolanyi-, Juhdsz Gyula- vagy egyéb (Hatvany
Lajos-, Jaszi Oszkar-, Szabo Ervin-, Dienes Valéria-)
hagyatékok publikalt részeibdl mar ismerhet az olva-
s0. Mindemellett kiilon érdekessége a konyvnek,
hogy olyan dokumentumokra bukkanhatunk benne
(példaul Hoffmann Edit miivészettorténész levele),
amelyekrdl eddig senki sem tudott, még a Cséve
Anna—Kelevéz Agnes—Melczer Tibor-Nemeskéry
Erika—Papp Madria szerkesztésében megjelent,
egyébként igen preciz adatokat k6z10 Babits Mihaly
kéziratai és levelezése cimil katalogus sem.

Sipos Lajos kotetében a levelek szoveghti kozlését
a levelek hatterét, homalyos vonatkozésait megvilagi-
t6 jegyzetek és értékes irodalomtorténeti tanulmanyok
kovetik. Az irodalomtorténeti dokumentumok filolo-
giai magyarazatat a kotet mellékletében korabeli kéz-
iratok és képek egészitik ki (ezek kozott talaljuk pél-
daul Marton Ferenc és Boncza Berta Babitsrol készi-
tett rajzait). A levelek, a hozzajuk tarsulo preciz jegy-
zetek, valamint a kisértanulméanyok részletes bepil-
lantast engednek 1918-1919 torténelmi eseményeibe,
Babits ezen id6szakban megélt napjaiba. Babits a
haboru ellen tiltakoz6 szellemi elit képviseldjeként az
,,etikai abszolitumot” tekintette alapelvének: nem lett
tagja a Nemzeti Tanacsnak, Lukacs Gyorgy biztato
szavai ellenére nem Iépett be a Kommunista Partba,
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semmilyen politikai funkciot
nem vallalt. Harom 06nallo B,
verseskotet, egy regény €s R
egy tanulmanykétet, vala- |
mint szdmos miiforditds [ i O
sikere utan az irodalom- & =y
nak probalta szentelni [
minden idejét. Tagja [
lett a Pet6fi Tarsa-
sagnak, bar iroda-
lomszervezd tevékenysé-
gét a Kosztolanyi, Hatvany, Schopflin,

Karinthy ¢és sajat kezdeményezésére ujonnan megala-
kult Vorosmarty Akadémidban probalta érvényesiteni.
Célul tizték ki a politikamentes nemzeti kultira apo-
lasat, az 1919. januar 27-én elhunyt Ady Endre emlé-
kére és a tehetséges fiatal koltok jutalmazasara Ady-
dijat alapitottak.

1918 februarja és 1919 juliusa kozott — papirhi-
anyra hivatkozva — a Nyugat megjelenését sziinetel-
tették, s bar Babits 1919 janudrjatol a lap tényleges
szerkesztdje lett, miiveinek és miiforditasainak nagy
része nem a Nyugatban, hanem a Pesti Naploban, az
Esztendoben, az Uj Id6kben, az Eletben, az Uj
Vilagban, a Magyar Diakban, az Aprilisban és a
Vasarnapi Ujsagban jelent meg. A Nyugat szerkesz-
t6ségi tagjai koziil Foldi Mihallyal keriilt szorosabb
kapcsolatba, Osvattal azonban — a koztiik lappangd
fesziiltség miatt — nem levelezett. Horvat Henrik és
Stefan I. Klein faradhatatlanul dolgozott lirai és pro-
zai miiveinek németorszagi népszertsitésén, levele-
ikkel folyamatosan ostromoltdk az ir6t. Ezen ido-
szakban azonban versei koziil csupan a Danaidak,
prozai irdsai koziil pedig — bar Klein 4 golyakalifat
is forditotta — csak a Kardcsonyi madonna jelent
meg a német sajtoban. Babits — aki ebben az 1d6-
szakban kezdte el irni A Timdr Virgil fia cimi regé-
nyét — a magyar irodalom egyik legelismertebb kép-
viseldje lett. Szamos irodalmi estre hivtak:
Kolozsvéarra, Nagyvaradra, Marosvasarhelyre,
Pozsonyba, de a fdvarosban is részt vett a
Zeneakadémia és a Tarsadalomtudomanyi Térsasag
rendezvényein. Mikor Kunfi Zsigmond Berinkey
Dénes kormanyaban atvette a kozoktatasi tarcat,
akkor tobbek kozott Babitsot is felkérte egyetemi
oktatonak, azt remélve téle, hogy ,,az 0j vilag meg-
ismerését jobban segitheti” (445). Babits az egyete-
men 1919. aprilis 1-jén Az irodalom elmélete cimii
eldadast és Ady-szeminariumot hirdetett meg.
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Mivel ordit barki hallgathatta, igen nagy volt az
érdeklodok szama: Szabo Lorinc a Miegyetemrdl
Babits kedvéért iratkozott at a Bolcsészettudomanyi
Karra, s az Ady-szemindriumon tobbszor megjelent
az O6zvegy Ady Endréné Boncza Berta is. Az 6rak
latogatdsa utdn mindketten felkeresték a kolto-
tanart Reviczky utcai lakdsan. Szabo Lorinc hivatla-
nul is barmikor mehetett; Boncza Berta azonban
hidba probalta bizonygatni ,kettejiik kiilonleges és
kivételes voltat, az egymasra talalas torvényszeriisé-
gét” (466), Babits nem szeretett volna az dzvegy
Heletproblémaiban” osztozni. Ady halalakor részt
vett a temetési elokésziiletekben, a temetési szertar-
tason bucsibeszéddel emlékezett egykori koltotar-
sara. Még Ady haldla el6tt minden bizonnyal meg-
viselte a masik két barat: Szabo Ervin és a szekszar-
di gyermekévekbdl ismert Kovacs Laszld varatlan
elvesztése is. 1918-19-ben Babits Kosztolanyitol
eltavolodott; Szabd Lorincen kiviil azonban szoro-
sabb baratsagot alakitott ki Rédey Tivadarral,
Schopflin Aladarral, Jaszi Oszkarral, Dienes Pallal
¢s feleségével, Dienes Valéridval, Szilasi Vilmossal,
Reményik Sandorral, tovabba egykori tanitvanya-
val, Komjathy Aladarral. Ok voltak a leggyakoribb
vendégek Reviczky utcai lakdsan, s szamos levelet
is irtak a koltonek ekkoriban.

1919 juniusaban Babits tanari palyafutasa véget ért.
Kunfi Zsigmondtol kapott egyetemi katedrat a
Tanacskoztarsasag idején, de annak bukasaval — Az igazi
haza. Cikk a Szozatrol cimii irdsaban kifejtett hazafo-
galomra hivatkozva — elvesztette allasat. Mindezen
eseményekrdl hiteles tanubizonysagot adnak a szo-
veghli dokumentumok, a levelek s azok részletes,
rendkiviil preciz filologiai magyarazatai.

Ha meg akarjuk tudni, hogy 1918-1919-ben
miért keresi fel szadmos hallgatd, irodalomtorté-
nész, tandr, szerkesztd, ujsagird, koltd Babitsot; a
sajto ala rendezett levelek kozott nagyon sok érde-
kességet talalunk. A dokumentumokbdl kideriil,
hogy milyen viszony fiizte Babitshoz tobbek
kozott a tanitvany Massanyi Margitot; a német-
francia szakos Lam Frigyest; az Amerikdban ¢l10,
szinészndként ismert Grill Lolat; a Pesti Hirlapnal
korrektor Lusztig Arnoldot; a reformatus lelkész
Gode Lajost; a gorogszakos Findly Gabort; a
kolozsvari orvostanhallgatdé Reich Piroskat; a
Pester Lloydnal dolgozé Lorsy Erndt; az iparmi-
vész Dékani Arpédot; a filozofus Révész Gézat;
az irodalomtorténész Konig Gyorgyot; az 0jsagird
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Fodor Dezsot; a Vasarnapi Ujsagnal dolgozé
Hendel Odént; a kéltd-miifordit6 Zemplényi
Arpadot; a Nagyvaradi Naplonal riporter Tabéry
Gézat; az iro-ujsagird Suranyi Miklost; a kritikus
Doéczy Jendt és az egyetemi hallgatdé Csoma
Mariat. Ugyanakkor az alabbi irodalomtorténeti
szempontbol fontos kérdésekre is valaszt kapunk:
miért ir Szabd Ervin, a Varosi Nyilvanos
Konyvtar igazgatoja Kantrol Babitsnak? Riedl
Frigyes, a budapesti egyetem professzora hogyan
védelmezi Gyulai Pl kritikai gondolkodésat, naiv
népmesei ,,phantaziajat” egyik levelében? Hogyan
faradozik Stefan I. Klein Babits novelldinak
németorszagi népszeriisitésén? Hogyan probalja
Babitsot meggyézni Boncza Berta arrdl, hogy
,»,szebb, jobb és biztosabb” helye nem lehetne
masnal? Milyen programokra invitalja Csinszka a
ko1t6t? Milyen rajzokat kiild a frontrol a grafikus-
ként és konstruktivista festoként hiressé valt
Moholy-Nagy Laszl6? Miért keresi fel levelével
Emil Isac roméan koltd és miifordito? Milyen cik-
ket kér Supka Géza miivészettorténész-muzeold-
gus az Uj Vilag cimii folyoiratnak? Kik azok az
irok, irodalomtorténészek, akiket Ignotus Babits
figyelmébe ajanl? Mindezen kérdések csak kira-
gadott példak abbol a gazdag anyagbol, amelyek-
re a Sipos Lajos altal sajto ala rendezett levelek
valaszt adnak. Kiilon emlitést érdemel, hogy a
kotet tartalmazza Babits elsd, 1918 majusdban
Baumgarten Ferencnek kiildott irdsat.

A levelek messzi koltoi-miivészeti égtajakra kala-
uzoljak az olvasét. A dokumentumok mogottes
ismeretanyagabol egy siirli szovésti halo szalait
bogozhatjuk: a kdzponti személy Babits, s a kortilot-
te szovodd halo fonalait irobaratok, tanitvanyok,
szerkesztok, ujsagirok, miforditok szovik, akikkel a
kolto-tanar 1918-1919 kozott valamilyen emberi-
szakmai kapcsolatban volt. Minden egyes levél
ujszerti informacioval szolgdl a Babits-életmiiben,
az olvaso olyan feltaratlan adatokra bukkan, ame-
lyek kozelebb viszik a koltd palydjahoz. A Sipos
Lajos munkdja nyoman létrejott kiadvany érdekes és
izgalmas olvasmany nem csupan a Babits-kutatok-
nak, hanem mindazok szamara, akik tudni szeretnék,
hogyan keriil kiillonds események sodraba és politi-
kailag lehetetlen helyzetbe a Magyar kolto kilenc-
szaztizenkilencben.

Sebok Melinda
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Lipcsei Konyvvasar, 2013. marcius 14-17.

A Lipcsei Kényvvasar 350 helyszinével, 2600 rendezvényével,
évrol évre novekvo kozonségével Eurdpa egyik legnagyobb
irodalmi eseménye. A magyar pavilonnal a német konyvszak-
ma, a média és a kozonség a mar ismert és bevalt helyen, de
ezuttal a Balassi Intézet berlini Collegium Hungaricuma
(.CHB) altal kidolgozott, 1ij vizualis megjelenésben talalkozhat.

Rubin Szilard

Rubin els6 regénye, a Csirkejatek 46 évvel a magyar megjele-
nés utan latott napvilagot németiil, és azonnal bestseller lett.
A Frankfurter Allgemeine Zeitung egyenesen a XX. szazad
egylk legizgalmasabb szerelmi regényének nevezte.
A Mulatsag a farkasveremben cimil frissen megjelent biiniigyi
regényét a konyvvasar egyik legkedveltebb szinhelyén, a
Kortars Miivészeti Mizeumban mutatjuk be. Résztvevok: Jorg
Plath irodalomkritikus, a 2013-as Német Konyvdij zsiirijének
tagja, Horvath Géza irodalomtorténész. Felolvas: Christian
Briickner, Németorszag egyik legnépszertibb irodalomkézve-
titd eléaddja. A regény a Rowohlt Kiadénal jelenik meg Tankd
Timea forditasaban, akit a Lipcsei Konyvvasar fodijara jeloltek.

Rejtd Jené

Az elatkozott part cimii regény német megjelenésének alkalma-
bol interaktiv formaban elevenednek meg a magyar pavilonban
Csiilok, Senki Alfonz és Tusk6 Hopkins kalandjai. A latogato az
infografikat bongészve fedezheti fel, hogy mely regényekben
fordulnak el6 az egyes karakterek, milyen kapcsolatban allnak
egymassal. A németorszagi elsd Rejté-kényvbemutato szinhe-
lyéiil a NaTo nevil kulturalis kozpontot valasztottuk, mely a
The Guardian cim{i brit napilap szerint Eurdpa egyik legjobb
klubja. Rejt6t bemutatja Marton Laszlo iro, akivel Hans von
Trotha, a Deutschlandfunk orszagos kézszolgalati radio iroda-
lomkritikusa beszélget. Felolvas: Ilja Richter szinész.

Szilagyi Istvan

Dosztojevszkij, Hemingway és Faulkner atmoszféraja Erdély
univerzumaba zarva: A K& hull apado kutba (1975) cimi
regényben a csaknem szociologiai, szociografiai pontossagu
kozléseket latomasok, beszélgetéstoredékek, almok, vizidk,
idSben tavoli tudattartalmak szakitjak meg. Szilagyi Istvant
és életmiivét bemutatja: Kalasz Orsolya koltd, miifordito.

Spiro Gyorgy

A rendezvény célja, hogy a Tavaszi tarlat cimii regény friss
német forditasa alkalmabol felhivja a figyelmet a német kia-
dok szamara eleddig teljesen ismeretlen Spir6-életmiire.
A szerz6t bemutatja: Kalasz Orsolya koltd, mifordito.

Fiatal irék Lipcsében

Nagy Ildiké Noémi Eggyétorve cimii kitete a Lipesei Konyv-
vasarra jelenik meg a Jung & Jung Kiaddnal. Plasztikvilag,
videoklipek és szamitogép, a fiatalok életmodjanak mai kellé-
kei és helyszinei bukkannak fel, ugyanakkor az 6nallo szemé-
lyiségge valas orok konfliktusairol olvashatunk.

Nagy-Koppany Zsolt prozaird és miiforditd Erdélyben sziile-
tett, immar tiz éve Budapesten ¢l. Regényei és novellai elsGsor-
ban az irodalmi szovegek egymasra hatasanak onreflexiv, Gjsze-
i nyelvi megoldasokat keresd, kronikaiként értelmezhetok.
A szerzéket bemutatja: Jorg Jacobs irodalomkritikus, egyiitt-
miikddod partneriink az Akademie Schloss Solitude.

A magyar irodalom torténete

A rangos De Gruyter Kiadonal jelenik meg prof. Kulesar-
Szabo Erné szerkesztésében a 800 oldalas, hianypotlo iroda-
lomtorténet. 1989 ota ez az elsd tudomanyos kisérlet német
nyelven a magyar irodalom torténetének feltérképezésére.

Mzper X, Mzper X! Jelentkezz, jelentkezz!

Mézga csalad, Vizipok-csodapok, Vuk, a kisroka, a
Kockasfiilii Nyil, Pom-Pom kalandjai: a magyar rajzfilmek
német szikronvaltozatat nagy sikerrel sugarozta a nyugat- és
kelet-német televizié a hetvenes-nyolcvanas években. Foként
az egykori NDK-ban egy egész generacid nott fel Dargay
Attila, Jankovics Marcell, Nepp Jozsef, Temesi Miklos
¢és Ternovszky Béla kultikus mesefiguraival. A .CHB els6
izben hivja meg a vasar kozonségét, kicsiket és nagyokat egya-
rant, hogy ujra talalkozzon a klasszikus magyar mesefilmek
varazslatos vilagaval.

Best Book Design 2013

A .CHB kezdeményezésére a MKKE hosszi1 évek ota 2012-ben
elszor Gjra részt vett a Best Book Design from all over the World
cimii, a Frankfurti Kényvvasar keretében megrendezett konyv-
miivészeti kiallitason. A bemutatott hat magyar konyv indul a
2013-as lipcsei versenyen is. A nemzetkdzi verseny idén 50 éves,
ezért a jubileum kapcsan varhatoan nagyobb médiafigyelem ira-
nyul az egyes versenyz6 kotetekre is.

Evfordulék: Wedres Sandor, Gardonyi Géza,

Konrad Gyorgy

A magyar pavilon kiallitasa keretében Wedres Sandor szii-
letésének 100. és Gardonyi Géza sziiletésének 150. évfor-
dulodjara emlékeziink, valamint Konrad Gyorgy 80. sziile-
tésnapjahoz kényvsarokkal gratulalunk.

" Balassi
Intézet
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Baré Laszlo (1944, Buda-
pest) ir6. Magyar nyelv
—torténelem—szociologia
szakon végzett az ELTE-n
1969-ben és 1974-ben.
Evtizedekig szociologus
kutatoként dolgozott. Kis-
orosziban ¢él.

Bognar Antal (1951, Nagy-
fény) prozairo, szerkeszto.
Szabadkan nétt fel, Ujvidé-
ken magyar tanszéki tanul-
manyai alatt és utdn a
Képes Ifjisag, az Uj
Symposion, a Magyar Sz,
a Forum Konyvkiadé szer-
kesztSje volt. Attelepiilése utan 1991-t6l a
Magyar Sajtoban (ma az Uj Médianal) olvasé-
szerkesztd. Legutobbi kotete: Tartozas (2012).

"% Csontos Janos (1962,
Ozd) kolto, ird. Sokdig a
Magyar Nemzet publicis-
tajaként dolgozott, utobb a
Nagyitas f6szerkesztoje-
ként. Legutobbi kotete:
Delelé — osszegyiijtott ver-
sek 2002-2010 (2011).

Deak-Sarosi Laszlé (1969,
Székelyudvarhely) kolto.
1990 ota Budapesten ¢l, a
Magyar Nemzeti Filmarchi-
vum munkatarsa. Az ELTE
magyar—filmelmélet szakan
végzett, jelenleg ugyanott
doktori hallgatd. Szamos
irodalmi és filmes publikacidja mellett 6t 6nallo
kotet szerzGje. Egy sz016 klasszikusgitar CD-t is
kiadott eldadoként. Munkatérsa a Hazanézd
cimii irodalmi folyoiratnak.

Ferdinandy Gyorgy (1935,
Budapest) ir6. 1964-t6l a
Puerto Rico-i Egyetem
tandra. 1976-t01 1985-ig a
Szabad Europa Radi6 kiilsé
munkatarsa. A francia iro-
szovetség és a Nemzetkozi
Magyar Filologiai Tarsasag
tagja. Jozsef Attila- (2000) és MAOE Eletmiidi-
jas (2006) és a Magyar Koztarsasagi Erdemrend
tisztikeresztje kitiintetettje (2011). Legutobbi
kotete: Pok a viz alatt (novellak, 2012).

iy

1zs6 Zita (1986, Budapest)
kolto, jelenleg az ELTE
jogdsz szakos hallgatoja.
Els6, testvérével kozosen
irt darabjaval 2005 Gszén
megnyene a Magyar Radié
Versenyet. Verseket 2006
ota publikal kiilonbozo lapokban.
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Kemeny, Tomaso (1938,
Budapest) kolto, iro, for-
dito, az angol nyelv és iro-
dalom professzora. Mila-
noban él. Magyarul meg-
= jelent kotetei: Erdély
Wl aranypora (2005), A vizé-
zoén mondja (2011).

Kertész Laszlo (1960,
Budapest) az ELTE miivé-
. szettOrténet szakan vég-
zett. A Praesens kozép-
eurdpai kortars képzomi-
vészeti folydirat alapitd
~ szerkesztdje, 2002-t6]l a
Képzo- és Iparmiivészeti
Lektoratus miivészeti fotanacsadoja, 2008-t0l
2012-ig szakmai igazgatdja. Utolsé munkai:
Miivészeti stratégiak és allami szerepvallalas a
koztéren (2010), www.szoborpalyazatok.hu
(2011), www.publicart-eica.hu (2012).

T Kiss Benedek (1943,
| Akaszt6) kolt6, miifordito.
A Kilencek koltcsoport
tagja. Arany Jénos- és
Jozsef Attila-dijas (1979,
1999), valamint Balassi
Balint-emlékkardos
" (2003). Legutobbi kotetei:
Apolkrif litania (2009), Utak keresztje (0ssze-
gylijtott versek, 2010).

Konczek Jozsef (1942,
Magyarnador) koltd, ird, 0j-
sagiro. A Kilencek alkoto-
csoport tagja. 1994-t6l az
MTI kiilpolitikai szerkeszt6-
ségének munkatarsa. Bethlen
Gabor-dijas (2009). Leg-
utobbi  kotetei: Formdert
sovargo (2008), Az okos szamar (2008).

I'I‘I

Kovacs Istvan (1945,
Budapest) koltd, polonista,
torténész, a Kilencek kolto-
csoport tagja. Az MTA
Torténettudoményi Intéze-
tének fomunkatérsa. Jozsef
Attila- és Babérkoszori-
dijas és a Magyar Erdem-
rend kozépkeresztje kitiintetettje. Legutobbi
kotetei: Edward Stachura: Szekercelarma avagy
emberek a téli erdon (fordités, 2012), Csoda a
Visztulandl és a Balti-tengernél. A XX. szazadi
lengyel tortenelem sorsforduloi (2012).

Luzsicza Istvan (1975,
Budapest) £01t6, ujsagiro,
kritikus. A FotCafé ujsag
szerkesztGje,  birdsagi
tisztvisel. Elsé kotete:
Az artista estére haza-
megy (versek, 2006).

Marosi Lajos (1950,
Debrecen) miifordito. Ha-
jotervezést Leningradban,
filozofiat Budapesten ta-
nult. A szociologia kandi-
datusa. Orosz nyelvrél
fordit verseket, 2002 ota
foleg Viszockijt. Buda-
pesten €1, statisztikai folyoiratot szerkeszt.

Mikléssy Endre (1942,
Bercel) épitész-urbanista.
Tervezoként, kutatoként
dolgozott, jelenleg oktatd a
Budapesti Corvinus Egye-
temen. Fontosabb kotetei:
Tul a tornyon, melyet por-
bul rakott a szél — magyar
gondolkodok a 20. szazadban (2001), A masik
ember keresése (2009).

Mirtse Zsuzsa (1967,
Budapest) ir6, kolto, szer-
keszt6. 2000 ota publikal
verset, esszét, szépprozat.
Legutobbi kotetei: 1do és
mertek — szabalytalan ver-
sek (2010), Kondenzcsik —
fobenjaro versek (2011).

Péntek Imre (sziil.: Molnar
Imre, 1942, Lenti) koltd, ird,
szerkeszt6. Az ELTE ma-
gyarfilozofia szakan vég-
zett. A Kilencek koltocso-
port tagja. 2003-t6l Zala-
egerszegen ¢l, a Pannon
Tiikor foszerkesztGje. Jozsef
Attila- (1994) és Bethlen Gabor-dijas (2009).
Legutobbi kotete: Félrebeszéd (versek, 2009).

Sebok Melinda (1979) iro-
dalomtorténész, tanar. 2008-
ban szerzett PhD-fokozatot
az ELTE-n. 2004-2012

1 kozott az ELTE TOFK
Magyar Tansz¢kének okta-
4 toja. A Babits Kutatocsoport

tagja, a Magyar Irodalom-
torténeti Tarsasag Fejér Megyei Tagozatanak tit-
kéra, a Német Nemzetiségi Gimnazium magyar
—angol szakos tanara. Legutobbi kotete: 4 Nyugat
darnyékaban (2011).

Szabé A. Ferenc (1943)
AzELTE-n szerzett torté-
nész, politologus és demog-
. rafus diplomat. A torténe-
. lemtudomény kandidétusa.
A Nemzeti Kozszolgalati
Egyetem professzora. A 20.
szdzadi magyar népesedés-
torténet és Kovacs Imre munkéssaga foglalkoz-
taja. Legutobbi konyve: A nemzetkozi migracio
és korunk biztonsagpolitikai kihivasai (2006).
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Szab6 Imre (1990) a Karoli
Gaspar Reformatus Egye-
tem hallgatdja. Hamvas
Béla regényeivel és irodalmi
jellegli munkassagaval fog-
lalkozik. Kritikai, tanulma-
.| nyai eddig kulturdlis porta-
lokon jelentek meg.

Szakolczay Lajos (1941,
Nagykanizsa) irodalom-
torténész, kritikus. Kortars
magyar irodalommal, kii-
16n6s tekintettel a hataron
tali magyar literatirara,
valamint szinhaz- és kép-
zémiivészettel foglalkozik.
Budapesten ¢él. Kolesey- (1995) és Jozsef
Attila-dijas (1996). Legutobbi kétetei: Nekiink
ilyen sors adatott (Cso6ri Sandor — interju,
versek, fotok, 2006), Ameddig temetetlen hol-
tak lesznek (Nagy Gaspar — interju, versek,
fotok, 2008), Parbeszédek és perbeszédek
(interjikétet, 2010).

Szauer Agoston (1963,
Papa) kolto. A szombathe-
lyi féiskolan és a pécsi
egyetemen szerzett ma-
gyartanari diplomat. 1995
oOta a szombathelyi Bolyai
k ? Janos Gyakorld Altalanos

Iskola és Gimnazium tana-
ra. Legutobbi kétetei: Kodolt kronika (versek,
2005), Staciok (versek, 2011).

Vasadi Péter (1926,
Budapest)  kolto, iro.
Tizenévesen belekeriilt a
II. vilaghaboru forgataga-
ba. Hazatérve 1947-t61
1950-ig az ELTE-n nyelvi,
késdbb  kritika-filozofia-
esztétika (Osszevont) sza-
kon folytatott tanulmanyokat. Innen-onnan
eltanacsolva, elbocsatva 1950-t61 a gyari,
lizemi, népgazdasagi szakvezetés ismereteinek
birtokdban egy kozlekedési nagyvallalatnal
kozépvezetdként helyezkedett el. 1967-t6l

nyugdijazasaig jsagiroként és szerkesztoként
dolgozott foként az Uj Embernél és a
Vigilianal. A Magunk kenyerén cimil versanto-
logiaban indult 1972-ben. Eddig husz verses-
kétete és tizenhat prozakétete jelent meg.
Jozsef Attila- (1991), Fiist Milan- (1996),
Arany Janos- (2004), Stephanus- (2005),
Péterfi Vilmos- (2010), Déry- (2011) és
Kossuth-dijas (2012).

Iratkozzon fel a Magyar Naplé
levelezolistajara!

Csatlakozzon elektronikus hirleveliink
népes olvasotiabordahoz,
és a jovoben tajékoztatast kap
rendezvényeinkrol
és uj kiadvanyainkrol.

Kiildje el nevét és e-mail cimét az
info@magyarnaplo.hu e-mail cimre!

Kedves Olvasonk!

Kérjiik, tamogassa a Magyar Naplot
az Irott Szo Alapitvanyon keresztiil adoja

1% -anak

felajanlasaval!

A kedvezményezett adoszama: 18090264-1-43
A kedvezményezett neve: Irott Szo Alapitvany

Kiszinjiik!

Csatlakozzon On is
a Magyar Naplé
népes taborahoz

a Facebookon!
www.facebook.com/MagyarNaplo
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VALOGATAS SAMU GEZA MUNKAIBOL

Misvildgkep, installdcid (Velencel Bienndle, 1988)
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Flist Milan

CATULLUS

Metellus FILLAR ISTVAN

Clodia HOLECSKO ORSOLYA
Catullus HORVATH ILLES
Calvus GULA PETER

Flavia HAMORI ILDIKO
Tertullia LOSONCZ| KATA
Egnatius RANCSO DEZSO
Clodius TOTH SANDOR

Diszlet/Jelmez: KOVﬁC__S “r‘_‘-.-"ET_‘_I'E ALIDA
Rendezdasszisztens: HUBER TUNDE

Rendezd: HARGITAI IVAN m.v.

Bemutato: 2013, marcius 9.

Az id6szamitasunk el6tti 50-es évek Romajaban jatszodo torténetben
Metellus, Clodia, Catullus szévevényes kapcsolatainak, armanykodasaiknak
lehetiink tandi, mikdzben felszinre kerililnek régi szenvedélyek, fajdalmak
és érzelmek. Irdatlan szenvedélyek tornek fel, és a darab elsé pillanatatdl
érezhetd, hogy ebbe valakinek bele kell pusztulnia... A méltan hires darabot
a Magyar Szinhazban Hargitai Ivan allitja szinpadra.
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IROK ALAPITVANYA - SZEPHALOM KONYVMUHELY

konyvei 2013 tavaszan

JOKAL ANNA
Ehex dlet

A kiadoban
konyveinket 20%
kedvezménnyel
drusitjuk.

Sremadam Gydrgy:
Csaliditirtémet

#a findletinds

{a seerad festmenyvivel)
RIS, 120 odd., szines, flii-
o keménytiblis kieds
ben, dra: 3300 Fr

A szép kivitelih kotethen o
szerad eleven toriénetek-
ben maatia be cealidiin és
wajdt elenirjar, A festimi-
iz vallomisos prozasei
vepit a teljes Hetmivet
dtfogd, nyolcvanhat seines
kitpe illusztrilia.

Bager Gusitav:

NEREs, migse, Hgis

{1 versck), AS5, 144 old,,
sifes, folideott védibaor-
towal, keménykiiéshen
Ara: 2300 Fr

<Ezr n fafn egyszeriség
magyon is dessetett: ste-
rénysége sesedlyes”, ald-
sataért mindent érvénye
sen kimondhat_. " - iria
Biger Gusetiv liraganil
Vasadi Péler,

Jambsrné Balog Tinde:
Ouette vemdidped
Srakdcskimyvitle rigl és
tjabb tdrienetekkel (d
beszdlisfiimir) A/S, 240
ofdal, srines. folidzott kar-
tonkivtéshen.

Ara: 2400

Irodalom és seakdcsmii-
veszet, ldok s terek, sok
kis % nagy mitosy fonid-
dik eggybe Jimborne Balog
Tinde 6) movellafizené
ben, amelyben tovibb ¢l a
nagy alfisldl proeaiskols
- ghedsorban Kridy Gyula
- [mdi viligdnak varizsa.

[okai Anna: Ehes élet

(1) regény - életmiisono
zat) W15, 342 old, szines,
folidzolt  wédiboritdval,
keményhkitéshen,

Ara: 3500 Fr

At irgalmas és olvasma-
nyos  regeny  hiseinek
mindegyikét valami mi-
don jellems a Hamyvas-|
értelemben vett dletéhség.
A modern torténet min
den szereplijét derls G-
volsigtartissal & megertd
seerelettel dbedzoja az ind

NAPL .
GYASL

i 17
VIGASI

Krystyna és Grregorz
Lubzyk:

Pamiec - Emlékezés 1.
Lengyel menckiiliek Ma
gyarorszagon |939-1946,
(Ford. Szenviin Ercsédbet,
Rytm W, Varsd, Szépha-
lom, Bp) B4, 422 o, ke-
ménykidtis, dra: 7500 FL
A magrvarok hdbortis nem-
medike iranti clismends &5
hills benyomata o Ernld-
kezée I, ¢ album s, amely
exvind sorsokon at kiveti
et a megriddesemenyst.

Karacsony Sandor:
Wyugati vildgnézetiink
felemas {gdban
(tanulmanykitet, srerkes-
tette Hebtai Miklos, uto
sl Kontra Gyorgy ), ASS,
176 obd., szines, fdlidzot
kartonkiitéshen

Arriz 2K Fi

-E kinyv alapproblémdja
1 gorhy-romai és a keresz:
tyén kultira egymisha
fonddisa, ...Az drtikek
viaskoddsdbil igen sok-
saor felemis vilagnéset
alakul ki™ - irta az ptosed-
ban dr. Kontra Gyodrgy

Kiss Benedek:

Napl gydsz, napi vigasz
{j versek) ASS, 104 aldal,
spines, folidzot, kemény-
tablids kines

Arz: 2000 Ft

Kiss Benedek aj kitetdhen
mintha mérlegre tennd
mindennapjaink vesresé
gelt &5 nyereségeit, hol
humarral, hol szenvede-
Iyesen, de ax eredmény
mindig emlékeretes verssé
erik.

Lindgren, Torgny:

A Narrlandi Akvavit
{regémy - forditotta:
Javorseky Beéla) Bf5, 216
oldal, keménytiblis kotes.
Ara: 2600 Fy

Torny Lindgren munkis-
sdpranak ihlethje sedli-
fisbdje, Norrland, Svédor-
szdg  dsmaki vidéke
A keritilea uf regényét a mai
svéd priza, é8 cgyben a
szero egyik legiobb mii-
vekeént Gnnepli.

Cimiink és postacimiink: Irok Alapitvanya,

1097 Budapest, Lonyay u. 43. fsz. 1.
Tel./fax: +36-1-351-0593
E-mail: iroszak@t-online.hu
www.szephalom-konyvmuhely.hu
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MmMagere

JOKAL ANNA
Napad

TEIMAS
TRANSTROMER

Halvivek végelenjs

TOMAS
TRANSTROMER

Jokai Anna: Napok
(regeny - eletmylisore-
o) BIS, 616 old., ke-
ményidhlis kidds, sri-
nies filidmott vedGhoritd,
A 4100 Fi

Az int srdles tirsadalmi
tablol fest a 1930-a8
dvekttl a hetvenes éve-
kig. Jokai Anna mindig
eloven hosiket feremit
muost is Karakteres figu-
rik sora bontakozik ki a
moznimas thrénethen,

Darinyi Sindor:
Vigleg most — Narvil
éx mkvirdg

{versek)

AJS, 256 old., srines
kartonkitéshen

Ar: 2400 Fy

Egy kbaethen két kiinyy
felel egymasr: egy 0
Dxfeuse-thriénel és a
vissranverhetd dratlan-
s thrénete,

[aniele Cavicchia:

La signora dell wequo

- A viz asszonya

(versek olasz & magyar
myelven, fonditotta: Luki-
sl Margit) F(5, 130 ald.,
szines, filidrott, kemény-
fablis kindsben

Ara: 2300 Fr.

Ax elismert olasy kold
misztikus &5 filoeofikus
versfiledre ey érredlmek-
kel 1, finom hangseere-
bésid lirit mutat be a ma-
grar ohvnsoknak,

Transtrimer, Thomas:
Boltivek végrelenje
(Vilogaton versek - i, b
vitett kiadis. Forditotta:
Hvorszky Bela, Lackfi |i-
nos, Mervel Ferenc, Sulyvok
Vince, Thinse Géra &
Ttasés Arpid) A/S, 218 of-
dal, szines, foliaamt, ra-
szttt kartonkoes

Ara: 1900 1

Thomas Transtrimer & svéd
kiieszet uj trodalmi No
bel-ihijasa, [elen vilogatod
kietének versel nagyivi,
kordivatoktl  figgetlen
cletmivenck szinte teljes
reprezenticitjat adjdk.

Transtromer, Thomas:
Az emlékek litrak
[masodik, viltozatlan ki-
ackis, forditoa Mervel
Ferenc) Ef5, 44 oldal, szi-
nes, folidrott kemeénytib-
s kotes.

Ara: 1400 F1

A Nobel-dijas kaltd on-
dletrajel elbeszéliskitete
finom meghgvelisekkel, a
peelcholdgus elemdkes:
ségivel mutatia be a sok-
féke tehelsegi, koraérett
kisfii csalddiat, a stock-
hodmi {skolis fvebet, a
gyermekkor viligat
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folidzolt  wédiboritdval,
keményhkitéshen,

Ara: 3500 Fr

At irgalmas és olvasma-
nyos  regeny  hiseinek
mindegyikét valami mi-
don jellems a Hamyvas-|
értelemben vett dletéhség.
A modern torténet min
den szereplijét derls G-
volsigtartissal & megertd
seerelettel dbedzoja az ind

NAPL .
GYASL

i 17
VIGASI

Krystyna és Grregorz
Lubzyk:

Pamiec - Emlékezés 1.
Lengyel menckiiliek Ma
gyarorszagon |939-1946,
(Ford. Szenviin Ercsédbet,
Rytm W, Varsd, Szépha-
lom, Bp) B4, 422 o, ke-
ménykidtis, dra: 7500 FL
A magrvarok hdbortis nem-
medike iranti clismends &5
hills benyomata o Ernld-
kezée I, ¢ album s, amely
exvind sorsokon at kiveti
et a megriddesemenyst.

Karacsony Sandor:
Wyugati vildgnézetiink
felemas {gdban
(tanulmanykitet, srerkes-
tette Hebtai Miklos, uto
sl Kontra Gyorgy ), ASS,
176 obd., szines, fdlidzot
kartonkiitéshen

Arriz 2K Fi

-E kinyv alapproblémdja
1 gorhy-romai és a keresz:
tyén kultira egymisha
fonddisa, ...Az drtikek
viaskoddsdbil igen sok-
saor felemis vilagnéset
alakul ki™ - irta az ptosed-
ban dr. Kontra Gyodrgy

Kiss Benedek:

Napl gydsz, napi vigasz
{j versek) ASS, 104 aldal,
spines, folidzot, kemény-
tablids kines

Arz: 2000 Ft

Kiss Benedek aj kitetdhen
mintha mérlegre tennd
mindennapjaink vesresé
gelt &5 nyereségeit, hol
humarral, hol szenvede-
Iyesen, de ax eredmény
mindig emlékeretes verssé
erik.

Lindgren, Torgny:

A Narrlandi Akvavit
{regémy - forditotta:
Javorseky Beéla) Bf5, 216
oldal, keménytiblis kotes.
Ara: 2600 Fy

Torny Lindgren munkis-
sdpranak ihlethje sedli-
fisbdje, Norrland, Svédor-
szdg  dsmaki vidéke
A keritilea uf regényét a mai
svéd priza, é8 cgyben a
szero egyik legiobb mii-
vekeént Gnnepli.

Cimiink és postacimiink: Irok Alapitvanya,

1097 Budapest, Lonyay u. 43. fsz. 1.
Tel./fax: +36-1-351-0593
E-mail: iroszak@t-online.hu
www.szephalom-konyvmuhely.hu

toarmaEt Civil ALagognam

MmMagere

JOKAL ANNA
Napad

TEIMAS
TRANSTROMER

Halvivek végelenjs

TOMAS
TRANSTROMER

Jokai Anna: Napok
(regeny - eletmylisore-
o) BIS, 616 old., ke-
ményidhlis kidds, sri-
nies filidmott vedGhoritd,
A 4100 Fi

Az int srdles tirsadalmi
tablol fest a 1930-a8
dvekttl a hetvenes éve-
kig. Jokai Anna mindig
eloven hosiket feremit
muost is Karakteres figu-
rik sora bontakozik ki a
moznimas thrénethen,

Darinyi Sindor:
Vigleg most — Narvil
éx mkvirdg

{versek)

AJS, 256 old., srines
kartonkitéshen

Ar: 2400 Fy

Egy kbaethen két kiinyy
felel egymasr: egy 0
Dxfeuse-thriénel és a
vissranverhetd dratlan-
s thrénete,

[aniele Cavicchia:

La signora dell wequo

- A viz asszonya

(versek olasz & magyar
myelven, fonditotta: Luki-
sl Margit) F(5, 130 ald.,
szines, filidrott, kemény-
fablis kindsben

Ara: 2300 Fr.

Ax elismert olasy kold
misztikus &5 filoeofikus
versfiledre ey érredlmek-
kel 1, finom hangseere-
bésid lirit mutat be a ma-
grar ohvnsoknak,

Transtrimer, Thomas:
Boltivek végrelenje
(Vilogaton versek - i, b
vitett kiadis. Forditotta:
Hvorszky Bela, Lackfi |i-
nos, Mervel Ferenc, Sulyvok
Vince, Thinse Géra &
Ttasés Arpid) A/S, 218 of-
dal, szines, foliaamt, ra-
szttt kartonkoes

Ara: 1900 1

Thomas Transtrimer & svéd
kiieszet uj trodalmi No
bel-ihijasa, [elen vilogatod
kietének versel nagyivi,
kordivatoktl  figgetlen
cletmivenck szinte teljes
reprezenticitjat adjdk.

Transtromer, Thomas:
Az emlékek litrak
[masodik, viltozatlan ki-
ackis, forditoa Mervel
Ferenc) Ef5, 44 oldal, szi-
nes, folidrott kemeénytib-
s kotes.

Ara: 1400 F1

A Nobel-dijas kaltd on-
dletrajel elbeszéliskitete
finom meghgvelisekkel, a
peelcholdgus elemdkes:
ségivel mutatia be a sok-
féke tehelsegi, koraérett
kisfii csalddiat, a stock-
hodmi {skolis fvebet, a
gyermekkor viligat



A MAGYAR NAPLO KONYVAJANLATA

OLAH Jinos
Szdmiiziint tiirténetek
(novellafiisér)

ASS, kartondh

400 oldal

Ara: 2499 Fi

REAMLIZOTT
TORTENETER

A momveligfivzd ke ep v ¢ ok bl falusi wrimieretn o
mriseall vildphadhoni dy @ bvedle® dvtized Wadndsel elevemeninel
meg. Ao ek ar itborsiban, aderzenitdshen 5 o Sl
egvarviml @ ek, erbalcs, hagyomdny iociodsir, ember & Gid
Rcerminfel ook sl s dlbralzol i

AT Felsiitiiet @ nap az égre

KEtGRL — magyar népdalok
gy sk Rosoncey-Kovics

Mihdly velogardsiban,
Mhiszrreilic Somoevi Gwia
B, keménytiblis

528 oldal

Ara: 3500 Ft

Bomwrs 7y s Wby
[reer =

Errtargyd gl o Kdmsdemedesce Ll sdrrosydent
midnegy i ki ik by, Dl posekial Sl
hetes cfesfiekibel wlidion, meply fenazna Revsal dpelile)
pormuppal Tomined ks
wnf wowsidloren Basiginte eocdl Beosdl Ll wir o

B,

wualiny
Flashenel, i
vakiger, b g alubell aaiiletiek,

ADORJAN Viktor
Vildgvdltd Nevenines -
a Meselegiény

B/5, keménytiblis

312 oldal

Ara: 3500 Fu

bk, versek, peden

tiberitn bk

VILAGYALTCO
NEVENINCS

A marverrgday bl o gvermsedinoeluliey dermd Tl erecke fmmaonl
vied, celebmadinye Eilmbeves bowasduloah & Ges, oy dialmbng
soslwd, cangort il mvelit vildiger fedhan; F et el A regdy
mugyar wfpeendbben mepdein mioldghe zefed adakio’t
vheveniti meg @ dewertedd ey ar mad gyermed fs et idmilkal

ILLYES Gyula
Raadds élef =
Valogatod éx kiadatlan
versek

B/5, kartonglt

384 oldal

Ara: 3900 Ft

e

Wy Eavealhy @ Buasgaadil cokzaed ek Leglelemdehh BGe, diemaioe
il Ieljessdy dekimbendfoen e, mepsodiebare memesal @
kiszteidp . memzed Iapredldindl mindepoid, ap epvdm epsivziescidiin
Edraidseive (v az Gomapdt pperelld sebes Badtheummmnuald el
vied kereal o gy ok wadBuzr

FILIP Tamis
K, papir, ollo
(versck)

Fri5. kartonalt
196 oldal

Ara: 2000 Ft

By PAFIE, UL

-
File Ty Lifbeansmvet mariolnesy sedaclip vt doledt dlodnoly®l,
ermekiad fokuidoak — wived Wl BUGE o fleoofilds e
Minekazevdlial o hetvilin® kimwaliieusanbo eser? ieliiller me
wznveshml, kipeivel fesser bomyiley & infvaciive didthen® mireldeidy
frnemf.

Edward STACHURA

CFPRERCT LA RS Szekerre."ﬁrma avagy

i emberek a téli erdin
(€s mds (risok)

AJSS, kartondll

316 oldal

Ara; 2500 Fy

PIMWARDS $TACHLIRA

Sruschurg | PUAT 970 ) mimdennaprimlt @ svehael ds o soolvednyos [
el oe @ cosddlatramal ressd Wade falvianor Ligilelome Sasdnoens
ol deanved rokialown egvak B pliahimderlah

meg, Tl o XX, 5
prdafle spileredr meg, itk Baldln dia it s
vesyiert sugdrad erepdhll nemes fen vl

Enekek Szent Liszlo
kirdly tiszteletére
(Srerk. Kovics Andrea
- Medgyesy 8. Norbent)
AJS, keménytiblds,
miihdrkitéses, 250 oldal,
CD-melléklenel

Ara: 3500 Ft

Chplerleall alimwacdrg i, 84 dialed & L Lol forfrimacd

arkarsbdmrvink Lafachl oot mesininid, 119008 @ M0 azedoad &
e Sk wkcolin® bey Biieoes® o Lonmplindly i geletdo dnf e
ey dekekel betdieids Biliemdaeked 8 mdpenwkel el A LRed 70 e
wen Ciamellatletdn et Seenf Labsldwmelelel o Lt Ferom
Fewrnuivesortd Epvedem inadran &y movenddet ol ol

NAGY Zoltdn Mihdily
A siitdn fattya

(regény, negyvedik kiadis)
Cromds Zoltin
ilusatricioval

ASS, karondl,

184 aldal

Ara: 3000 Ft

A bdrgsitalie fedd regdaye ey ol Giny tragitus sorde Lereszeal
mmurirtian P i hurzeudtth soekzend Bazepd baepctinad morgvarsdg @endr,
A il madwolE peésne Titlgyek nllonya Bamasdil e A leremids
legnehezebb napja clmmel jelemi meg Eimddnkmadl

VASADI Péter
Vildgpor
(versek)

Frf5, kartonglt
[40h oldal

Ara: 1575 Fi

v AR el dpasschprdad daldNam' ebdvn o dmvben

b friny Kool &0 cuppescat, dssondeciesstion verumeive
Pwm solw new o formal fronined, seinf nbdbf o ek csnalidlen
Eporcidzadt szl igvody v ket of o8 oo, Vi
Péier bevidll @ My caifvedminin g, mgecbadd Mameged,
Ekdgrecik. Afepbocudt. Sorew,

KURTI Laszlo
Testi misék
{versek)

Fri5, kartondl
100 oldal

Ara: 2000 Fi

i A,
Rerpy o devyerek Buddk. Viagy hopv az dpecddn coip ml daiatlaed. [
hewgy ey vk e Tivile® §Tre dn febar i Lzl ok
sl 3 i dn ez embert ek dvdmnlie o cenvdis

KOVACS Istviin
Cuoidn @0 Viszrulianal és
a Balti-tengernél -
Pilsudski... Katyd...
Szolidaritds

B/5, kartondlt

392 oldal

Araz 3900 Ft

A iy 1 XX, bt D! Wietdmebmebued: surgbsduliiy mtiagia by,
dsabifomgealm et st Pitapsatiling i an Seigyd idams ol reeiliinisia!
i Mesctm—Riperirmap-peak o, K i o s s
Selivhariini sepwhelabadiz, Ialeat i decenlils mdddkimy

% Ay

Eeclesia Agathee
(tanulmdnykistet,
seerk. Dr. Medgyesy
8, Norbert, 2. kiadas)
ASS, keménytablis,
520 oldal, CD ¢4
CD-ROM mellékletel
Ara; 3990 Fi

\ perriied et 290 paztenids foblivuiiieg jelear smeg o e

rezeanetly rvalndmdldrerer, sely o il Mrtenieldn vl
srentidank, Noemt Agondmal @2 Fesd,
dlerdr da mdpre - fui g vordinedr midogla e, A CTF fn CT- RO siie -

Il Irariesi Pervar el sl -Lincuatle ifganfainl bie,

prreaye vl

A tdabarnok nyugdiha
megy

(vietnami novellik)
ASS, kartondl

232 oldal

Ara: 2000 F

A sty do ool fulss dv ali ey veten vermmm épm
il Bowyvw sem fedent ey mungvinrsd, Nevellan i sumkdad o
s vietnumi irockalews bereszimenzeid! szereindal Semaimng o
mpgvar alvasdbaak, bogy el meglimerhessdt o ddooli
Viermam dufirdfalr, or reberek ssnifenmappn, fetki vilig

IANCLU Laura
Kinek a semmi
a mindene
{versek)

Fri3, kartondlt
128 oldal

Ara: 1575 R

fanew Lanirewr sadnd aomesiéreliil verneiher mem memceanagy Bizdeiem
sl A elemy alliot exfrels Seflet iz, armelveek sciir fifledmed fenk
tewictrn LY sssparedl mapece civoigrior sl vinke filvaaidedbo, Mdr mamgl
el ar vl B Bivbelzil, gy ffarapla DelvBle ur elwormamimilon, &
eeny in ol rormain sy Smailadat g verasek aldr @ Wi bivek

SZEBENYI ldiké
i Tartozal

{versek)

Fri3, kanondlt

102 aldal

Ara: 2000 Fi

L .
¥ Pl flelgrrnly, elnveznlt vilile, ez o gl | feWhids ™ agedewwmel
calntver whwser men gkl e borrd bessennt, Maracol inkill
darkamplabd, dr @ XX, oo, mert s sl e colery
o, sk Psaze el Raspaccloaed ™ (Soefwfnd Ml

Kdnyveink kedvesményes i megviisinolhabid soerkecelisbgiinkhen (1092 Bp. Foronc ki, 1 P el 41366725,
valaming pscprendelbetith kimyvarvhisankban, a wwwamagyarmaglo b weloldalon,



VERSMARATON 2013

2013. APRILIS 11-EN.
CSUTORTOKON DELELOTT
11-TOL ESTE 11-IG

A THALIA SZINHAZ
MIKROSZINPADAN

(BUDAPEST V1. KERULET, NAGYMEZO UTCA 22-24.)

A koliészet napja alkalmabol kozel szaz kolto olvassa fel
legjobb verseit Az év versei 2013 cimil antologiabol,

a Magyar Naplo Kiado, az MTVA, a Thalia Szinhaz

és a Magyar Iroszovetség kozos rendezvényén.

A amologia a helyszinen meovasdrolhatd és dedikaltathato

A BELEPES INGYENES!

MAGYAR A £ 3
nvaee @ L EEESE DS

A resderviny tmogabiic

W
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