LOTER

A szavak  Kodolanyi Gyula:
Noé-barkaja Jarj, merre tetszik
Magyar Szemle
Konyvek — Nap Kiado,
2012.

Az évfordulok mindig lehetdséget kindlnak egy adott
életmii értékeléséhez, atfogd elemzéséhez, és egy
valogatott kotet megjelentetéséhez. Kodolanyi Gyula
koltd, miforditd, irodalomtorténész idén iinnepelte
hetvenedik sziiletésnapjat. Erre az alkalomra jelent
meg a Nap Kiado és a Magyar Szemle kozds gondo-
zédsaban a Jarj, merre tetszik cimil verseskotete, amely
az alcim szerint 0j és valogatott verseket tartalmaz az
1971 és 2011 kozotti iddszakbol.

A keménykotéses, tizennégy nagyobb egységbol
allo kotet boritdjat Katona Szabo Erzsébet A kert, a
10, a tenger és a szél sziintelen (2005) borkollazsa-
nak felhasznaldsdval Béard Johanna tervezte. A
kékes, zoldes, barnas szinekkel tort boritd hangulata-
ban nagyon jol illeszkedik Kodolanyi tengereken,
6ceéanon ativeld intellektualis lirdjahoz, amely akar a
szerz0 hatalmas szellemi miiveltségének, miifaji
sokszinliségének lenyomata is lehetne.

Nemcsak erre a kotetre, hanem Kodolanyi egész
¢letmiivére is jellemzé az a nagy nyelvi lelemény,
ahogy szinte valamennyi miifajban kiprobalja magét. ir
szabadverset, kotott formaju és prozaverset, haikut és
szonettet. A dolog kiilonlegességét azonban mégsem
onmagaban ez a bator formai kisérletezés adja, hanem
az, ahogy ezeket sajat maga a miiveiben mintegy meg
is magyardzza. Prozaversének targya a prozavers for-
maja! ,,A prozaversben a hangok tanca bonyolultabb
format rajzol: benne a 1ab mozdulata, a kéz¢, a szem
nézése, az emlék moccandsa €s a gondolatlan gondola-
toké. Az Osszeférhetetlené és a megfoghatatlané” — irja
a Traktatus a rimrol cimil prozaversében.

Erezhet élvezettel kisérletezik a formakkal, amely
komoly jatékka formalodik keze alatt. A Négy valtozat
egy Robert Creeley-versre példaul egészen kiilonleges
probalkozés. Elészor kozli az eredeti angol verset,
amelyet aztan sajat négy forditasa kovet. Csakhogy a
forditasok koziil kizarolag az elsét tekinthetjiik
»igazi” forditdsnak, ahogy éltaldban a forditdsokat
érteni szoktuk, a masik harom a tartalmi hiiség helyett
inkabb hangzasbeli azonossagra torekszik. ,,Veliik azt
probaltam atforditani magyarra, amit altalaban elha-
gyunk: réhlizni a magyarra az idegen nyelv hangzasat,
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szerkezetét, egész vilagat.
[...] Modszerem az volt,
hogy — alkalmasan tompult
allapotban — »magyarul«
olvastam az amerikai
verset, mint aki nem
ismeri az ejtés szaba-
lyait és nem tudja a
szavak értelmét.” —
irja  Kodolanyi a
Jegyzetben. Ettol aztin
egészen kiilonleges vallalkozas kereke-

dik ki beldle: tartalmilag egymast teljesen zabolatla-
nul kovet6 szavak, varatlan eséseket és emelkedéseket
produkalo dikcid, s egészen furcsa lejtésii sorok. Csak
érdekességképpen hallgassuk meg az elsd sorokat! Az
eredeti angol: ,, The wetness of that street, the light”,
majd a harom hangzasbeli azonossagra torekvd fordi-
tas elsé sorai: ,,Eretnek, 6vd a hirt, de allj” (Julius
14.), ,Nevethetsz, hogy a ferde lanyt” (Julius 15.) és
végiil: ,,Nyelvek horgas ketrecben lang” (Julius 16.)

Egy vele késziilt interjuban Kodolanyi Gyula
elarulta, hogy a versben szdmdra a hangzas a legfon-
tosabb. Mint mondta, minden koltdnek megvan a
sajat hangja. Az 0 verseinek jellegzetes magyar
hanglejtése van, és ez az, ami nemzetivé teszi ezt a
koltészetet még akkor is, ha verseiben az angol €és
amerikai koltészet hatdsa is tetten érheto.

A formai sokszinliségnek azonban létezik
Kodolanyinal egy kozos nevezdje is, ez pedig filo-
zofikus érdeklédése a 1ét irant, amely tartalmi egy-
ségbe kovacsolja koltoi vilagat. Barmilyen modszert
is alkalmaz, mindig ugyanazt a mar-mar egziszten-
cialista témakeresést érezziik mogotte.

A Jarj, merre tetszik kotet érdekessége, hogy nem
az ilyen koteteknél megszokott kronologikus sor-
rendben vélogat. A konyv elejére keriiltek az Gjabb
versek, s csak ezek utan kovetkeznek a régebbi kote-
tekbdl kiemelt maradand6 alkotasok.

Az Gjabb miivek elsd nagyobb egysége az Uzene-
tek W. Sh.-tol cimet viseli. Ez tulajdonképpen
huszonét olyan, 2007 és 2011 kozott késziilt szonet-
tet tartalmaz, amelyeket a koltd Shakespeare szo-
nettjeinek egy-egy sorat felhaszndlva irt meg. Az
adott Shakespeare-szonettekre utalnak az angol
cimek utdn zardjelben szerepld szamok és a versbe-
szédben rendre eléfordulo és kurzivval szedett ere-
deti, angol nyelvli Shakespeare-sorok is. Kabdebo
Lorantnak a Magyar Nemzet hasabjain megjelent
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elemzése szerint Kodolanyi ,,az értelmezd pontossag
szintjén alkalmazza versében a forditds mesterségét,
¢s oda idézi az eredeti angol szdveget is.
Shakespeare szonettjeit és sajat szovegeit szét is
valasztja, dssze is fonja”. Ettdl lesznek versei olya-
nok, mint ,,sz6vegekbdl szott sz6nyegek”.

A szonettek koziil kifejezetten érdekesek a Ne
gyaszolj mar és az Emlékezz cimmel ellatott iker-
versek, amelyeknek ugyanaz, jelen esetben a 71-es
Shakespeare-szonett volt az ihlet6jiik. A dupla oldal-
ra szedett versek kiilonlegességét az adja, hogy
kezdd soraik teljesen megegyeznek, végkicsengésiik
azonban ellentétes eldjelli: ,,ne emlékezz” (Ne gyd-
szolj mar), illetdleg ,,Emlékezz!” (Emlékezz).

A 81-es szamozasu szonettdl kezdve Kodolanyi
rékap erre a modszerre, s nyolc tovabbi olyan szo-
nettet ir, amelyek a fentihez hasonldan egy-egy part
alkotnak. Ezt a versek kozotti kapcsolatot tetézi még
azzal is, hogy az egyes szonettek befejezo sorai egy-
ben a kdvetkezd vers kezdd sorai is lesznek. Ezaltal
ez a nyolc szonett, mint valami hosszt szonettkigyo
huzodik végig az oldalakon. A kotetet végiglapozva
felfedezhetjiik, hogy ez a kiilonleges, versek kozotti
enjambement Kodolanyi egyik kedvelt modszere,
amelyet mar évtizedek Ota alkalmaz.

Teljesen kilog a sorbol az 51-es szdmu Szarny-
sebesen, mozdulatlanul cimet viseld koltemény,
amely a szokvanyos tizennégy soros szonettformatol
eltéréen minddssze tizenharom sorbol all. Elsore
taldn azt gondolndnk, hogy valami koltéi figyelmet-
lenség, esetleg tordelési baki kovetkezménye ez a
furcsasag, ha azonban alaposan szemiigyre vessziik,
felfedezhetjiik, hogy nem errdl van sz6. Ez a szonett
ugyanis nemcsak ebben tér el a tarsaitol, hanem
abban is, hogy azok tilnyomo tobbségiikben kijelen-
t6 modban késziiltek, ez pedig kérdd mondatok
sokasagabol tevddik Ossze. Kilenc kérdés koveti
egymast a versben, amelyek véleményiink szerint az
egész koteten végigvonulo Iétbizonytalansagot, az
ittlét és az elmilas kozotti ingadozasbol fakado
kiszolgaltatottsagot, a befejezetlenséget jelképezik.
Erre a befejezetlenségre utalhat a koltemény utolsd
soranak két kérdése és a csonka, tizenharom soros
megoldas is: ,,Szokkeniink? Szovik még nekiink a
véget?” (Szarnysebesen, mozdulatlanul).

A 1€t és a nemlét, a vagy és a félelem kozotti
egyensulyozas kérdéskorét a kotet tovabbi ciklusai-
ban és az egész ¢letmiiben is kdzponti témanak érez-
zikk. Az 1981 és 1987 kozotti versek folott allo idé-
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zet szerint Kodolanyi egyenesen a ,,1étezés-szakma-
ban” dolgozik. Ennek jeleit lathatjuk a Versek 2002-
2006 egyes soraiban is: ,,Megmeriilni a létezésben,
de mindig felette is maradni biztosan.” (Benne és
kiviile), illet6leg ,,Volt és lesz szallo foszlanyai: ez
vagyok.” (Ily kusza). Ugyancsak erre utal a koltd az
Ami majd elhangzik ciklus majd minden versében is.
,,Otvenen tul, nyéri éjen neszre riadsz. / Gyomrodbdl
a hideg testedben szétoson. / Kegyes, kegyetlen sor-
sodtol még mennyit kapsz? / Tlinddsz, szamolgatsz,
az éveket szamolod.” (Régi kolto iizen a széllel)

Az sem véletlen, hogy a kotetet zaro, Sejtelmek
cimet viseld, 1998 és 2001 kozott késziilt prozaver-
sek utolsd darabjaban ezt a 1étt6l valo bucsuzast és
maradast feszegeti: ,,A vilagtol lassan bucsuzoban,
visszaszeretek a vilagba személytelen szenvedély-
lyel” (Ami nem az enyém).

E 1ét és nemlét két vilaga kozotti atmenet abrazo-
lasara visszatéro rendszerességgel hasznalja a ,,moz-
g6lépcsd” motivumot, amellyel a Tancban a sotéttel
ciklus versei szerint hol emelkediink, hol siillyediink
a halal megértésének, elfogadasanak szintjei kozott.
»Felszallunk, siillyediink. A mozgolépcsén ma is /
ala kell meriilni a szenvedés-tarnaba, / var a becsu-
kott arcok metro-alvilaga.” (IV.), vagy mashol
,Hogyan tortént? Hulldm volnék, vagy hullamlovas?
/ Korméanyos vagyok-e, vagy szédiilo utas? / En
lépek a diiborgd mozgolépesore? / Vandor vagyok-e,
vagy az ut le- s felfele?” (V)

Kodolanyi Gyula egy alkalommal azt nyilatkozta,
hogy a kolt6, amikor ir, médiumma valik. Minden
egyes sora lizenetet kozvetit, s ezért oriasi a felelds-
sége. Nem mellékes tehat, hogy néla a leleményes
abrazoloképességhez politikai tisztanlatds, megbiz-
hat6 moralis tartds és lényeglatd koltoi attitliid péro-
sul. Persze erds vagy ¢l benne, hogy jelet hagyjon
,»---Jelet // hagyni, az is hajt, persze. Hagyni magunk
utan / jelet valakinek, akiben majd kigyullad.” (Ami
fennmarad), de foként nem maga miatt, hanem az
utokor javara. Ennek a vagynak taldn legadekvatabb
kifejezése a kotet két Noah Webster-ciklusa, a Noah
Webster igaz élete és a Noah Webster naplojabol.
Kodolanyi a hetvenes évek masodik felében, ameri-
kai Osztondijasként teremtette meg Noah Webster,
XIX. szazadi szotarszerkesztd figurdjat, aki mint
Ujkori Noé menti ,értelmez6 szotar barkajaba” a sza-
vakat. Kabdebo irja, hogy Kodolanyi alakja ,,a mel-
lébeszélések és hazugsagok 6zonvize kordban” pon-
tos fogalmakba menti az elferditett igazsagokat.
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Nem nehéz felismerniink Noah Webster alakja
mogott magat Kodolanyi Gyulat, a koltot, aki versei-
ben az €10 nyelv tisztasagat, a beszéd erkolcsét menti.
,»Az €16 nyelv mindig a vilag és a koltd olelkezése,
birkozasa, ¢letre-halalra. Test és képzelet jarja at egy-
mast vérben, sarban, azurban.” (Gydzelem). A kolto-
nek mint médiumnak tehat az a feladata, hogy a jovo
nemzedékek szamara megdvja a nyelvet a maga tisz-
tasagaban: ,,...ezért kell a Szotar, képteleniteni, egyér-
telmiivé tenni a szavakat.” (Latogatdas)

Kodolanyi Gyula szdméra a vers, a sz — mint lat-
Juk —, minden egzisztencia alapja €s betetdzése, sajat
lényének és 1étének értelme, a teremtés csucsa.
,»Megsz0laltam a teremtés nyolcadik / napjan. A nyol-
cadikon, amikor / a 1étre visszanéziink. A vers napjan,

/ az utolson. Legvégiil jon meg a sz6” — irja az
E puszta tirességre cimi versében. Egészen kiilonle-
ges jelentdséget tulajdonit a szavaknak, s a Tanchan
a sotettel szonettjeiben magat egyenesen Jelek hala-
szanak nevezi. ,Hallgatnék / inkabb, jelek halasza,
vizparton eliilnék.” (4 szobol szamiizve). Mintha
azonban nem lenne megelégedve sajat eredményével,
s a Sejtelmekben mar ugy fogalmaz sajat irasarol,
hogy ,,Amit mondok, nem tobb, mint hasonlat.
Igyekszem, keresem a szavakat.” (I.)

Ha azonban mi, a negyven év , halaszatanak” pilla-
natnyi eredményére, a Jarj, merre tetszik cimii kotetre
tekintlink, akkor csak azt kivanhatjuk a koltonek,
hogy tovabbra is hasonloan jo fogésa legyen.

Bartusz-Dobosi Laszlo
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