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40. Tokaji rétabor

Amikor erre a jubileumi megnyit6 beszédre készii-
l6dtem, kénytelen voltam seregszemlét tartani az
emlékeim folott, elévenni a Tokaji frotabor néhany
Evkonyvét, atolvasni par dokumentumot — koztiik az
emlékezetes tanacskozasok eleitdl fogva egyik leg-
szorgalmasabb kronikdsanak, az 1956-os ,.kis iroper”
egyik meghurcolt ir6janak, Tobias Aronnak a cikkeit
is. Bongészésem idoutazasa soran dobbentem r4 arra,
hogy legeldszor 1994-ben jartam Tokajban két kolto-
tarsammal és a Stadium Kiado akkori vezetojével,
aki édesapja és mesteriink, Karpati Kamil ifj0 titanja-
it be akarta dobni a mélyvizbe, amelyre a legalkal-
masabb terepnek az irétabor bizonyult. Hogy mi lob-
bantotta ¢letre bennem az emléket? A képor illata.
Abban az évben avattdk ugyanis a kollégium el6tti
Széchenyi-szobrot. Ma is el6ttem van a szobraszmii-
vész hofehér arca és munkaruhgja, hiszen az utolso
pillanatig késziilt az alkotas.

Egy mésik korai emlékezetes tanacskozas szdmom-
ra a 2000. évi, mert akkortol kezdett fiatalitani a tabor
vezetése, jomagam Hubay Miklos hivasara érkeztem
eldadast tartani Oravecz Péter koltdbardtommal.
Az eléadas utan odalépett hozzam masodik mentorom,
Olah Janos, a Magyar Naplo igazgatdja, hogy sziiksé-
ge van egy konyvszerkesztre, nem probalndm-e ki
magam nala. Tiz év lett bel6le. Mondhatni, Tokajban
ivelt ol koltoi, szerkesztoi palyafutasom.

De hogyan is gondolhattam volna 19, vagy késébb
25 évesen, vagy akar 2003-ban, amikor a Tokaji [ro-
tabor dijat vehettem 4t — hogy egyszer még mint a
kuratorium elndke fogok itt allni eldttetek, hogy meg-
nyissam e rangos tandcskozast? Nézzétek el nekem a
megrendiiltséget.

Ha viszont arra gondolok, hogy csaknem 20 éve
jarok ide, s veszek részt igy-ugy a tabor életében,
akkor is kénytelen vagyok megrendiilni, mert ez azt
jelenti, hogy a Tokaji [rotabor torténetének majdnem
a felénél csatlakoztam, eljart folottem is az idd. Te jo
¢ég, kedves kollégak!

A Tokaji {rétabor mindig is az egyik, ha nem a
legrangosabb eseménye volt hazank és az egész
magyarsag irodalmi, kultirpolitikai és kozéletének.

Oroksége mindnyéajunkat feleldsséggel ruhdz fol.
Ez az o6rokség egyrészt még a Moricz Zsigmond
vezette népi irok 1940-es tiszaladanyi talalkozojanak
szellemi hozadékaban; masrészt a Magyar [roszovet-
ség 1956-0s, Tamasi Aron Gond és hitvallds cimii
allasfoglalasaval fémjelezhetd, erkolcsi és szervezdi
helytallasdban; harmadrészt az 1972-es indulas
batorsagaban; végiil pedig az 1989-es valtozasok
szellemi el6készitésében gyodkerezik.

Torténetének elsé 15-20 éve egy olyan korban
jatszodott, amikor a legégetdbb problémakrol nem
lehetett nyiltan szolni. Olyan kozelmult fajdalmas
terhével kellett a megszolalas formadit és lehetdsége-
it keresni, amelyben még a koncentracios tdborokba
¢s a Gulagra hurcolt, megnyomoritott vagy bestiali-
san kivégzett embertarsaink szagatdl volt fojto a
levegd. Amelyben arisztokratak, értelmiségiek,
élsportolok elhagyatott tanydkon vagy gyarak mun-
kapadjai kozé szoritva sanyarogtak. Amelyben
munkasokat és parasztokat megalazé kompromisz-
szumokba hajszolt vagy vezetéi allasok széditd
magasaba repitett az onnén hazugsagaiba egyre job-
ban belegabalyod6 hatalom. Amelyben nyugati fut-
ballcsapatok ¢s idonként megfenyitett rockzeneka-
rok sztarjainak jatékaval, olcso szeszekkel és olykor
szabad szerelemmel kabitotta magat a szerepét és
helyét nem lel6 ifjusag.

S az akkori hatalom hiéba hitte azt, hogy Tokaj a
szamtiizetés alkalmi szigete, ahol a diktatura legveszé-
lyesebb kritikusai, az irok kedviikre kiengedhetik a
g0zt, tavol a fovarostol, a szélesebb nyilvanossag eldl
viszonylag elrekesztve — és hiaba épitette be a taborla-
kok koz¢ hiiséges partkatonait: az augusztusi tanacsko-
z4sok olyan elemi problémait targyaltdk a tarsadalmi
valosagnak, amelyek segitették egy orszag szemét fol-
nyitni. Csak néhany kiragadott téma az akkori id6szak-
bol: 1975: Az ifjusag helyzete, 1982: Telepiiléspolitika,
ardnyos telepiilésfejlesztés, 1986: Valosag, elkotelezett-
seég, kozéletiseg — Mai irodalmunk tarsadalmi preszti-
zse, 1989: A magyarsag és Europa.

Kiil6n tanulmanyt érdemelne, hogy a rendszerval-
tas utani években, amikor mér nyiltan lehetett volna
tarsadalmi, politikai kérdésekrdl is vitazni, a Tokaji
[rotabor tematikaja, bizonyos szempontbol teljesen
érthetéen, vajon miért valt belterjesebbé. Megint
csak néhany példa: 1990: Hattyunyaku gorény,
avagy az irodalompolitika anatomiaja, 1993:
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A magyar irodalom és kultira valtozasai (1990-93
kozott). Az 1995-6s tanacskozas az irodalom a médi-
aban éget problémajat, az irodalom ¢és a radiozas
kapcsolatat taglalta.

A rank szakadt szabadsag, logikus modon, szak-
szerepének ¢s helyének a meghatdrozasat. Ez az
atmeneti folyamat azonban Ohatatlanul is annak az
illizionak az életbeléptetését vonta maga utdn, és
korantsem csak a tokaji tanacskozasokat érintGen,
hogy az ir6k immaron nem érdeklédnek népiik min-
dennapi valosaga, sorsa irant. Ebbdl is adéddan az
olvasok nagy része elfordult az irodalmi szakmatol,
mert nem tudott mit kezdeni annak belsé problémai-
val, paradigmavaltasaval. Tudjuk, hogy ez a valtozas
mar joval kordbban elkezdddott, de részletezésére,
filozofiai, torténeti, szociologiai hatterének folvazo-
laséra itt most nincs 1do.

Azonban meggy6zddésem, hogy az irodalomnak
mint hivatasnak, s ezen beliil a Tokaji [rotabornak is
a jovoje — az 1j, részben mar megtalalt, kommunika-
cios csatorndk kiépitésén til — a szélesebb érdeklo-
désre szamot tartd témak, problémak felé valé Gjra-
nyitdsban €s a tovabbi fiatalitisban rejlik. Olyan
problémaérzékeny nemzedékek kinevelésében, ame-
lyek nem félnek szembenézni multjukkal, sziileik,
nagysziileik 6rokségével, nem érzik kellemetlennek,
iddszertitlennek vagy szégyellnivalonak torténelmi
traumak feldolgozasat.

A Tokaji [rotabor legfijabb kori fejezetének mér e
tekintetben is vannak fontos és biztat6 allomésai (csak
néhany példa): 2005: 4 kolto és olvasoja — Jozsef Attila
és utokora, 2007: Magyar tajhazak, nemzeti kultura,
regionalitds, europai integracio, 2010: A magyar iro-
dalom égtdjai — sokagui sip Tokajban.

Hogy a Tokaji [rétabor mindmaig megbrizte a
tekintélyét, még ha vannak is, akik ezt hangosan
szeretik kétségbe vonni, mi sem bizonyitja jobban,
mint az idei tematika kiirdsa koriil fellobbant indu-
latok s a néhany 0jsag hasabjain kibontakozott polé-
mia. Még ha a tomor kiiras drnyalatlansagat ért kri-
tika bizonyos elemeivel utdlag egyet is lehet érteni,
Osszességében a jelenség eldtt értetlentil allok. Egy
rangos szakmai tanacskozas miért ne nyulhatna
hozza kényes témakhoz? Beszélhetne olyan alko-
tokrol, akikrél hosszl évtizedekig hallgatni kellett?
Meérhessen meg eltagadott életmiiveket, hogy segit-
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sen elhelyezni azokat az irodalom panteonjaban?
Miért ne lehetne véleménye arrdl, hogy bizony
sulyos mulasztasaink és tartozasaink vannak az
1945 utani magyar irodalom feldolgozottsaga terén?
Miért ne nytlhatna hozza — kizarélag szakmai ala-
pon — kialakult kdnonokhoz, hogy kiegészitse azo-
kat? Miért ne targyalhatna a diktatira konyvtarfel-
szamolasait, tigynokjelentéseit? A bortonokben szii-
letett irodalom maig feldolgozatlan fejezetét, élén a
,vaci fiiveskertiekkel”? Vagy beszélhetne az emig-
racio forumairdl, hogy milyen nélkiilozhetetlen
kapaszkodot jelentettek nemegyszer az itthon mara-
dottaknak is? Miért ne elemezhetné annak a tenden-
cidnak az okait, hogy a kozéleti témakat is folvalla-
16 irodalom miért szorult margora az elmult harminc
évben — most, amikor a kozéleti vagy politikai kol-
tészet kortil, érdekes modon, Gjra polémia folyik, s
meglehetdsen egyoldali forméban?

S ha a kialakul6 szakmai parbeszéd soran, amit egy
tabor csak megkezdeni hivatott, bebizonyosodik, hogy
bizonyos alkotok vagy életmiivek, vagy csak egyes
alkotasok mégsem annyira értékesek, legalabb nyu-
godt szivvel allithatjuk ezt réluk, s nem pusztan el6ité-
letek fedezékéb6l — mert a munkat elvégeztiik.
Megjegyzem, egy korszakot nem csupén a legnagyob-
bak jellemeznek s hatdroznak meg. A kisebbek nélkiil
a nagyok sem vehetok ki igazan. Valakit pedig csupan
egy korszak, amelyben ¢éIni hivatott, politikai eltéve-
lyedése vagy egyéb hovatartozasa alapjan, s nem pedig
a miivei tiikrében mérni meg, nemcsak szakmaiatlan,
de nem is huménus magatartas.

Ha nem rakunk rendet a multunkban egyszer s
mindenkorra, a j6vonk is zlirzavarossa valik.

Kedves barataim, negyvenéves a Tokaji frétabor.
Ezuton szeretnék koszonetet mondani elédeimnek a
kitarto munkaért, Tokaj varosanak, hogy otthont
nyUjtott tobb évtizeden at, s fejet hajtani azok eldtt,
akik mar nem lehetnek kozottiink. Nem utolsésorban
megkdszonni Saray Laszlo baratunknak azt, hogy a
magyar irodalom elkdtelezett hiveként negyven év
alatt soha nem adta fel a harcot, nem csupan titkara
volt a Tokaji frotabornak, de motorja, éltetSje is.

Kedves Kollégak, a jubileumi tanacskozashoz mél-
toan toltsiik el egyiitt ezt a harom napot. Mindenkitdl
mérsekletet, empatiat és szakmai hozzaallast kérek.
Kivanok mindnydjunknak tartalmas egyiittlétet, jo
borokat, épitd eszmecserét, kellemes estéket.
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