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VAsSY GEzA

A koltoi vilagkép

és a szimbolumok, motivumok
Utassy Jozsefrol

Motivum
Kiiszoben az estnek

csillagfakadaskor
dalba fog az ember

ha mar faj a sorsa
nagyon szépen fajjon

kiiszobén az estnek

csillagfakadaskor

Mikor kezd az embernek fajni a sorsa? Bizonyos érte-
lemben nyilvan mér megsziiletésekor, hiszen azonnal
sirva fakad. Am tudjuk, hogy nemcsak banataban,
hanem 6romében is dalolni kezdhet az ember. A nép-
koltészet alkotasai mellett szamos koltd példajat emlit-
hetnénk. Aligha véletlen azonban, hogy Utassy Jozsef,
aki maga is rendszeresen bizonysagot tett verseiben oro-
mér6l, derlijérdl, ezt a néhany soros dalt nevezte meg
egy alkalommal ars poétikdja kifejez6jeként. S munkas-
saga egész¢ét tekintve igazat szolt. Pedig ez egy korai
vers, a masodik kotet élén all. Jelentése egybecseng
Illyés Gyula Bartok-versének gondolatéval: , ki szépen
kimondja / a rettenetet, azzal ol is oldja”. Persze ok is
tudtak, mi is tudjuk, hogy ez a feloldas csak atmeneti
lehet, Utassy kifejezését hasznalva: a szépség felfiig-
gesztheti a fijdalmat, az alkotds 6romet szerezhet, de
maga a sors nem valtozik t csillagfényessé.

Az Utassy Jozsef koltészetével foglalkozd komo-
lyabb elemzések rendre harom tragédiat emelnek ki
az ¢letsorsban. Az elsd kezdettdl jelen van. Az 1941.
marcius 23-an sziiletett fil masfél éves, amikor édes-
apja a frontra indult, ahonnan nem tért mar vissza.
Ez noveszti fel az arvasag s ahhoz kapcsoltan a habo-
ra, a haldl motivumat, dacdra annak, hogy lett
neveldapja. A masodik az 1974-ben ratord rendkiviil
sulyos idegbetegség, amely hosszi évekig gatolta
alkotomunkajat, s amelytdl teljesen soha nem tudott
megszabadulni. A harmadik pedig fianak huszévesen
bekdvetkezett haléla.
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Célszerli tomoren attekinteni a koltévé nevelddés
évtizedeit, hiszen ezek elharithatatlanul formaltdk a
kialakulo koltoi vilagképet. A gyerek félarva, de egye-
diili gyerekként is csaladban né fel Biikkszenterzsé-
beten, ahol abban az id6ben még a hagyomanyos élet-
forma uralkodott. A mintegy 1200 lelkes falu tehat élte
a maga megszokott erkolcsti és kultiraju kozosségi
¢letét, amelyhez hozzatartoztak a népdalok, a fonobeli
esték, a tincmulatsagok. A gyerek els koltéi élménye
a népdal, a szoveg ¢s a dallam egyiittesen. Tizéves,
amikor kap neveléapjatol egy harmonikat. Igen hamar
megtanulja a kezelését, s attdl kezdve egyszemélyes
zenekarként huzza a talpaldvalot. Ezzel a kozosségi
élet cselekvo részeséveé valik. Figyelmesen hallgatja a
felnétteket, gyakorta neveldapjanak a susztermiihelyé-
ben, a falu egyik beszélget6-kozpontjaban, ahol mar
ekkor fenn szeret maradni ¢jfél utanig. Egyik valloma-
sa igy szol: ,,A gyerekkorombdl is csak azt érzem, amit
atéltem, hogy hogyan lesz az ember tisztességes, vagy
hogyan lesz tisztességtelen. Nekem a falu hatarozta
meg a gondolkoddsomat egészen tizennégy éves koro-
mig... azdta szinte bejartam a fél vilagot, de nem talal-
koztam 1ij emberi helyzetekkel” (Eletiink, 1979. 8.
Szikszai Karoly interjuja.).

A falu a Matra és a Biikk koz6tt tertil el, dombok,
hegyek, erdok, patakok ovezik, s bar tobben jarnak
gyarakba dolgozni, miként a haborus aldozat édesapa
is, még a hagyomdanyos paraszti munka az ltalanos.
Itt nem 1s lehetne masként élni, mint természetkozel-
ben. Az évszakok rendje, az iddjaras véltozdsa, a
novények, az allatok ismerete meghatarozza a min-
dennapi életet. Utassy Jozsef a faluban és a termé-
szetben nott fel, s olyan mesterei voltak, mint ,,az 6reg
keresztapu, aki szinte transzba esett, amikor az égre
néztiink este a pasztortiiz mell6l — Oriztiik a sz616t — s
elkezdtiink fantdzialni, hogy vajon mi lehet ez a hét-
szentséges végtelenség. S talalgattuk mi is. Mindenki
mondott valamit, aztin 6 azt mondta: Gyerekem,
lehet, hogy te megéred, de nekem meg kell halnom
ahhoz, hogy ne tudjak meg az egész titokbol semmit”
(Argus, 1990. 2. Palinkas Istvan interjija. Az utolso
mondat kiilonds nyelvi szerkezete itt nem sajtohiba).

Hozza kell tenni ehhez, hogy ezekben az években
még meghatarozo a vallasossag €s — 1949-t6l inkabb
mar csak az iskolan kiviil — a vallasos nevelés. A gye-
rekre magatol értetddden emlékezhet vissza tigy utol-
so kotetében a koltd, hogy ,,Megszallottad voltam,
hatalmas nagy Isten! / Hittem benned vakon én.
Hetediziglen. / Am ahogy a sziiz Hold hiilt porén
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tapostam: / 1dbad nincslé nyomat siratdztam hosszan”
(Nem vagy sehol). A hit gyerekes és csalodast is kife-
jezd torténetkéje szerint selyemcukrat 16tte fol az
égbe a fiu, 4m az visszahullott (Toklevél). A kamasz-
nak egy sérelem utani szerteleniil 1dzadd indulatkito-
rését idézi fel a Pofon Szent Antalnak cimi vers,
amely igy fejezddik be: ,,Mint aki jol végezte dolgat,
belemostam kezeimet a szenteltviz-tartoba.”

A valds vagy vélt igazsagtalansagot igen nehezen
viselte el a kamasz. A korabeli pedagogia szerint
igencsak megérdemelte azt a két hatalmas pofont,
amelyet tanaratdl kapott, de amelyet meg szeretett
volna torolni (Pofon), akarcsak a kozépiskolai, valo-
jaban indokolatlan, 4m értheté nagy pofonokat, ame-
lyeket 1956-os jelentéktelen egri szereplése miatt
kapott (4 kikelet fia, Curriculum vitae, Kortars
Kiadg, 1995.). Igen erds személyiség kezd kibonta-
kozni. Az egyetemi felvételi vizsgan szinte felesel a
hozott eredményei lattdn sajnalkozo tandarokkal,
késdbb egyetemistaként is felhdborodik, s okkal
egyik tandranak igazsagtalansaga miatt, ugyanakkor
a jatékszabalyokat tudomasul veszi, amikor hidnyza-
sai miatt eltandcsoljak (4 kikelet fia). Egy interjiban
Utassy igy jellemezte énmagat: ,En nem érzem
magam koéltdnek. .. Azt hiszem, inkabb egy emberti-
pusrodl beszélhetnénk. Embertipusrol, aki érzékeny,
aki igazsagos, aki szereti az dszinteséget, aki a hazu-
dozast, az aljassagot, az emberi szemétséget mindig
¢s mindenkor megveti” (Eletiink, 1979. 8.).

Biikkszenterzsébet és a szomszédos Tarnalelesz,
Eger, Pétervasara, Borsodnadasd, Budapest — ezek
Utassy Jozsef nevelddésének helyszinei. A természet-
kozelség, a falukozosség élményei mellett azonban
még valamit hangsulyozni sziikséges: a nagy tarsa-
dalmi mozgasokat, a torténelem menetét. Elsoként a
masodik vilaghaborti emlitendd, amely a gyerek sza-
mara utdlagos tapasztalat, de egy életre meghatarozo-
va valik. Az arvasag, a kifosztottsdg motivuma a
konkrét életrajzi ténybdl kiindulva koltészetében
mind egyetemesebbé valik, s gyakran tarsul a habort,
a gyilkolas képzeteivel, mignem eljut az emberiség

Koézvetlen élménye lehetett viszont az Otvenes
évek, a Rakosi-korszak, 1956, a megtorlasok, a hat-
vanas évek. Megtapasztalhatta, hogy a bolsevizmus
az igazsdg, az emberség eszményeit hirdeti, a
Kénaéan felé vezetd utrol beszél, s kozben pokolld
teszi az ¢életet. A hatvanas évek vége felé jarva azt is
belathatta, hogy ugyan ,finomul a kin” (Jozsef
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Attila), de korantsem megfeleld mértékben és iitem-
riajarasa, majd annak s vele egy idoben a kolto elso
onallo kotetének a hivatalossdg részérdl torténd
fogadtatdsa, a masodik verseskonyv kéziratanak
tobbszori elutasitdsa végérvényesen meggydzhette
arr6l, hogy a magyar tarsadalom beteg. S ugyanerre
a kovetkeztetésre jutottak legkozvetlenebb kolto-
baratai. Vallaldsukban megerésitette Oket Nagy
Laszl6 utra bocsato jellemzése: ,,Leszdmolnak az al-
szocialista Onteltséggel, nemzeti goggel, kergeség-
gel, de atgondolva a szerencsétlen multat, szentenci-
akat mondanak a jelenre is. A torkonvagott forradal-
mak pirosat s gyaszat viselik belil.”

E koltészetben a szabadsag-szimbolum meghataro-
z6 szerepét elsosorban nem a Petdfi-jelkép kovetése
hivta eld, hanem a megtapasztalt szabadsag-hiany.
Kiilondsen szembedtld lehetett ez azokban az Gtvenes
¢vekben, amely folytonosan azt tanitotta, hirdette, hogy
a magyar nép ezer ¢v utan végre szabadsagban él.
Nemcsak a természetellenes arvasag, hanem ez a kiéle-
zett tarsadalmi ellentét is kifosztottd teszi az embert.
Gyerekként és fiatalemberként egyarant megélhette
Utassy Jozsef a kozosség €s az egyén szintjén is a sza-
badsag korlatozottsagat, s kiilon-kiilon allampolgarként
és koltoként. Hiszen lehetett verseket publikalni, de
nem akarmit és nem akarhol, lehetett kotethez jutni, de
nem megalkuvas nélkiil, s bizony még a kritikai vissz-
hangot is irdnyitotta a hivatalos irodalompolitika. A tar-
sadalom betegsége is szerepet jatszott abban, hogy az
alkotd is beteggé valt, s nem csupan mivészként,
hanem emberként is poklot kellett jarnia. A kozvetlen
tapasztalat a magyar tarsadalom betegségét diagnoszti-
zélta, a torténelem tanulmanyozéasa ennek altalanossa-
gat tanusitotta. Innen jutott el odéig a koltd, hogy az
emberiség egészét tekintse betegnek. ,,Az ember f3j a
foldnek”, irta tragikus latoméasaban Vorosmarty
Mihaly. Ennek modern véltozatait teremtette meg
Utassy Jozsef, legnyiltabban egy ars poétikaban, a Tank
szenvedélyes vallomasaban, majd pedig az Iszonyi lesz
emberiséghalal-latomasaban, amelyben minden életje-
lenség elpusztul a Foldon. A Ragadozo fold cimii kotet-
ben helyet kapo Tank a kolto-sors, tdgabban az igaz
emberi [t tragikumat terjeszti ki az egész emberiség-
torténetre, amelyben a hatalom, az erdszak, a rablds
képviseldi allnak szemben azokkal, akik az igazsagért,
az emberhez mélto életért emelik fel szavukat. A tank
motivuma rokon jelentésben szerepel az Iszonyu lesz
torténelemszemléletében is.
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O, nemcsak én,

Jjaj, nemcsak én,

elmulik egyszer minden,
megfeketedik majd a fény,
haldoklik to és tenger,
homokba fulladnak folyok,

partjukon gyaszfik zorognek:
ime a vilag, vilagod!

Oréknek hitted, oroknek.

Ez a versindités azt a jovot vizionalja, amelyben a
Foldon fokozatosan megsziinik minden szerves élet
lehetdsége. A XIX. szdzad embere példaul, miként
Madach Imre is, a Nap kihtilésével magyarazta ezt.
Utassy jelenkoranak embere elébb az atomhabori-
nak, majd a biologiai pokolgép pusztitdsanak latoma-
saval vetett szamot, s igy nem évmilliok, milliardok
tavolsagaban, hanem a kozeljovoben tartotta lehetsé-
gesnek azt a pusztulast, amelyet nem a vilagegyetem
fizikai torvényei hatdroznak meg, hanem az emberi
ostobasag, a ,tank” filozofidja. Ez fogalmazodik meg
ebben a versben, amely keserti végrendelet is.

Arrdl didkkordban mindenki tudni szokott, hogy a
fiatal koltoknek vannak mestereik, akik hatnak
rajuk. Arrol mar csak ritkdn, hogy a koltészet koz-
tarsasagaban allanddak a kolcsonhatdsok. Nagy
Laszl6 Jozsef Attila! cimii versét 1962-ben publikal-
ta, s ebben jelen van egy feltimadasra felszolito,
mert segitséget kérd vizid, amely igy fejezddik be:

Hogy el ne jussak soha ama sikra:
Elem te allj.

Segits, hogy az emberdarulok szutykat
erovel gyozze a sziv,
szép szoval a szdj!

Utassy Jozsef Zug Marcius cimii, Petofi Sandort
életre varazsolni akard verse 1969-ben valt kozis-
mertté, s ez a mi is segitséget kér, igazsagtevésre
szolit fel:

Szedd Ossze a csontjaid, bardatom:
lopnak a boség kosarabol,

a jognak asztalanal lopnatk,
népek neveben! S te halott vagy?!

Holnap a szellem napvilagat
roppantjak rank a hétszer gyavak.
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Talpra, Petdfi! Sirodat razom:
sz0lj még egyszer a Szabadsagrol!

Néhany év mulva, 1972 Gjévére jelent meg Nagy
Laszl6 Petofi-verse, a Foltamadt piros csizma, ame-
lyik mar cimében hordozza a f6ltdmadas motivumat,
az Ujjasziiletés igéretét:

Féltamadt piros csizma a sikon
eszelos latomas volna csak?
hat nem szebb az wjjasziiletés
ho-alatti karhozatunknal?

Mindharom versben a jelenkor tragikuma indo-
kolja a mitoszba meritkezést: él6 ember onmagaban
nem lehet képes eredményesen megoldani a gondo-
kat, ehhez héroszokra van sziikség. Aztan ismét
eltelt néhany esztendd, s Nagy Lészlo dsszedllitotta
utolsd verseskonyvét, s annak élén a mindvégig
nagybetiikkel irott Verseim verse all, mar a cimmel is
tizenve, hogy ars poétika. Ebben a miiben a héroszi,
az emberarcli emberiségért a végsokig kiizdo koltoi
cselekedet teljes kori eredménytelensége mutatko-
zik meg a kovetkezd végkovetkeztetéssel:

VETEK VAGYOK EN ES MINDEN MAGOM
VETEK HA MEGOLTOK UNNEP LESZ AZ
MERT NEM RAGYOG SOHASE RAGYOG

Unnep lesz tehét az erészakos koltd-halal. Utassy
pedig igy zarta le a Tank vitdjat: ,,Boldogan Halok
Meg A Holdon.” Ugyanis oda szamiiznék 6t egyetlen
oxigénpalackkal.

A Judas ido a kezdetek ota tart, s az emberek nagy
része aldozat. Ha koltd, s igy valamiképpen kiva-
lasztott, hiszen a kozdsség neveben is megszolal, s
igy fokozottabban van veszedelemnek kitéve, s a
Satéan is inkabb kisérti meg, akkor szerepére, alkata-
ra okkal mintazédhat ra a Krisztus-jelkép, s nem csu-
pan a klasszikus mesterekre. Utassy Jozsef harmadik
kotetében mar egyértelmiien s 6narcképként is meg-
jelenik ez a Lakotelepi Jézus portréjaban s kozismert
jelképpé valva Az én keresztem cimii képversben,
amely szerint az 0 keresztje az iras.

Egy interjiban nagyon vildgosan megfogalmazta a
ko1t a maga felfogasat a szabadsagrol: ,,Nem szivesen
mondom ki ezt a szot, hogy szabadsag, mert ez olyan
dolog, mintha azt mondanam, hogy 0 Kelvin-fok, tehat
elérhetetlen, viszont szivesen beszélek mindig arrél a

2012. marcius | www.magyarnaplo.hu



SZEMHATAR

szabadsag-fokrol, amit egy adott orszag magéanak biz-
tosit. (...) Es nem tudom elképzelni a XXI., de még a
XXX. szdzadot sem olyan tarsadalomként, ahol meg-
valositottdk az idedlis tarsadalmat, tehat, hogy a sza-
badsdg mindenben testet 6lt. De minden tarsadalom,
minden tarsadalmi forma, ha magat mérni akarja, csak
azzal teheti, hogy mennyire tudja biztositani az ember
kiteljesedését. Mert az ember sokkal tobbre képes,
mint amilyen szinten koriilményei engedik, hogy meg-
valosuljon” (Eletiink, 1979. 8.).

Visszatérve a nevelddés esztendeire: a falu vilag-
képének elsajatitdsa €s az énekelt vers megeldzte a
koltészet klasszikusaival vald ismerkedést. Aztan
kovetkezhetett Petofi, Arany, Vorosmarty, Ady,
Jozsef Attila, majd a kortarsak, elsésorban Illyés,
Nagy Laszlo, Juhdsz Ferenc és Kormos Istvan.
A vallomésok Oket emelik ki. Tovabbad a fovarosi
bolcsészkari tarsakat, a hatvanas években indulo fia-
talokat, elsdsorban a késobb Kilencek néven ismert-
té valt koltocsoportot. Petdfi fogalmazta meg a ,,sza-
badséag, szerelem” ars poétikdjat, am tudjuk, hogy a
romantika koratol kezdve masfél évszazadon 4t szin-
te minden kolté ugyanezt vallotta. Bolcsésszé valva
nyiltak meg igazan az Gjabb miivelddési lehetdségek
Utassy Jozsef szamara. Mint irta: ,,Nekem Budapest
a »SZABADSAG, SZERELEM« févarosa volt.
Mint a kiscsiko, ugy ugrandoztam, vagy ahogyan
felénk mondjak, cigdrzottam 6romomben! Meg-
kaptam Budapesttdl mindent, amire vagytam. Olyan
koltébaratra leltem, mint Kiss Benedek. Es a
Kilencek tarsasaga! Szeretoként ott ragyogott az
oldalamon egy draga cukraszlany, Magdi. Mohon
szivtam magamba a kultrat: szinhazak, mozik, kial-
litdsok allando 1atogatoja voltam” (4 kikelet fia).

Az egyetemi évek — a megszakitdssal egyiitt —
egyuttal a koltové valas esztendei is. Ekkor forma-
lodnak esztétikai, liraelméleti elképzelései, amelye-
ket néhany axiomatikus kozlésben foglalt idonként
Ossze. Egyébként gy tartotta, hogy az irodalomnal
,»Sokkal gyonyoriibb a hétkdznapok vilaga”. S azt is
gondolta, hogy ,,nem lehet mas a tehetség, mint egy
hatalmas energidju beleérz6képesség” (4 kikelet fia).
A mi Iétrehozésdhoz pedig a koncentraloképesség
maximuma sziikségeltetik (Eletiink, 1979. 8.). A lira
tehat energiaatvitel, egyuttal pedig képek rendszere,
vagyis a rendezettség, a rendszerszerliség is lénye-
ges. Ezért tartotta sziikségesnek, hogy versszovegeit
végérvényessé fogalmazza, hiszen — nyilvan Jozsef
Attilara gondolva — tudta, hogy a vers minden pont-
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ja archimédesi. Ezt ¢ igy fogalmazta meg: ,nem
szoktam folosleges dolgokat leirni. Nagyon meggon-
dolom, hogy azt a sziszifuszi sziklapontot mikor
teszem a vers végére. Es ha mar kitettem azt a pon-
tot, akkor az a vers mar télem fiiggetlen” (Eletiink,
1979. 8.). Még egy kijelentést feltétleniil idéznem
kell: ,,Azokat a kolt6ket, irOkat szeretem, akiknek
duendéjiik van. Ertiik tiizbe tenném mind a két keze-
met! Mert 1atni vélem fejiik koriil a piros derengést.”
E szavakkal fejezodik be az onéletrajzi vallomas. S
tegylik hozza: Utassy Jozsefnek van duendéje.

A duende koltészetbeli fogalmat Garcia Lorca
ismertette meg veliink. Tanulmanykétete 1959-ben
jelent meg magyarul, s bizonyos vagyok abban, hogy
az 0 koltészetfelfogasa komolyan hatott Utassy
Jozsefte. Els6 kotetét egy nemzedéktars kritikus értet-
lenkedve fogadta, s arra igy valaszolt: ,,arra kényszerit,
idézzem / Federico Garcia Lorca szavat, / miszerint a
MUVESZET / ENERGIAATVITEL. / Neki csak elhi-
szi, ha mar / nekem nem hiszi el?!” (Egy kritikara).

A duende sz szerint csupan pajkos koboldot
jelentene, am a spanyol szemléletben fekete hang,
titokzatos erd, a fold szelleme, ,,arra vér, hogy a vér
legutolsé szobaiban ébresszek fel”, s ,,a legfontosabb
dolgoknak halalcsengésii végso értékiik van”. A kol-
tonek, a miivésznek elsdsorban nem az angyallal
vagy a muzsaval kell megvivnia, hanem a duendével,
hogy a tokéletességet kozelithesse meg. ,,A koltészet
magikus ereje éppen abban rejlik, hogy mindig duen-
de van benne, és sotét vizzel kereszteli meg szemlé-
16it. Mert ahol a duende van jelen, ott konnyebb sze-
retni és megérteni, az bizonyos, hogy a duende meg-
szerettet s megértet. Az a harc pedig, amely a kifeje-
zésért és a kifejezés tovabbadasaért folyik, a kolté-
szetben olykor halélos” (Andras Laszl6 forditdsa).

Amikor az ember tudatos Iénnyé valt, s elkezdett
gondolkozni, akkor mar nemcsak mindennapi tevé-
kenysége foglalkoztatta, hanem a Iétezés megismeré-
sére is torekedni kezdett. Szamot probalt vetni a lat-
hat6 mellett a lathatatlannal, a pillanatnyi mellett az
idobelivel, a sziiletéssel, a halallal, mindazzal, ami a
személyes 1ét elott és utan lehetséges, beleértve a
vilag keletkezését is. Vilagképet kezdett alkotni, s
ebben a rendezetlenségtol a rend, a kdoszbol a koz-
mosz felé vezetd utat dolgozott ki. S hogy szemlélete-
sen értse meg a vildgot, szimbolumokat alkotott.
Az 6roknek nevezhetd, 6si szimbolumok az archeti-
pusok. Ezek egy része eredendden természeti jelen-
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ség, amely tobbletjelentést kapott, mint a csillag, a
Nap, a Fold, a tenger, a Hold, a viz, a tliz, a fény. Egy
masik csoportot értékfogalmi archetipusoknak nevez-
nénk. Ezeknek harom valtozatat kiillonboztetem meg.
Az egyik valosagos vagy elképzelt 1étezot jelol: Istent,
Héroszt, Embert. Az emberre itt mint idealtipusra
gondoljunk. A mésik a létezés alapkérdését veti fel: ez
a halal és a halhatatlansag. Osszefiigg az el6z6 vélto-
zattal, hiszen Isten halhatatlan, a Hérosz halal ¢s hal-
hatatlansag mezsgyéjén all, az ember pedig halando.
A harmadik valtozat az emberben és kdzosségeiben
megmutatkozo, etikai vonzati értekeket jelol: hit,
hésiesség, hazaszeretet, erkdlcsosség, szeretet, szere-
lem, szabadsag. A természetfogalmi archetipusok
konnyebben és kozvetlenebbiil épiilhettek be a
vilagszemléletbe, majd a koltdi vilagképekbe is,
hiszen kozvetleniil rétegezhettek egymésra lathato,
elképzelhetd és transzcendens rétegeket. Az értékfo-
galmi archetipusok sziikségszeriien igényeltek cselek-
ményes elemeket, hiszen nem voltak lathatdak,
legfeljebb megtapasztalhatoak. E fogalmak jelképpé
valtak, de nem képszertiségiikkel. Ahhoz, hogy ne
csak retorikai, hanem koltoi értelemben is szimbo-
lummad valjanak, els6sorban képi kiegészitd megjele-
nitésre van sziikség. A szabadsag fogalmat példaul igy
szemléltetheti az Alf6ld, vagyis a siksag végtelensége,
vagy a tengeré, vagy akar a csillagos égbolté.

Az archetipusok, az évezredes vagy akar csupan
néhany évszdzados koltdi jelképek, szimbolumok
mellé a modernitas kordban egyre gyakrabban tarsul-
tak egyéni szimbdolumok, motivumok. Most nincs
helye annak, hogy e két fogalom kapcsolatarol essen
sz0. Az egyszerliség kedvéért érjiik be annyival, hogy
a koltéi motivum altaldban képszerti, de e mogott
elvontabb, gazdagabb jelentés sejlik. A szimbdlum, a
motivum fogalmahoz hozzatartozik az is, hogy ismét-
16dik. Egyrészt egy adott kultaran beliil. A legfonto-
sabbak nemzedékrdl nemzedékre kozkincset jelente-
nek, s ezek egyéni valtozatai sziiletnek meg egy-egy
koltéi életmiiben. A koltére messzemenden jellemzd
motivumhasznalata, annak hangsulyai, valtozasai a
koltéi vilagkép 1ényegét segitenek megérteni.

Utassy Jozsef elsd kotetének megjelenése utan
kozvélekedéssé valt, hogy 0 a szabadsag ¢€s a szere-
lem koltéje. Ezt elsdsorban emblématikussa valt
verse, a Zug Mdarcius bizonyitotta, majd a masodik
kotet egésze. A szakirodalom azt is rogzitette, hogy a
tavasz, a marcius, a tliz, az ifjisag, valamint a forra-
dalom képei és képzetei hatjak at a palyakezdés kol-
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to1 vilagat. Ezek testvériesen fejezik ki a szabadsag és
a szerelem Osszefonddottsagat. A masodik kotetet
forgatva az is megmutatkozott, hogy a két értékfogal-
mi motivumhoz megerdsitéen tarsult a tenger és a
csillag természeti archetipusu motivuma. Azt gondo-
lom, hogy az els6 kotet hangvétele, motivumhaszna-
lata még kozvetlenebbiil mutatja a népkoltészet és
Pet6fi Sandor, vagy masként fogalmazva a kozvetle-
nebb 1atvany és élmény hatdsat, mig a masodik kotet-
ben mar készen all az a kolto, aki a lathatatlant is
érzékelteti, aki kovetkezetesen és természeti archeti-
pusokkal, igen batran dolgozza ki az egyéni megol-
dasokat, nagyfokli tomorséget és informdaciostiriisé-
get valdsitva meg. Az archetipusok atlenditenek a
mitoszok vilagaba, megteremtddik a duende 1égkare.
Mindezt elsdsorban két kdzponti motivum, a csillag
¢s a tenger fejezi ki. Az egyik mar a kotetcimben fel-
hivja magéra a figyelmet, a kép a Szemfedo fold cimii
versbdl van kiemelve. A masikat a Tengerlato fejezi
ki a legteljesebben. A kulcsmotivumok természetesen
nem elkiilonitetten jelennek meg. A csillagok arvaja
azt a biztatast kapja, hogy ,,Intsen partjahoz, s mos-
son a tenger / tisztitd, nagy tiizek hajnalan!” Az arva
ember kezében csipkebokorag van, a Tengerlatoban
pedig ,,Csipkebokortol gyult ki az alkony, / tombolt a
tliz / a tilso parton.” A csipkebokorban Isten nem
mutatkozik meg, de sejthetové valik a Tengert 1ato
Ember szamara, akit ,,feloltoztetett az Isten, / felol-
toztetett a Napba”. Megjelenik még a Hold, a Lét, a
Haldl motivuma, majd jon az oromteli felismerés:
,Latott a Tenger hatalmasnak ott, / s én lattam a
Tengert! / Hatalmas vagyok!”

Részletesebb vers- s foként kotetelemzés a csillag
¢s a tenger motivumainak jelentésvaltozatait, polifo-
ni4jat mutathatna be, s egyuttal azt is, hogy ezek a
motivumok a tobbiekkel egyiitt nem mozognak min-
dig a mitoszok, a latomasok vilagdban. Eppen az a
rendkiviil vonzé benniik, hogy hol a maguk latvany-
szintll, hétkoznapi arcat mutatjak, hol meg a lathatat-
lant. S a természeti és a metafizikai szint gyakran
rétegzodik egymasra.

A kolt6i palyaképet attekintve arra lehet raéb-
redni, hogy a harmadik kotettél kezdve ez az
archetipusos motivumhalé egy idore elvesziti kie-
melt szerepét. Mintha ott maradt volna a pokolban.
A Keserves (1991) hoz majd valtozast, bizonyos
értelemben visszatérést. Ennek a kotetnek a versei
1986-1989 kozott keletkeztek, tehat abban az 1d6-
ben, amikor mar kezdett érlelodni tarsadalmi rend-
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szeriink radikalis atalakulasa, illetve amikor a
kolto fia gyogyithatatlan betegségben elhunyt, s az
apatlanul felnévo ember utdd nélkiilivé valt.

A mésodik kotet kapcsan kiemelt két dsi motivum
koziil a csillagét motivumcsokorként érdemes kibovi-
teniink, hiszen idénként konkrét csillagnevekkel talal-
kozhatunk, masrészt égitestként ide kotheté a Nap, a
Fold, a Hold is. A tengeré mellett ez tehat egy szoros
kapcsolatu motivumhalo. Az egész palyat szemlélve
ezekhez a természeti archetipusokhoz az Isten érték-
fogalmi archetipusa kapcsolodik a legszervesebben.
A Csillagok arvaja és a Keserves cimii kotetekben
egyiitt s kiemeltként vannak jelen, ez utobbitol kezd-
ve pedig az Isten-motivum atveszi a csillag és a tenger
feladat- és szerepkorét. A természet és az ember léte-
zésére, annak értelmére, a koltészetre, a halalra és a
halhatatlansagra az Isten-képzet, szimbolum kapcsan
kérdez ra kovetkezetesen ez a koltészet.

Egy motivum fontossdgat dnmagaban soha nem
mennyiségi jelenléte hatdrozza meg, am az aranyok
mindig figyelmet érdemelnek. Az Utassy-életmiiben
kiemelkedd fontossagu alapmotivumok szd szerinti
el6forduldsanak szdmai egyértelmlien mutatjak,
hogy hol van stirlisodés. Ramutatnak a masodik és a
hetedik kotet motivikai kiemelkedésére. Bizonyitjak,
hogy a hetedik kotettél az Isten-kép keril a
kozéppontba. S mindezért elgondolkoztatoak a palya
tagolasat, korszakolasat illetden.

Kétet / motivum Isten Jézus Csillag Csillag- Nap Fold Hold Tenger
(+ mas nevek
néven)
Tiizem, lobogdm! 4 - 19 2 77 9 6
Csillagok 4rvaja 14+1 3 38 14 9 10 21 25
Pokolbol jovet 4+1 2 1m4 1 1 6 4
Ragadozo fold 12+44 2 7 1 68 5 5
Hungdria Kavéhaz ~ 5+2 - 8 1 24 6 2
Hol ifjisagom tiint el  7+1 2 6 10 12 27 3
Keserves 18+2 4 10 2 17 520 31
Fény a bilincsen 3[5+t3 - 176 11 610 5
Kalvaria-ének 1045 5 101 6 4 5 3
Foldi szivarvany 2812 1 8 4 71 9 1
Isten faggatasa 3047 3 mi 2 27 8
Szép napkeltd holnap 23+1 1 123 10 311 8
Sugdos a Satan 33+4 - 6 4 11 6 12 5
Farkasordito 236 10 5 - 33 3 2

Az Osszeallitas a Tiizek tiize gyljtemény és a két
késobbi kotet alapjan késziilt. (A szamokba elvétve
egy-egy hiba cslszhatott.) Az Isten szd 256, mas
megnevezéssel 39, a Jézus, Krisztus, Megvalto valto-
zatok 33, a csillag 168, a csillagnevek 53, a Nap 114,
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a Fold 62 (més néven tovabbi 5), a Hold 131, a ten-
ger 108 (Ocedn néven tovabbi 9) alkalommal szere-
pel. Ne feledjiik azt se, hogy e fogalmak, képzetek,
szimbolumok vagy motivumok mas kifejezésekkel
vagy kortilirtan, jelzetten is felismerhetdek, jelenlé-
tilk tehat még erdteljesebb. A Végteleniil példaul for-
malisan a tenger mozgasanak leirasa, valdjaban pedig
egy szerelmes ¢jszaka megorokitése. S gondoljunk
arra is, hogy nem csupéan az Isten-képzet rendkiviil
Osszetett. A csillagos ég vagy a tenger egyarant lehet
fenséges vagy félelmetes, lehet latvanyszintli vagy
mitoszi.

A Tenger lathato, tapinthatd, belemeriilhetiink,
hajozhatunk rajta, kutathatjuk, lehetnek ismereteink
kialakulasarol, esetleges pusztuldsarol. A Csillag a
Vilagegyetemnek csak egy pontja, am az egészet jel-
képezheti. Csak egy részt latunk, csak elenyészo rész-
ben tudjuk kutatni oket, ez egy térben és idoben sza-
munkra behatérolhatatlan és megismerhetetlen vilag.
Az Isten lathatatlan, kutathatatlan, nem is foldi foga-
lom, mint a tenger, nem is égi, mint a csillag, hanem
tisztan metafizikai. A naiv vilagképek a csillagos ég
folott képzelték el létezését, am ebben az esetben a
létezés fogalmanak hasznalata is kérdéses. Az ember
a metafizika szintjén is antropomorfizalva gondolko-
zik, s még inkabb igy van ez a koltészetben.

Utassy Jozsef még fiatalon ,,elsé és utolsd meta-
forank”-nak nevezte Istent. Ismeretes, hogy a hit, a
hitkeresés, a hitetlenség, a tagadas, a kdromlas valto-
zatainak polifonigja jellemzi Isten-képét. Keresztre
fesziilve, pokolbdl jovet, kalvariat jarva, de profun-
dis helyzetbdl kiltva, vagy éppen reménykedve szii-
lettek meg a valtozatok, amelyek alapos elemzést
érdemelnek. Ezuttal csak két békésebb verset idézek.
Az En édes derengdm fiat gyaszolja, s igy vall:

Mennyit, mennyit, mennyit,
mennyit tiunodtem én,
amig radobbentem,

hogy Isten koltemény!

Az utolsé kotetben az Isten! cimiiben igy fohasz-
kodik:

Sziiletett eretnek

vagyok. Igy szeress meg!
Osz van. Hull a dié.
Levelek peregnek.
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Utassy Jozsefnek életében harom gylijteményes
kotete, a Judas ido (1984), az Irdatlan ég alatt (1988)
¢s a Tiizek tiize (2001) mellett két valogatott kotete
jelent meg. Az egyik Nagy Gabor munkéja (Utassy
Jozsef valogatott versei, 2006), a masik a szerz6¢, aki
az Eziist rablanc (2010) megjelenésének mar nem
oriilhetett. Mindenesetre a kolté dnarcképe a bucsu-
zés létallapotabol. A kétetnek komoly terjedelmi kor-
latai voltak, a verseknek mintegy a negyed részét tar-
talmazzak. Utolsé éveiben Utassy Jozsef tematikus
ciklusokat szerkesztett életmiivébol, ezek egy-egy
eldadoestre vald anyagot tartalmaznak. E kotet hat
ciklusa igy késziilhetett. Logikus szerkezeti ivet raj-
zolnak meg, 4m nem felelnek meg az életmii-vélo-
gatas, a ,,legszebb versek” kovetelményeinek. Nincs
értelme a hidnyz6 nagy verseket sorolni, csak pél-
daként emlitem, hogy a Zug Marcius vagy a
Poharkészonto sem kapott helyet. Figyelemre mélto
valtoztatas, hogy a négy részre tagolt Oszvildg két
szerkezeti egysége 0j cimekkel 6nallo versként jele-

nik itt meg, s az egyik cikluscimmeé valik, ez a kote-
tet zard Eurdpa elrabldsa. Am nem emiatt elgon-
dolkoztato ez a valogatas, hanem azért, mert a cik-
luscimekben is ott van a csillag és a tenger, 4m
hidnyzik az Isten motivuma. Versekben jelen van,
de nem ciklust meghatarozé modon. Igaz, kordbban
kiilon kotetet is szentelt ennek (Isten faggatdsa,
2000). Akar ez is magyarazat lehet erre a hidnyér-
zetre, amely lehetséges, hogy csupan e tanulmany
nézépontjabol olyannyira szembeotls. Am arra is
joggal gondolhatunk, hogy a kotet ciméiil valasztott
eziist rablanc koltoi képe, amely a hetvenes évek-
bél, az Ifjusag, mint solyommadar ciml versbol
szarmazik, ottani jelképességénél is tdgabb szimbo-
lumma valtozott at, s mindazokat az els6sorban nem
is fizikai, hanem szellemi kapcsolatokat, megkotott-
ségeket kifejezi, amelyek halozatdban az ember, aki
koltd, vergddott és probalt gybzedelmeskedni. Aki a
halal tudataval akart halhatatlanna valni, aki Istent
tagadta, kereste ¢és hivta.

UTASSY JOZSEF
A remelt csok

Zsoka

csokja

oly csaloka!

Tanc ha kering,

lazalmot hint,

s vagyodva kint
rank var az éj.

Zsenge

teste

langy melegje

kedvre derit,

vonz, batorit,

s ugy mamorit
a sotét éj.

Szedte-

vette

teremtette!

Zsoka csak nez,
ajka mint mez,
majd’ megigéz — — —
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S nevet az éj!
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