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Az 1945 és 1949 kozotti évek magyar politikdjaban az un.
,koalicids” partok — Magyar Kommunista Part, Szocial-
demokrata Part, Nemzeti Parasztpart és Fiiggetlen
Kisgazda-, Foldmunkas és Polgari Part — mellett a legje-
lentésebb szerepe a Demokrata Néppartnak volt. Annak a
partnak, amely az 1947. augusztus 31-i, mar a kortarsak
altal , kékcédulas-nak nevezett orszaggytilési valasztason
a Magyar Kommunista Part utdn a legtobb szavazatot
kapta, s ennek kovetkeztében az orszaggyiilésben az ellen-
z€k meghatéarozo erejévé valt. Az ellenzek legjelentSsebb
ereje, a Demokrata Néppart azonban az orszaggytilésben —
hasonldan a tobbi ellenzéki parthoz — tényleges és érdemi
munkat nem fejthetett ki: a Rékosi Matyas nevével fém-
jelzett Magyar Kommunista Part ugyanis adminisztrativ
eszkozokkel megakadalyozta miikodését. A Demokrata
Néppart alig néhany honappal a 1étrejotte utan — sikeres
valasztasi eredménye ellenére — a ,,partvonalon kiviilre”
kertilt. Vezetdje, Barankovics Istvan az onkéntes — de
,sugallt” — emigraciot valasztotta 1949-ben, s késobb poli-
tikustarsai kozil tobben kovették példajat. A part ,,nem
1étez6 politikai bizottsaga” 1949. februar 4-én tudatta a
part megsziinését, amelyet Barankovics Istvan kiilfoldre
tavozasa utan mar bejelentett. (Errél a dontésérdl — mely-
hez joga nem volt — 1949. januar 31-én keltezett levélben
értesitette az Orszaggytilés elnokét, Nagy Imrét.)
A Demokrata Néppért Magyarorszagon maradt politikusai
szinte kivétel nélkiil kikertiltek a politikai életbol.

Az 1949-ben ,,0nfeloszlatott” part az 1956-os forra-
dalom és szabadsagharc idején igyekezett — a koalicios
iddszak tobbi megsziint, megsziintetett vagy ellehetetle-
nitett partjaihoz hasonléan — talpra allni, ez azonban
néhany felhivas, radionyilatkozat vagy programtervezet
elkészitésén kiviil mas eredménnyel nem jart.

Az egykori Demokrata Néppart ujjaszervezése a
rendszervaltoztatds idejére esett, amikor is a keresz-
ténydemokrata, barankovicsi hagyomanyokat (is) valla-
16 politikusok Kereszténydemokrata Néppart néven lét-
rehoztdk a ma korményzati koalicids szerepben 1évo
politikai erdt. De vajon miként alakult ennek a politikai
partnak az el6élete, hogy s miként igyekezett 1945 utan
felelos szerepet vallalni a kereszténydemokraciat politi-
kai hitvallasként kezelé erd, miért csak epizddszerep
jutott neki 1956-ban, milyen belso ¢és kiilso fesziiltségek
terhelték rovid miikddése soran, hogy alakult a viszo-

nya a romai katolikus egyhazzal? A felsoroltakon kiviil
még szamos kérdést feltesz s megvalaszol Szakolczai
Gyorgy és Szabo Robert a kotetben, amely sajatos ,,ele-
gye” a tanulmanykotetnek és a forraskozlésnek.

A szerzok korabbi — a téméaban megjelent — irdsaikat
kozlik Ujra, amelyekhez jelentds szdmu dokumentumot
is ,,csatoltak”. Megallapitasaik csak részben tekinthetok
Ujaknak ¢és a kozolt forrasoknak csak kis hanyada
ujdonsag a korszakkal foglalkozoknak, de ilyen forma-
ban még nem mutattdk be a magyarorszagi keresztény-
demokrata politika torténetét. Szakolczai Gyorgy sze-
mélyes emlékeit is ,,belopta” a kotetbe, és igyekezett
olyan ismeretekkel megajandékozni az olvasokat, ame-
lyek mashonnét nem — vagy nem gy — ismerhetoek
meg; 1945-ben mar tagja volt a Demokrata Néppartnak,
majd a rendszervaltoztataskor ujja-, pontosabban meg-
szervezdje volt a Kereszténydemokrata Néppartnak,
amelynek késobb f6titkara is lett.

Kiilonosen érdekes a Demokrata Néppart politikusai
¢letutjanak rovid bemutatasara vallalkozo rész, amely-
bol megtudhatjuk, hogy egyesek sorsa miként alakult
1949 utan, hanyan és miként probaltak bekapcsolodni a
politikai életbe 1989-ben és azt kovetden, milyen sike-
rek és kudarcok érték oket és vajon mennyire szamitott
rajuk az ,,uj Magyarorszag”.

A kotet alcimében Bibo Istvan neve is szerepel. Nem
tudom ez mennyire volt belsé elvarasa a szerzoknek,
mert a konyvben réla és a Demokrata Népparttal valo
kapcsolatarol alig esik sz6. Ha az volt a kiindulasi alap,
hogy Barankovics Istvan és Bibo Istvan egyarant eluta-
sitotta a kommunista diktatarat, akkor ez érthetd és az
sem allithato, hogy Bibo és a volt demokrata népparti
politikusok kozott ne 1étezett volna bizonyos politikai-
emberi kapcsolat; de hogy milyen mély és erds volt ez,
a kotetbdl nem deriil ki.

A forrasok 6sszegytijtésének és a ,,szétszort” anyag ren-
dezésének tekintetében a téma kutatoinak nagy segitséget
jelenthet Szakolczai Gyorgy és Szabd Robert munkdja, s
kiilondsen nagy segitséget adhatna a konyv, ha névmuta-
toval, rovid életrajzi adattarral is kiegésziilt volna, mert
nem biztos, hogy minden olvaso tudja, ki volt ,,Dr. Villanyi
ezredes bajtars”, aki mint az AVO egyik illetékese olvasta
azokat a jelentéseket (is), amelyek Barankovics Istvanrol
¢s a Demokrata Néppartrol (is) szoltak.

A fentebbi hiany (amely sajnos a napjainkban meg-
jelent legtobb tudomanyos igényl szakmai munkaval
kapcsolatban leirhato) természetesen hathat ,,06szt6nzo
erovel is” az olvasora, és talan lesznek olyanok, akik e
munka olvasasa kozben, mas olyan konyveket is keres-
nek majd a konyvtarakban, konyvesboltokban, amelyek
a magyarorszagi kereszténydemokrata mozgalmakrol,
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politikarél szolnak. Ha azokat is kézbe veszik, megis-
merkedhetnek a kereszténydemokracia sokszintiségé-
vel, szocidlis elkotelezettségével és azzal, hogy a
modern kor politikai kihivésai és a kereszténydemokra-
cia léte/Iétezése kozott nincs ellentmondds. Az utdbbi
igyekszik megfelelni az el6bbinek, ahogy az évtizedek-
kel korabban is tapasztalhat6 volt.

Szakaly Sandor
Irodalmi Salamon Konrad:
és torténelmi A harmadik tton.

sorsfordulgk Magyar Naplo, 2011.

A gytijtemény cime rokon Salamon korabbi szaktanulma-
nyaéval, amely a népi mozgalom 1938 és 1944 kozotti tor-
ténetét dolgozta fol (4 harmadik it kisérlete, 1989). Uj
konyvében is tobb tanulméany foglalkozik a népi-falukuta-
t0 mozgalom torténetével és eszmeiségével. Ezeket 4 népi
gondolatkorben cimen fogja 0ssze. A népiség mibenléte
folott toprengve Kodéaly Zoltdn nyoméan megallapitja,
hogy a népiség fel akarta szamolni kelet-kozép-eurdpai
megkésettségiinket és meg akarta teremteni az egységes
nemzeti miiveltséget. ,,[...] egy érzésben talalkozhatik az
egyszer(i pasztor a nemzet barmely nagyjaval, ahol mind a
kett6 csak ember és annyit ér, amennyire ember” — idézi
Kodalyt, aki eszerint a népiségben olyan nemzetszervez
er6t latott, amely egészében demokratikus indittatédsu.
Nem meglepd, hogy az 1934-1944 kozott megjelend
Magyar Ut, amely a népi mozgalomhoz kozel allo hetilap
volt, a népiséget €s az eurdpaisagot egyiittlatdo bartoki-
kodalyi miivészetet a korszak el¢ példanak éllitotta.

A szerz6 egyik tanulmanya Németh Laszl6 mindség-
szocializmusat vizsgalja, amely tobb mint a marxista
szocializmus puszta tagadasa, mert olyan szocializmust
ajanl, amelyik nem — ,,a XIX. szazad Onhittségi tébo-
lyaban sziiletett” — marxizmus, vagyis harmadik utat.

A népi-falukutatd mozgalom szellemisége sok minden-
ben Szabo Dezs6tdl szarmazott. Salamon attekinti az 1920-
as évek elején kialakulo Szabé Dezs6-i gondolatvilagot, és
ugy latja: Szabd Dezsé végiil is az onkormanyzatisdgra
épiild népképviseletet, az életképes parasztgazdasagot ered-
ményez6 foldosztast latja a legfontosabb tarsadalmi-politi-
kai feladatnak. A kommunizmust nem emberi, hanem tisz-
tan racionalis észrendszernek tartd Szabd Dezsd nézeteire is
kitér a tanulmanyiro. Kiilon tanulmény foglalkozik a népi
mozgalomhoz eleinte nagy reményeket fiizé Teleki Pallal,
aki jollehet mas 1iton jart, de (mondhatni:) beszEl6 viszony-
ban maradt a népi-falukutatdé mozgalommal. A sokszor
emlegetett népi és urbanus tarsadalmi-politikai taborok kap-
csan masokrol is (igy Veres Péterrdl) olvashatni a népi moz-
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galom ¢és a harmadik ut kérdései kapcsan. ,,[...] a népiek is
korszerti, urbanizalt Magyarorszagot akartak, és az urbanu-
sok is a nép felemelkedéséért kiizdottek. Igaz, ezt az egyko-
11 résztvevok tobbsége sem ismerte el a masikrol” (azaz a
nemzeti demokratak a radikalis demokratékrol) — mondja a
szerz6, majd elemzi a szellemi frontokat. Az 1930-as évek-
beli tn. népi gondolat hdrom {6 vonésa: a nemzeti eszmé-
nyek, hagyomanyok tisztelete, az emberi és polgari szabad-
sagjogok érvényiilése és a tarsadalmi (szocialis) igazsagos-
sag megvalositasa. 1945 utdn a kommunista diktatira idején
természetesen minderrdl szo sem lehetett, az 1956. évi for-
radalom vérbe fojtdsa utan sem, és a szovjet hodoltsag
tovabbi évtizedei alatt sem.

Kényve Torténelem és politika cimii méasodik részében
atudos szerz6 1917-18-as orosz eseményekkel és a kevés-
sel azokat kovetd 1918-19-es magyarorszagiakkal kap-
csolatban ramutat, hogy a kommunistdk (a bolsevikok)
hatalomatvétele nem tarthato forradalomnak; hiszen a for-
radalom valamely kordbbi, tobbnyire részben zsarnoki
rend megdontését és ennek nyomdan a tarsadalmi szabad-
sag megteremtését jelenti. Ez tortént az 1917. februari
orosz, az 1918-as magyar 0szir6zsas forradalom sorén is.
Az ezeket koveto bolsevik, illetéleg kommunista hatalom-
atvételek révén viszont a forradalmak nyoman kibontako-
z6 demokraciakat felszamoltak, és helyettiik totalis dikta-
turakat alakitottak ki — olvashatjuk. A polgari forradalom-
tol a bolsevik allamcsinyig, illetdleg a Forradalom, prole-
tardiktatira, ellenforradalom cimii fejezetekben. Meg-
allapitja: a magyar 0szirdzséas forradalmat a tanacskoztar-
sasadg bukésa utan gy6zedelmeskedd ellenforradalom a
kommunista diktatira szallascsinaloja gyanant értékelte.
Ezért lett reformoktol idegenkedd, dvatoskodé a két habo-
ru kozti 1dészak jellege, amelyet ellenforradalmi konzer-
vativizmusnak tart a szerz0. Innen eredeztethetd, hogy a
konzervativizmus éaltaldban a maradisag, a reakcid vona-
saival terhel6dott a magyar tarsadalmi tudatban.

Hasznos kozleményei a kétetnek az 1987-beli lakite-
leki és az 1993-bol vald kisujszallasi felszolalasainak
anyaga, ezek mutatjak, mit és hogyan hasznositott a tor-
ténész korabbi kutatdsaibol az immar torténelemmé
valo rendszervaltozas koriili években; és az ugyancsak
ennek az id6szaknak maig megoldatlan tarsadalmi kér-
déseirdl szo0lo iras (1992-bol). Ebben a targyalasos for-
radalomnak nevezett valtozds eredményességét a
magyar tarsadalom ¢és a demokratikus intézmények
kozti bizalmi viszony hidnyanak okaira mutat.

Salamon Konrad olvasoi bizonnyal megértik, hogy a
magyarsag ma is sorsfordito idoében ¢él, ebben az eliga-
zodast és a helytallast segitheti a harmadik utra vagya-
kozo eleink tapasztalatainak folhasznalasa.

Biiky Laszlo



