JULIUS

KONYVSZEMLE

wJudicium: Tverdota Gyorgy:
adalékok egy Zord blinds vagyok,
ép erkolesii koltd azt hiszem — Jozsef Attila
. . o1 Késeikoltészete,
palyaképéhez Pro Pannonia, Pécs, 2010.

Abiin alattomos, lapul, helyet vaj maganak 1élekben és test-
ben. Vannak, akik mentesiilnek a btinokkel valo szembené-
zéstol, s vannak, akik nem; utobbiak koz¢ tartozott Jozsef
Attila. Tverdota Gyorgy irodalomtorténész és kultuszkuta-
t0 0 kotetének premisszdja szerint a koltd — bar a bevezetd
tanulmany szerint zsengéi és az 1927-es Medalidkkal indu-
16 érett korszakanak miivei is érintik a blin témajat — élet-
mivének végén kitagitotta a biin értelmezési tertiletét.
A tizenkilenc, egymashoz kapcsolodé tanulmany tobb évti-
zedes kutatomunka eredménye. Egyfajta zarko, hiszen a
megeldz6 verselemz0 kotetek (7izenkét vers, Jozsef Attila
Eszmélet-ciklusénak elemzése, Bp., Gondolat, 2004.,
Hatarolt végtelenség, Jozsef Attila-versek elemzései, Bp.,
Osiris, 2005, ,,szublimalom osztonom”, Jozsef Attila-ver-
sek elemzései, Bp., Universitas, 2006) az életmiirdl teljes
panoramat adtak, de a kései koltészet részletes, tematikus
elemzése itt valosult meg. A magyar szellemtorténet meg-
alapitojanak, Thienemann Tivadarnak emléket allito eld-
adasok 6todik kotete az 1933-tol a kolto halalaig hizodo
palyaiv izgalmas biin-tematikajahoz ad értelmezési modo-
kat. ,,A biin révén — irja Tverdota Gyorgy — magasfesziilt-
ségli vezeték kozvetlen kozelében tartézkodunk. Minden
esély megvan ra, hogy aramiités fog éri benniinket” (11).
Ez a magasfesziiltség kiséri végig a tanulmanykotet egé-
szét, amely Jozsef Attila biin problematikdjanak hatdrait
feszegeti. Els6sorban azt, hogy mi torténik akkor, ha a biin-
megbanas-feloldozas alapképlete sériil: ha artatlanul itél-
nek el, ha nagyobb a vezeklés, mint a feloldozas. E problé-
makor azért is érdekes, mert Jozsef Attila 1928-1933
kozotti amoralizmusa utan hirtelen valtassal fordul a biin
kérdéskore felé. Ezt az orientaciovaltast elemzi Tverdota
Gyorgy, athangolva, kibovitve Beney Zsuzsa, Eisemann
Gyorgy régebbi, és Kis Janos, Schein Gabor és Kulcsar-
Szab6 Zoltan wijabb, e targyban tett vizsgalodasait. Fontos
tajékozodasi pont, hogy a kotet szerzoje batran nyul kritikai
alaptézisekhez, feliilvizsgal elméleteket, am az elédok —
Szabolcsi Miklos, Németh G. Béla — tézisei €s a sajatjai
kozott nem eldontendd, hanem kapcsolatos viszonyrend-
szert alakit ki. A szerz6 négy alaptézist vizsgalt meg.
A kései versek markdns vilagépitd elemei koziil indokol-
tabbnak tartotta, hogy ,,0vakodva az illetékességi koriinkon
valo tlterjeszkedéstdl” (10) vizsgalodasanak kozéppontja-
va a biint tegye az 6rokiil kapott képletben nagyobb sullyal
szerepld ,,semmi” helyett. Az életmii végének verseire

hasznalt ,kései” jelzot ugyanigy mas értelmezési tarto-
manyba helyezte: ,,A kiemelt megbecsiilésben részesiilt
versek tehat targyilag indokolatlanul kaptak meg a magas
¢letkorban irt szellemi termékeknek kijard mindsitést,
pusztan azért, mert nem tiintek életkedvtdl duzzado, ereje
teljében 1évo, tettre kész fiatalember lirai alkotasainak”
(8). Tovabbi lendiiletes vizsgalodasanak eredményekép-
pen a befogadéstorténet altal inkdbb anya-versnek tartott
1934 6szi Mamat a Jozsef Attila-i biin-vers-korpusz egyik
legelsd markans példajanak tartja. Innen, és a babitsi peni-
tencianak is beill6 posztumusz kozléstol, a [Magad emész-
16...] verstol indul el a kései koltészet biin-tematikaja.
Tverdota érvelése szerint az 1928—1933-as évek lirai mun-
kaiban megfigyelt ingadozas a moralis szempontokat hat-
térbe szoritd és az ongyotro lirai én kozott az utobbi ural-
kodova valasahoz vezetett. E metszéspontra — az olvasot
segitendd — a tanulmanykétetben tobb helyen is visszautal,
igy nyomatékositja a biin-versek ontologiai ereddjét.
Negyedikként meg kell emliteni a kisérletet, amellyel a
szétesett, az elmebetegség rémével kiizdd Jozsef Attila
portréja kap 10 értelmezési lehetdségeket: ,,A biin nem
jaték. A lelkiismeret-vizsgalat, a lelkiismeret furdalas nem
fellazitja, hanem koncentralja a személyiséget. Az erkolesi
természetll szembenézés onmagunkkal — véli a szerzd —
dramai szinezet(l, mindaz, ami benne el6fordul, sulyt kap,
fajdalmat okoz. A biin-versekben az én lehet barmilyen
bonyolult, lehet helyszine barmiféle szinjatéknak, integrita-
sa megkérddjelezhetetlen.” (40) Talan ez az allitas és a
legendak eloszlatésa teszi a tanulmanykotetet hianypotlo-
va, nem csak a konyv felvallalt kiildetése.

A szerz6 tanulményaiban vizsgélodasainak sokfelé
agaz( iranyat egy olyan nehezen kortilhatarolhato fogalom
— a blin — koré szervezi, amely erkdlcstani, ontologiai,
fenomenologiai és teologiai értelemben is tobb mint ingo-
vanyos. Tverdota Gyorgy tézisei szerint a biin jelenségé-
nek alapképletét, az dldozat-blinds-megbocsatas természe-
a Harag és a Judit utan az 1934 6szi Mamatol kezdve
megindul az irracionalis, ,,imaginarius biin-versek” (73)
sorozata, amelyek ,,ijitasa abban all, hogy a biintudatot
olyan személlyel szemben fejti ki, aki mar nem €I, s aki az
elkovetett vétkeket nem tudja megbocsatani” (202). Tehat
az addigi jozan itéloképesség felborul, a ,lelkifurdalas
elvesztette mértekét” (73). Ettol a verstdl kezdve keriil
domindns helyzetbe a biin-téma, s nyitja meg az irraciond-
lis biin-koltemények sorozatat. Az ardnyok eltoloddsanak
lesznek bizonyitékai a fenti alapképletet legalabb négyfe-
leképpen feliilir6 biin-tapasztalatok, az erkdlcsi ongyotro-
dés verstermései az Iszonyattol a Tudod, hogy nincs bocsa-
natig. Tehat az alapképlet valtozasait és dinamikajat vizs-
galja a koltemények tiikrében Tverdota Gyorgy.
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A kotet elsd nagyobb korpuszaban a bevezetd tanul-
many utan harom tovabbi iras értelmezi a biin-tematikat:
A biin mint téma nyelvi-etimologia értelmezéseket érint,
mig A biin problémaja Jozsef Attila életmiivében nagyivii
attekintés a blinnel valo szembenézésrdl a 1923-as
Tanitasok ciklustol kovetve a koltd talalkozasat a marxiz-
mussal, az anarchizmussal, majd a freudizmussal ¢és
Nietzsche-vel. Utolsoként e ciklusban a kései koltészet felé
tett fordulat poétikai és életmii-torténeti ismérveit keresi a
Biin és biinhodes. Az orientaciovaltozas elsd jeleit az
1933/34-es évek fordulojan sziiletett Eszméletben véli
megtalalni a szerzd. A harmincas évek elejének munkéiban
ugyanis ,,folyamatosan felszaporodtak azok a versek, ame-
lyekben a személyes perspektivavesztés jutott szohoz”
(44). 1934-t6] kezdve pedig felerdsodott az életmiiben a
mult jelentdsége és szerepe (45). Mindez azonban aligha
magyardzza az eredendd biin kikeriilhetetlensége
(Iszonyat) a bin nélkiili biinhddés (4 biin), a megvalthatat-
lansag (Mint gyermek, Tudod, hogy nincs bocsanat) fogsa-
géaban azt a nyomaszto 6rlédést, helyenként gyilkos kiroha-
nast /Magad emészto... |, amely a kései korszak verseit jel-
lemezte. Erre a kérdésre a tanulmanykdotet masodik tombje
ad vélaszokat, amely nagyrészt kronologiai sorrendet
kovet. A biinvallomas a [Magad emészt6...] cimii vers
elemzése a Babits elleni méltatlan tdmadast és annak iro-
dalmi, harci eszkozeit elemzi. Kiemeli a biin-versek ira-
nyaba tett elrugaszkodas jelentségét, amely az 1935 végén
szilletett Haraggal és a még késobbi Judittal azt a biinfel-
fogast képviseli, ,,amelytol a kései koltészet ilyen témaji
verseinek dsszes példaja tobbé vagy kevésbé eltavolodik.”
(61) Mindharom vers arr6l tantiskodik, hogy a kolt6 utolsd
éveiben is ,,&p erkolesti” és ,,megfontolt” ember volt, szem-
ben az ,,elmebeteg zseni” szakirodalomba és a kozfelfogas-
ba bekeriilt képével (71). ,,Az attekintett versek esetében az
erkolcsi normalitas egyik kulcsszavat, a judicium, a jozan
juk rd” (71) —sz6l Gjra a tézis. A tematika elagazasait kovet-
ve jut el a szerz6 a Mama elemzéséig (Irracionalis biintu-
dat [Mamal] fejezet). Ezzel parhuzamosan sziiletnek az ere-
dendo biint vagy az dsbiin valamely mitologiai tanat, pél-
daul az Oidipusz-komplexust (Iszonyat, En nem tudtam,
Egy biintetotorvényszeki targyalas irataibol) taglald bin-
¢lmény versek. Negyedik tipusként a blin és a megbocsatas
hidnyanak viszonyat taglalja (Mint gyermek, Tudod, hogy
nincs bocsdnat). A vizsgalt szovegkorpuszban a megbands
¢s a megbocsatas még a fentinél is tagabb értelemben for-
dul el a Szamvetésben. A Tudod, hogy nincs bocsanat
,,mar a cimében hordozza a biindk bocsanataban, az utolso
itéletben valo kételyt” (204). A kotet alaptételét (mely sze-
rint a biin-kérdéshez a kolté versrdl versre valtozé modon
és eszkozokkel nyult) a szerzo tovabb boviti a biin-versek
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hatodik tipusat elemezve. Ezekben a szovegekben a bocsé-
nat és az itélkezés egyiittes elmaradasanak kovetkezmé-
nyeivel szembesiil a kolto. Errdl az életfilozofiai, ontologiai
kudarcrol eltéré valaszokat adva tobb szélamban szol
A biin szelid reménysége, a Mint gyermek fasult varakozasa.

Az utols6 egységben A biin a kései koltészetben zarota-
nulmany 6sszegzi a blin-problematika rendszerszerti meg-
jelenését (197), az alapképletet és valtozasait, amelybol
kicsit hianyolom az egyik alaptézis, a judiciumhoz kapcso-
16do érvelés elmaradasat. Hacsak nem ad erre vélaszt a
Hancos ritmust” (134) A biin kotetcimet ado idézete. A kol-
temény Ujszerli struktirdja és ,,frivolitdsig menden jatékos
hangneme” (134) bizonyiték lehet a koltd nagyon is ép
erkolcsi és pszichés allapotara. Ki tud csufot tizni épp azok-
bol a formulakbol, gondolatokbol, amelyekbdl 6 maga is
épitkezik? A hasadt tudat semmiképp sem alkalmas ilyen
mértékii racionalizalasra. A Ki-be ugral elemzésekor tovab-
bi bizonyitékokat taldl a szerzo az introspekcios képesség
meglétére: ,,Fegyelmezetten, pontosan fogalmazott jam-
busverset olvasunk...” (167). Szabolcsival ellentétben azt
allitja, hogy éppen a koltdi személyiség az, aki ,kelld
fegyelemmel, kultaraval, higgadtsaggal rendelkezik ahhoz,
hogy ezt a szormyl témat grammatikailag, retorikailag,
verstanilag teljesen szabdlyosan megalkossa. A téma az
oriiltség, aki a verset irja, az normalis” (167). Tehat ha elfo-
gadjuk ezt az érvelést, a kolt a judiciumnak, azaz a jozan
itéloképességnek még életének €s poétikai mitkddésének —
1935 nyarat irunk — ebben a késéi szakaszaban is birtoka-
ban volt. Ez pedig mérfoldko a Jozsef Attila-kritikaban.

A szerz6 tlzd pszichologizalas és moralizalas nélkiil
tudja kovetni a blin-tematika valtozasait, mindvégig szem
el6tt tartva a szovegeket, azok keletkezéstorténetét.
Eszmetorténeti kitérot elsésorban a kotet kozepén 1évo
Jozsef Attila biinfelfogdsa [En nem tudtam] tanulméanyban
tesz. E tanulmany olyan fontos miivelddés-, filozofia- és
esztétikatorténeti Osszefliggéseket tartalmaz, hogy minden
bizonnyal megkonnyitené az olvaso dolgat, ha a bevezetd
tanulmany részeként vagy folytatasaként szerepelne.
Modszertanilag talan szerencsés lett volna, ha a ,,szubli-
malom dsztonom” — Jozsef Attila versek elemzéséhez
hasonldan e tanulmanykdtet is kozolné a versek szovegeét.

A kései Jozsef Attila verstematikdinak legkevésbé sem
veszélytelen, ,jellegadd” (197) témajat elemezte a szerzo,
aki a fontosabb szakirodalmi tdjékozodasi pontok bemuta-
tasaval és a Jozsef Attila-i szovegkorpusz alapos kezelésé-
vel mélyrehato vizsgalodast adott kozre. Tverdota Gyorgy
a koltdportre restaurdlasaval, a biin—blinhddés—megbo-
csatas (és annak hidnyéanak) intenziv vizsgdlataval hiany-
potld miivet alkotott.
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