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,,Aldozati fiist” Rdba Gyorgy:
Disputa donmagammal,
Nagyvilag, Bp., 2010.

Utolso konyvének megjelenése idején még nem tudtam,
csak a betegagy feldl érkezo hirekbdl sejtettem, hogy a
koltd végrendeletét olvasom. Meginditd hagyatkozast,
mely a megtorettetett test és a fényld lélek parbeszéde,
monologba rejtett disputa, amely nemcsak erre a kotet-
re jellemz6, hanem a kolto 6szike korszakanak korabbi
termésére is. A jelenlét furfangjai (2001), a Sar-
kanyeregetés (2003), majd a Foldlako (2006) verseiben
egyre hangsulyosabba valt fiatalsag és dregség antind-
migjat felmutato, hol ironikus, hol jatékos, hol tragikus,
a naplobejegyzések frissességével hato élet-kommentar.
Ez a versdramaturgia korantsem kizar6lagos; ha el is
jatszik az én alakvaltozatait folvonultatd szerepjaték
lehet6ségével, mégsem kérddjelezi meg a lirai alany
kozponti szerepét. A Réba-féle vers a lirai narrator kép-
zeletmozgasanak abraja. Jo példa erre 4 bentlakohoz,
mely a szent és a profan, a mozdul6 és a mozdulatlan,
az itt és az ott, a ,.kint” és ,,bent”, ,,evilag” és ,tulvilag”
filozofiai problémajat modellezi: ,,Régota dorombolok /
kapudon akarki 1égy / fogadds a hely ura / nyisd ki
tanyad reteszét / ginyam madarijeszto / tapostam port
majd sarat / [...] szolitlak én kint rekedt / le a zarral
bentlako / sorvadnom a kiisz6bon / neked ugyan mire jo
/ csak a kinti az enyém / bar a benti az igaz / ami csak
kiilonbozik / sosem lehet ugyanaz / taruljon ki a kapu /
benti inget hlizz redm / a kintit feledjem el / nappalom
és éjszakam”.

Az idézet pontosan mutatja, hogy Raba Gyorgy
litemhangstlyos verse kdzpontozas nélkiili aradassal
keriti korbe egyszerre modern és (bizonyos vonatkoza-
saiban) a kdzépkor vilagat idéz6 mondanivaldjat. A tor-
ténés szimbolikus értelmil, a valosdg mogotti rejtett,
metafizikai jelentés kibontasat célozza meg. A vers-én
nem egyszerien létpanaszt kozol, hanem egy altalanos
emberi 1éthelyzetet modellez, amely az dttiinést, az atle-
pest, a halal draméjat idézi meg. A verstorténés, mikoz-
ben Onironikusan reflektdl az életvandor helyzetére
(»gunydm madarijesztd”) és magdra az életutra, még-
sem a tragikumra helyezi a hangstlyt, hanem, 0ssz-
hangban az Gjholdas lira receptardjaval, a létmegértés-
re. Mintha a valdsag megértése az elmulas ellenmérge
lehetne. Es valoban, aki Réba Gyorgy koltészetének
disztelen szigoriisaga mogeé hatol, az a Iényeget fedd
jelentésrétegek mogott az érzelmeket elparologtatd
intellektus lényegkutato szenvedélyével talalkozik. Egy
olyasfajta korszertiséggel, amelyben a vers az ismeret-

lenbe tett felfedez6ut hatrahagyott dokumentuma. Hogy
ez nemcsak feltételezés, arra vonatkozolag érdemes fel-
idézni a kolté vallomasat. Azt irja ugyanis: ,,a vers... a
folfedezés természetével rokon, a kiviilalloknak egy
lobbanas, az utdkornak a szo6 tobb értelme szerint is —
rovas”. Az utobbi képzetkor szerint a jelet hagyni, a
Jelet megfejteni mozzanatokkal irhatd koriil e lira egyik
legfontosabb torekvése. Es innen érthetd, hogy a
lepusztitott valosag, a lekoptatott szavak is fontos doku-
mentumokként viselkednek e lirdban. A koltd latszola-
gosan kisszertl, az Oregség napi szertartasait megoroki-
t6 témai, napszakok, olvasmanyok, az emlékezetben
kisérté budapesti és parizsi helyszinek, a test jelzései,
rancok, tiikrozodések, almok valdjaban az én belso uta-
zésainak apropoi. A kiilsé valosag tényei, miképp az
utazasban elmaradé tajak, tajszeletek fokozatosan val-
nak az utazés, a bucsu lelkiallapotanak gyorsirasjeleivé.
[smét maskor egy folmertilt szo, egy targy, egy fogalom
(Operencia, szamok, portré, tiikor, menettérti jegy stb.)
novekszik vilagmagyarazatta. A cél mindegyik esetben
az Oregség besziikillt tereinek kitagitdsa, a végtelen
semmi hatarsavjaban Iétezo dolgok és jelenségek ujra-
értelmezése. Az elmilas domesztikalasa, amely lehetd-
séget teremt arra, hogy az én dnmaga helyzetét is atér-
telmezze. A Felsiilt varazsloban igy: ,,Nem azt mondjak
amit szeretnék / és azt szeretik amit én nem / 6 hogy
mindenki nem lehet probababum ikerfivérem...”

Az idézet nemcsak a kolté sajatos humorara példa,
hanem egyik, a kotetben hangsulyosan eléfordulo vers-
tipusara, ahol a vers a képzelet szinpadaként miikodik.
Az életszindarabban kiilonds maskarakba 61tozott sze-
repldk tiinnek fel. A Marsra igyekvd, az emlékezetben
halhatatlan géniusz, az én mint vardzsld, az én mint
gyerek, mint potapa, irastudd és Oregember mind
ugyanannak a tragikusan bdlcs id6jatéknak a szerepl6i.
Az ¢én helyzetekre és szerepekre szakadt valosagaban
nincsenek 6rok dolgok, a szerepek, a korhii jelmezek a
rendezd emlékezet apro intésére folyamatosan valtoz-
nak. Az egyetlen személyiséget csak alakvaltozatainak
Osszessége képviselheti. Az egyediili modell cimii vers
ezt a nem konnyen kifejezhetd létproblémat abrazolja:
,,JObbé senki sem az aki volt / dolgozik rajta az id6 /
mintdzhat akdr miiremeket / az a hajdani elveszett / a
szembejovokon sopankodik / a modell fiirkészi az egy-
korit / 4m az a mlivész egyazon / farag fur vés az anya-
gon / varazslo az a mester / keze alatt lehetsz csak egy-
szer / amivé valsz az maga linnep / az is ami elenyészett
a gyasz¢ / minden vonasod az elmuiilasé / minden napjat
a bolcs megiili / éppen akkor egyediili”. A teljes terje-
delmében idézett vers tobb lehetséges mondatot egyet-
len kijelentésbe kapcsold oriasmondat, mondatorganiz-
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mus, amely az azonnali megértés elé nemcsak a koz-
pontozas mellozésével allit nehézséget, hanem az oda-
és visszautalasok bonyolult jatékaval, magaval a kifej-
t0, magyarazo stilussal, amely alkalmas arra, hogy az
ujholdas verset mintegy megfossza tinnepélyességétol,
az azonnal atlathato kijelentés élesen vakito vilagossa-
gatol. Az ujholdas versmodellnek ez a fajta, a megsziin-
tetve megorzés jegyében kialakitott anti-véltozata,
mondanom se kell, a kdznapisag felé tolja el a kozlést.
Mindez tokéletes 6sszhangban van a kordbban emlege-
tett, ars poetica igényli elvarassal, miszerint a vers
,rovas”, vagyis olyasfajta jel, jelzés, amely toprengésre
készteti azt, aki megfejtésére vallalkozik.

Réaba Gyorgy koltoi vilagképének meghatarozo bol-
cseleti kiindulopontja ezittal sincs messze a szamara
oly kedves Babitsétol, aki az életfilozofus Bergsonnal
sz6lva a multban nem valami lezart, végképp befejezett,
megfagyott 1étmindséget latott, hanem egy nagyon is
aktiv hatoerét, amely ,,nem halt meg, hanem ¢l és hat a
jelenben.” Az id6folyamatnak ez az abraja Raba verse-
inek mogottes tartomanya, amelyben az én egyenlové
valik valahany alakvaltozataval. Az én tehat korabbi
létpillanatainak rétegesen egymasra rakdodott énvaltoza-
taibol képzddik elénk. Sz6 sincs tehat a pillanat imp-
resszionista megragadasarol. Minden versben sokaig
akkumulalodott érzelmi és gondolati energiak fejezod-
nek ki. A Szélotoke inditasa ezt a tanulsagot igy model-
lezi: ,,Azt sustorogjak mélyre / mélyebbre még
mélyebbre flirom / szomjas gyokereimet / amit nem lat
a szem / ahonnan hang se sz6l / onnan taplalkozom...”
Valoban, mint erre korabban is utaltam, ezuttal is
modellezésrél van sz0, az élethelyzetben felismert lta-

lanosithatd létmiikodési szabaly kifejezésérél. Az aprd
¢lettények mogott a kozmosz miikodési elvének kitapo-
gatasarol. Ez a korabban emlegetett felfedezo készség,
pionir elszantsag tudatosan nyitja ki a 1étezés lezart ido-
kereteit, hogy gyozzon az idon (A fontos részvétel),
amin persze nem lehet gy6zni. Am az is lehet, hogy a
megértés maga a gy6zelem. S az is, ha az elkeriilhetet-
len arnyékaban kozelebb jutunk a szavakon tali valo-
saghoz. Az innen szemlélt elmtlas azért nélkiilozi, nél-
kiilozheti a létezésiinkhoz tapadd tragikumot, mert
képes annak folyamatos atértelmezésére, egy 0j nézo-
pont kinyilvanitasara, amelyben a nemlét a létezés, a
létezés pedig a nemlét magyarazata. Valahogy igy:
,»-..most majd sokaig / sokszorosan élek / valamennyi
alakban / valamennyi torténetben / a pitypang pelyhe
utjain...” (Azt mondja ram)

Habar a Disputa onmagammal versei, mint az idézett
verspélddk mutatjak, az ,,0regség-Afrika” tdjain
(Csorba Gy0z0) jatszodnak, ugyanakkor nem monda-
nak le a reményrdl. Sem a foldirdl, sem az égirdl. Az
életmt, ez a sok szempontbol még titokzatos, folfejtet-
len korpusz szemiink eldtt alakul at, noha egyetlen pont
se valtozik at a szerzé konyveiben, egyetlen sz0 sem
irja 4t magat, mégis a befejezettség ténye miikodni
kezd. Mar mikddik is. Olyképpen, hogy a sokat emle-
getett ,,lobbanas” immar végérvényesen ,,rovassa” ala-
kul. Ettél kezdve az utokoré minden feleldsség.
Rajtunk all, hogy az Aldozati fiist szavaival szolva ,.a
foldvonzasbol elacsingozo lélek / aldozati fiistje hol-
gyek urak / ne maradjon folfejtetlen”.

Baan Tibor

»Fiist Milan forditoi 6sztondij” palyazat

A Magyar Tudomanyos Akadémia Fiist Milan Forditoi Alapitvany
2011. évre palyazatot hirdet forditdi 6sztondij elnyerésére.

Az 6sztondijra palyazhatnak azok, akik magyar irodalmi
miivek idegen nyelvre forditdsahoz, vagy magyar irodalom
idegen nyelven torténd népszeriisitéséhez kérnek dsztondij
tamogatast, feltéve, hogy a tadmogatni kért miire
vonatkozodan kiadoi szerzddéssel rendelkeznek.

Elényben részesiilnek azok, akik Fiist Milan miveit
forditjak idegen nyelvre, illetve akik Fiist Milan kiilfoldi
népszerlisitéséhez  idegen  nyelven  rendszeresen
hozzajarulnak.

A palyazatokat lehetéleg magyar nyelven 2011. szeptem-
ber 15-éig kell bekiildeni, a palyazé munkassaganak bibli-
ografidjat mellékelve. A palyazat benyijtasahoz kiilon for-
manyomtatvany nincs.

Az MTA Fiist Milan Forditoi Alapitvany tevékenységérol,
az eddig 6sztondijban részesiiltekrdl részletes tajékoztatast
ad a www.fustmilan.hu honlap.

A bekiildott palyamiivek dijazasara tinnepélyes keretek
koézott — késdbbi idopontban megjeldlt helyen — 2011.
november 25-én, pénteken délelott 11 orakor keriil sor.

A palyazatokat, vagy tértivevényes ajanlott levélben az
Alapitvany levelezési cimére:
Budapesti 1. sz. Ugyvédi Iroda Aliroda 1053. Budapest,
Ferenciek tere 4. II/1. dr. Roder Edit kurator részére,
vagy elektronikus uton a dr.roder.edit@ugyved1.hu e-mail
cimre kérjiik megkiildeni.

Budapest, 2011. junius 16.
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