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Verseinek mondanddja, mint egy torténelmi abrosz teri-
ti elénk Magyarorszag XX. szazadanak mélységeit és
magassagait az . vilaghaboritol Trianonon 4t egészen nap-
jainkig. Teszi mindezt valami olyan képzomivészeti for-
makra hajazo Iétértelmezéssel, amelyek a nagy hagyoma-
nyokkal rendelkez6 somogyi festogeneraciok munkassagat
idézik az olvasd szeme elé. Rippl-Ronai Jozsef, Zichy
Mihély, Ivanyi Griinwald Béla, Martyn Ferenc, Rudnay
Jozsef hagyatéka ¢él tovabb a Takats Gyula-i lira kézegében.

Kiilonosen egyedi megkdozelités példaul, ahogy az 1920-
ban megcsonkitott orszagot egy levagott kakassal azonosit-
ja: ,,Az udvar-lépcson konyhakeést reszelnek. / Utolsot
rikolt a sarkantytis kakas, / s a fiivon tancol kinjaban fejet-
len. / Nyakéke megszaladt, szarya leesett. / Kék talba foly-
nak a karmin gyongyszemek” (Reggeli szendergés).

Akolt6 a dramai esemény lehetd legkomplexebb érzé-
keltetéséhez minden érzékszerviinkre hatni igyekszik:
karba allitja a muzsakat. Szinte halljuk, ahogy az udva-
ron ,.konyhakést reszelnek” és ahogy a ,kivégzésre” itélt
kakas egy ,utolsot rikolt”, mielétt elvagjak a torkat.
A szemiink el6tt megelevenedd jelenet legmorbidabb
része azonban, amikor a mar fejetlen joszag ,.a fiivon tan-
col kinjaban”. Takats Gyula ezzel sem elégszik meg, fes-
topalettajat elovéve, valosagos szinkavalkadot varazsol
elénk: ,Kék talba folynak a karmin gyongyszemek.”
Az idézett strofa hatterében ott dereng a vers tovabbi
részeinek ,,Reggeli szendergés’-ébol fakadd alomkép-
szerl, az aldozat vérére emlékeztetd voroses, lilas, eziis-
tos, kékes szinvilaganak impresszionista latomasa:
,,ezlist iszappal befoly mindent 1agyan, / s langyos vizé-
tol piroslik a talpam. / A lila dlom csorgedez alattam”,
majd késobb: ,,A konyha forgdcsan kékes lang lobog”,
illetve ,,Ebredés vibral rajt piros korokben.” Semmi sem
vilagos és egyértelmtl, a felvazolt kép ,Mint siillyedt
hajé imbolyog” a szemiink elétt. Ugy jutunk egyre bel-
jebb és beljebb a koltéi vilag vizidszerli mélységeibe,
hogy kozben az irodalom, a zene, a tanc és a festészet
eszkozei szinte észrevétleniil lopakodnak tudatunkba.

Az1d6 és a tér dimenzi6ibol kilépve — Olah Janos sza-
vaival —, Takats Gyula ,,az id6tlenség Drangalag-¢lmé-
nyének versbe foglaldsaval” vezet at minket hdrom
ember6ltonyi poétai vilagaba. Jelen kotet — mint minden
lényegre latoan szerkesztett valogatott versgytijtemény —
nagy erdssége, hogy a kolto optikdjan at lattatja a szerzo
maga altal teremtett vilagat, ,,érzékuniverzumat”. Takats
Gyula posztumusz kétetében egyiitt virul ki az irodalom
¢s a képzomiivészet, egymast segitve, kiegészitve jut
elére a beteljesiiléshez, mint az egykori somogyi kisfit-
bol lett koltd Tabon, Pécsen, Munkacson, Kaposvaron at
Drangalag utopisztikus vilagaba.

Bartusz-Dobosi Laszlo
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(Versek 2002-2010),
Széphalom Konyvmiihely,
frok Szakszervezete, Bp.,
2010.

Az egykor természeti (és természetes) hatarokkal dve-
zett torténelmi Magyarorszadg a XX. szdzadban onaka-
rata ellenére nyitotta valt, régiokra szakadt. A meghu-
zott hatdrokon tul az anyanyelviik miatt masodrendii
allampolgarra mindsitett emberek szazezreinek mas és
mas nyelven sulykoltak a multat tagadni (és elfelejtetni)
szandékolo szabalyokat. Az elszakitottsag sorsk6zossé-
gét megéld magyar nyelvii kozosségek ,,mindenesei”
tobbnyire az irok és a pedagogusok lettek.

A ,végek” fogalma nyelviinkben a XVI-XVII. sza-
zadban alakult ki: a megmaradt két haza (Erdély és a
kiralyi Magyarorszag) és a torok félhold uralta tertiletek
hatarvonala mentén magasodé vérak sorat jelentette; a kor
embereszménye pedig a végvari vitéz volt. A ,,végek”
napjainkra érvényes fogalma megvaltozott; a végvar ma
az, ahol — nyelvhataron innen és til, a tombmagyarsag
tagjaként vagy szorvanyban élve — magyarul beszél
valaki. Végvarak a hazak ¢és az udvarok, az otthonok,
ahol a sziilok magyarul szélnak a gyermekiikkel, vég-
var tovabba az iskola, ahol magyarul olvassak a Toldi-t,
¢s a templom, ahol magyarul prédikal a pap.

Nem véletlen, hogy a helikoni tridsz tagja, Reményik
Sandor a trianoni traumat els6ként érvényesen megfo-
galmaz6 kolteményeit Végvari néven publikalta.
,»Magyarok mindentitt a végeken, / E csikorgd, vad téli
éjeken, (...) Vigyazzatok ma jol, mikor beszéltek, / Es
ahitattal ejtsétek a szot, / A nyelv ma néktek végso
menedéktek, / A nyelv ma tiindérvar és katakomba, /
Vigyazzatok jol, mikor beszéltek — az imperativusz: —
Ne hagyjatok a templomot, / A templomot s az iskolat —
a mégis-remény: — Mi mégis a te nemzeted maradtunk:
/ Petofi nemzete! / Mert megmaradtal, Te!”

Els6 végvari koltdinket — a zdolyomi sziiletést
Balassit és a kolozsvari Reményik Sandort — az elmult
kilenc évtizedben sokan kovették. Csak két tavoli pont-
ra utalva napjainkban: a nyugati ,,végek” kolt6je a sok-
kotetes Zagorec-Csuka Judit, s a keletieké — a szintén
sokkotetes és -miifaju — lancu Laura; s a végvari koltok
legjobbjai koziil valo Vari Fabian Laszlo (nomen est
omen) is, akit Karpatalja kiildott a hatarok folotti
magyar irodalomba. Kérpatalja az az orszagrész, amely
1921 o6ta a legtobb hanyattatast elszenvedte. 1920 utan
a Csehszlovak Koztarsasag vette birtokba, majd a

61



KONYVSZEMLE

MAGYAR NAPLO

Szovjetunid terrénuma, napjainkra pedig az Ukran
Allam része lett, az allamnyelv ennek megfelelden az
idok folyaman valtozott: el6szor a cseh és a szlovak,
majd az orosz volt, Ukrajna onallova valasa ota napja-
inkig pedig az ukran. A karpataljai magyarok szamara a
legnagyobb vérveszteséget az 1944 Gszén kezd6do
malenkij robot jelentette; mintegy 6sztonds demografiai
lazadasként — a statisztikdk szamaival is kimutathatoan
— a szdzbtvenezer és kétszazezer kozotti lélekszamu
magyarsdg reprodukdlni akarta — és részben tudta —
Onmagat az 6tvenes években. Ennek az élni- és megma-
radni akaré nemzedéknek a tagja és képviseldje Vari
Fabian Laszlo; sziilovarosa, Tiszaujlak, a versolvasok
szamara a Tiicsokzenébol ismerds. (,,Néha bementiink
Ujlakra, a kis mezG6varosba. Ott mar vonat is volt, s allo-
mas, aszfalt, iizletek. Gyalog mentiink, vagy, hogyha
szekeret kaptunk, Bokénynek, a vashidon at. Révészek
¢s komp szelte a Tiszat; a becsi part még Szatmar volt, s
az, a masik, az északi, mar Ugocsa;...”) A szalloigét —
hogy ,,Ugocsa non coronat” — Ady idézte, tudhatjuk
tehat, hogy az orszag egykori legkisebb varmegyéjét
mindig is Ontudatos emberek laktdk. A karakdnsagtol
altalaban kétféle modon probalhatjak eltériteni az
embert: korbaccsal vagy kenyérrel. A hetvenes években
(a még Vari elonév nélkiili) Fabian Laszl6 szamara a
korbacsot az jelentette, hogy elbocsatottak az ungvari
egyetemrdl. S a kenyér? Komisz katonakenyér.
Besoroztdk a Voros Hadseregbe. A helyzet ellentmon-
dasossaga: a megszallo szovjet hadsereg mundérjat
viselve, tehat kisebbségiként ugyan (maga is hatranyos
helyzetiiként), Kelet-Németorszagba, a szovjet impéri-
um legnyugatibb tartomanyaba keriilt, e hatalom védel-
mezdjeként. (A helyzet fondk voltat a koltd prozajaban,
onéletrajzi emlékezéseiben idézi meg.)

Leszerelése utan Variban lett tanar, s — a hatalom
akarta, nem akarta — 6 mégiscsak elvégezte az egyete-
men a magyar irodalom szakot. S egyre ismertebb lett a
hatéaron tul is, hiszen kozolte a Tiszatdj, majd 1983-ban
— els6 kotete megjelenése eldtt nyolc évvel — elnyerte a
Kilencek dijat. A ,hataron tuli” fogalma azonban itt is
lathatéan problematikus, és pontatlan! Attol fligg, hogy
honnan nézziik, mi a viszonyitasi pont! Onnan ide, vagy
innen oda? Jobb lenne Illyés Gyulat kdvetve —a Haza a
magasban eszméje (vagy metafordja) szerint — a hatd-
rok folotti magyar irodalomrol besz¢Iniink!

A Tiszatjlak, Csap, Szelmenc, Verecke, Aknasz-
latina, Visk ,,hatarpontokkal” jelezhet6 ,,hatodik sip”-os
Karpatalja karaktervondsa a torténelmi emlékek sokasa-
ga — a honfoglalastol, a Rakoczi szabadsagharcon at
napjainkig. A torténelmi kotodés és szemlélet hatja at
Vari Fabian Laszl6 koltoi, néprajzkutatéi munkassagat,
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kozéleti tevékenységét, s a 2002 és 2010 kozott irott
kolteményeit kozreadd konyveét is.

A Jég és korbacs cimi kotet kétharmadat adjak a
versek, mintegy harmadat pedig Penckofer Janosnak a
koltovel késziilt mélyinterjija képezi. A versek harom
ciklusba rendezédnek; az elsé az Ordiglakat, a maso-
dik pedig a Mitosztoredékek cimet viseli. A harmadik
ciklus cime azonos a kotetével.

A konyv alaptonusat a balladas hang, a folytonos —
pontosan meg nem hatdrozhato — fenyegetettségbdl
fakad6 veszély tudata, az ezzel egyiittjaro tragikum esz-
tétikai mindsége jellemzi. Az értékvesztés miatti aggo-
dalom tobbiranyu, az egyes emberen tuli kisebb és
nagyobb kozosségre, a kozeli természeti kornyezetre, s
a tagabb europaira vonatkozik. A kolto és kozossége (és
olvasokozonsége) vilag-attitiidje igy hasonlatos, hiszen
a magat altalaban pesszimistanak tarto kolt6 néprajzku-
tatoként megallapitja, hogy az altala is gyljtott népda-
lokban, népballadakban a banat mint fogalom kivételes
gyakorisaggal fordul el6. Emlit néhanyat koziliik: idézi
a banatutcat, mely ,,banatkvel van kirakva”, a kopo-
nyeget, melyet az utnak indulé vandor ,,blival és banat-
tal” gomboztatna ki. Hiszen — a népdal énekldje szerint
— ,,Annyi a banat a szivemen, kétrét hajlott az egeken,
Ha még egyet hajlott volna, szivem ketté hasadt volna.”
S egy kozismert dal, mely a szomorusagbol valo kila-
bolas reményét sejteti: ,, Tl a Tiszan van egy malom,
banatot ordlnek azon, Nekem is van egy banatom, oda
viszem, lejaratom.”

Akoltemények lexikédjaban sajatosan fonodik dssze a
szakralitds és a mindennapok szohasznalata, a hagyo-
many és a modernség, az dstevékenységekig visszame-
nd fogalomkincs és a jelen. A szakralitast az Isten és az
Ur sokszori emlitése mellett a biblids utalasok
(Herodes, David, Jeruzsalem, nagypéntek, gloria stb.)
képviselik. Monumentalis kép ebbdl a témavilagbol:
,megmozdult Isten szemében a tenger” (4 Gikhon part-
Jjain) és ,,A fold ismét nagy viztiikor (...). Foléje hajlik
komoran, / bamulja miivét az Isten” (4z utolso elotti
napon). Sajatos stilushatast kelt a szakralis képzetkincs
érintkezése a hétkoznapi illetve a szaktudomanyos szo-
kincesel (pl. kioldoszerkezet, klon, gén, kémhold, pik-
togram, petarda, 6zonlyuk, komputertomograf, aszfalt).
A vallasos és a pogany mitosz egy verscimben: Nomad
evangélium, két verssorban: ,,A pogany papoktol ment-
séged nem lesz / alakot valtva visszajarnak”.

A koltemények nagy tobbségének formaeszményét a
hangsuly hatdrozza meg, ritka kivétel a Csodri
Sandorhoz irott vers, melyben a hangsuly mellett az
idomértek, a daktilusok és/vagy az anapesztuszok is rit-
must formaloak. A versek strofaszerkezete valtozatos, a
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mivek mintegy harmadat adé hat-nyolc szotagot szam-
1416 négysoros strofak mellett szamos mas strofa- és
rimképletli vers teszi valtozatossa a konyv formavila-
gat. Nagyobb verskompoziciot formaznak a Valtozatok
halotti beszédre, és A paternoszter kosaraban cimii kol-
temények.

A kétet ciklusokra tagolt szélamaibol az Ordéglakat
cimil ciklus az emberiség, az oroknek remélt természet
¢s az ember altal teremtett vilag fenyegetettségére
figyelmeztet. A Mitosztoredékek cimii ciklus szerelmes
versel ¢és bordalai oldjék a fesziiltséget, majd a harma-
dik, leghangstlyosabb ciklusban a nagy emberiségen
beliili kisebb, sziil6foldi, illetve az ennél nagyobb anya-
nyelvi kozosség sorskérdései a meghatarozoak. A lirai
ént megformazo koltd valosagos testi mivoltaban ¢€s
szellemiségében természetesen része mindegyik emli-
tett kozosségnek.

Az Ordéglakat vilagaban kobor 6rddg jar, gazdatlan
gloria langol, az esot esdekld tajra fekete esé hullik.
Az abszurd és a hétkdznapi talalkozik a ciklus egyik
legjobb — Akit bolcsobe sziiltek cimli — versében:
,Nyilik utdnam az ajtd, / langol az ablakkeret. Vizsgal a
hiilld hosszan, / nyujtom az utlevelet.” Az elidegenedett
vilag a maga képére formalja lakoit: ,,Marcsak ilyen az
ember, / 0nzése hatartalan. / Lakatlan bolygora tizve /
krugat az én madaram.”

Az egyre ridegebbé valo vilagban a személyiség sza-
mara a menedék a baratsag és a szerelem. A Mitosz-
toredékek cimii ciklusban erre talalunk példamondatokat.

A szerelmes koltonek gond — a Minek nevezzelek
cimil verset ir6 Pet6finek is az volt, s a Téetova oda kol-
tojének, Radnotinak is az volt — hogyan szdlitsa,
hogyan koszontse méltd modon kedvesét. Vari Fabidn:
,Hogyan szolhatnék hozzad mélté modon? / Csak most
tanulom tlindér-nyelvedet.” A kovetkezd szakasz ele-
jén: ,,Ujjaim zavartan tapogatnak / a szerelemre hangolt
citeran. / Jaj, hogy foglak én megszolaltatni, / te szar-
nyakkal aldott kocsagleany.” A szerelem: ,,Két felleg
kozott / villam a testiink.”

A ciklus bordalai — Ha leszallvan a nap, Lehoztak a
vizek — utan a kovetkez0 ciklus Szoborbeszéd cimii kol-
teménye, ,,boros dala” a baratokat koszonti. A baratok
négy régiot képviselnek. A versben szereplés sorrend;é-
ben az els6 ,,Szilagyi Pista, a csibukot, ha mar nem szi-
vod / add nekem.” Aztan ,,Gal Sanyi / tiikr6t tart szam
elé, / tudakolna, hogy mi bajom?” A legfontosabbat
Szakolczay Lajos kérdezi: ,,Szomjad hogy tudnank olta-

ni? / — kérdezi jo Szakolczay.” A megszolald szobor sok
masik helyett mondhatna szellemes jétékosan: ,,Almo-
dok olykor rémeket: / egy szinesfémtolvaj méreget.”

A kotet zarociklusanak sulyat a kolto azzal nyomaté-
kositotta, hogy a kotet cimével azonos cimmel jelolte.
Egy-egy verssel a példaképeinek tiszteleg. Jozsef
Attilanak 6t nyolcsoros verssel, Nagy Ldaszlonak a
Holdut magasan cimii kolteménnyel. ,,A holdit maga-
san / fényember suhan (...) Aztdn — felbugnak / a
bazaltorgonak, / megrezzennek / a csillagkdzi lombok —
/ a koltd sarkantyuzza, / forditja lovat, / parazslik egy
szempar, / felizzik egy homlok.”

A felkialtojeles megrendiiltség és a konnyes fajda-
lom, a lehajtott fejii szomorusag és a homlokrancolo,
megfesziilt arcizmu tenni akaras szavait, a fortissimo €s
a piano verseit a konyv utolso ciklusaban olvashatjuk.

»Mert fogyunk, fogyunk csak. / Folyton...” — kialt
(vagy sohajt) a kolto.

A cimado Jég és korbacs cimii versét a népességfo-
gyas rémét évtizedekkel ezeldtt tudatosito Fekete
Gyulanak ajanlja: , Kosarba szedtem / a daliafejeket. /
Felirtam rendre /minden veszteséget.”

A kotet talan legerdsebb verse a Gorombei
Andrésnak ajanlott Jégangyal. A tudat mélyén messzi-
16l asszocialva Siitd Andras Advent a Hargitdn-jat jut-
tatja esziinkbe. A husz parosrimii kétsoros strofabol
¢épiil6 koltemény érdekessége, hogy benne a jég eldtagl
Osszetett szavak sokasaga szerepel, a kozhasznalatt
Jjégmezo és jegvirag mellett tobb a kolto szoalkoto lele-
ményének terméke (pl. jéghegek, jéglegyek, jégfegy-
ver, jégtermés, jégtanya stb.). A jégvilagban megfagy a
konny is: ,atyank szemébdl jég pereg (...) jégtermést
hozott almafank, / jégkolykot vetett hit kutyank”. Mint
sok mds Vari Fabian versben itt is a kétely és a remény
hulldmai valtjak egymast. A passzivitasra utalé sorok —
»2Amnéziaban élek én, / mi végre sziiltek, nem tudom, /
jégvirag minden banatom (...) jarhatok én a tengeren, /
azt az egy leanyt nem lelem”. A vers utolsd két sora
azonban er6t sugaroz: ,,A varazsige itt mit sem ér. /
Csak az olelés... Csak a vér.”

A kotetet zard utdsz6 a publicisztika és az értekezés
nyelvén beszél arr6l, amirél a versek mives, balladas
nyelven szoltak. Legyen figyelmiink a végeké, olvasa-
sunk a vegek dicsérete. S anndl is inkdbb méltan, mert
Vari Fabian Lészl6 (2004 ota) a Balassi Balint-emlék-
kard tulajdonosa.

Somos Béla
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